Ein neues Fragment der Didaskalie des Martyrerhisehofs
Petros von Alexandreia.

Veroffentlicht von

Dr. Jos, Michaél Heer

Die uns bekannten Fragmente einer doctrina Petri, iiber die
sich am eingehendsten v. Dobschititz ' ausgesprochen hat, be-
stehen in den zwei kurzen Citaten des hl. Gregorios von N a-
zianz ep. 20 ad Caes. fratrem 11 19 (cf. or. 17 cap. 5) mit einer
Notiz des Elias von Kreta (Migne Ser. gr. XXXVI 396);
und or. 14 al. 16 (ed. Maur. I 274), nebst einer Bemerkung des
Niketas, mit der aber, wie v. Dobschiitz gezeigt, wenig anzu-
fangen ist. Dazu treten zwei Stellen der Sacra Parallela des J o-
annes Damaskenos (ed. Lequien IT 336. 475) *. Man
kann endlich v. Dobschiitz a. a. O. 122 f. nur beistimmen,
dass das Citat, das Oikumenios comm. ad Jacob. 5. 16 (opp.
1T 478) mit der Formel : xal yiverar év fpiv 70 7ol ponapiov Hergou
einfithrt, und das seinerseits auf Jes. Sir. 21 § 28 zuriickgeht, eben-
falls hierher gehort. Da sich nun das eine Citat bei Gregorios (or. 14)
deckt mit dem Schlussatz der einen Stelle des Damaskeners (Holl
a.a. 0. n. b03), so ist die Identitit der Quelle gesichert. Gregorios
citiert sie das eine Mal mit der Formel iva pn dzovcwpev lérpou Aé-
yovtog (or. 14), das andre Mal (ep. 20) mit ¢nel wou Bavpasiwrarae
AMyov ¢ Oévpog, wozu Elias Cret.: 76 8'éE7¢ &v 77 dudaoraiio MTpou
xsitar. Die Handschriften der Sacra Parallela citieren bald nur
Petros, hald steht dyfov dabei, einmal heisst es éx 703 Suasxdlov
érpov, mehrmals ist die Schrift Swasxakla genannt (vgl. v. D o b-

'"E.von Dobsehiitz Das Kerygma Petri kritisch untersucht. Texte
%. Unterss. von v. Gebhardt u. Harnack XI 1 1893, 105-121.

* Mit den Textvarianten jetzt bei K. Holl Fragmente vornicinischer
Kirchenvditer aus den Sacra Parallela. Texte w. Unterss. N. F. V 2 1899 p, 234
n. 502, 503 vgl. 210 n. 461.
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schiitz107; Holl a. a. 0.). Speciell auf Petros von Alexandreia
ist nur bei dem einen Fragment der Sacra Parallela (H oll n. 502)
verwiesen, und auch fiir dieses nur durch ¢ eine betriichtlich jiingere
Hand ,, des Kodex K, die, wie Holl mitteilt, “im Lemma 'AXe-
Zavﬁpe(m; zu éx T7¢ 70U aylov Mevpou Sdaerario hinzugeschrie-
ben ,. Es ist dies der Kodex Vaticanus 1553, der das von A. M ai
Script. vet. nova collectio I 1825 und wieder VII 1833 pag. 74 f.
‘herausgegebene zweite Buch der ‘Iepsd (Asovriov Tob mpesfurépou
xal "Iwovvou 7@y iep@y BiBliov devrepoy) enthiilt. Jene Schrift ist
nach Loofs"' ein Originalwerk des Leontios von Byzanz
withrend nach K. Holl ? nur eben die Recension des zweiten
Buches, wie sie der Vaticanus 1563 bietet, und diese nur im ersten
Kapitel spiite Nachtrige aus der Schrift eines Leontios enthidlt —er
denkt an den von Byzanz, withrend Ehrhard (s. u.) gegen diese
Reschrinkung ist und diesen Triger des Namens gerade ausschlies-
sen mochte. Nur aus diesem Grund trage sie in der.Ueberschrift
neben Johannes den Namen des Leontios. Im iibrigen liege in dem
Kodex das zweite Buch der ‘Ispet, wenn auch in etwas verkiirzter
Form, vor, und dieses Werk in drei Biichern sei die urspriingliche
Arbeit des Joannes Damaskenos, ein Resultat, das auch die Zustim-
mung von A. Ehrhard? gefunden hat. Erst durch zwei nach- -
trigliche Redaktionen der drei Biicher zu einem fortlaufenden Werk
seien die Sacra Parallela in ihren beiden Hauptrecensionen, der
vaticanischen und rupefucaldinischen, entstanden. Hiernach sind
die 'Tepet zwar erst ein Jahrhundert nach Leontios verfasst; Holl
bringt aber (pag.390ff.) gute Griinde dafiir bei, dass der Dama-
skener die gesamte griechische kirchliche Litteratur durchgear-
beitet und den grossten Teil der Stellen — dazu sind auch un-
sere Petroscitate zu rechnen — den Autoren direkt entnommen
habe. Da allerdings der Kodex Vet 1553 (K) von Holl (Texfe
u. Unterss. N. F. I 1.189) erst dem 12/13 Jahrh. zugeschrieben’
wird, so riickt K2, ¢ die betrichtlich jingere Hand ,, dieser einzige
bisherige Zeuge fiir Petros von Alexandreia, in spite Zeit herab.

' F. Loofs Leontius von Byzanz etc. Texte w. Unterss. Il 1, 2. 1887; und
Studien itber die dem Johannes von Damaskus zugeschriebenen Parallelen.
Halle 1892,

* K. Holl Die Sacra Parallela des Iohannes Damascenus. Texte w. Un-
terss. N. F. I 1. 1897, p. 4 u. 189 ff. :

S A. Ehrhard Zu den « Sacra Parallela » des Tohannes Damascenus ete.
Byz. Zeitschr. X 394 ff,

ORIENS CHRISTIANUS. II.

£33
w



346 : Heer

Wiihrend nun Harnack Gesch. der altchristl. Litt. 1 1894.
447 (vgl. 27 n. 18. 20. 21) die Ansicht vertrat, diese Fragmente seien
“hichst wahrscheinlich wenn nicht gewiss , dem Kerygma Petri
zuzuweisen —v. Dobschiitz (a. a. O.) hielt bereits aus inneren
Griinden fiir wahrscheinlicher, 'Petros von Alexandrien, der erste
dieses Namens, mochte der Verfasser sein —, konnte A. Ehrhard
Die altchristl. Litt. etc. (Strassb. theol. Stud. Suppl.) 1 355 auf ein
weiteres Fragment in dem Kodex Vaticanus gr. 2081 fol. 95 v°
(s0 muss es richtig heissen) aufmerksam machen, das den Anfang
einer Didaskalie darstellt, welche unter dem vollen Namen des hl.
Erzbischofs Petros von Alexandreia (300-811) eingefiithrt wird und
mithin jene genauere Quellenangabe des ¢ Kodex K*, bestiitigt.

Das neue Fragment, das hier im Einverstindnis mit Herrn
Prof. Ehrhard zur Veroffentlichung gelangt, macht in der That,
wie auch Don G. Mercati mir auszusprechen die Liebenswiirdig-
keit hatte, einen der Echtheit giinstigen, altertiimlichen Eindruck.
Wie man aus der rhetorischen Sprache und aus den direkten An-
deutungen erkennt, ist es eine geistliche Rede (Adyog), also eine
Didaskalie in homiletischer Form; die Zuhorer werden mit wovreg
of dvducdpevor xal gopéoavrig 0 fanTicpe angeredet. Schon aus
diesem Grund kann deshalb auch keine Beziehung zu dem kopti-
schen Fragment bestehen, das Carl Schmidt F'ragmente einer
Schrift des Martyrerbischofs Petrus von Alexandrien. (Texte u.
Unterss. XX 4. 1901) herausgegeben hat. Jenes ist, wie Schmidt
darthut, ein auf personliche Erlebnisse zuriickgreifender Brief,
wihrend unsere Didaskalie von allem Personlichen weit entfernt
ist. Sie bewegt sich vielmehr fast ausschliesslich in Citaten und
Reminiscenzen der hl. Schrift, besonders des Matthiiusevangeliums.
Ausgehend von einem Gedanken aus Matth. 7 § 21, wendet sie sich
dem Vaterunser (Matth. 6 § 8) zu, um die finfte Bitte desselben,
die im Wortlaut von Matth. 6 § 12 wiedergegeben ist, und deren
Inhalt im unverkennbaren Anschluss an Matth. 6 § 14 f weiter
ausgefithrt wird, so sehr in den Mittelpunkt zu stellen, dass die Ci-
tate Ephes. 4 § 26 und Psalm 5 § 7 nur wie gelegentlich einflies-
sen. Der letzte Satz endlich, der erhalten ist, diirfte, wie Herr
Dr. A. Baumstark gesehen, ein liturgisches Citat sein und
zwar aus einem dem palistinensischen Typus der Jakobusliturgie
nahe stehenden Texte.

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass es sich auch bei
dem neuen Fragment um dieselbe Schrift handelt, die nunmehr durch
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zwei von einander unabhingige Zeugen, durch die ‘Iepa (cod. K?)
und durch unsern Kodex, dem hl. Petros von Alexandreia beigelegt
wird. Zunichst das Citat der 'Iepd (Tadag éyo %. 7. 1.) ist in dem-
selben rhetorischen Ton gehalten und beriihrt sich auch inhaltlich
aufs engste mit dem neuen Fragment, zumal mit dessen letzten
Sitzen, wobel heachtenswert ist, dass es der Sammler unter der
Ueberschrift, mwepl dpxpravivroy xal cuyvaég aitovpévoy GUYYYBLNY
untergebracht hat. Denn davon handelt auch das neue Fragment.
Es muss daher, da der Verfasser der Didaskalie eingangs derselben
die Ankiindigung macht, wepl Basiheiag 0vpavdy xal xplocwg xal dv-
ramoddocwg &v npdpy XpioTol Tob @cod #pav sprechen zu wollen,
und da er sich deshalb im weiteren Verlauf der Rede noch andern
Punkten zugewandt haben muss, jenes Citat sogar ziemlich bald
auf unser neues Fragment gefolgt sein. Mit diesem ersten muss
folgerichtig auch das zweite Citat, das die Sacra Parallela enthal-
ten, und das, wie K. Holl a.a.O. mitteilt, “nach dem Lemma
in Kodex P &x £7¢ Hévpov dudaonaring (in O. A, 2x 77¢ Stdacnatiog
Oérpov, R éx 76y (v7¢) 700 dylov Iérpou, M 7ol dylov H<zpov) ,
stammt, auf dieselbe Schrift zuriickgehen. Inhaltlich steht es zu-
dem dem neuen Fragment nahe genug. Dieser Schluss ist deshalb
bedeutsam, weil ein ‘Stiick davon, wie erwiihnt, bereits von Gre-
gorios von Nazianz citiert wird mit der Formel dxodswpev Mérpou
Xéyovrog. Denn damit kommen wir fir die ganze Didaskalie in diese
hohe Zeit hinauf. : :

Die iibrigen zwei nur ganz kurzen Fragmente machen vol-
lends keine Schwierigkeit. E v. Dobschiitz hat fiir das eine:
Greg. Naz ep. 20 I119: wdpvovsa ydp duyd Eyyus dot feol, das
Zahn aus einer Situation im Leben des Apostels Petrus herlei-
ten wollte (Gesch. d. Kanons 11 2, 2 830 Anm. I), mit feinem Em-
pfinden darauf hingewiesen, wie vortrefflich sich dieses kernig schine
Dictum “im Munde des die schwerste Verfolgung leidend miterle-
benden alexandrinischen Bischofs, denken lisst. Und fiir das Citat
bei Oikumenios II 478: ¢ig o’nxo'c‘}oy.ciiv wol clg xalapdy oddey
woédncey N xomovg hat er die beachtenswerte Bemerkung, dass das
Epitheton paxdpiog, das Oikumenios seinem ézpog beilegt, “oerade
an einen Martyrer denken lisst.

Noch scheint ein Bedenken wenigstens gegen die Entstehung
der Didagkalie. speciell in Alexandreia sich aus dem bereits be-
rithrten liturgischen Citat am Ende des neuen Fragments zu er-
geben. Der darin ausgesprochene Gedanke findet sich zwar in kiir-
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zerer Fassung auch in andern, doch nur in syrisch-palistinensi-
schen oder von solchen abhingigen Liturgien wieder, und in so
weitgehender Uebereinstimmung begegnet er nur in der Jakobus-
liturgie, mit der die Stelle auch das gemeinsam hat, dass die be-
treffenden Worte in derselben vom Volk gesprochen werden, dem
sie auch in der Didaskalie in den Mund gelegt sind. Nachdem aber
ein entgprechendes liturgisches Gebet vorhanden ist, kann man es
nicht als eine selbstindige rhetorische Erweiterung der vorher ei-
tierten fiinften Bitte des Vaterunsers erkliren, wenn Gott in un-
serer Didaskalie dem Menschen entgegenhiilt: & dvlporme Tadaimwps
wal mwpdoxeve xal ghapre: 00devi doTrog kot gpd TG maparaiels xel
amoToAmgs avolfal 70 sropa aou xal @éyEaclar, aizdyv, worauf die
fragliche Bitte um Siindenvergebung folgt, die ich hier zum Ver-
gleich dem entsprechenden liturgischen Text (nach Bunsen, Ana-
lecta Antenicaena IIT 1854 188) gegeniiberstelle:

Didascalia Petri: Liturgia S. Tacobi :

Populus: "Aveg doeg Guyxoﬁpn-

g0y ¢ H20¢.7Td TrpaTTORATE HRLEY

alT@Y suyywpNoaL To Exoucia
xal axousid wTaicLaTo cov, Td

v yvoget xal dyvoly, Td &v mpa- To éxousid, T &rousiw, TA &V

ev xal Aoy, va &v vuxal xal év
npepe, xal dpg xal oTiypf, ov
NPAPTES

Der Zusammenhang beider Texte

i ’ y 2 14

dpyw wal Aoy, 7o ev yvwoer xol
2 A8 Ll
ayvole, wd &v vuntl xal nppq,
©o xatd voUv xal dudvoiav, o
TAVTE NPy cu-yxm'pmrov %TA.

ist unverkennbar, wenn auch die

Uebereinstimmung keine unbedingte ist, indem das Citat zweimal
einen andern Ausdruck (mraispata statt mepamrdpara und &v
mpafer statt év Zpyw), und einmal eine andere Reihenfolge beliebt,
auch eine eigene Erweiterung (zal dpg xal criypd) am Schlusse
bietet. Der in Frage stehende Gedanke gehort eben nicht zu den sel-
tenen und seine mehr oder minder reiche Auspriigung legt sich
von selber nahe, andererseits waren auch die liturgischen Texte in
einem bestindigen Fluss. Aber obwohl unsere Stelle nach alledem
ein Citat sein muss, so diirfte doch das Bedenken, das sich daran
kniipft, dahinstehen. Wenn die Jakobusliturgie oder ein nahe ver-
wandter liturgischer Text in so frither Zeit auf alexandrinischem
Boden nach der herrschenden Auffassung nicht anzunehmen ist, so
wissen wir iiber diese Dinge doch noch wenig, zumal die Vorge-
schichte der Markusliturgie noch nicht aufgehellt und ausser der



Fragment der Didaskalie des Petros von Alexandreia. 349

des Serapion von Thmuis eine dltere Liturgie des dgyptischen Ty-
pus nicht bekannt ist.

Der Kodex Vaticanus gr. 2081 umfasst 134 Pergamentbliitter
(Grosse 19/14 em.; Schriftraum 14 /10 % cm. in zwei Kolumnen von
je 34 Zeilen) und gehorte ehemals, wie fol. 1 von alter Hand ange-
merkt ist, einem Basilianerkloster — in Rom oder demjenigen zu
Grottaferrata —. Er wird dem 10 Jahrh. zugeschrieben, und mog-
licherweise sind die Blitter, deren letztes unser Fragment enthiilt,
so frithe anzusetzen. Bei niherem Zusehen stellte sich niimlich he-
- raus, dass fol. 83-95 eine Einlage bilden. Nicht nur sind Pergament
- und Tinte von anderer Beschaffenheit, ersteres mehr ins Gelbliche
schlagend, sondern es weisen auch die Schriftziige, so dhnlich sie
© zuniichst scheinen, wesentliche Verschiedenheiten auf. So sind die
Initialen simtlich eigenartig gezeichnet; ferner entbehrt das kleine v
wenn auch selten, besonders wenn es auf v folgt, des sonst unter
die Schriftzeile reichenden Aufstrichs, der im tibrigen Kodex, so
weit ich gesehen, nirgends fehlt; ferner steht im ganzen iibrigen
Kodex die Schrift unter dem etwas schwach gezogenen Strich, hier
dagegen sind die Linien kriiftig eingerissen und die Schrift steht
dariiber, letzteres zugleich, wie mich Herr Privatdocent Dr. M ar-
tini aus Leipzig belehrte, ein Merkmal, aus dem man im allge-
meinen auf ein hoheres Alter schliessen darf. Endlich ist die Silbe eg
nur hier regelmissig durch ein ¢ mit vorausgehender sigmaartiger
Schleife bezeichnet, éhnlich der bekannten Verbindung sz bei W a t-
tenbach Anl z griech. Palacographie 1867. 20 lin. 4, nur in
einem Zug geschrieben. Fiir co wie hier begegnet diese Verschlei-
fung beispielweise auch in dem cod. Palatinus gr. 398 in Heidel-
berg, den Wilken Gesch. der Heidelberger Bichersammlung 1817,
290 f. ins 10, Jahrh. setzt, und dessen Schrift, die ich in Rom mit
Hilfe einer von Dr. Martini giitigst iiberlassenen Photographie
(fol. 181 r.) vergleichen konnte, der unsrigen bis auf wenige Eigen-
heiten sehr idhnlich ist,

Diese 8 eingelegten Blitter nun enthalten von fol. 88 r° mit
der ersten Zeile beginnend bis fol. 95 v° col. A Zeile 13 die erste
der bekannten drei Homilien des Joannes Damaskenos auf Mariae
Heimgang (eig xolpnaw); den Schluss des Blattes 95 v° bedeckt un-
ser Petrosfragment. Mit fol. 96 dagegen setzt die Historia Lau-
staca des Palladios ein und zwar ohne Titel mitten im Text des
Prooemiums bei den Worten pév vuataywdy Anfng (=Migne Ser.
gr. XXXIV 1002), so dass also davon nur wenig ausgefallen ist,
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Aus diesem Sachverhalt ersieht man, dass der fragliche Fas-
cikel von 8 Blittern nur der Homilie des Damaskeners zu lieb
eingelegt worden ist. Da aber in ‘dem vermutlich iilteren Kodex,
aus dem die Blitter stammen, auf Jene Homilie die Didaskalie des
Petros von Alexandreia folgte, die, wie bemerkt, schliesslich auch
nichts Anderes als eine Homilie war, so muss derselbe wohl ein
griechisches Homiliar dargestellt haben. Dazu stimmt auch, dass wir
iiher dem Petrosfragment die Siglen KE EY = xypte su?\oyncov ge-
wahren, die, wie Herr Prof. Ehrhard so freandlich war, mir mit-
zuteilen, besonders in den griechischen Homiliarien, deren Bearbei-
tung wir von ihm zu erwarten haben, ganz gewdhnlich sind, wie
denn auch die Lateiner gerade vor den Lesungen mit derselben
Formel (iube Domine benedicere) den Segen des Vorstehers bezie-
hungsweise des Celebranten erbitten.

Awaoxaho Tob &v ayllog TaTEdS NG 'apxamo-xému
ITézpou | "Adebavdpeins. Kupe cvAéynoov. |

[pooéyete Tov Abyov metd dxpt|fefag, xal xAbvate T olg

O|wav elg T pRmata ToD oT6|paTés pov ThvTES of dvduodpevot
el popéoav|tes 16 PamTiope T Sunyvger | ToU Abyou, xal ouv-

lete moig | Aeyopdvors Opiy, xal puhd|Eate, iva cwﬁwru. o) Yoo
f ¢ I i

el W o’/eou 7995, GAAE TE|pt fagihelag ovpav@y xal xpice|wg

4

ol o'cwomoSoc.w' tv | quéon XproToD 700 Ocol M@y | Epol pev
TS héyewy oU% oxv'r‘-}loov totty, Ouiv O T8 Gopahis | mdpov xal
il | rahetme

Avo s

v
arov agpbapoiog | ixdekaclar. xpalet xuprog: =t
| héy

« xUpte xdpte » xal ob wowelte, & [7ob7’ &omev: 7o 0O4-

11 «=bpee »bgz v] vgl. Matth. 7 § 21.

Anmerkung. Die Accente und Satzzeichen der Handschrift blieben unberiick-
sichtigt. — Der ganze Titel (Zeile 1-3) ist im Kodex in Majuskel -, der fibrige
Text in Minuskelschrift geschrieben. Jota subscriptum fehlt immer.

1 TIPC cod. || APEIICKO cod. || 2 KE. EY. cod. || 5 v cod. || 5f. suvictan

- —
cod. || 7 owvwv cod. || 8 avramodiswe cod. || fpfex cod. [| yv Tod Bo cod. || 10 &'
Easla cod.; wohl 4759’6%30&' Vgl Barnabasbrief 10,11: 6 8tzatog..... Ty dytoy alcva
&xdiyetan || xs cod, || 11 7 %t cod. [| mowlzar cod. || 11f. to9%’ torv — pabeiv oder

vielmehr bis =otse tadta dilrfte, was ich durch [ ] Klammern angezeigt habe,
eine in den Text geratene Glosse sein. Wie man auch interpungiert, bleibt die

(5
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Anud pmou | Béhete pabdev. 6 0éhwv cwlfivar | mooer Tatta: |
dyamdte | GAMAhous, xal cuyyweeite GAAA[Aolg Td TapamTH-
pata. | 6 Hhog wi émiduéte éni 1@ malpopyiond VuEV. &dydma
wdv | &dehpby oou. ei OF pugeis Tdv | &357\?6\; Gou, MeH &Y
oé. | Tt pe nakels, &vlpwme, « matépx », Aéywy. [ « Gpeg ALY
Ta bpethfpata Npdv, | g xal Hpel écgoi

epev Tolg boet|Mératg

NGV »; T Peudshoyeis; | U oidac 41 mcp%w*(vwc'c% ’ el ;
xal wdg EtéApncas Yelsac|far T8 prime Tolto; odx elpmxd
oot | S1d 70U TwpopiTou pou, Tt Eyw, | &mosTEA® ci wlp gho-
Yoy | Thvtag Tobg AaMolvrac T Yeldog; | T xavd ceauTdv
ebyn; [wn] els wop | aidviov ceautoy xal dmdheiay | &T'COTrélLLTE"Y]C_,.
® &vlpwre Ta|Aaitwpe xal wpboxeve

goﬂocpfcé. o08evi: Gof -
xag, | wal éué @S wapaxadels | xal dnotohpwdc dvotbar 6 | srépa
oou xai phéyEaslar | aitéy cuyywoficur Té éxol|oia xal &xoysie
nralopatd | gou, 7o & yvoger xal ayvela, | T& &v mpaber xal
Myo, o & | vuxai xal & fuwéon, xai dpy | xal oTiywR, &y

Hpopree s

2f. ayanize fl.] vgl. Matth. 6 § 14]| 3 6 #hwe — Spev] Ephes. 4 § 26| 15 aya-
=o ff.] vgl. Matth. 6 § 15(| 16 mavipa] vgl. Matth. 6.§ 8| 51, « apeg — dozthiton
fpwy »] Matth, 6 §12[| 10 wavrag — Jetdog] Psalm.5 § 7| 14 ff. suyyeofisa — Fuag-
1e¢] vgl. Iakobusliturgie (ed. Bunsen, Analecta antenicaena 111 188),

Stelle hart und hindert den leichten Fluss der Rede; tois’ st dient auch sonst
gerne dazu, beispielweise in den erhaltenen Fragmenten der Hypotyposen des
Klemens Alexandrinus, die scholienartigen Bemerkungen einzufithren. Vgl.
Zahn Forschungen z. Gesch. d. Kanons IIT Swppl Clementinuwm 133. ||

1 0ékete] feheran cod. || 3 tw ma|popyiopd cod. || B e p: cod. || 6 ogethipata

=

cod. || 8 ciowma cod.|| 9f. ghoyifwy cod. || 11 by cod. || aedhviov éavtov cod. ||

v

ambhetay cod. || amomiprns cod.; vielleicht amonipmete oder pf — dmomipnne? || 221 6

= 3 s o} 3 ~ N 7 ~
ave cod. || 24 amotohpzg cod. || 26 f. ayvola — hiyw — fufsa — dpa — oteypd cod, ||

— "



