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1. De “Corpore Litunrgiarum Syriacarum ,, eden-
do. — Absoluta, quae antiquitus in sacrosancto eucharistiae mi-
nisterio celebrando precum adhibebantur, exemplorum series, quam
ne pro suorum quidem temporum rationibus antiquiores illi R e-
naudot,P.Le Brun,J.A. Assemani,H A . Daniel, C.E.
Hammond conficere valuerunt, unius hominis studio etiam multo
minus nostra aetate confici potest, qua in dies, quo magis documenta
priorum saeculorum ab oblivione vindicata cumulantur, eo subtilius
in recensendis et aestimandis textibus iudicium, accuratior in verten-
dis fides, ornatior in illustrandis doctrina a litteratis postulatur. Con-
iuncta igitur complurium opera illud videtur potius agendum esse,
ut quae aut ad eandem ecclesiam pertinent aut eadem lingua per-
scriptae sunt, liturgiarum eucharisticarum corpora quaedam sepa-
rata congerantur, quodque omnium rituum curiosis simul suppedi-
tari nequit, id paulatim singulorum certe investigatoribus praeste-
tur. Integram dico copiam documentorum, quibus studiorum suo-
rum velut fundamento utantur. Atque graecas quidem liturgias
Tacobi, Mareci, Basilii, Chrysostomi, praesanctificatorum Constan-
tinopolitanam ad fidem optimorum codicum editas doctissimus homo
Anglus C. A. Swainson anno 1884 uno volumine (The Greck
Liturgies chiefly from original authorities) comprehendit. Neque
vero optime coepti egregium exemplum quisquam ad hunc usque
diem secutus est. Immo, qui maxime post popularem de cognitione
veterum liturgiarum meruit, F. E. Brightman priore utilissimi
scilicet operis (Liturgics Fastern and Western) volumine anno 1896
edito maluit, quibus singulariter pollet, eruditionem atque acumen
in reficiendam praecipnorum documentorum communem quandam
summulam quam in unius ritus provinciam, ut antiqui aiebant,
profligandam impendere. Itaque excellentissimus ecclesiae Antioche-
nae Syrorum patriarcha Ignatins Ephrem II Rahmani,
ut denuo rei gravissimae initium faceret, animum se induxisse iam,
cum 7estamentum domini nostri lesu Christi tribus abhine annis
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in lucem edebat, (Praef. V) pauecis significavit. Cuius laboris pro-
ximo autumno me sibi socium adscivit, quaeque communi consilio
nobis efficienda statuerimus, ut ¢ Orientem Christianum , legentes
non ignorarent, benignissime concessit.

Comparandum autem suscepimus corpus liturgiaram eucharis-
ticarum, quae syriace sive ab initio conscriptae sive ex graeco ser-
mone conversae reperiri potuerunt, integrum atque perfectum. Eo,
si beati Ioannis Chrysostomi de vetere liturgia Antiochena testi-
monia, litargiam Tacobi graccam, paucissima alia exceperis, quae
apud Swainson et Brightman inveniuntur summa cum
diligentia edita, ipsius quoque ecclesiae Syriacae omnia, quae ex-
stant, sacrorum eucharisticorum monumenta litteris perseripta con-
tinebuntur. Ko, ut armeniacarum, copticarum, aethiopicarum li-
turgiarum series edant, qui illas linguas magis callent, hominum
doctorum animi tamquam specimine aliquo atque exemplo incen-
dantur. Neque enim ipsa tantum precum sacerdotalium varia exem-
pla a nobis edentur, latine reddentur, adiectis notis illustrabuntur.
Verum id agemus, ut universa, cuiusvis generis fuerint, documenta
ad historiam rituum syriacorum pertinentia colligamus. Commen-
taria, quae ipsos codices liturgicos vetustissimos aetate superant,
Tacobi Edesseni aliorumque, qui ante saeculum IX floruerunt, in-
tegra edentur, ex recentioribus Mosis bar Kéga, Dionysii bar Sa-
lifi, Georgii Arbelensis, quae illuc spectant, excerpta prodibunt.
Sua cuiusque ritus ordinem communem et, quae appellantur, ana-
phoras exempla diacomnici et diptychorum sequentur. Sua cuiusque
textus versioni latinae praefatio anteponetur, qua tam de eius ori-
gine, auctoritate, fide, quam de codicibus, qui praesto fuerint, manu
seriptis agatur. Totum autem textuum et versionum corpus tribus
partibus constabit. Quarum primam efficient, quas collatis Chry-
sostomi testimoniis plus minus ab antiquo usu Antiocheno pendere
nemo non videt, liturgiae libri VIII Constitutionum Apostolicarum
libro VII Octateuchi Clementini syriace reddita et Testamenti Do-
mini nostri fesu Christi. Secunda et ipsius antiqui ritus Edesseni
testimonia et eas comprehendet liturgias, quas cum illo arctiore af-
finitatis vinculo cohaerere intelleximus, Musei Britannici laceram,
quam primus G. Bickell publici iuris fecit, Nestorianas, Maro-
nitarum veterem, a Ps.—Dionysio Areopagita libro ITI de ecclesia-
stica hierarchia descriptam Sergio Resainensi interprete. Tertia
denique ritus Syriaci Monophysitarum documentis efficietur, guem,
si veram rei rationem exigis, eundem esse atque veterem Hieroso-
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lymitanum vel Tacobi fratris domini nomine insignita anaphora ar-
guit plurimarum, quae posterioribus saeculis sive a certis ecclesiae
syriacae Monophysitarum doctoribus, episcopis, patriarchis sive
apostolis doctoribusve graecis perperam adscriptae conficiebantur,
mater quaedam atque radix. Dissertationes denique de ecclesia,
altari, vestimentis sacerdotalibus, vasibus sacris ab excellentissimo
patriarcha scriptae indicesque copiosissimi operi supplemento erunt.
Textus certe syriaci, prelo committentur in typographla quam
idem patriarcha paucos ante annos barphde iu Syria Libanensi
instituit. In singulis voluminibus adornandis eam rafionem seque-
mur, ut ab altera parte versiones latinae praefationibus notisque
auctae ab altera textus syriaci seorsim sistantur. Ne nimium inter
singulas operis partes edendas temporis spatium interpositum ho-
minibus litteratis taedio sit, volumina non integra sed per aliquos
fasciculos instar chronici Michaélis ab J. P. Chabot editi di-
scerpta prodibunt, quorum quisque pares textuum et versionum
portiones contineat. Eorum primus speramus fore, ut sub finem
anni 1903 in lucem emittatur, integrum vero opus ut post tres ma-
xime annos absolutum obiciat. Textus enim edendos fere omnes
excellentissimus patriarcha ex antiquissimis, quos reperire potuerat,
codicibus orientalibus transcriptos dudum apud se tenet eorumque
apographa iam iamque ad me mittentur cum praestantioribus co-
dicibus occidentalibus, si qui exstiterint, diligentissime conferenda.

Qua in re praecipue ad cognoscendas lectiones eorum codicum,
qui ultra fines Italiae asservantur, etiam aliorum humanitate atque
auxilio mihi opus erit. Itaque, quicumque ista perlegerint, homines
doctos oratos volumus atque rogatos, ut, si quae incepti nostri
subsidia minus manifesta cognoverint, mecum communicent, si quae
descripta teneant neque vero illis uti aut posssint aut velint, mihi
transmittant, quoquo denique modo potuerint, non tam nostro quam
communi scientiae commodo subveuiendum existiment, non minus
nosmetipsis ommes gratos sibi futuros recordati, qui vel abnepotum
temporibus Corpore Liturgiarum Syriacarum non mediocri cum
utilitate sive litterarum syriacarum sive rei liturgicae studiosi
utentur.

Dr. A. BaumsTark,
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2. Fine iibersehene Handschrift der Historia
Lausiaca. — Zur Historia Lausiaca des Palladius, wenig-
stens zu einem betrichtlichen Teil derselben ist als neuer Text-
zeuge der codex Vaticanus gr. 2081 olim Basilianus (fol. 96-134)
zu nennen, wie sich anlisslich der Verdffentlichung eines in dem-
selben Kodex enthaltenen Fragments der Didaskalie des Petros
Martyr heraunsgestellt hat (S. oben 344-351). Unbekannt ist der Text
bisher aus dem Grunde geblieben, weil er mitten im Prooemium
bei den Worten p.év vosraypdy Afdng (= Migne Ser. gr. XXXIV,
1002) anhebt, wihrend der Anfang und damit der Titel verloren
gegangen ist.

Die Blitter 96-134 enthalten die Historia Lausiaca, abgesehen
von der Verstiimmelung am Anfang, liickenlos bis zu dem als Ka-
pitel 36 bezeichneten Biog 7ol &BBa Hayoplov zal T@v ouv adTg,
niherhin bis zu den Worten 4 8¢ Tpopn mdvrwy 7w Eva olrov
¢erabichon nabeudétwsay 3¢ (= Migne XXXIV, 1099 D 5/6), wo-
mit der Kodex iiberhaupt abbricht. Der Text diirfte sich als nicht
besonders wertvoll erweisen. So sind fol. 109 r° in der Vifa Am-
monii (= Migne XXXIV, 1034 B 10) anstelle der Namen des
Origenes, Didymos, Pierios und Stephanos die orthodoxen Viter
Athanasios und Basileios eingesetzt, ein Kriterium, woriiber P re n-
schen, Palladius und Rufinus 218 zu vergleichen ist. Fol. 1051°
hat der Text durch eine Haplographie gelitten, indem statt der
Worte bei Migne XXXIV, 1025: eoydg, nolev pet’ abrie, xal
maAY vuxTepwog woldy edydg, gleich auf das zweite suydg iiber-
gesprungen und so eine Liicke verursacht wurde, die fir die Be-
stimmung des Verwandtschaftsverhiiltnisses des Kodex zu den an-
deren Textzeugen von Wert sein kann. Fol. 109 1° stimmt der An-
fang der Vita abbatis Benjamin so ziemlich mit dem erweiterten
Text, den Preuschen (a.a. 0.214) dem des Kodex P 2 gegen-
iiberstellt. Doch ist die Handschrift noch frei von dem von Pre u-
schen als spitere Interpolation erwiesenen Citat Matth. 20 § 28,
Die Kapiteliiberschriften entsprechen meist, (auszunehmen ist bei-
spielshalber cap. 18) der lateinischen Uebersetzung des Hervet
(bei Migne Ser.gr. XXX1V, 1002 ). Am meisten scheint sich
der Text, wie ich aus einer Kollation mit dem von Preuschen
(a. a. 0. 121) mitgeteilten Abschnitt schliesse, mit den Kodices L
und P 5 zu berithren, mit letzterem geht er einmal in einer Text-
erweiterung zusammen gegen alle andern bekannten Texte.

Dr. J. M. Hzgs.
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3. Ein syrisches Citat des ¢“ Comma Johanneum,,.
— Der I Joh. b §7f. entsprechende Text der Peiitta lautet in
den gedruckten Ausgabe;n: . [ssgo e Jaios - qeior IL\SJ. \Om..!.\..llo
asl pus \om.:L\b.Lo (Und drei Zeugnis Gebende sind es, der Geist

T
und das Wasser und das Blut und sie drei sind in Eins). Die

Hdschrr. bieten hierzu, soweit mir bekannt, keine Varianten. Die

alte syrische Uebersetzung der Apostelbriefe gab demmach - mit
einer gewissen Kreiheit in der Satzverbindung — den bekannten

griechischen Text der Stelle wieder (z. B. Westcott—-Hort 304).
671 Tpsls elslv ol popTupolyreg 70 mvslpa xab 70 Udwp xal 76 afva
nal ol Tpsls sig 70 Ev eisw. Die Heraclensis bietet vielmehr (White
I 258): Nl 3040 l._;..x;c Jmmoj ayonooy N \QWL\AZ !&L?\%x}
Corbal p 0o oAl (Weil drei sind diejenigen, welche Zeugnis
geben, der Geist und das Wasser und das Blut, und diese drei das
Eine sind). Wie immer in sklavischer Treue reproducierte sie zn
Anfang das 67t und den Artikel in of paprvpolvrsg genauer, dann
aber eine durch Ausfall von sig enstandene Variante 7¢ £v cisuy.
Grammatikalisch unzulissig, auch sachlich bedenklich, konnte diese
immerhin bereits auch dem von Ambrosius de Spiritu sancto
17§77 11110 § 67, de mysteriis 4 § 20 citierten, bezw. dem nach
dem Amiatinus des NT. von Hieronymus aufgenommenen Texte
zugrande liegen: “ Quia fres sunt ftestes, aqua sanguis et spiritus
et i tres unum sunt . — “ Quia tres sunt, qui testimoniuin dant,
spiritus et aqua et sanquis et tres wnwm sunt . Ein gewisser Zu-
sammenhang zwischen syrischer und abendlindischer Textesent-
wickelung wir mithin schon bisher zu konstatieren. Dagegen fehlte
bei den Syrern jede Spur eines geradezn mit demjenigen der Vul-
gata sich berithrenden Textes d. h. des erstmals — in sabelliani-
scher Wendung — bei Priscillianus Tract. / (ed. Schepss 6
Z.5-9) begegnenden trinitarischen “Commas, und der durch dieses
bedingten Gegeniiberstelluny irdischer und himmlischer Zeugen.
Eine solche Spur bietet nun eine Messerklirung J «'q @ fs von

Edessa ( 708). Dieselbe liegt unter dem Titel Laueo liljy foaas
(Erklirang der heiligen Geheimnisse) in zwei Hdschrr. des ehe-
maligen Museo Borgiano — 133 und 159 des neugeschaficnen fiun-
dus Borgianus der Vatikana nach dessen vorliunfiger Ordnung und
Katalogisierung — vor. KEine kurz gefasste mystisch-symbolische
Auslegung der Jakobosliturgie vom Friedenskusse vor der Ana-
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phora bis zum Dankgebete nach der Kommunion enthaltend, ist
sie verschieden von dem in der Berliner Hdschr. Sachauw 218
Ja'q8 zugeschriebenen Brief an Georgios den Styliten, der wie
schon Sachau im Kataloge 612 zutreffend bemerkt, “in die-
ser Form schwerlich ein Werk des Jacobus Edessenus,, viel-
mehr wahrscheinlich eben mit Beniitzung unserer Messerklirung
hergestellt ist. Hier wird 159 fol. 4 v%. 51° das las,oM fages (To
Zywa Totg dylog) in folgender Weise erklirt: faerad [agens Solo
Solo . fusio faspo fas . fages INSAS anpolly froodo ligdDo fazad,
. oxa004, LN lyors lm.&\_, [.:nb:}.a lases worohalo . Juwoiso liase [ols
oA/ hyorse 10 lws; 4ol Jaoor . is,y orlesie T‘] [N ol gl fans
4 1oy Jlassy (Und ferner — sc. bezeichnet die Liturgie — durch
das: ‘Die Heiligtitmer den Heiligen!, die Seele und den I.eib und
die Vernunft, die durch drei Heiligtiimer geheiligt sind, durch Was-
ser und Blut und Geist und ferner durch den Vater und durch den
Sohn und durch den Geist, und zwar ist der Mensch in der Stell-
ung eines KEbenbildes Gottes vermige dieser Dreiheit seiner Zu-
sammensetzung, der Seele wie dem Vater, dem Leibe wie der Lieib-
lichkeit des Sohnes, der Vernunft wie dem HIl. Geiste, und-hier-
durch ist er ein Gleichnis Gottes). Ja'quf erblickt also in den
“ Heiligen ,, die zum Kommuniongenusse geladen werden, die drei
— mnicht zwei — Bestandteile des Menschen, welche Philosophie
und Theologie der Syrer unter dem Kinfluss des Aristoteles und
miglicherweise zugleich unter Nachwirkung gnostischer Lehre un-
terscheidet: sapa, Yuyr und volg oder wvebpe. Die Dreizahl dieser
Bestandteile ist ihm eine gegebene Grosse. Im liturgischen Texte
ist sie in keiner Weise angedeutet. Nicht zu dessen Erklirung
erfundene, sondern dem Erklirer beilinfig in die Feder geflossene
GGedanken sind daher, was sich weiter an die Dreizahl anschliesst,
der auch anderwiirts in syrischer Litteratur wiederkehrende Ver-
gleich der Bestandteile des Menschen mit den Personen der Trinitiit
zur Begriindung von Genes. 1 § 27 und der Hinweis auf die Hei-
ligung jener Bestandteile — in der Taufe — durch die zweimal
drei ¢ Heiligtiimer ,, Wasser, Blut, Geist und Vater, Sohn, HIL
Geist. Diese villige Nebensichlichkeit oder vielmehr Belanglosig-
keit beider Gedanken fiir seinen gegenwiirtigen Zweck schliesst die
Annahme aus, dass Ja'qif denjenigen der doppelten Heiligung etwa
selbst durch Verbindung des Pelittatextes von I Joh.5 §7 mit



440 Mitteilungen.

dem Taufbefehle Matt. 28 § 19 neu gepriigt habe. Vielmehr diirfte
kein Unbefangener hier ein Citat eines Priscillianus und der Vul-
gata nahe stehenden Textes von I Joh. 5 § 7£. verkennen. In wel-
cher Sprache, ob wirklich in einem syrischen Bibeltexte oder ob in
irgend einer ihm bekannt cewordenen griechischen Hdschr. der des
Griechischen nicht weniger als des Syrischen miichtige Ja'qup die-
sen Text gelesen hat, — zur Entscheidung dieser Frage fehlt jedes
Material. Sie ist im Grunde auch von untergeordneter Bedeutung.

Wichtiger ist es, ob wir mit einem gewissen Masse von Wahr-
scheinlichkeit, den Wortlaut jenes Textes wiederherzustellen ver-
mogen, der in jedem Falle gegen Ende des 7 Jahrh.s sich in einer
orientalischen, nicht lateinischen Bibel fand. Der Text des Pris-
eillianus war er nicht. Denn Ja'qa® nennt mit aller sonstigen Ue-
berlieferung Wasser, Blut und Geist, nicht wie der spanische Hi-
vetiker aqua, caro et sanguis und er nennt im Widerspruche mit
ihm wie mit aller sonstigen Ueberlieferung die zweite gottliche
Person ¢ Sohn ,, nicht ¢ Logos ,. Dagegen stellt er wie Priscillia-
nus Vater, Sohn und HL Geist an zweite Stelle und bezeichnet wie
er die dritte gottliche Person einfach als ¢ Geist, schlechthin,
tritt damit also wieder in scharfen Gegensatz zum fextus receptus
der Vulgata. Von diesem weicht er sodann auch in der inneren
Anordnung der hier zweiten, bei thm ersten Zeugenreihe ah, soferne
er, iibereinstimmend mit dem unterstellbaren Texte des Ambrosius,
den Geist an dritte, nicht an erste Stelle setzt. Ueber drei Text-
elemente giebt Ja'qi leider unmittelbar gar keinen Aufschluss:
die Variante in unum oder unum, die Gegeniiberstellung irdischer
und himmlischer Zeugen und das bei Priscillianus in der Stellang
binter den Letzteren die sabellianische Firbung bedingende in
Christo Tesu. Das erste Element wird ohne alles Weitere fiir den
von ihm gelesenen Text in Anspruch genommen werden diirfen.
Denn es ist im Grunde unerlisslich, sobald zwei Zeugenreihen ge-
nannt werden, und fehlt thatsichlich in keinem bekannten Texte,
in dem dies der Fall ist. Der Zusatz in Christo Iesu begegnet im
Gegensatze zu Priscillianus hinter dem wnum sunt der ersten Zeu-
genreihe in der durch Bianc hini verglichenen Hdschr. von To-
ledo (Migne P. Lat. XXIX 1090) und in einzelnen Ambrosius-
hdsehrr. de Spiritu sancto 1 7 § 77 d. h. moglicherweise im Texte
des Ambrosius. Mit diesem sehen wir Ja'qaf in der Reihenfolge
der irdischen Zeugen iibereinstimmen. Der spanischen Bibelhand-
schrift aber ist mit ihm die Nachstellung der himmligschen sowie
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auch Spiritus fiiv Spiritus sanctus gemeinsam. Bei so beachtens-
werter Verwandtschaft gerade mit diesen beiden abendlindischen
Texten wird man geneigt sein diirfen, dem morgenliindischen auch
thr in Christo lesu hinter der ersten Zeugenreihe zuzusprechen.
Ebenso konnte fiir ihn Uebereinstimmiung mit dem bei allen abend-
lindischen Zeugen ausser Priscillianus sich findenden blossen unumn
von vornherein fast als sicher erscheinen. Doch ist gerade hier,
wo ein Abschreibefehler in Frage zu stehen scheint, Zuriickhaltung
geboten. Vermutungsweise mochte ich mir so von dem durch Ja-
‘qif von Kdessa sei es unmittelbar, sei es durch Vermittelung einer
syrischen Bibel gekannten griechischen Texte spiitestens des aus-
gehenden 7 Jahrh.s folgendes Bild machen: ¢z 7peig sisv ol pap-
TupolvTes &v T yH, 70 U0wp xal T6 alpa ol T0 wvelpa, xol of
Tostg (eig?) 70 Ev siow &v Xpiorg 'Iicol- xal Tpels siowv of papru-
polvteg &v 1§ ovpavg ¢ IMavwvp xal ¢ Vidg xal 70 Hvelpa xal ol
Tpelg (cig) 76 &v cigwv. Ohne als Unberufener der Frage nach dem
urspriinglichen Wortlaute unserer Stelle und nach dessen geschicht-
licher Fortentwickelung nither zu treten, wollte ich mich lediglich
beeilen, auf den allen an ihr Interessierten gewiss unerwarteten
neuen Textzeugen hinzuweisen.

Dr. A. BaumsTARK.

4. Die Zeit der Einfiithrung des Weihnachtsfestes
in Konstantinopel. — “ Vom Westreich, genauer: von Rom
selbst war das Weihnachtsfest dem Osten zugekommen. Nach der
Lage der Dinge konnte es nicht fiiglich in einer anderen Stadt frither
eingebiirgert werden als in Neu-Rom, der Stadt Constantins,.
So urteilt Usener Das Weihnachtsfest 240. Die Verdienste, wel-
che sich der geniale Bonner Philologe um ein bedeutsames Stiick
der christlichen Heortologie erworben hat, stehen zu hoch, als dass
ihre allgemeine Wertschidtzung durch eine Ablehnung einzelner sei-
ner Aufstellungen beeintrichtigt werden kionnte. Und allerdings
gegeniiber seiner Anschauung, dass das Weihnachtsfest gerade tiber
Konstantinopel den Einzug in die orientalische Kirche gehalten
habe, scheint von vornherein eine entschiedene Zuriickhaltung ge-
boten. Es ist in geschichtlichen Dingen doch eben recht prekir,
sich auf aprioristische Erwiigungen zu berufen, dass irgend etwas
“nicht figlich , anders habe sein konnen. Irgend ein wirkliches

ORIENS CHRISTIANUS. II. 28
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Beweismoment fiir eine besonders frithzeitige Feier des 25 Decem-
ber in der Kirche der Hauptstadt des Ostreiches ist, wenn wir
zuniichst von den durchaus hypothetischen Ausfiihrungen (253-266)
iiber eine erste konstantinopolitanische Weihnachtsfeier durch Gre-
gorios von Nazianz im Jahre 397 absehen, nicht beigebracht worden.
Man kionnte hiochstens allenfalls versucht sein, ein solches in der,
wie mir scheint, von Usener fiir das Jahr 387 erwiesenen Feier des
Tages durch die Kirchen Kleinasiens zu erblicken. Aber Usener
selbst hat a. a. O, mit Recht darauf hingewiesen, wie selbstindig
noch bis in den Anfang des 5 Jahrh.s hinein sowohl de iure, als
auch de facto die Kirchen von Asia, Pontos und Thrakien dem
Stuhle von Konstantinopel gegeniiberstanden. Kr wiirde anschei-
nend, itherzeugt von einem schon fritheren Bestehen des Weihnachts-
festes in der Hauptstadt, es gleichwohl nicht gewagt haben, seine
Feier in der Provinz Asia fiir das vorletzte Jahrzehnt des 4 Jahrh.s
zu behaupten, wenn er nicht glaubte an der von ihm als Send-
schreiben eines Asianers erkannten angeblichen homilia VIII pa-
schalis des Chrysostomos einen unmittelbaren Beweis derselben zu
besitzen. Man wird noch weit weniger umgekehrt aus der Thatsa-
che einer Feier in “ Asien, kurzer Hand auf eine solche in Kon-
stantinopel schliessen diirfen.

Unter diesen Umsténden scheint es mir angezeigt, anf eine Stelle
eines im vollen Wortlaute nicht erhaltenen Briefes Ja'qafs von
Edessa ( 708) an einen gewissen Mo6fé aufmerksam zu machen,
welche von der Einfiihrung des Weihnachtsfestes im Orient handelt.
Sie wird in dem Matthéuskommentar des Georgios von Be'eltan,

Vat.Syr.154, £.216r°, angefiihrt. Das Citat lautet: Lady alig | Solo
[ad.:!. uiu]] Nt |Nas |.‘,'|.:. \?c».a','l. RS onr_).. el \\3_'. sl U_g % jaaf Jaase
Denade 2oty i0y ctacago [ EaN waardily LN [sops L 00 o>
7] D e ] Faxao calooas  ciepasg ooy oo gl Joor sxealss
oo fsor [phad . fansgyo 1Dy ylad (v) coor cawdas wiw/ (o125 JAas
‘!cn 2 ‘)q_.;..B]o \mm;x'ﬁ\ o aN s, f.\.'_’ LJ._'L.] . 00 \.‘..;;) },.....l?o |!.S.a
l.....:.k.n.., frst N ]-A.Buh JLoyLla pate= Jaooa, L)u'...s. [arsaylo S Ay
. Ihasals A, T‘] Joor +xesMo (Und ferner sagt er in seinem Briefe

an Mogé, niemand wisse den Tag seiner Geburt; vielmehr habe
man am 6 Januar beide Feste begangen; bis zur Zeit des Konigs
Arkadios und des Johannan von Kounstantinopel sei dieses Fest der
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Geburt, das wir am 25 December begehen, nicht gefeiert worden,
sondern man habe am 6 Januar die Festfeier der Geburt und der
Erscheinung vollzogen; dieses Fest habe man Tag der Geburt und
Erscheinung genannt, wie aus Gregorios und Agrém zu lernen; so
thiiten ndmlich bis heute die Armenier; hingegen sei es in den Ge-
genden Italiens seit der Zeit der Apostel gefeiert werden, wie es
in den Geschichtswerken stehe).

~ Der Syrer giebt hier fiir die Einfiithrung des Weihnachtsfestes
— ausserhalb Italiens, wie aus seinen Schlussworten erhellt —
einen ganz bestimmten Zeitpunkt, die Regierungszeit des Arkadios
(895-408) an, ohne allerdings niiher zu bestimmen, fiir welchen Teil
der ausseritalischen, niherhin natiirlich der orientalischen Welt
dieser Zeitpunkt zutreffe. Die erste Frage ist, auf welche Quelle
oder wenigstens auf welche Art von Quelle sich diese Angabe stiitze,
ob sie Ja'q@f im strengen Sinne iiberliefert war, oder ob sie von
ihm aus patristischer Litteratur erschlossen wurde. Drei Autori-
titen fihrt der gelehrte und regelmiissig mit Citierungen seiner
Quellen nicht sparsame Mann an: Gregorios — von Nazianz, selbst-
verstiindlich, — Agrém und “ Greschichtswerke , d. h., da niemand
diesen Plural wird urgieren wollen, irgend eine nicht niher be-
zeichnete, aber wohl schon syrische Weltchronik oder Kirchenge-
schichte. Die beiden Kirchenviiter scheiden fiir uns ohne weiteres
aus. Das angeblich seit apostolischer Zeit in Ttalien gefeierte Fest
ist dasjenige des 25 December. Die Worte Ilojli> sis (hingegen
sei es in den Gegenden) u. s. w. stehen mithin hinter den Anga-
ben iiber den Namen des Festes am 6 December und seine aus-
schliessliche Feier durch die Armenier sehr wenig an ihrem Platze.
Thre naturgemiisse Anschlussstelle bilden hingegen die Worte
2ard — lior lyls Joor eapsNs | (sei dieses Fest — nicht gefeiert
worden). Mit anderen Worten, der Passus fsaad fsoes — I/ (sondern
— bis heute die Armenier) bildet eine nicht aus der Quelle des
Uebrigen geflossene Parenthese. Ja'qa® hat mithin Gregorios und
Agrém, wie der Wortlaut seiner Ausfithrung selbst es besagt, nichts
als die Kunde iiber die ehemalige Gleichwertigkeit der Namen =zd
yevéua und 7d émipdvera entnommen. In der That konnte er ja
irgend welche Kunde iiber die spiitere Einfithrung des Weihnachts-
festes dem durchweg nur die Feier des 6 Januar kennenden Agrém
gar nicht entnehmen; Gregorios von Nazianz aber redet wenigstens
klar und bestimmt weder in orr. XXXVII/ noch in or. XXX/X von
der ihm durch den modernen Forscher zugeschriebenen Einfithrung
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eines neuen Festes, sondern beriithrt mit den Worten or. XXXV //T 3:
v 32 viv Ozogovie 7§ mavnyvpls it olv reviiuas Adyemon ydp ap-
porepe die Zweinamigkeit eines bestehenden, in welchem, wie eben
unsere Stelle lehrt, der Syrer des 7 Jahrh.s im Gegensatze zu
Usener 258 ff. noch dasjenige des 6 Januar erblickte, so dass
auch von dieser Seite seine vorangehenden historischen Angaben
sich nicht erkliren. Ja'qa hat die Angaben einer anderen Quelle
iiber Heimat und Verbreitung des Weihnachtsfestes durch die Notiz
iiber die Armenier der eigenen Zeit und durch eine Anfithrung von
Gregorios und Agrém beziiglich des Namens der im Orient urspriing-
lich zusammenfallenden Geburts— und Erscheinungsfeier erweitert-
Welches war aber jene andere Quelle ? Sind wir iiberhaupt berech-
tigt, von einer einzigen anderen Quelle zu reden? — Zuniichst ist
es gewiss das Natiirlichste nach Ausscheidung des Passus iiber den
Festnamen des 6 Januar und den Brauch der Armenier die am
Schlusse gemachte Quellenangabe auf den ganzen nunmehr logisch
bestens zusammenhiingenden Bericht zu beziehen, aus der histor-
iographischen Quelle mithin nicht nur die Angabe iiber apostoli-
schen Ursprung des Weihnachtsfestes in Italien, sondern auch
diejenige iiber seine, wo nun auch immer, unter Arkadios erfolgte
Neueinfithrung abzuleiten. Das ist um so natiirlicher, als ein Ge-
schichtschreiber doch weit eher Veranlassung hatte zu diesem oder
jenem Jahre die gedachte Neueinfihrung anzumerken und dabei
im Voriibergehen auch des hoheren Alters der abendléindischen
Weihnachtsfeier zu gedenken, als etwa bei Aufzihlung der Zwolf-
apostel und ihrer Missionsbezirke oder, weiss Gott in welch an-
derem Zusammenhange, von der apostolischen Einsetzung der Lietz-
teren allein zu reden. Ein Bedenken kinnte allenfalls nur noch aus
der Erwithnung des Chrysostomos abgeleitet werden wollen, als ob
dessen Weihnachtspredigt moglicherweise Ja'qaf die Veranlassung
zu dem Ansatze auf die Zeit des Arkadios gegeben haben konnte
Indessen wiirde ein solches Bedenken jeder Grundlage enthehren.
Denn, berechne man zufolge der fraglichen Predigt als Datum der
ersten Weihnachtsfeier in Antiocheia mit Duchesne Origines
du culte chrétien * 248 ungefihr das Jahr 375 oder mit Usener
a. a. 0. das Jahr 388, immer fiillt jenes Datum wie das Datum der
Rede selbst vor den Regierungsantritt des Arkadios.

Bleibt es aber dabei, dass unser zeitlicher Ansatz durch Ja'qaf
nicht irgendwie erschlossen wurde, sondern ihm in einer — wohl
eher chronographischen, als kirchengeschichtlichen — Quelle aus-
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driicklich iiberliefert war, so gilt es nunmehr die zweite Frage zu
beantworten, auf welchen Ort er sich beziehe. Ist die Nennung des
Chrysostomos keine verschleierte Quellenangabe, so kinnen wir in
ihr nur eine weitere Zeitangabe erblicken. Eine solche ist hier aber
zugleich eine Ortsangabe. Nach Chrysostomos kann die Einfithrung
des Weihnachtsfestes nur fiir einen Wirkungskreis des Heiligen
datiert worden sein d. h. fiit Antiocheia oder Konstantinopel. Nach
letzterer Stadt weist aber einerseits schon die Bezeichnung “ Jo-
hannan, von Konstantinopel ,. Andererseits ist Antiocheia durch
die Thatsache ausgeschlossen, dass Weihnachten dort erstmals
schon vor Arkadios gefeiert wurde. Ks ist das Datum der ersten
Weihnachtsfeier zu Konstantinopel, das Ja'qif durch eine uns nicht
niiher bekannte, aber in ihrer Glaubwiirdigkeit unanfechtbare histor-
iographische Quelle bezeugt wurde. Der hier frei bleibende zeitli-
che Spielraum ist ein recht enger. Am 26 Februar 398 wurde Chry-
sostomos als Bischof von Konstantinepel ordiniert, im Jahre 403
begannen bereits die Wirren, die ihn vom bischiflichen Throne
der Reichshauptstadt in die Verbannung fithrten. Ist unter ihm
als Bischof und unter Arkadios als Kaiser das Weihnachtsfest in
Konstantinopel eingefithrt worden, so handelt es sich als Datum
dieser Kinfiirung nur mehr um eines der Jahre zwischen 398 und
402. Bedenkt man sodann, welchen Auteil nach den lichtvollen
Darlegungen Useners 215-241 schon der Presbyter an der Ein-
fithrung des Festes in Antiocheia nahm, so wird man es glaublich
finden, dass der Bischof dieselbe in seiner neuen Diocese sofort
betrieb. Wenn nicht schon 398, so wird 399 oder 400 als das Jahr
der ersten konstantinopolitanischen Weihnachtsfeier vermutet werden
diirfen.

Mit Recht hat demmnach Ja'quf d. h. die gelehrte Tradition
des 7 Jahr.s die, wie Usener 260 zeigt, im Winter 379/380 ge-
haltene or. XXXV//] des Nazianzeners noch auf den 6 Januar be-
zogen, und erst auf den 6 Januar des folgenden Jahres 381 kann
or. XXX/X fallen. Erst damals nach der durch kaiserliches Edikt
vom 26 November 380 verfiigten Riickgabe der im Besitze der
Arianer befindlichen Kirchen Konstantinopels konnte ja auch in
der That der noch immer nicht mit der bischoflichen Wiirde der
Hauptstadt geschmiickte, in ihr mithin noch immer fremde Eiferer
tir die Orthodoxie jubelnd demjenigen, der ¢in das Seinige kam ,,,
danken, ¢7v vdv Zévov id¢Easev. In der hier allerdings zweifellos
vorausgesetzten “ Vorfeier , der Geburt wird man demgemiiss, wozu



446 Mitteilungen.

schon der technische Ausdruck wpocwprdoapey mahnen miisste,
night mit Usener 2b5. 260 ein Weihnachtsfest am 25 December,
sondern die auf den 2 Januar fallenden mposdpria der Kpiphanie-
feier zu erblicken haben. Vor der Ueberlieferung der Einfithrung
des konstantinopolitanischen Weihnachtsfestes durch Chrysostomos
zerfliesst von selbst die Hypothese einer solchen durch Gregorios
von Nazianz. Nicht der Ausgangspunkt, sondern wenn wir von
Aegypten und Puliistina absehen, der Endpunkt dex Verbreitung des
Weihnachtsfestes im Osten ist Neu-Rom. Durch Papst Liberius 354
in der Tiberstadt —— wohl als eine antiarianische Kundgebung —
geschaffen, hatte das neue Geburtsfest, frithe mit dem Glorienscheine
angeblich ¢ apostolischer , d. h. einer Einsetzung durch die Apostel-
tiirsten Petrus und Paulus umgeben, nach den Worten des Chryso-
stomos rasch “ von Gades bis nach Thrakien , d.h. durch des ganzé
Westreich bis nach Thessalonike, wie Usener 264 f. gewiss richtig
interpretiert, sich verbreitet. Vor 387 — Dbezeichnender Weise in
diesem Jahre noch nach romischem Kalender datiert — war es in
Asien, vielleicht nicht allzulange nach 378 in Kappadokien, spite-
stens 388 in Antiocheia eingebiirgert worden; seine Kinfithrung in
der Hauptstadt des Ostreiches selbst hatte nun auch die vor 432
geschehene in Aegypten und diejenige in Palistina im Gefolge, die
Juvenalis von Jerusalem (425-458) gewiss schon in der ersten Hilfte
seiner bischoflichen Regierungszeit vollzog, alles wiederum Daten
die schon Usener ermittelte, auf die aber nach Bereitigung des
einen im unterlaufenen Irrtums ein neues Licht fillt.

Dr. A. BAaumsTAgrk.



