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charakterisieren. Seiner litterarischen Thitigkeit verdanken wir
ausser zahlreichen Katenen auch Scholien zu Reden des Gregor von
Nazianz, grammatikalisch-lexikalische Lehrgedichte und kanoni-
sche Antworten .auf die Fragen des Bischofs Konstantinos von
Pamphylos.

Ein fir alle Katenenforscher bedeutsamer Abschnitt handelt
von den Quellen der Lukaskatene. Inwieweit lagen dem Niketas
Mittelquellen vor und in wieweit ging er auf Originaltexte zuriick?
Sickenberger ist der Ansicht, dass Niketas bereits vorhandene Ka-
tenen und zwar meist dogmatische beniitzt habe, dass er aber ins-
besondere in der Heranziehung exegetischer Viiterschriften Citate
direkt vom Originale heriibernahm, wobei nicht ausgeschlossen sein
soll, dass ihm auch Sammelhss verschiedener Viter, nach Inhalt
gruppiert, zu Diensten standen. Wer weiss, dass die Lukaskatene
3300 Scholien umfasst und die Mithe sich schon kosten liess, selbst
Citate nachzuschlagen und zu identificieren, wird Sickenbergers
Ausdaner bewundern. Zum Schluss giebt der Verfasser noch drei
Textproben. Die Arbeit verdient, wie auch sonst hervorgehoben
wurde, alle Anerkennung.

Dr. Tu. ScHERMANN.

Rietsch, Die Nachevangelischen Geschicke der Bethani-
schen Geschwister und die Lazarusreliquien zu Andlau. Strass-
burg (Druck u. Verlag von F. X. Le Roux u. (° 1902, — B8 .
(0,90 M.).

Die gut geschriebene Broschiire des Vikars an St. Stephan in
Miilhausen i/E. ist zuniichst dem Nachweise der Authentizitit der
Lazarasreliquien gewidmet, die 1860 hei Restanration der ehema-
ligen elsissischen Abteikirche St. Richard in Andlau wieder aufge-
funden wurden. Fiir die christlich-orientalischen Studien gewinnt
sie eine nicht zu unterschiitzende Bedeutung vor allem durch den
gediegenen Abschnitt: Die Traditionen des Orients itber die nach-
evangelischen Geschicke des Lazarus und seiner Reliquien (27-42),
den der Verfasser seiner griindlichen kritischen Abfertigung der
provencalischen Traditionen itber die bethanische Familie (5-27)
folgen lisst. Folgt er in dieser den Spuren eines Meisters wie D u-
chesne, so giebt er in jenéem Neues und Selbstindiges. Die auf Be-
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thanien, auf Ephesos und namentlich die auf das kyprische Kition
lautenden Angaben aus dem Osten werden in eindrucksvoller Weise
vorgefithrt. Eine von mir in der That nicht vorausgesehene Be-
deutung entscheidenden Charakters gewinnt dabei unter der Hand
Rietschs ein Agrém-Fragment aus dem Vierevangelienkommentar
des Dionysios bar Salifi, das ich unter dem Titel Verschollene La-
zarusakten? R. Q. 8. XTIV 210f. vervffentlichte und kurz besprach '.
Im Synaxarium des Michaél von Atrib wird die dort bertihrte Tra-
dition von einer dgyptischen Wirksamkeit des Apostels Andreas
nachgewiesen und durch ein ausreichendes Belegmaterial die be-
sondere Verehrung der koptischen Kirche fiir den vom Tode erweck-
ten ¢ Freund , des Heilands erhiirtet und gezeigt, dass eben die
koptische d. h. die alexandrinische Kirche sein Ende nicht wie
Aogrém -bei Dionysios bar Salifi nach Alexandreia, sondern nach
Kition verlegt. Daraus sei zu schliessen, die Aorém beigelegte Tra-
dition gehe auf Aegypten zuriick, sei bei Bar Salifi unvollstindig
weidergegeben und habe urspriinglich von einem alexandrinischen
Wirken des Liazarus mit Andreas zusammen aber von seinem Mar-
tyrium auf Kypros berichtet. Ich kann dem allem nur durchaus
zustimmen und halte auch die Identificierung des mir unverstiind-
lich gebliebenen  Richters , wwosyjeas “in den Tagen des Kaisers
Tiberius ,, unter dem Lazirus gelitten haben soll, mit dem kypri-
schen Prokonsular C. Ummidius Durmins Quadratus unter Ti-
berius fiir hochst ansprechend, besonders wenn wirklich ein kopti-
sches Ueberlieferungsglied hinter dem syrischen und etwa mithin
eine Verschreibung von osmiioc in sonioc anzunehmen ist. Ich
ziehe daher meine Vermutung, die Zeitbestimmung des syrischen
Textes sei aus einem ¢wi Fafov Tifeplov Kalsapog falsch abgekiirzt
und gehe eigentlich auf Caius, zuriick. Dagegen vermag ich Rietsch
nicht zuzustimmen in dem, was er 37f. gegen die Glaubwiirdig-
keit der Quellenangaben Bar Salifis ausfithrt. Hier operiert er mit
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#0ld wwoshdal wwoad D fiey wosgoas oo (Ueberselzung a. a. 0. und bei
vietsch 36). Voraus geht cine Berufung auf Eusehios fur einen Episkopat des
Lazarus «auf einer Insel des Meeres »,
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der bedenklichen Waffe des arqumentum ex silentio. Weil Euse-
bios im Onomasticum Lazarus s. v. Kizwov nicht erwiihnt, sollte er
nicht anderswo einer Ueberlieferung von dessen kyprischem Wirken
gedacht haben? Agrém hitte in einem mimrd iiber Liazarus (Opera
ed.Venet. 1T 387) “sicher historische Angaben verwertet , wenn ihm
solche bekannt gewesen wiiren? Wer, der ein wenig methodisch
geschult ist, wagt es, derartige Fragen im Sinne des Verfassers zu
beantworten? — Ich will ja gerne zugeben, dass der angebliche
“ Eusebios , eines der chronographischen Kompendien gewesen sein
wird, die notorisch unter dem Namen des Vaters der Kirchengeschichte
bei den Syrern umliefen. Daran aber, dass Bar Salifi seine Agrémno-
tiz wirklich, wenn auch nicht nnmittelbar Agrém verdanke, glaube
ich bis auf weiteres festhalten zu miissen. Ist doch die armenische
Uebersetzung bekanntlich keineswegs eine getreue und vollstindige
Wiedergabe von Agréms Kommentar zum Awe tesoopwy, den iibri-
gens Rietsch hochst merkwiirdig das “ Diatessaron Epraems , nennt
und von Bar Salifi *fiir eine Erweiterung des Diatessarons von
Tatian , gehalten werden lisst (!). Die nene Kombination Rietschs
gewinnt aber nur an Gewicht, wenn Agréms Name stehen bleibt.
Der von ihm fiir Aegypten in Anspruch genommene apokryphe
Bericht wire so schon in der zweiten Hilfte des 4 Jahrh.s in Ost-
syrien bekannt gewesen. Darnach wire szin Alter zu beurteilen.
Stimmen nun im Zusammenhange mit dem kyprischen Liebensende
des Lazarus gemachte Angaben desselben auffallend mit der be-
glaubigten Zeitgeschichte iiberein, so wird mindestens die Moglich-
keit, jenes Liebensende selbst sei geschichtliche Thatsache, von
jedermann zugegeben werden miissen, der moch mit Fries in
Z.NT. W.1300 an der “historischen Wirklichkeit, des “ Erfolges,, ,
mit dem Jesus “ nach einem Gebete zu seinem himmlischen Vater
Lazarus aus dem Grabe hervor ,, rief, nicht den “ geringsten Zwei-
fel , hegt. — Von minderem Belange, doch gleichfalls fleissig und
umsichtig, ist die kurze Zusammenstellung der T'raditionen des
Orients itber die Schwestern des Lazarus (53-56), mit der Rietsch
nachdem er (42-53) die 7radition des Klosters Andlauw i. E. ge-
wiirdigt und der Annahme einer Translation kyprischer liazarus-
reliquien von Konstantinopel nach Andlau das Wort geredet hat,
seine Arbeit beschliesst.

Dr. A. BaumsTark.
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