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aufgelost sind (vgl. 8. 39f. und 43f.). Die Uberschrift des V. Kapitels miilite in
franzisischer Ubersetzung richtig lauten: Mauiére de son établissement (c’est-a-dire

de l’assemblée) et Parrangement de ses formules. — >l=a3V| (8. 89) heilit nicht: U'Unité
(de Dieu), sondern: 'Union '(de Jésu-Christ). — Statt wandsall Jlacly ,bois(?) de la
croix“ (ebd.) ist zu lesen: anduall \,U'a:-f.g ,vénération® ete. — Im Namenregister
entspricht der Name ‘_;ﬂ)u),o Marmarnofi (8. 133) nicht der im Text gegebenen
Form (23, Le)..«a Marmarnghi (8. 33).

Dem arabischen Original hat Sylvain Grébaut noch eine Studie
iiber eine ithiopische Version der ,Geschichte der Konzilien® bei-
gegeben (S. 152—176), worin er nachweist, dafh letztere in ihrer skla-
vischen Anlehnung an das arabische Idiom auf einer textlich korrek-
teren und urspriinglicheren Fassung als das edierte arabische Manuskript
beruht, und im Anschlufs daran grolere Ausziige daraus publiziert.

Dr. Guorc GRAF.

History of the patriarchs of the coptic church of Alexandria. ITI. Agatho to
Michael L. (766). Arabic text edited, translated and annotated by B. Evetts S.[257]
bis [469] = Tome V. Fascicule 1).

Kitah al-Unvin. Histoire universelle écrite par Agapius (Mahboub) de Men-
bidj. Editée et traduite en francais par Al. Vasiliev, Professewr & I Université de
Dorpat (IOppeB®). Premitre Partie (I) (8. [11—[185] = Tome V. Fascicule 4).
Seconde Partie (I) (8. [1]—[185] = Tome VII. Fascicule 4).

Histoire Nestorienne (Clronique de Séert). Premiére Parvtie (II). Texte arabe
publié par Mgr. Addai Scher. Tradwit par M. U'abbé P, Dib. (8. [105]—[222] =
Tome V. Fascicule 2). Seconde Partie (I). Texte arabe publié et traduit par Mgr.
Addai Seher, Archevéque chaldéen de Séert. (8. [1]—[111] = Tome VII. Fascicule 2).

Zu den hervorragendsten bisherigen Verdiensten der PO. gehort
neben Evetts Edition der Patriarchengeschichte des Severus von Ag-
munain, deren jiingstes Heft die acht in die JJ. 661—768 fallenden
Pontifikate der Patriarchen Agathon. Johannes ITI., Tsaak, Simon I.,
Alexander I1.,, Kosmas I, Theodoros und Michaél I. zum Gegenstande
hat, unstreitig die Inangriffnahme und riistige Forderung einer Heraus-
gabe von zwei weiteren hochst beachtenswerten Denkmilern christlich-
arabischer Historiographie, von welchen das eine bisher kaum bekannt,
das andere vollig unbekannt war: des in erster Linie kirchengeschicht-
lichen Werkes eines unbekannten Nestorianers, dessen Reste, in zwei
sich erginzenden Hss. in Mossul und Seert vorliegend, mit einer die
JJ. 422—484 n. Chr. betreffenden Liicke von der Regierungszeit der
romischen Kaiser Gallus und Volusianus (251—253) bis zum J. 650
fithren, und der im 10. Jahrh. entstandenen Universalgeschichte des
melkitischen Bischofs Agapios oder Mahbib ibn Qustantin von Manhig-
Hierapolis. Das nestorianische Geschichtswerk hat der Herausgeber
Mgr: Ad. Scher geradezu entdeckt. Im J.1902, wenige Monate vor
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seiner Erhebung auf den erzbischoflichen Stuhl von Seert in Kur-
distan, hatte er zuniichst den bis in das zweite Jahrzehnt des 5. Jahrhs.
fiihrenden Text der Mossuler Hs. kopiert. In der Bibliothek seiner
neuen bischoflichen Residenz hatte er alsdann das Gliick, die zweite
mit der Regierung des Katholikos Babéi einsetzende Hs. zu entdecken,
deren Text er — zweifellos zutreffend — als Fortsetzung desjenigen
der ersteren erkannte. Nachdem in einem ersten Faszikel (PO. IV. 4)
bereits die bis auf den Katholikos Sahddst (341—342) reichende erste
Hiilfte des Mossuler Teils zur Verdffentlichung gekommen war, sehen
wir nunmehr die Edition dieses Teils zu Ende gefilhrt und von dem
zweiten die Abschnitte bis zur Regierungszeit des Sassaniden Hormizd
LV (579—590) publiziert. Dal bei einer so schmalen hslichen Grund-
lage von dem Versuche einer eigentlichen recensio des Textes Abstand
genommen, dieser vielmehr in seiner iiberlieferten Geestalt unveriindert
abgedruckt wurde, ist im weséntlichen sicher zu billigen. Doch hiitten
ganz zweifellose Schreibfehler immerhin nicht nur allenfalls stillschwei-
gend in der ﬁbersetzung berichtigt, sondern unter Angabe des Uber-
lieferten in einer Fulbinote auch im Text korrigiert werden sollen, so
daB man z B. 8. [157] by (Serapis) statt waSpw (,Sorkis selbst
in der Ubersetzung!) oder S. [214] b}s-\js »Pulcheria) statt L ybes (in
der Ubersetzung ,,Pulchéric* mit ?) lise u. a. m. Auf Agapios-Mah-
bib hat zuerst im J. 1884 V. Rosen in einem in dem periodischen
Organe des Ministeriums der Volksaufklirung erschienenen russischen
Aufsatze nachdriicklicher hingewiesen, einen Hinweis, welchen nach
ihm der jetzige Herausgeber A. Vasiliev Busauriiickiit Bpemenmmksn
X1 (1904) S. 574—587 und auf dem Internationalen Orientalisten-
kongrell zu Algier im J. 1905 wieder aufnabhm. Sein Werk zerfillt
in zwei Teile, von denen der erste die Geschichte der vorchristlichen
Welt und das Leben des Erlosers zum Gegenstande hat, withrend der
in seiner Eingangspartie mit dem Schlusse seines Vorgiingers inhaltlich
parallel laufende zweite mit Julius Caesar anhebt, um die Geschichte
der nachchristlichen Jahrhunderte bis auf die Zeit des Verfassers
herab zu erziihlen. V. hat die Edition beider Teile begonnen und
vorliufig diejenige des ersten bis auf die Zeit der Midianiterherrschaft
iiber Israél, diejenige des zweiten bis zur Thronbesteigung Theodosius’
d. Gr. gefithrt. Von Hss. stand ihm fiiv den letzteren nur das einzige
von St. E. Assemani Bibl. Medic. Laurentianae et Palatinae Codd.
mss. or. catalogus S. 213 beschriebene Florentiner Exemplar Laur.
CXXXIT zu Gebote. Fir den ersteren hat er eine Oxforder Hs,
(Hunt. 478) und die beiden Nrr. 456 und 580 der Bibliothek des
Katharinenklosters auf dem Sinai herangezogen. Mit der Oxforder
scheint eine von ihm nicht beniitzte, gleichfalls nur den ersten Teil
des Werkes bietende Hs. in Beirut, die M. VIIT (1905) S. 1051f. be-
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schriebene Nr. 90 der Bibliothek der dortigen St. Josephs-Universitiit
zusammenzugehen. Noch niher zu untersuchen wiren einige andere,
in Syrien aufbewahrte Agapios-Hss,, die a. a. O. S. 1052 bezw. V (1902)
S. 909 signalisiert wurden, sowie eine solche in der griechischen Patri-
archatsbibliothek zu Jerusalem. Es wire naturgemiil besonders wichtig,
einen weiteren Textzeugen fiir den inhaltlich wohl entschieden wert-
volleren zweiten Teil zu gewinnen.

Dem Aufbau, dem Charakter und der Frage nach den Quellen der beiden Werke
niitherzutreten, konnte schon heute als eine lockende Aufgabe erscheinen. Man wird
indessen wohl besser daran tun, die Vollendung der Ausgaben abzuwarten und dann
in einheitlicher Untersuchung nach dieser Seite ganze Arbeit zu tun. Inhaltlich
zeichnet sich das nestorianische Geschichtswerk, das man vorldufiz wohl am ein-
fachsten mit dem vom Herausgeber gewiihlten Untertitel als ,,Chronik von Seert*
bezeichnet, vor allem durch die patristisch-literaturgeschichtliche Intevessiertheit des
Verfassers aus, deren Niederschlag Sch. gelegentlich mit gediegenen Fulinoten be-
gleitet, welche sorgfiltig die entsprechenden literaturgeschichtlichen Nachrichten
anderer Quellen verwerten. Zu beachten sind ferner beispielsweise sehr die stiindig
wiederkehrenden disiecta membra eines hochst eigentiimlichen romisch-byzantini-
schen Liber Pontificalis, dem nichts Geringeres zugrunde zu liegen scheint als die
Vorstellung, dal mit der Kaisergewalt auch die bischifliche Succession Altroms auf
Konstantinopel iibertragen worden sei. Die bisher vertffentlichten Partien des ersten
Teiles von Mahbabhs Werk weisen umfangreiche geographische und astronomische
Exkurse, sowie solche iiber die Entstehung der LXX und ihr Verhéltnis zu der ,ent-
stellten* jiidischen Thord bezw. der Pedittd und im Zusammenhang damit {iber
Alexander d. Gr., die Perserkinige und die Ptoleméer und die Jahrwochen-Weissagung
Daniels auf. Gelegentliche Zitate von Manethon, Abydenos, Alexandros Polyhistor,
Ptolemaios, Eratosthenes, eines eVl (Js a-de ol a8 Sl pgagn
(8. [77] d. h. vielleicht des Schol. Apoll. Rhod. IV ». 263 mit einem ersten Buche
von Alyurtiaxd zitierten Mosmes (2. — Vgl. Susemihl Gesch. d griech. Literatur
in d. Alexandrinerzeit T1 8. 393), des samaritanischen Pentateuchs, ja sogar der Mi¥n4
zeugen von einer nicht unbedeutenden, wenn auch nur aus dritter und vierter Hand
geschipften Erudition. Der zweite Teil diirfte wohl besonders durch seine Notizen
iiber Altchristliches aus dem Gebiete der Ketzer- und Literaturgeschichte Interesse
erwecken. Ieh verweise Dbeispielsweise auf die Angaben iiber die Lehre des rimi-
schen Presbyters Florinus (S. [60]f.), den nach Erschliellung dieser neuen Quelle noch
einmal, wie es Kastner Irendus von Lyon und der rimische Presbyter Florinus
K. 1910. IL 8. 40—54, 88—105 und War Tertullian Priester? WBG. 1911 8. 173ff
getan hat, mit Tertullian zu identifizieren gewill niemandem mehr beikommen wird.

Ein literaturgeschichtliches Problem von hervorragender Bedeutung
stellt die Frage nach Alter und Verfasser des nestorianischen Ge-
schichtswerkes dar. Sch. glaubt S. [6] einen sicheren terminus post
guem aus der Anfithrung des im J. 828 verstorbenen Katholikos I§6°
bar Ntn zu gewinnen, die Moglichkeit aber auch einer Abfassung so-
gar erst im 13. Jahrh. mit Riicksicht auf eine Notiz ins Auge fassen
zu miissen, deren Verfasser sich als Zeitgenossen des Khalifen ath-
Thahir (gest. 1226) bezeichnet. Indessen erkennt er selbst am, dal
die letztere vielleicht mnicht vom Awutor, sondern von einem Ko-
pisten herrithren konnte. Sie mul aber tatsichlich vielmehr von
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einem solchen herriihren, da das vorliufig anonyme Geschichtswerk nicht
nur erst, wie er S. [108] richtig ausfithrt, in den nestorianischen Patri-
archengeschichten des ‘Amr und Selifa, sondern ebenso gewill bereits
in derjenigen des im 12. Jahrh. schreibenden Mar(j) ibn Sulaimin als
Hauptquelle im Hintergrunde steht. Man vergleiche unter diesem
(resichtspunkte nur beispielsweise das bei Mar(j) iiber den Katholikos
Mana und seine Zeit Ausgefiihrte (ed. Gismondi Ubersetzung S. 28f.)
mit den abschliebenden Kapp. LXXIII—-LXXVI des Mossuler
Teiles der ,,Chronik von Seert* 8. [216]—[224]. Andererseits schaffen
fir die Abfassung der letzteren einen doch noch erheblich iiber den
Tod des 1% bar Nn herabfithrenden terminus post quem vier Zitate
aus Qustd ibn Liga, der etwa um 910 gestorben sein diirfte. Vgl
meine Lucubrationes Syro-Graecae. Leipzig 1894 8. 379. Die ,,Chro-
nik von Seert® mull mithin als ein Erzeugnis des 10. oder 11. Jahrhs.
gelten. Aus der Reihe der denkbaren Verfasser schalten damit die
von Sch. S. [7]f in Betracht gezogenen écrivains mestoriens de la
premiére moitié du XIIIT siécle ohne weiteres aus.

Dr. A. BAUMSTARE.

Sylvain Grébaut, Les trois derniers traités du Livre des mystéres du ciel et
de la terre (104 8 = Tome VI Fascicule I).

Von dem seit der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts bekannten
und damals zuerst fiir die Schrift des Henoch gehaltenen ,Buch der
Geheimnisse des Himmels und der Erde%, das in einer einzigen iithio-
pischen Pariser Hs. auf uns gekommen ist, hatte 1903 der verdiente,
unserer Wissenschaft allzu friih entrissene J. Perruchon unter Beihiilfe
I. Guidis (PO. I,1) den ersten Teil samt franzisischer Ubersetzung
herausgegeben, und A. Baumstark vermochte (OC. 1. IV, S. 3981f.) den
Nachweis zu fithren, daf sich in diesem Teil ,Zitate und Spuren der
Petrusapokalypse# finden. Man durfte daher auf die ibrigen drei
Abschnitte des Buches gespannt sein und wird S. Grébaut aufrichtigen
Dank wissen, dab er eine sorgfiltige Textausgabe, eine wortliche Uber-
tragung ins Franzosische und eine ausfihrliche Besprechung des In-
balts vorlegt und damit die Handschrift erschopft, zu deren Geschichte
F. Nau seinen friheren Ausfihrungen (PO. I, 1 S. VIIIff) in
dankenswerter Weise weitere Dokumente folgen libt (ibid. S. VI).

Guidis, auch von Praetorius (ZDMG. LVIII, 8. 262) geteilte
Ansicht, dafh das Werk einheimisch abessinisch und spiten Datums
sei, wird durch die neuedierten Abschnitte vollauf bestitigt. Dabei
waren aber dem (oder den) Verfasser(n) gewil eine Menge kabbalisti-
scher, apokrypher, apokalyptischer, vermutlich auch zahlensymbolischer



