ERSTE ABTEILUNG:
TEXTE UND UBERSETZUNGEN.

Neue griechisch-saidische Evangelienfragmente.

Veroffentlicht von

Professor Dr. Joseph Michael Heer.

Die Universitiitshibliothek zu Freiburg im Breisgau, die durch
die Munifizenz der Freiburger Akademischen Gesellschaft nun eben-
falls dem deutschen Papyruskartell angeschlossen ist, erhielt im Jahre
1911 als erste Gabe neben einer Reihe wertvoller Papyri fiinf zu-
sammengehirende Pergamentblitter mit Abschnitten aus den Evangelien
nach Lukas und Markus griechisch und jeweils nachfolgend saidisch
in schoner, grofier Unzialschrift von anscheinend hohem Alter* Es
sind Auferstehungsperikopen, denen durch die liturgischen Uberschriften
der Platz in der Osterwoche angewiesen ist. Der griechische Text
ergibt Lk. 24,3—12; Mk. 16,2—20; Lk, 24,36; der saidische Lk. 24, 1—12;
Mk. 16, 2—20: beide Texte mit dem sogenannten kurzen und aullerdem
dem langen Markusschlub nach Vers 16, 8, so zwar, dafi beide Schliisse
als Varianten gekennzeichnet sind. Uber die niihere Provenienz wurde
bis jetzt nichts mitgeteilt. Die Massenfunde im Weillen Kloster bei
Akhmim vor 30 Jahren, nach der Schiitzung von Crum an die 9000
Blitter, zum grofien Teil auf die alte Schreiberschule zu Toutdn
(Torrwn) zurickgehend, die bis ins X. Jahrhundert bliihte, lassen
an dieselbe Heimat denken, zumal sich paldographisch und textkritisch
engst verwandte Stiicke darunter finden.!

" % Jech danke den Herren Oberbibliothekar Geh. Hofrat Prof. Dr. Steup und
dem Vorsteher der Hss.-Abteilung Prof. Dr. Pfaff fir die Liebenswiirdigkeit, mit
der sie mir das Fragment zur Verfiigung gestellt haben. Geh. Rat Prof. Dr. Lenel,
in dessen Hand die Korrespondenz mit dem Papyruskartell liegt, hatte die Giite, mir
gewiinschte Aufschliisse zu erteilen. Herrn C. Ch. Bernoulli, Eb. Nestle,
H. Omont, E. Pistelli, B. 0. Winstedt danke ich fiir lhre liebenswiirdigen Mit-
teilungen, Herrn W. E. Orum, H. Goussen, A. Baumstark fir ihre liturgie-
geschichtlichen Anregungen, ersterem auch fir sein paldographisches Gutachten.

t M. B. Amélineau, Notice des Mss. Coptes de la Bibliothéque Nationale
renfermant des Textes bilingues du Nowveaw Testament. Notices et Extraits etc.
34,2 Paris 1895, 365, W. E. Crum, Cafalogue of the Coptic Mss. in the British
Musewm, London 1905 pag. X. '
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Die neuen Fragmente, durch welche nun gleich ein Jahr nach
Erscheinen der so lange erwarteten verdienstlichen Ausgabe der
saidischen Evangelien von Horner! das dort noch immer frag-
mentarische Schlubkapitel des Markus endlich vollstindig wird, ist
in beiden Sprachen, der griechischen und saidischen, wertvoll genug,
um eine paldographisch getreue Ausgabe zu rechtfertigen. In der
vorausgeschickten Einleitung, deren Hauptzweck die moglichst genaue
Beschreibung ist, sollen zugleich fir die schwierigen und bei dem
gegenwiirtigen Stand kaum zu entscheidenden palidographischen
Problere wenigstens die mir erkennbaren ,realen“ Motive heraus-
gehoben werden. Die sprach- und iibersetzungsgeschichtlichen Fragen,
fiir die nur gelegentliche Hinweise gegeben werden, gehoren ohne-
dies in einen grileren Zusammenhang. FEbenso die bibelkritische
Seite, iiber die ich nur orientierend handle. Die liturgiegeschichtliche
Bedeutung des Fundes, der als Bruchstiick eines altertiimlichen ,Ka-
tameros“ der Osterwoche sein eigenes Interesse hat, kann mangels der
ndtigsten Vorarbeiten ebenfalls nur mehr angedeutet werden. Viel-
leicht nimmt ein anderer Forscher die Anregung auf, auch auf dem Ge-
biet der koptischen Liturgie endlich einmal ein zwar weit zerstreutes,
aber durch seine Altertiimlichkeit fiir die allgemeine Geschichte der
liturgischen Lesung hochbedeutsames Material zusammenzufassen.?

1. Die fiinf Blitter gehorten zu einem Kodex im Malie von
35><28 cm mit einem Schriftraum von 25,5><185 cm in zwel Kolumnen
von je 8 cm Breite und 2,5 em Zwischenraum, die Spalte zu 28 Zeilen,
die auf die sorgfiiltig eingeritzte Liniatur gestellt sind, die Zeile durch-
schnittlich 8—12 Buchstaben umfassend.3 Wie sich aus dem liicken-
los fortschreitenden Text ergibt, fiigen sich die Blitter unmittelbar
zusammen; Blatt 2 und 5 hiingen noch aneinander und bildeten das
innerste Doppelblatt einer Lage. Das vorhergehende Blatt 1 hing mit
Blatt 4 zusammen, wiithrend das Zwillingsblatt zu fol. 5 fehlt. Pagi-
nierung wie in andern koptischen und griechischen Hss. ist nicht vor-

t The Coptic Version of the New Testament in the southern dialect otherwise
called sahidic and thebaic (by G. Horner), Oxford 1911,

2 Ich brauche nur auf das vorbildliche Festbrevier und Kirchenjalhr der
Syrischen Jakobiten von A. Baumstark hinzuweisen (Studien zur Geschichte und
Kultur des Altertums wvon Drerup-Grimme-Kirsch III, 5—5, Paderborn 1910).
Leider ist ja noch immer nicht erfiillt, was einer der besten schon vor 30 Jahren als
notwendig bezeichnete: ,Der liturgiker mull wiinschen, einen iiberblick iiber das
gesamte lifurgische Material der koptischen Kirche zu erhalten, da nur aus den voll-
stindigen Akten ein einblick in die leitenden Gedanken dieser liturgie gewonnen
werden kann.“ 8o P. de Lagarde, Die koptischen handschriften der goettinger
bibliothek. Abhandlungen der hist.-phil. Classe der kgl. Gesellschaft der Wissen-
schaften zu Gottingen, XXIV, 1 1879 = Orientalia I, 62.

3 Uber die Technik der Liniatur unten pag. 5 Note 2.
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handen; auch fehlen Seiteniiberschriften durchaus, so dafi der ganze
grobie Rand leer ist. Die Blitter, jetzt zwischen Glas gelegt, sind von
weillem und, wie mir Prof. Pfaff versichert, von nicht zu diinnem Perga-
ment, das aber die Schrift der Riickseite deutlich durchscheinen li(t.
Die Membrane ist teilweise vergilbt, an einigen Stellen auch vermutlich
von voriibergehender Nisse oder feuchtem Erdsand etwas violett ver-
firbt, im iibrigen aber gut erhalten, abgesehen von den zerfressenen
Stellen, an denen das Pergament mit einigen Buchstaben vernichtet
ist. Die Tinte ist kriiftic braun und frisch, die Schrift gut und, soweit
sie nicht mechanisch beschiidigt ist, sicher zu lesen.! Sie ist von
regelmifiger Schonheit und von solcher Sorgfalt, dall nur an einer
Stelle im griechischen Text fol. 1r°A Zeile 3 ein Itazismus durch
ibergeschriebenes e korrigiert ist. An der einzigen Stelle Lk. 24, 10
(Zeile 68) ist vielleicht iiber H (vor MAI'A) ein Strich ausradiert.
Mk. 16, 3, am Schlulb der Zeile 13, steht im koptischen Text nw statt
nwue, die einzige ,haplographische Flichtigkeit®, veranlafit durch das
in der niichsten Zeile folgende mam.

Die Orthographie ist in beiden Sprachen von iiberraschender Rein-
heit; ich konnte nur Mk. 16,17 (Z. 168) yhwoaws notieren, wenn anders
nicht auch dies beabsichtigte oder iibliche Vereinfachung der Doppel-
konsonanz ist.2 Mk. 16, 19 (Zeile 186). avehqpedy ist auch sonst ge-
briiuchlich, sei aber hier wegen der Hgyptischen Lokalisierung ange-
fihrt.3 Jota adscriptum steht nie, N Ephelkystikon immer. Der
griechische Text ist fast vollig frei von Itazismen; nur Mk. 16,5 (Zeile 25)
steht einmal tdov fiir ewdov. Aus der koptischen Abteilung sei Lk.
24,11 (Zeile 77) wiews fir unslews erwihnt, was fir die Aus-
sprache lehrreich ist. Akzente fehlen dem griechischen Text; nur Lk.
24, 5 (Zeile 35) ist iiber xhwovswy ein Strich. Der Apostroph erscheint
zweimal Lk. 24,6 (Zeile 41) ovx’ eorw und ib. (Zeile 42) odX, dhnlich
dem koptischen WortschluB. Der Spiritus asper tritt zweimal auf, wie
in dem alten gleichfalls griechisch-saidischen Cod. Borg. 109 in Form
eines aufwiirts gekriimmten Hickchens: Mk. 16, 6 (Zeile 43) omov und
ib. (Zeile 76: Tafel T Z. 10) & IC; dagegen Mk. 16,18 (Z. 171) dpovaty
(was auch fehlerhaft wiire), ist nicht sicher; Mk. 16, 15 (Zeile 149) ist

1 Auf Fol. 2v° u, 4v° hat sich die frische Schrift der anliegenden Seiten Fol. 31°
bzw. 51° abgedruckt, am deutlichsten die unterste Zeile von 3r° A unterhalb der Ko-
lumne 2 v°B: ein Beweis, dal von Seite zu Seite weitergesehrieben wurde.

2 Uber dieses Gesetz vgl. E. Mayser, Grammatik der griech. Papyri aus der
Plolemaerzeit, Leipzig 1906, 214 sq. (fir Vereinfachung von Doppelsigma Fiille wie
mpacets, fosthiang, Tecapes u. a. m.).

3 Vgl. z. B. anpocomolnpntons Barn 4,12 (cod. ), einem ebenfalls mit Grund
nach Agypten zu verweisenden Dokument. Vgl Heer, Die Versio latina des Bar-
nabasbricfes ete. Treiburg 1908, Text und krit. Apparat pag. 35, zu Zeile 11.
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bei @ravta nicht deutlich, ob zwei Punkte oder ein Punkt mit folgen-
dem Hickchen steht. Ob Lk. 24, 36 (Zeile 3) iiber adtov ein Spiritus
lenis in Form eines nach unten offenen Ringleins steht, ist nicht ganz
deutlich.t T und Y erhalten bei Wortanfingen zwei Punkte: Lauter
Dinge, die ebenso wie die noch zu besprechenden Kiirzungen auch in
dem datierten Berliner Osterfestbrief ¢aee. VIII in. entgegentreten.?
Die Zeichen des saidischen Textes sind auf den Tafeln zu ersehen
und im Druck so genau als moglich wiedergegeben. Der Strich fiir das
Hilfs-e ist ziemlich geradlinig, bisweilen auch leicht geschwungen,
iiber P steht immer ein Boglein, was eine spezielle Firbung der Aus-
sprache vermuten libt.3 Mit einem #hnlichen Hékchen sind héufig
die Wortschliisse angedeutet.4 Hs ist bemerkenswert, dalb i gewihn-
lich nur an Wortanfingen und in Formen wie mai mit zwei Uber-
punkten geschrieben wird. Gekiirzt sind in beiden Texten nur die be-
kannten Nomina Sacra ©G, KG, i, XG, ANOG, O0THOG, cTpoc (bei
letzterem ist - mit p an einem Balken monogrammatisch contigniert).
Der Grund ist offenbar, weil sich so das ,,Signum Crueis® ergibt.’
In den Uberschriften ist auch evayy(ekiov) und Mapx(oc) abgekiirzt;
und in beiden Texten fiir Schlull-N, aber nur am Ende der Zeile, ein
frei hinausragender Kiirzungsstrich gesetzt nach Art der iltesten grie-

! Der bilingue Codex Borgia copt. 109 (Zoega LXYV) zeigt dieselbe Form des
Spiritus asper regelmilig iiber 4, Gmov, ott, 00, auch 7}, sogar xadws u. dgl. Vgl
Franchi de’ Cavalieri et Lietzmann, Specimina Codicum Graecorum Vati-
canorum, Bonnae 1910, Tafel Nr. 3. Der Cod. Borg. hat ebenfalls zwei Kolumnen,
24,6—25,2 cm hoch mit 30 Zeilen von 9—14 Buchstaben.

2 Osterfestbrief anni 713, 719 oder 724 des alexandrinischen Patriarchen Alexan-
der II (704—729) Pap. Berol. P. 10677. Abgebildet bei W. Schubert, Papyri
Graecae Berolinenses (Tabulae in usum scholarum ed. Lietzmann 2), Bonnae 1911
tab. 50. Vgl. pag. XXXIII: ,supra ¢ et v saepe bina puneta ~ aut curva —. Spi-
ritus asper nonnumquam invenitur, circumflexus, apostrophus (ah)’), puncta passim,
neque desunt commata. Compendia: linea pro N finali ete.

3 Vgl. das Beispiel auf Tafel IT unten links dullerste Ecke. — Kollege Kieckers,
dem die Vermutung begrimdet erscheint, denkt an eine vollere Aussprache des
Murmelvokals 2 vor f), etwa e.

4 In griechischen Papyri begegnet das Hickchen zwischen zwei zusammen-
stobenden Konsonanten seit saec. II1 in. p. Ch. Vgl U. Wilken (L. Mitteis u. U.W.),
Grundziige und Chrestomathie der Papyruskunde, Leipzig 1912, I, 1 pag. XLVIL

5 Ich handle iiber diese Form des ,Signum Crucis®, in welcher manche das
echte konstantinische ,Monogramm® erkennen, in der Festschrift fiir De Waal (Rom.
Quartalschrift Suppl. 1912). Wie mir Baumstark mitteilt, kennt die gesamte
syrische Uberlieferung das konstantinische Zeichen nur als ,das Kreuz“. Der Ge-
brauch ist in der koptischen Schrift so regelmilbig, dal Horner a. a. 0. die Con-
tignation als Type in den Safz aufgenommen hat. Uber diese sakralen Kontrak-
tionen tiberhaupt L. Traube, Nomina Sacra. Quellen und Untersuchungen zur
lat. Philologie des MA, Bd. 1I, Miinchen 1907. Gegen ihn neustens U. Wilken
a, a, 0, I, 1 pag. XLIII ss,
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chischen Bibeln. Die Punktuation entspricht dem cod. Borg. 109, in-
dem grobere Sinnesabschnitte durch hohen Punkt mit folgendem
Zwischenraum, wohl auch durch neuen Absatz mit vor die Kolumne
gestellter groferer Initiale geschieden werden, alles von derselben Hand
in gleicher Tinte. Neben diesem gewichtigeren hohen Punkt ver-
wenden beide Texte den mittleren und niederen Punkt mit Zwischen-
raum zu kleineren Sinnesteilungen innerhalb der Abschnitte.! Der

Fol. 4v9 A Zeile 1—5 natiirl. Grobe (Mark. 16, 6 Zeile 38—42). 1

koptische Text zeigt oft von erster Hand einen kommaartigen Strich
zwischen eng stehenden Buchstaben eher zur Andeutung der Wort-
trennung, die aber gewdhnlicher durch iibergesetzten Bogenstrich voll-
zogen wird. In der Silbentrennung am Zeilenschlufy ist keine Regel,
wie einige willkiirlich gewé#hlte Beispiele Fol. 1r- A dartun kionnen:
Tou-TOL, ov-Opss, e-oihgosaly, astpa-mrTovsals, sp-pofwy, xAwovs-wyv, WO
das o am Schluff der Zeile sogar verkleinert werden mufite, um noch
Raum zu haben.

2, Zur Technik der Anordnung der Schrift und Verteilung des
Textes wurde® bereits des zweispaltigen Liniensystems von 28 Zeilen,
die von am Rand eingestochenen Punkten aus gezogen sind, gedacht.2
Das verhiltnismifig breite Interkolumnium von 21/2 cm entspricht nicht
nur fisthetisch dem ganzen Format, sondern hat auch Raum zu bieten
fiir die vor die Kolumne heraustretenden Initialen, durch welche der Text
in eine Reihe grifierer Abschnitte zerlegt wird, Weitere Abschnitte, die

1 Mk 16, 6b. Unser Text Zeile 38—42 wortlich: (quaeritis) post Jesum Nazo|
raewm quem illi | erueificerunt ewm; swrrexit, non (est) | in isto loco non. | Man be-
achte die Kurzformen, woriiber oben pag. 4 Note 5; und die dreifache Art der Inter-
punktion, woriiber Gregory a a. 0. II, 896; vzl. unten pag. 6 Note 5.

2 Die Linien sind von eingestochenen Punkten aus gezogen, die am Hulersten
Rand sichtbar sind. Dariiber V. Gardthausen, Griech. Palaeographie, 2. Aufl. I,
Leipzig 1911, 184 ss.
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entweder graphisch iibergangen waren oder nicht genug hervortreten,
sind durch einen Strich am linken Rand mitten zwischen die Zeilen
hinein, die sogenannte ,Paragraphos“, angedeutet.! Auflerdem sind
durch einfachen Ubergang zu neuer Zeile (ohne Imitiale) ofters Ab-
sitze gemacht. Mit den Fusebianischen Sektionen, deren Zahlen denn
auch nicht am Rande stehen, decken sich diese Einteilungen aber
nicht.2 Dagegen beriihren sie sich mit cod. Bezae?; und treffen in geradezu
iiberraschender Weise mit der graphischen Texteinteilung der gleich-
falls aus Agypten stammenden griechischen Unzial-Hss. L und T
zusammen, die mit unserm Fragment, wie spiiter (§ 4) darzulegen ist,
auch durch den ,Doppel-Schlulf zu Mk. textverwandt sind.

LBt schon diese reiche Gliederung an das Prinzip der ,,Kolometrie“
denken,* so wird diese Vermutung noch bestéirkt durch die aus der
Abbildung zu ersehende Art der Punktuation, die innerhalb der Ab-
schnitte Unterabteillungen markiert,> wodurch man den Eindruck einer
gewissen stichischen Gliederung gewinnt, fiir die sich die Parallelen
bis nach dem Westen hin finden.6 Um kiinftiger Arbeit das Material
bereit zu halten, habe ich all diese Dinge im Druck wiedergegeben,
durch dessen (zwar kiinstliche) Parallelstellung zugleich die weit-
gehendste Ubereinstimmung der Gliederung beider Texte ersichtlich wird.

1 Vgl. U. Wilken a. a. 0. I, 1 pag. XLVL

2 Uber die Eusebianischen (nicht Ammonianischen) Sektionen vgl. mein Euan-
gelium Gatianum, Frib, 1910, pag. XX mit der niheren Literatur. Dazu die Nach-
weise itber diese Sektionen bei H. v. Soden, Die Schriften des Neuen Testamentes
in threr dltesten erreichbaren Textgestalt, Berlin 1902 1., 388 ss. (ich zitiere das
Werk kiinftig mit Sod.); Gregory a. a. O. II, 863 ss.

3 Der Vergleich mit cod. D Cantabrigiensis, fiir den ich auf die Ausgabe von
F. H. Scrivener (Bezae Codex Cantabrigiensis efc., Cambridge 1864) angewiesen
bin, da wir die neue Faksimile-Ausgabe nicht besitzen, ist nicht ohne Interesse:
Fiir fast alle unsere Abschnitte findet sich dort eine Parallele, teils, indem cod. D
vorgeriickte Zeile bietet wie Lk. 24, 4; 24, 13; Mk. 16, 6; teils indem er am Rand
eine Kapitelzahl aufweist wie Lk. 24, 5 (wenigstens ganz nahe dab®i); 24, 9; 10; 37;
oder indem er wenigstens an all den fraglichen Stellen a linea beginnt, ausgenommen
Lk. 24, 36.

4 Uber den Begriff Th. Birt, Das antike Buchwesen, Berlin 1882, 178 (gegen
Blass). E.v.Dobschiitz, Stichometrie, in Prot. RE3 XIX 1907 20 sq.; Futhalius,
ib. V 1898, 632, der die Sinnzeile ,stichisch“ oder ,kolometrisch”, die Raumzeile
ystichometrisch® nennt. — Zur Sache unten pag. 10—14 (p 13 Note 2).

5 Uber diese dreifache Punktuation Gregory a. a. 0. I, 896. Uber ihre kolo-
metrische Funktion v. Dobschiitz a.a. 0. V, 632. — Vgl. die Abbildung pag. 5.

6 Mit der westlichen Kolometrie etwa des cod. am oder ept deckt sich die
Gliederung engstens. Die Kolometrie des cod. am, die €. Tischendorf in der
Ausgabe (Novum Testamentum latine interprete Hieronymo ex celeberrimo Codice
Amiatino, Lips. 1850) nicht wiedergibt, findet sich beiWordsworth-White, Nouum
Testamentum lat. efc., Oxon. 1889—98. Cod. ept habe ich mit meinem Kuang. Gati-
anum, das selbst nicht stichisch geschrieben ist, verglichen,
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Da ich im Druck im Gegensatz zu der sukzessiven Textverteilung
der Hs. die parallelen Stiicke kolumnenweise nebeneinander gestellt,
aus Griinden der bequemeren Textvergleichung, so sei hier die wahre
Ordnung kurz beschrieben: Fol. 1r° A beginnt mit Lk, 24, 3 mit den
Worten Kkt 12+ und bringt zuniichst Lk, 24, 3—12 griechisch, worauf
Fol. 1voA—2r° B der ganze entsprechende Abschnitt Lk. 24, 1—12
saidisch folgt. Das niichste Stiick ist Mk. 16, 2—20 griechisch bis Fol.41° A
und saidisch bis Fol. 5v° B. Als drittes Stiick steht am Ende der letzten
Kolume 5v B noch der Vers Lk. 24, 36 abbrechend mit nroneewr|. .|

Die sukzessive Ordnung bilinguer Lieseabschnitte, die von liturgie-
geschichtlichem Interesse ist, findet sich auch in andern griechisch-kop-
tischen Liektionarien!; andere dagegen ordnen die Texte parallel, doch
nicht in den Kolumnen, sondern in den Seiten, wie in dem mehr-
erwihnten cod. Borg. graeco-said. 109, der jeweils Verso in beiden
Kolumnen griechisch, Recto saidisch ist.2 Dieselbe Anordnung war
aber gewils auch im Archetypus unseres Fragments durchgefiihrt. Zum
Beweis dient mir die trotz der jetzigen rdumlichen Trennung noch
fast gleichmibige Stichenordnung und ungefihre Linienverteilung bei-

{ Sukzessive Ordnung zeigen, um nur einige Beispiele zu geben, das griechisch-
saidische Lektionar Paris 12921 saec. IX—X, vegl. Amélineau, Notices et Extraits
a. a. 0., 34,2, 378 und Tafel VI (dreispaltig). Ferner Borg. 96 (Zoega; vgl. Gregory
a. a. 0. II, 550 Nr. 79). Ferner Horner & Bodleian-Ms. gr. liturg C' 1 (SC 30051)
= Gregory, I, 67 Nr. T saec IX, vgl. Scrivener, 4 plain Introduction?®, pag. 398.
Ferner Borg 2 saec. VII (2) Lektionar T2 (Greg. 1353; vgl. I, 67; II, 550). Hicher
Paris 12911 sqec. IX—X, zweispaltig, aber koptisch-griechisch (in dieser Reihenfolge)
=Tb paul (Greg. 0129; Sod. a 1037); trotz des Schwankens von Amélineau a. a. O.
pag. 374 sq. Ferner wohl auch das vermutlich aus einem griechisch-saidischen Kodex
stammende, vereinzelte griechische Blatt Paris 129 8 fol, 162 = T" (Greg. 099; Sod. € 47)
mit dem doppelten Mk.-Schlub, woriiber unten § 4. Auch ist schon das griechisch-
memphitische Tiektionarfragment Rainer Inv. 8023 saec. VI (?) zweispaltig und suk-
zessiv geordnet. Vgl Gregory, I,418 Nr.349. Ebenso mul der Florentiner Papyrus
saec. V— VI (Museo Archeologico Nr. 14 = Greg. 2 pag. 1084; Sod. e 020 pag. 2144),
der Lk. 7,22ss. saidisch auf dem Recto, Lk. 7, 50 saidisch und Joh. 12, 12—15
griechisch auf dem Verso bietet, das Fragment eines Lektionars sein, in welchem die
beiden Sprachen sukzessiv geordnet waren. Denn nur so ist es moglich, dal das
rein saidische Stiick der Vorderseite aus Lk. 7, 22 ss. noch mit eiffer saidischen Zeile
aus Lk, 7, 50 auf die Riickseite iibergreift, worauf Joh. 12,12 ss. als neue griechische
Perikope mit der Perikopeniiberschrift svayyeh[.. ... einsetzt. Dal das Blatt ein-
spaltig, und nicht stichisch geschrieben ist, konnte ich aus der guten Abbildung
der Ausgabe von E, Pistelli, Papiri evangelici, Studi religiosi, Florenz 1906 vol. VI,
129—140 feststellen, die mir der Herausgeber giitig zur Verfiigung stellte. Die Zeilen
des sehr verstiimmelten Fragments waren gegen 15 cm breif und umfaliten etwa
30 Buchstaben. Vgl auch unten pag. 9.

2 Parallelordnung Verso griechisch in beiden Kolumnen, Recto in beiden sai-
disch zeigh T* = Borg. 109, Zoega LXYV (oben pag.4 Note 1). Ferner Gregory 2.a.0.,
1L, 547 Nr. 7 = I, 75 Nr. TV gaec V (2) = Bodleian Woide 5 u. 7 (Horner Nr.6 u. g).
Diese Parallelordnung ist somit nur durch éltere Zeugen zu belegen!
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der Texte, wie sie aus dem Paralleldruck zu ersehen ist; besonders
aber der kurze Markus-Schlufl, der beidemal, wie die beiden Tafeln
zeigen, in derselben Weise mit neuer Kolumne beginnt, der griechische
links, Fol. 3r A, der koptische rechts Fol. 4v B, was auf Nachwirkung
der Vorlage beruhen diirfte, doch nicht so, als wire nun im Arche-
typus auf derselben Seite die linke Kolumne griechisch, die rechte
saidisch gewesen; sondern die jetzige Verschiebung nach links und
rechts erkldrt sich aus dem Umstand, dall die Perikope nicht mit
vollen Seiten auslduft, wie kurz folgende Formel zeigen mag:
Vorlage parallel: a:fla:e]yt:8]|ri:al)ete

Abschrift sukzessiv: a: |78} :a | B:rjal |e: { | ete

Auch die stichische Identitit beider Texte ist im gleichen Sinn bhe-
weisend. Und es ist schon aus dem allgemeinen Grund zu vermuten, daf
die Parallelordnung die iiltere war, weil sie auch fiir zweisprachige Voll-
bibeln die natiirliche und einzig geeignete war, withrend die sukzessive
Ordnung sich nur bei Lektionarien mit rasch wechselnden kurzen
Stiicken empfehlen konnte, wie sie aus dem praktischen Brauch, die
biblischen Perikopen in zwei Sprachen sukzessiv im Gottesdienst vor-
zulesen, denn auch erklirlich wird. Die TIdentitit der Perikopen-
iiberschriften in unserm Fragment trotz der sukzessiven Ordnung be-
weist jedenfalls, dalh die (unmittelbare) Vorlage bereits ein Perikopen-
buch gewesen ist.

Ein neues Riitsel bringt aber nun die iltere Gruppe dieser igyp-
tischen bilinguen Bibeln, welche trotz des Zweikolumnen-Systems die
beiden Sprachen nicht in diesen Kolumnen nebeneinander ordnen, wie
es das natiirlichere und anderwiirts auch gebriuchliche ist, sondern in
der beschriebenen Weise ein eigentiimliches Zweiseiten-System darstellen,
in welchem jeweils ein Kolumnenpaar der einen Sprache auf der Verso-
seite einem solchen der andern Sprache auf der Rectoseite entspricht.!
Wie mag es zu dieser eigentiimlichen Ordnung, die, soweit ich sehen
kann, aullerhalb Agypten nirgends nachzuweisen ist, gekommen sein?
Aus dem Charakter des Katameros ist sie nicht zu erkliren, da auch
volle bilingue Bibeltexte so geordnet sind. Es diirften allerdings die
meisten dieser Bilinguen, wenn nicht alle, als liturgische Lesebiicher
gedient haben, da ihr so zahlreiches Auftreten erst aus dem Brauch
der bilinguen Lesung verstindlich wird.

Ausgehend von der Tatsache, dall urspriinglich aus vollen Bibel-
texten (Einzelevangelien vor Tetraevangelien)! fortlaufend vorgelesen
wurde (lectio continua), kommen wir aber noch einen Schritt weiter
zuriick zu bilinguen Bibel-Hss. nach Art des Codex Bezae, der ohne

! Es sei gelegentlich ausgesprochen, dall der gute griechische Terminus fiir das
Lektionar, das zum Unterschied vom Telraeuangelion einfachhin Ebayyéhov heibt
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Kolumnenteilung Verso griechisch, Recto lateinisch; oder des in
Agypten gefundenen Gieflener Fragments, das Verso gotisch, Recto
lateinisch ist.t Ging man von solchen Einspaltern zur Kolumnen-
teilung tiber, dann behielt man figlich auf derselben Seite Verso
griechisch, Recto koptisch in beiden Kolumnen bei. Und wir haben
die ganze Entwickelungsreihe der #gyptischen bilinguen Lesebiicher
vor uns liegen: 1. Volltexte in paralleler Seitenordnung, erst einspaltig,
dann in Doppelkolumnen; 2. Perikopenbiicher mit derselben Ordnung;
3. solche mit sukzessiver Ordnung.

‘Wie steht es mit den Belegen fiir die geforderte Urform? Aus
dem koptischen Bereich sind mir ~vorerst keine bilinguen Texte mit
einspaltigen Parallelseiten bekannt geworden; doch haben wir in dem
griechisch-saidischen Fragment eines Lektionars in Florenz Museo
Archeologico 14 saec. V—-VI eine einspaltige, wenn auch sukzessiv geord-
nete Bilingue, die gebieterisch einen seitenparallelen Einspalter als
Archetypus verlangt.? Ferner war die einspaltige Buchform, die sich
bekanutlich im Anschlufl an das breitseitige Chartablatt entwickelt
hat,® in Agypten, der Heimat der Charta, gerade auch fiir biblische
Schriften sehr gebriiuchlich, zumal in Biichern aus Papyrus, wie ein
Blick in die koptischen und griechischen Bestiinde igyptischer Her-
kunft lehren kann.4 Allerdings ist das zwei- und mehrspaltige System
ebenso hiiufig, wenn nicht hiiufiger, besonders in den grofien und vor-

(nicht Euangelistarion oder Euangeliarion), in der Zeit bereits festgelegt worden sein
muf, als man noch aus dem Einzelevangelium vorlas. Zu belegen ist der technische
Begriff des Fuangelion im Sinn von Evangelien-Lektionar durch das Evl 181 anni 980,
Vgl Gregory a. a. 0., I, 334 sq.

! Vgl. unten p. 10 u. 12. 2 Vgl. oben p. 7 Note 1.

$ Uber den Zusammenhang einerseits der alten (micht kolometrischen!) Ein-
spalter mit dem Chartablatt, anderseits der zwei- und mehrspaltigen Hss. mit
dem Kolumnensystem der Buchrolle vgl. K. Dziatzko, Untersuchungen iiber aus-
gewdhlte Kapitel des antiken Buchwesens, Leipzig 1900, 115 ss. (besonders 124) 178 ss.

4 Von einsprachigen Hss. seien als Vertreter einer sehr breiten Schicht ein-
spaltiger koptischer oder griechischer Texte fgyptischer Herkunft nur genannt:
Horner a. a. 0. tab. I Papyrus Brit. Mus. XIII saee. IV; tab. III Berlin Mus.
P. 3210 (Nr. 171) sace. V; tab. VI Brit. Mus. 960 Or. 5287 saec. VI; Ciasca-
Balestri a. a. 0. tabb. XXI—XXVI (spitere Texte aus den Psalmen, Prov., Eeccl);
A. Jakoby, Ein neues Evangelienfragment (saec. V—VI) Strabburg 1900; Vesr-
offentlichungen aws der Heidelberger Papyrus-Sammlung Bd. 11 Acta Pauli von
C. Bchmidt, Tafelband pag. VIII: Papyrusbuch saec. VI; ibid. Bd. I Die Septua-
gintapapyri von A. Deilmann, 1905, griechisches Papyrusbuch: alle einspaltig,
u. a. m. Wie das dlteste (griechische) Fragment eines Lektionars dgyptischer Pro-
venienz, der Papyrus Erzherzog Rainer saee, IV (Greg. Evl. 1043) geordnet ist, konnte
ich nicht feststellen. Die meisten und #ltesten griechischen Papyri, die Gregory
a. a. 0. 1084 ss. in die Textkritik eingefiihrt hat, sind einspaltig: P! saec. II—IV
Philadelphia Univ. Pennsilv. Mus. Oxyrh. Pap. Nr. 2; — P saec. V— VI Florenz
a. & 0.; — P3 saec. VI Wien Pap. Erzherzog Rainer Tv. 8021; — P5 saee. IV
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nehmen Bibeln; und da in sehr alter Zeit auch schon zweispaltige
Bilinguen auftreten, die, wie der griechisch-koptische Palimpsest Brit.
Mus. 504 saec. VI (= T¢), den griechischen Text in der linken, den
koptischen in der rechten Kolumne anordnen,! so lag es aber doch
recht nahe, dab vielmehr dieses fiir die Parallelisierung der Texte viel
geeignetere System durchgedrungen wiire. Dalp dies zunichst nicht
geschehen ist, mufite einen Grund haben, der m. E. weniger in der
gelehrten als in der praktischen Richtung zu suchen ist, wenn
anders die Vermutung richtig war, dal diese Bilinguen vorwiegend
praktisch-liturgische Kirchenbiicher waren, Welches war dieser prak-
tische Grund? -

Aulerhalh Agyptens stehen die erwithnten griechisch-lateinischen
und gotisch-lateinischen Einspalter mit seitenparalleler Ordnung zu
Gebote, bei denen der gesuchte Grund sofort ersichtlich wird; denn
sie haben, so weit sie mir erinnerlich sind, samt und sonders ,stichische
Verseinteilung und sind denn in den iiltesten Exemplaren auch wirk-
lich noch nach Sinnzeilen geschrieben: stichisch zu dem Zweck der
sinngemiben Vorlesung; und einspaltig, weil diese Sinnzeilen, zumal in
der grofien Unziale, fiir schmale Kolumnen zu lang waren und die
ganze Breite der pagina transversa benitigten.2 So, wie gesagt, als
berithmtestes Beispiel schon der cod. Bezae Cantabrigiensis (D evv et
act) und Claromontanus (D paul) saec. VI, nach Burkitt saec. V, beide
einspaltig in Sinnzeilen von ungleicher Liinge geschrieben. Das Frag-
ment von Mengeringhausen (cod. Waldeck saec. X—XI), eine Abschrift
von D eww, ist Verso griechisch, Recto lateinisch, einspaltig und stichisch
wie die berithmte Vorlage; wihrend der 'cod. Sangermanensis XX (E
paul) saec. IX in St. Petersburg sekundiir zum System der Parallel-
Spalten iibergegangen ist.3 Die interlineare Gruppe 4evv u. G paul,

Brit. Mus. Pap. 782 Oxyrh. 208 u. a. m. — eine Erscheinung, bei der man eine
Fortwirkung der geheiligten Form der neutestamentlichen Autographa verspiiren
méchte, zumal sie, wie wir sehen werden, sich gerade in den liturgischen Lesebibeln
am ldngsten gehalten hat!

t W. E. Crum, Catalogue of the Coptic Mss. in the Brit. Mus. 1905, 241; ed.
Crum-Kenyon, Journal of theol. Studies 1909. Gregory I, 123. 552.

2 Dab die iilteste Schicht der Bilinguen des Westens einspaltig ist, fordert um
so mehr einen niheren Grund (den ich in der stichischen Anlage sehe), als die
sonstigen #ltesten Hss.,, und gerade die altlateinischen Bibeln, weitaus in der Mehr-
zahl in Kolumnen geschrieben sind: so der dreispaltize Heptateuch von Lyon, die
dreispaltizge Weingarten-Konstanzer Propheten-Hss. saec. V; die zweispaltigen Itala-
Texte saec. IV a, b saec. Vff.; V—VI, e g usff. Einspaltig ist cod. k saec. IV—7V,
auch i purp. (stichische Spatien?): Ich widme dem Thema eine kleine Studie ,Zur
Buchform des cod. k* im ,Didaskaleion“ von P. Ubaldi, Torino 1912.

3 Die Ausgaben des cod. D evv. Cantabrigiensis vgl. oben pag. 6, Note 3.
Die D-Abschrift von Mengeringhausen fand und edierte V. Schultze, Codex
Waldeccensis ete. Minchen 1804, — D paul sgec. VI (Greg. 06; Sod. @ 1026) ed.
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(mit denen die interlinearen Psalter von Basel A VII, 3 saec. IX und
Trier 7 saec. X paliographisch verwandt sind), sind ebenfalls ein-
spaltig;t dall der Archetypus die beiden Texte noch parallel neben-
einander bot, hat aus G paul (Boernerianus) Corssen bewiesen;2 dal
er stichisch und folglich einspaltig war, siecht man noch jetzt an der
durch die grofen Anfangsbuchstaben der einzelnen ,cola“ und die
Punktuation aufrecht erhaltene Kolometrie. Einspaltige Stichen-Ord-
nung zeigen ferner das griech.-latein. Psalter von Verona Nr. 1 saec. VII
und das lat.-griechische von St. Gallen Nr. 1395 saec. X, in denen beiden
das Griechische mit lateinischen Buchstaben geschrieben ist.3 Ferner
das lateinisch-griechische Psalterium Coislinianum 186 saec. VIII, das
Lateinische an erster Stelle Verso, das Griechische Recto.t+ Endlich die

Tischendorf, Cod. Claromontanus, Lips. 1852, mit Abbildungen. Die D-Abschrift
E paul saec. IX (Sod. ¢ 1027) = cod. Sangerm. XX in 8t. Petersburg (Muralt 20), ab-
gebildet bei H. Omont, Facsimilés des Mss, grees de la bibl. nat. ete., Paris 1892,
tab, V.

1 A evv sacc. IX (Greg. 037; Sod. € 76) in St. Gallen Stiftsbibl. 48, ed. Rettig
(in Steindruck) Ziirich 1836. — G paul Boernerianus saec. IX (Greg. 012; Sod. x1028)
in Dresden kgl. Bibl. A 145b, Ausgabe in Lichtdruck: Der Cod. Boern. etc., Leipzig
1909. — Uber sein Seitenstiick ¥ paul nachher. — Uber das Psalfer von Basel 4
VII, 3 saec. IX vgl. Omont, Centralblatt f. Bibliothekswesen, 1886, 389. Hine
Schriftprobe dieses interlinearen Psalters, der Schrift von A G iiberraschend #hnlich,
danke ich Herrn Oberbibliothekar C. Ch. Bernoulli. — Das Psalter von Trier 7
saec. IX—X bei Keuffer, Beschreibendes Verzeichnis der Hss. der Stadtbibliothek
zu Trier 1888, T, 7—9, — Uber beide S. Berger, Histoire de la Vulgate. Paris
1893, 115 sq.

2 P. Corssen, Epistularum Paulinarum Codices graec. et latin. Augiensem
Boernerianum Claromontanum (F G D) ... ad communem originem revocavit, Progr.
Gymn. Jever., Kiel 1887. 89. Uber cod. F Augiensis unten pag. 15.

3 Das bilingue Psalter von Verona Nr. 1 saec. VII abgebildet bei Blanchinus,
Evangeliarium quadruplex, Rom. 1749, II, tab. post pag. DXXXII; besser in Monu-
menta Palacograf. Sacr. ete., Torino 1899 tab, I. — Uber das Psalter von St. Gallen
1395 saec. X vgl. Verzeichnis der Hss. der Stiftsbibliothek wvon St. Gallen (von
G. Scherrer) Halle 1875, 461 sq. — Griechisch mit lateinischen Buchstaben bietet
auch A. Staerk, La prononciation du grec en Oceident aw VIII® siécle in ‘Wizan-
tinski Wremennik' (Bulavtivixs Xpovixd) XV 1908 und in dem grolien Werk Les
Mss. latins dw V. aw XIII. siécle conservés a la bibl. imp. de S.-Petersbourg (bei
Fr. Kois) 1910 I, 78 ss., wo das Sakramentar Q. v. L. 41 saec. IX ediert ist, das
fol. 10 v® den bilinguen Hymnus Gloria in excelsis = Doxa en ipsistis bietet, das
Griechische in lateinischer Transkription. In der erstgenannten Studie bietet er aus
cod, lat, Petrop. F. v, VII, 3 ex musaeo Petri Dubrowski (olim Sangermanensis 1038)
saee. VIII fol. 4210 alias 14710 ein griechisch-lateinisches Zahlenalphabet mit einer
griechischen Epistel-Lektion in lateinischen Buchstaben (Eph. 2, 19—22), nach
Staerk ein T'.Tbungsstiick (%).

4 Paris bibl. nat. cod. Coislin. 186 saec. VIII, einspaltig stichisches Psalter.
Abbildung bei Omont, Facsimilés a. a. O. tab. VIL. — Das Sf. Qallener Psalter 17
saec. IX, das nach Scherrers Verzeichnis ,kollateral® ist, gehort nicht hierher (unt.
p. 15 N.1). Wohl aber das Psalter des Sedulius Scottus (2) saec. IX (aus 8. Mihiel)
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fir unsere Frage hochbedeutsame gotische Sippe aus Oberitalien, an
deren Spitze ein einspaltiger Archetypus mit reinen Sinnstichen stehen
mull; denn es ist kein einziger Vertreter der alten scriptio continua
unter den Zeugen, sondern sie sind alle ohne Ausnahme kolometrisch
abgeteilt; und zwar sind sie einspaltig geschrieben bis auf das eine
gotisch-lateinische Fragment des Romerbriefes in dem Wolfenbiitteler
Liber Carolinus saec. VI, das zweispaltig, aber kolometrisch mit ab-
gebrochenen und eingeriickten Sinnstichen geschrieben ist, die sich
wegen der schmalen Kolumnen auf mehrere Raumzeilen erstrecken
miissen. Dal das nicht das Urspriingliche war, liegt auf der Hand.
Die iibrigen Zeugen sind zumal alle einspaltig, nur halten die meisten,
um die Raumzeilen vollstindig auszuniitzen, die Kolometrie nur mit
Hilfe der Interpunktion aufrecht; so die ambrosianischen Fragmente
saec. VI, so der cod. argenteus in Upsala saec. VI, so der lateinische
cod. argenteus saec. VI in Brescia (cod. f.), der nach dem Nachweis
von Burkitt und Streitberg nur die Abschrift des lateinischen Textes
einer gotisch-lateinischen Vorlage ist. Da nun eine durch bloffe Punk-
tuation mit den zugehorigen Spatien angedeutete Kolometrie immer
etwas Sekundiires ist, so fordern all diese Einspalter einen einspaltigen
Avrchetypus mit reinen Sinnzeilen. Dall der Archetypus der gotischen’
Paulusbriefe wirklich stichisch war, hat bereits Marold aus der Inter-
punktion erkannt. Die gliinzendste Bestiitigung aber hat das Giellener
gotisch-lateinische Evangelienfragment gebracht, das nicht nur das Bild
des fiir cod. f geforderten bilinguen Archetypus, sondern auch dessen
stichische Anlage in einspaltigen reinen Sinnzeilen nun tatsiichlich vor
die Augen stellt.t Und was wir nun an all diesen ltesten bilinguen

in Paris, Arsénal 8407, iiber das der Catalogue général VI 1892, 463 und Omont,
Inventaire des Mss. grecs 111, 351 keine niheren Angaben machen. Nach Berger
a. a. 0. 116, 411, wo die Literatur zu dieser vielbesprochenen Bibel angegeben ist, die
das Psalter, die Cantica, die Oratio Dominica und das Nicénische Symbol griechisch
und lateinisch enthiilt, ist sie per cola ef commata geschrieben (die ganze Hs. oder
nur das Psalter ?), und nach Aufzihlung der genannten Texte fiigt Berger (pag. 411)
bei ,éerits en grec et en latin, le latin au verso des fewillets, le grec aw recto”, was
also wohl auch in dem stichischen bilinguen Psalter an der Spitze der Hs. der Fall
sein wird. i :

1 P, Glaue und K. Helm, Das gotisch-lateinische Bibelfragment etc. $.-A. aus
der Zeitschrift fiir neutestamentliche Wissenschaft von E. Preuschen, Gielen 1910.
Dasselbe ist nur aus Italien nach Agypten verschleppt. — Uber cod. f Briscianus
argenteus als Abschrift einer lateinisch-gotischen Vorlage vgl. Burkitt, Jowrnal of
theol. Studies T, 1, 1899, 129 ss, W. Streitberg, Die gothische Bibel. German.
Bibliothek IIT, 1, 2. Abt., Heidelberg 1908, XLII ss. (mein Huang. Gatianum XX VI4).
Ich sah die Bibel April 1910. Eine Abbildung bei Blanchinus, Evangeliarium qua-
druplex, Rom. 1749 II, tab. post pag. DLXXXVIIL — Abbildung der got. Bibel bei
Uppstrom, Codex argenteus iterum ed., Upsala 1854, — Auch die got. Palimpsest-
blitter der Ambrosiana sind einspaltig, die , Cola” zwar nicht in Sinnzeilen geschrieben,
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Einspaltern erkennen konnten, lilit sich auch an den nichtbilinguen
iltesten kolometrischen Hss. beobachten. Um nur einige der fiir die
Probleme der stichischen Verseinteilung bedeutsamsten Vertreter zu
nennen, so nehmen ganz unverkennbar der Sinnzeile zulieb die ganze
Blattbreite in Anspruch: ein cod. graecus H paul saec. VI; ein cod.
latinus evang. Matth. saec. VI—VII in St. Petersburg Q. v. I. 11; ein
Psalterium latinum purp. saee. VII tn Ziirich C 84; ein Lectionarium
latinum saec. VI in Turin usff.! Zum Zweck der sinngemiiffen Vor-
lesung ist diese breite Stichenordnung zuerst von dem Alexandriner
Origenes in die Psalmen, dann von Euagrios in Agypten in die
Briefe, dann, man weih noch nicht wo, wann und von wem, in die
Evangelien eingefithrt worden.? In den Lesebibeln hat sich diese
Ordnung denn auch am weitesten verbreitet und am zéihesten gehalten.

Damit sind wir aber an dem Punkt angelangt, auch die frither
bemerkte kolometrische Gliederung unseres griechisch-saidischen Frag-
ments in ihrem Zusammenhang mit der Frage nach der eigentiimlichen
dgyptischen Textverteilung auf zwei gegeniiberliegende Seiten zu ver-
stehen, eine Gliederung per cola et commata, die wegen des Zwei-
kolumnensystems nur mit Anwendung der verschiedensten Hilfsmittel,
wie der Initialen, Zeilenanfinge, Paragraphos-Striche, und insbhesondere
der mannigfaltigen Punktuation in Verbindung mit gréberen und
kleineren Spatien aufrecht erhalten ist,® die aber nach dem ganzen
Entwickelungsgang der Kolometrie auch in Agypten einst in einem
einspalticen Urarchetypus mit breiten Sinnzeilen dargestellt gewesen
sein mub. Tatsiichlich sind denn auch die spiteren koptischen Lek-
tionare durch ihre eigentiimliche, unserm Text #hnliche Art der Text-
einteilung und Interpunktion unverkennbar kolometrischen Charakters.
Aufllerdem hat sich eine Masse von Bibeltexten, die noch férmlich in

aber durch Punkte getrennt. Vgl die Abbildungen bei A. Mai et C. O. Castillio-
naei, Ulphilae Partivm ineditarum in Ambrosianis palimpsestis etc., Mediol. 1819
tab. I Esdr. 2, 38 sq. aus cod. G 82 sup.; tab. II Mt 27, 1 aus J 61 sup.; tab. III
Eph. incipit aus S 36 sup.; tab. IV Gal expl. aus S 45 sup. — Der Wolfenbiitteler
Palimpsest (Gregory a. a. 0. II, 630. 732: lal. gue, got. 3) bei Tischendorf, Adnecdota
sacra et profana iferwm ed. Lips. 1861, 153 sq. tab. III, 5. Vgl, besonders K, Marold,
Stichometrie w. Leseabschnitte in den gotischen Episteltexten, Progr., Konigsberg 1890,

t H paul saec. VI (Greg. 015; Sod. &1022) abgebildet bei Omont, Facsimilés
ete. (wie oben pag. 101) tab. IV. Vgl. Gregory I, 114 ss. — Cod. Q. v. I. 11 saec.
VI— VII von S. Petersburg abgebildet bei Staerk a. a, 0. I tab. X. — Psall. purp.
saec. VII Ziirich, Stadtbhibl. ¢ 84 ed, Tischendorf, Monumenta sacra inedita 1869,
1V mit Abbildung. — Lectionariwm lat., Turin saec. VI abgebildet in Monwmenta
palaeogr. sacra, Torino 1899, tab. 3.

2 {Jher die Stichometrie (Kolometrie) der Bibel vgl. Gregory a.a, 0. II, 897,
1358 (mit weiterer Literatur); Birt a.a. 0. 180; v. Dobschiitz, Prot, RE3 5,632;19
(1907), 20. Besonders A. Ehrhard, Cenfralbl. f. Biblw. VIII, 9 (1891), 385—411,

4 ¥Vgl. oben pag. 6.
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einspaltigen Sinnzeilen geschrieben sind, aus spiter Zeit auch er-
halten. 1

So fithrt also alles dazu hin, dafl jenes nur in Agypten nachweis-
bare System zweikolumniger, aber seitenparalleler Bilinguen wirklich
aus einer ilteren Ordnung einspaltiger seitenparalleler Bilinguen zu
erklidren ist, aus Bilinguen, die einspaltig sein muliten, weil sie stichisch
geschrieben waren, und die stichisch waren, weil sie bereits ebenso der
liturgischen Vorlesung dienten, wie unser spiteres Fragment: denn
aus der liturgischen Liesung ist beides hervorgegangen, die stichische
Versteilung und die Zweisprachigkeit!

Im Westen ist es weiterhin zu einem ausgepriigten System der
bilinguen Bibeln nicht gekommen;? offenbar weil das Bediirfnis nach
zweisprachigen Kultbibeln zu frith erlosch. Im V.—VI. Jahrhundert
fanden wir eine ziemlich breite Schicht stichisch geschriebener, oder
doch kolometrisch interpungierter bilinguer Einspalter. Im gotischen
Bereich sahen wir in dem Wolfenbiitteler Fragment, das nach Marold
(a. a. 0.) als Lesebibel gedient hat, den Ansatz einer Entwicklung zum
bilinguen Parallelspalter. Die sonstigen bilinguen Bibeln sind hier
zumeist aus gelehrtem Interesse gefertigt, auch meist ziemlich spiten
Datums und in der Anlage sehr wechselnd. Der alte cod. Laudianus
E act saec. VI ex., aus Sardinien stammend, lateinisch-griechisch in
zwei Kolumnen, das Lateinische links, hat in seinen schmalen Spalten
die Worte Zeile fiir Zeile fast einzeln einander gegeniiberstellt, wie
es nur fiir ein vereinzeltes Gelehrtenexemplar, nimmer aber fiir eine
breite Schicht praktischer Kirchenbiicher von Zweck sein konnte.?
Gelehrtenbibeln sind auch die Bilinguen des IX.—X. Jahrhunderts,
meist alemannisch-schweizerischer Schule (St. Gallen-Reichenau), bald
interlinear, bald parallelspaltig, mitunter noch seitenparallel. Der inter-
linearen Einspalter 4 evv, G paul, Psalt. Basil. et Trever. saec. IX—X
wurde schon gedacht (oben pag. 11 Note 1); auch der D-Abschrift

1 In kolometrischen Binnzeilen sind geschrieben Brit. Mus. 951 Or. 5984 (Pap.
copt.): Inhalt Prov, Cant. Sap. 8ir.: vgl. Crum’s Catalogue tah. 9; vgl. ferner Ciasca-
Balestri a. a. 0, Tab. XXI—XXVIL

2 Fine Zusammenstellung grischisch-lateinischer Bibeln gibt 8. Berger, Histoire
de la Vulgate, Paris 1893, 118—116. Ich konnte eine Reihe weiterer Nummern hinzu-
fiigen, ohne die Vollstindigkeit zu erreichen. — Eb. Nestle, Zwei griech.-lat. Hss.
des NT., Zeitschrift fiir neutestamentliche Wissenschaft VIIL, 239, macht aufmerk-
sam auf die ‘Descriptio de abbatia s, Richarii’ (8. Riquier) anni 831, Nr. 22 evan-
gelium in graeco et latino seriptum (Becker, Catalogi Bibliothecarum antiqui 1885,
25); ferner auf den Fuldenser Katalog (Becker 267) Nr. 25 Psalterium graeco-
latinum. Nr, 26 et epistolae Pauli graeco-latinae.

3 T act sacc. VI (Greg. 08; Sod. & 1001)=Bodleian Laud. 35, die Apostelgeschichte,
ed. Tischendorf, Monumenta sacra inedita IX 1870, mit Abbildung. Vgl Gregory
a. 2. 0.1, 97—99.



Neue griechisch-saidische Evangelienfragmente. 15

E paul saec. IX, die sekundiir zweispaltig ist (oben p. 10 Note 3). Der
gleichfalls zweispaltige cod. Augiensis F paul saec. 1X mit dem latei-
nischen Text immer gegen den #uberen Rand, der nach Corssen mit
G paul einem gemeinsamen parallelen Archetypus X entstammt, der
seinerseits auf einen mit D gemeinsamen Urarchetypus ¥ zuriickgehen
soll, hat die Kolometrie insofern preisgegeben, als er simtliche Worte
durch Punkte trennt, eine Erscheinung, die m. E. sich daraus erklirt,
dai er aus einer interlinearen Vorlage nach Art von G paul ab-
geschrieben ist, deren Wortparallelen er durch diese vielen Punkte
markieren wollte. Hiernach wire er buchtechnisch erst tertifiren
Charakters.! Zweispaltig ist auch das St. Gallener Evangelienfragment
We saec. 1X2: lauter Bibliotheksstiicke, multis sudoribus exemplata, wie
Ekkehard IV in einem solchen Fall sich ausdriickt.? Selbst ein
zweisprachiger liturgischer cod. Ettonensis 6 saec. X111 aus Otranto,
griechisch-lateinisch in parallelen Kolumnen, beweist nicht fiir eine
breitere Tradition, da er in die Zeit gehort, in der man die rein
griechische Liturgie in Unteritalien auf dem Weg solcher Ubersetzungen
planmifBig in die rein lateinische hiniiberfilhrte.4 Man sieht also, wie
im Westen, abgesehen von der zu kurzen gotisch-lateinischen Periode,
die Verhiltnisse anders liegen als im bilinguen Osten; und nur die
dltesten stichischen Einspalter, wie cod. D oder das Giefener Fragment
berithren sich mit der fiir Agypten zu fordernden Urform einspaltiger,
seitenparalleler, stichischer Bilinguen: vielleicht doch deshalb, weil das
Prinzip der stichischen Kolometrie auch fiir die Evangelien ein figyp-
tisches Erbstiick ist, das in alter Zeit von dorther nach dem Westen

1 F paul saec, IX Augiensis (Greg. 010; Sod. ¢1029), jetzt in Cambridge, Tri-
nity College B 17, 1, ed. Scrivener, An exact franscript of the codex Augiensis,
Camdr. 1859, mit Abbildung. Uber sein Verhdltnis zu G pawl, D paul vgl. Corssen
a. a, 0.

2 We evv saec. IX (Greg. 0130; Sod. e80) in St. Gallen, Stiftsbibl, 18 u, 45, zwei-
spaltig griech.-latein., ed. Tischendorf, Monumenta sacra inedita 1860 111, 291 ss.
Abbildung Taf. II, 3. — Ebenso das lat.-griech, Psalter ibid. Nr. 17 saee. IX.

3 Vgl Mon, Germ. Seriptt. 11, 101 (Nestle, Finfiihrung?, pag. 74): Ekkehard
1V Casus 8. Galli cap. 3: Epistolas canonicas grecas a Liutwardo Vercellensi epis-
copo petitas multis ille sudoribus exemplaverat. Bt ecce Sindolfus ... codicem illum
delicate scriptum casw incurvens furatus est elc.. eine lehrreiche Nachricht, einmal,
weil sie nach Oberitalien weist! Und weil sie zeigt, dal es sich hier nicht um eine
breite Schicht praktischer Kirchenbiicher handelt wie im Osten, sondern um gelehrte
Rarititen.

t Cod. Etton. 6 saec. XIIT in Karlsruhe, aus Ettenheimmiinster, wohin er aus
Otranto kam: durchaus zweispaltig, griechisch-lateinisch, die latein, Version erst
gleichzeitig; Inhalt: die griech, Lifurgie, wie sie damals in Otranto noch iiblich war,
mit vorausgehenden Gebeten und Exhomologesis vor der Messe; fol. 60 v0 ss. die
ordinatio panagie ed. R. Endahl in Neue Studien von Bonwetsch-Seeberg,
Berlin 1908, 28—82; fol. 122 ein Symbol: De articulis fidei efc. . . . Petrus dixit ete,
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vermittelt wurde: wann und auf welchen Wegen, lehren vielleicht neue
Funde und die Arbeit der Zukunft.

Auf einer andern Linie, vermutlich auch von einem andern Aus-
gangspunkt ausgehend, bewegen sich jene bilinguen Bibeltexte, in
welchen die zwei Sprachen auf derselben Seite in Parallelkolumnen
nebeneinander herlaufen. Dieses System, anderwirts das iibliche, dringt
in Agypten erst in spitkoptisch-arabischen Bibeln durch und scheint von
Syrien heriibergekommen zu sein, wo es seine eigentliche Heimat hatte,
wie mir Baumstark durch eine Wolke von Belegen nachweist.! Das
uns erreichbare dlteste Beispiel ist das von Violet mitgeteilte grie-
chisch-arabische Psalmfragment aus der Damaszener Moschee-Genisah
saec. VIII, zweispaltig, das arabische rechts in griechischen Unzial-
buchstaben wiedergebend 2: ein Verfahren, das ohne weiteres die histo-
rische Nachwirkung der Hexapla des Origenes verriit, jenes System der
polyglossen Parallelkolumnen, in denen an zweiter Stelle der hebriiische
Text mit griechischen Buchstaben transskribiert war.? Auf derselben
Stufe stehen dann die zahlreichen syrisch-arabischen Karsunitexte (das
arabische mit syrischen Buchstaben). Als vollends die arabische Schrift,
die kaum die Hilfte des Raumes beanspruchte, an ihre Stelle trat,
wurde das bereits vorhandene bilingue Zweikolumnensystem férmlich
zur Notwendigkeit und herrscht fortan im ganzen arabischen Sprach-

1 So legte im Jahre 1018/19 der Nestorianer Elias von Nisibis sein grofes chrono-
logisches Geschichtswerk (ed. Chabot-Brooks im Corpus Seript. Orientalium.
Scriptores Syri: Series tertia Tom. VIL VIII) sofort in der Weise an, dafl er dem
syrischen Text prinzipiell auf der gleichen Seite (nur in ausnahmsweisen Notféllen
auf der gegeniiberstehenden Seite) den arabischen als Begleiter gab. Vgl iiber das
Werk A. Baumstark, Die christlichen Literaturen des Orients (Sammlung Géschen)
11911, 97; und zur Beschreibung der einzigen erhaltenen Hs. (Brit. Mus. Add. 7179)
Chabot a. a. 0. VIII Textus pag. 1 (am Anfang der Praefatio).

2 Br.Violet, Einzweisprachiges Psalmfragment aus Damaskus. Orientalistische
Literaturzeitung 4 1901, 384—403; 426—441; 475—488. Vgl. G. Graf, Die christlich-
arabische Literatur bis zur frankischen Zeit. Stralburger theol. Studien VII, 1 pag. 8 sq.
A. Baumstark, Die christlichen Literaturen des Orients (Sammlung Goschen),
Leipzig 1911, II, 13.

3 Reste der griechischen Transskription der hebriischen Kolumne bei Field,
Origenis Hexaplorum quae supersunt pag, LXXI—LXXI1V (aus Viterzitaten). Ein
Fragment bei C. Taylor, Cairo-Genisah Palimpsests, Cambridge 1897. Besonders
Mercati, Un palimpsesto ambrosiano dei salmi esapli. Reale Accademia di Torino
31 1896. Ceriani, Frammenti esaplari dei salmi. Reale Istituto Lombardo. Rendi-
conti ser. IT, vol. 29, fasc. 7, Milano 1906. Abdruck bei Klostermann, ZfAW 16,
1896, 336. G. Hoberg (Kaulen), Einlettung in die HI. Schrift I 5. Aufl., Freiburg
1911, 146. — Es liegt nahe, zumal im antiochenischen Bereich, eine historische Nach-
wirkung des Verfahrens des Origenes anzunehmen; nicht ebenso im Westen, wo bis-
weilen in griechisch-lateinischen Bilinguen das griechische mit lateinischen Buchstaben
geschrieben ist, wie in dem Psalter von Verona saec. VII und von 8t Gallen 1395
saee. X (vgl. oben pag. 11 Note 3).
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gebiet in griechisch-arabischen, syrisch-arabischen, koptisch-arabischen
Bilinguen usf, in denen iiberall die schmale arabische Kolonne neben
der breiteren andern Sprache einhergeht.! Damals erst kam das
System auch nach Agypten, wo, wie wir sahen, von Alters her die
entgegengesetzte Ordnung parallel-seitiger Bilinguen zu Hause war.
3. Der Schriftzug zeigt die charakteristische Unziale gewisser ver-
wandter koptischer Bibeltexte mit ihren von kursivem Einschlag ver-
héltnisméifig freien Formen quadratisch breit oder kreisrund gezeich-
neter Buchstaben, die mit ihren stark geschwellten Linien eher an die
monumentale Quadratschrift des Westens als an die feinlinigen alten
Bibeln des Ostens erinnern.? Selbst an den Zeilenschliissen, an denen
das Bestreben, Worte oder Silben ohne wesentliche Uberschreitung
des vorgezeichneten Liniensystems noch vollends unterzubringen, dazu
zwingt, die Buchstaben zusammenzudringen, werden dieselben zwar
kleiner gemacht, wohl auch iibereinander gestellt, nicht aber auf Kosten
des guten breiten Stils schmaler gezeichnet.3 Nur fir die Uber-

! Einige Beispiele: griechisch-arabische Parallelkolumnen von ungleicher
Breite zeigt cod. ©" sacc. IX (Petersburg 281; Greg. 0136; Sod. € 91); cod. =9 saee.
IX (Sinai, St. Katharina; Greg. 0137; Sod. e 97); cod. Venedig Ven. Marc. 539
saec. X (Greg. 211; Sod. 234); — syrisch-arabische Parallelkolumnen (das ara-
bische in syrischer Schrift, sog. Karfunitexte) in den von Baumstark beschriebenen
liturgischen Hss des jakobitischen Markusklosters zu Jerusalem (Oriens Christianus
N. 8. 1911 I, 104 ss.; und Festbrevier und Kirchenjahr a. a. 0. 42 u. 33); — bohai-
risch-arabisch cod. Vat. Copt. 9 anni 1202 p. Chr., bei welchem, wie ich an einer
Photographie Baumstarks sehe, unter einem architektonischen Bogenfries von drei
symmetrischen Bogen die zwei ersten die bohair., der dritte die schmalere arab. Kolumne
dachartig iiderspannen. Weitere Hss. bei A, Mai, Seript. vet. Nova Coll. IV, 2; bei
Delaporte, Catalogue sommaire des Mss. Coptes de la bibl. nat. in Revue de UOvient
Chrétien XV 1910, XVI 1911 (Vgl. dazu Baumstarks Literaturbericht im Oriens
Christianws N. 8. T 1911). Ferner die Hss. Rylands 424 (Lektionar der Osterwoche),
426—428 (Missalien), 430, 431 OGOTOKIA HTE NIABOT XOIAK, 435 (thwnapi
= dvTiewvaptov), Weiteres Material, auch fiir andere Sprachen, bei Gregory a. a. 0.
unter den verschiedenen biblischen Versionen. Dal} das System zumal in den Jjungeren
liturgischen Hss. der koptischen Kirche herrschend ist, vgl. Baumstark, Die Messe
im Morgenland, Kempten u. Miinchen 1906, 68. Interlinear-Versionen, zu denen die
arabische Schrift sehr geeignet war, kommen natiirlich aueh vor.

2 Vgl etwa A. Ciasca et P.J. Balestri, Sacrorum Bibliorum Fragmenta
Copto-Sahidica Musei Borgiani, Romae 1885—1904, vol. I—III die Tafeln IV, VI,
XIX, XXIII, XXIV, XXV mit dem schonen runden Typus. Die tibrigen Tafeln, also
weitaus die Mehrzahl, zeigt den schmalen Typus. Ahnliche Ziige weisen auch die
Tafeln bei Amélineau auf. — Uber lateinische Beeinflullung der dgyptischen Schrift
seit Diokletian vgl. U. Wilken a. a. 0. pag. XXXIX, — Die groberen Striche erkliren
sich {ibrigens aus der verschiedenen Technik, mit dem Pinsel statt mit dem Calamus
zu schreiben, Vgl Gardthausen a, a. O. 12 59,

8 Vgl. die wertvollen Ausfithrungen iiber den quadratischen Typus von W.
Hartel (u. Wickhoff), Die Wiener Genesis. Beilage zu d. Jahrh. d. Samml. d.
allerh. Kaiserhauses XVI, Wien 1895, 136. — Nur ausnahmsweise wie an der Stelle
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schriften, die sich vom eigentlichen Text abheben sollen, wird der aus
den Papyri bekannte schmalere Typus gewéhlt.!

Auch der griechische Text, von derselben Hand geschrieben, zeigt
durchaus dieselbe Schriftgattung. Mithin ist das Fragment ausschlie-
lich nach den Gesetzen der koptischen Paliographie zu beurteilen
und kann nicht ohne weiteres an den Malistiiben der griechischen
Schriftkunde gemessen werden. Nun ist aber die koptische Unziale
bekanntlich schwer zu datieren, einerseits weil datierte Hss. sehr selten
sind, anderseits weil die Kopten die Entwickelung der griechischen
Schrift zur Minuskel nicht mitgemacht und nur die Unziale, ausgehend
von der frithen Form, die sie iilbernommen, in eigener und sehr kon-
servativer Weise ausgebildet haben. Vom Standpunkt der griechischen
Paldographie wiire man auf den ersten Blick geneigt, das VI—VII. Jahr-
hundert anzusetzen.? Anders mufl man urteilen, wenn die koptischen
Paliiographen auf dem rechten Wege sind. Nach dem grofiziigigen
Dreiklassensystem Horners wiirde unser Fragment mit den Kenn-
zeichen des grolien Formates, grofier regelmifiiger Schrift und den
jingeren Formen a, u, v statt der dlteren X\, M, Y zur IL Klasse zu
rechnen und etwa ins IX—X. Jahrhundert zu datieren sein.? Zieht
man das Album von Hyvernat zu Rate, se ist der Schriftzug un-
verkennbar noch weit entfernt von den spiteren Beispielen. Eine voll-
kommen gleiche Schrift weist das Album nicht auf, am ehesten besteht
eine Ahnlichkeit mit Tafel VII, 2 (Borgia 191 Neapel) oder VIII, 4,
die Hyvernat etwa ins X. Jahrhundert setzt.! Die Kriterien sind

Mk. 16, 16 (Zeile 186) des griechischen Textes ist der Zeilenschlull schmal ge-
schrieben BABTICTec.

1 Wie mir W. E. Crum wihrend des Druckes mitteilt, ist eine der kiirzlich von
Pierpont Morgan erworbenen koptischen Hss. (Evang. Matth.) nach einer Abbildung
im New Yorker ,Sun® auf der ganzen Seite in einer Schrift geschrieben, welche die
grobte Ahnlichkeit mit dem kleineren schmalen Typus unserer Uberschriften hat.
Die Morgansche Hs. soll ein Datum ins IX. Jahrhundert tragen, wie die meisten dieser
grolien Sammlung.

2 So setzt auch Gregory a.a. O .74 sq. die unter N». T. verzeichneten griechisch-
koptischen Texte vom Standpunkt der griech. Paldographie in eine Zeit, die vom
koptischen Standpunkt aus gesehen als viel zu frith zu bezeichnen wiire.

8 Horner a.a.0, 11T, 377 sq. Wie mir Geh. Rat Lenel mitteilt, warden unsere
Blitter denn auch vonseiten der Berliner Zentrale des Papyruskartells ins X, Jahr-
hundert gesetzt.

4 H, H. Hyvernat, Album de Paléographie Copte, Paris et Romae 1888; Cod.
Borgia 191 (Tab. VII, 2) zeigt auch iiber der grolien quadratisch schénen Schrift des
eigentlichen Textes eine Uberschrift von mehreren Zeilen in demselben schmalen
Typus, wie unser Fragment. Tab. VIII, 4 (Lord Crawford and Balcarres 24 pag. 400)
weist eine ebensolche Schreiberinschrift auf, die in der riesigen kreisrunden Initiale
€ untergebracht ist: IC XC XPICTOPOPOC IaAAO rpadorr.



Neue griechisch-saidische Evangelienfragmente. 19

allerdings nicht ganz sicherfiihrend. Die Formen w und + kommen
auch schon frither vor.t Wie wenig dieses Datierungssystem, das ge-
wilh seinen Wert hat, da es auf Beobachtung beruht, noch zu allgemein
anerkannten Ergebnissen fithrt, lehrt der gleichfalls griechisch-saidische
Evangelien-Codex Borg. Copt. 109, den Franchi de’ Cavalieri ins
V.—VI. Jabrhundert setzt. Georgii hatte mit saec. IV gewill zu
hoch gegriffen; aber auch Gregory schreibt ihn dem V. Balestri
dem VI Jahrhundert zu, wihrend ihn Horner in seine II. Klasse
saec. IX—X verweisen muf).2 Die Freiburger Blitter, die ihm im all-
gemeinen Schrifttypus recht fhnlich sind, miissen jedenfalls etwas
jinger sein, da sie, so weit ich urteilen kann, zwar viele giinstigen
Indizien des Codex Borgianus besitzen, gegen ihn aber im Nachteil
sind durch den ausnahmlosen Gebrauch der erwihnten jiingeren Form
des -, die jener neben dem regelmiifiigen }/ nur vereinzelt anwendet.
Die Form a, u haben beide gleichmifiig. Auch sind die dort vor die
Kolumne herausgeriickten Initialen nicht so grof und so hervortretend
und seltener, auch nur beim griechischen Text zu finden — iibrigens
doch auch dies ein Brauch, der schon im griechischen Unzialkodex T
(saec. V) entgegentritt.? Der Unterschied der kleineren und gréfieren
Schrift — vom Format abzusehen — braucht meines Erachtens nicht
einen grofen zeitlichen Abstand zu bedeuten, sondern mag aus dem
verschiedenen Zweck zu erkliren sein, indem cod. Borg. 109 als bilingue
Bibel mit fortlaufendem Paralleltext der privaten erbaulichen oder
gelehrten Lesung, unser Fragment aber als offentliches Liesebuch beim
Kultus zu dienen hatte. Grofies Format und grofie Schrift sind bei
den Lektionarien nach einer feinen Beobachtung von Gregory aus
der praktischen Riicksicht gewihlt worden, um bei Licht im litur-

1 Der Osterfestbrief anni 713, 719 oder 724 des alexandrinischen Patriarchen
Alexander II (704—729), im schmalen Typus gehalten, verwendet nur diese beiden
jingeren Formen: Pap.Berol. P. 10677. Abgebildet bei W.Schubart, Papyri Grae-
cae Berolinenses (Tabulae ete. ed, Liietzmann 2). Bonnae 1911 tab. 50. Der bereits
erwihnte cod. Borg. copt. 109, der als sehr alt gilt, schreibt regelmiiliig die jiingere
Form des 11 und kennt die jiingere Form des 7 neben der allerdings hiiufigeren alten
Form Y. Die bekannte Propheten-Hs. Vat.gr.2125 saee, VI (cod. Marchalianus = @),
in welcher auch ein dgyptischer Festbrief anni 577 p. Chr. enthalten ist, bietet eben-
falls schon regelmilig die Formen A “f I, nur ist der Duktus zierlicher. Vgl. die
Abbildung bei Franchi de’ Cavalieri a. a. O. Tab. 4, Den Osterfestbrief bietet
New Pal. Society 48.

2 Franchi de’ Cavalieri a.a. 0. Dazu meine Rezension in der literarischen
Rundschau, Freiburg 1812, A, A. Georgii, Fragmentum Evangelii S. Johannis
Graeco-Copto-Thebaicum. Romae 1789, mit Abbildung beider Texte in natiirlicher
Griolle. C. R. Gregory, Textkritik des Neuen Testamentes. Leipzig 1900—09, I, 66
(Nr. T'® oder 029 = Soden e5); II, 549; III, 1863. Balestri a. a. O., III, 1904 pag.
XXXIV.

3 Gregory a. a 0.1, 52.
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gischen Nachtdienst besser in die Augen zu fallen, ein Umstand, der
sich nicht erst im IX. Jahrhundert herausgestellt haben kann.t
Ubrigens zeigt auch der erwiihnte alexandrinische Osterfestbrief anni
719 (7137 7247) ebenso grofie Schrift wie unser Stiick, vermutlich
nicht wegen der zeitlichen N#he, sondern aus einem verwandten sach-
lichen Grund, der nach Schubert im amtlichen Charakter zu suchen
wire. Wenigstens ist sogar schon ein amtlicher Brief anni 209 des
praefectus Aegypti Subatianus Aquila in noch viel grofleren Ziigen
gefertigt.2 'Was den Duktus niherhin angeht, so ist er beim cod.
Borg. 109 nicht feiner, der Bogenstrich von p trifft die Hasta oft nicht,
withrend er in cod. Borg. 191 mit derselben zusammenflieit; auch die
Endpunkte von ¢ ¢ sind noch nicht so plump angesetzt u. a.m. Doch
ist der Schriftzug sowohl im allgemeinen, wie auch besonders in jenen
Kleinigkeiten, die nie auf Zufall beruhen, bei den drei Hss, so #hn-
lich, dab man mit Sicherheit dieselbe paliographische Schule erkennt,
eine Schule, die in 400 Jahren eine grillere Entwickelung gezeitigt
haben miilite, als sie in diesen drei Vertretern sich widerspiegelt.s

Ob man nun cod. Borg. 109 frith zu datieren und unsere Hs. in seine
Nihe zuriickzuverlegen hat, oder ob die unsrige wirklich erst saec. X
ist und jener in ihre N#he herabgeriickt werden muls: fafit man alles
zusammen, so diirfte jedenfalls so viel sicher sein, dals unser Fragment
zwischen dem Typus des élteren cod. Borg. 109 und dem etwas jiingeren
Borg. 191, mit denen beiden es derselben Schriftheimat entstammt sein
muf), etwa die Mitte hilt. Der Schreiber aber war jedenfalls ein
Kopte von guter griechischer Bildung.

4. Als Text steht die saidische Version im Vordergrund, sowohl
als solche, wie auch qualitativ, insofern sie den griechischen Parallel-
text, mit dem sie zwar grobtenteils identisch ist, doch in einigen recht
wichtigen Punkten iibertriftt. Dabei ist das textkritisch interessantere
Stiick, das dem Fund seine textkritische Bedeutung verleiht, die Markus-

1 Gregory a. a. 0., I, 328¢.

2 W. Schubert a. a. 0. tab, 50. 35 (Pap. Berol. P, 11532, Dazu pag. XXXIII:
»Beriptura grandis qua uti solebant in actis publicis®).

3 Kein Geringerer als W. E. Crum, dem ich eine Photographie schicken konnte,
ist derselben Auffassung, dall beide Typen nicht allzu weit voneinander entfernt
sind, meigt aber dazu, beide spiit anzusetzen, wiewohl er in seinem mir in liebens-
wiirdiger Weise mitgeteilien Gutachten so scharf als moglich betont, wie schwer
gerade dieser Typus zu datieren ist und wie wenig sicher all das ist, was seither
daritiber gesagt wurde, da wir bis jetzt feste Anhaltspunkte nicht besitzen. — Nach-
dem die pag. 18 Note 1 erwiihnten Pierpont-Morgan-Hss. des schmalen Typus,
der der regelmiibige Begleiter unseres grolen runden Typus ist, mit Datierung ins
IX. Jahrhundert hervorgetreten sind, feilt mir Crum nachtriglich in freundlicher
Weise mit, dalb er nunmehr das Freiburger Fragment doch eher um ein Jahrhundert
(d. h vom X, ins IX.) zuriickverlegen wiirde,
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Perikope mit den beiden als Varianten beigefiigten Schliissen. Die
beiden Liukas-Perikopen 24, 1—12 und 24, 86 sq., letztere nur griechisch,
bringen doch nur einige Lesarten auch zur saidischen Version, die
nichts wesentlich Neues bedeuten, zumal die letztere fir Lk. 24 be-
reits durch mehrere andere Zeugen vertreten ist.! Die Markus-Perikope
dagegen, in beiden Sprachen Mk. 16,2—20 umfassend, mit dem soge-
nannten ,kurzen Markus-Schluff“ nach Vers 16, 8, und nachfolgend,
nochmals mit Vers 16,8 anhebend, dem liingeren (kanonischen) Bericht,
bringt nun erstmals das volle Schlufikapitel in der saidischen Version, .
die auch in der neusten Ausgabe von Horner gerade zu Mk. 16 noch
erhebliche Liicken aufweist. Niherhin kommen als wertvolle Bereiche-
rungen zu den schon bekannten Teilen die seither fehlenden Verse
16,2—7 und 13; mit Ergénzung der verstimmelten Verse 16, 10. 12. 14. 19. 203
dazu der textkritisch hochwichtige Ubergang von Vers 16, 8 zum
Jkurzen Schlub“ mit einer Formel, die beim Saiden noch deutlicher als
beim Griechen anzeigt, dall dieser sich mit dem Schlufi des
Matthius-Evangeliums berithrende Missionsauftrag, den Horner noch
nach Art des Altlateiners cod. & unmittelbar mit Mk. 16, 8 verbunden
hat, nicht in organischer Verbindung mit dem Evangelium iiberliefert
war: Zeile 66—68.

Said: &v dhhowg dvtiypdgpors 8 (xal) Graee.: &v dhlow Gvmiypagols odx
‘TabTa peTeppépeTal: — &ypagy tadta: —

1 Vgl. Horner a. a. 0. II, 458 ss. Die Erweiterung Lk, 24, 1 Zeile 10—11 (die
auch Syrsin-cur bieten), und der harmonistische Zusatz Zeile 11—17 aus Mk. 16, 3
(den Syrsin-cwr nicht haben), war bekannt; ebenso Vers Lk. 24,12 Z.83—92, den
der Saide mit 8 B A I L rell. Syrsin-cur Bohair Aeth ¢ f ff2 Vg gemein hat, withrend
er Dd a b el r fehlt [Syrhier, den Tischendorf hier anfiihrt, hat den Vers; ¢ ist
liickenhafi; fuld geht mit Joh. 20, 6—8, ebenso Tatian arab.] Der Vers steht auch
sonst iiberall in der Perikope Lk. 24, 1—12, woriiber unten pag. 32ss.

2 (. G. Woide (Fragmenta Novi Testamenti tuxta interpretationem dialecti
superioris Aegypti quae Thebaica vel Sahidica appellatur ete. Appendix ad editionem
Nov. Test. Graec. e cod. Alexandrino cur. H. Ford, Oxon. 1799) brachte vom letzten
Markuskapitel nur eine saidische Paraphrase des letzten Verses 16,20. Brst Horner
(a.a. 0, I 1911, 634ss.) konnte aus drei Neuerwerbungen einen gréberen Teil zusammen-
stellen, néimlich Vers 16, 1 aus Nr. 44%, einem Lektionarfragment saec. XIIT (Paris
12919 fol. 68), das Mk. 15, 40—16, 1 enthélt; ferner einen Teil des kurzen und den
langen Markus-Schlull 16, 8—20, jedoch mit inneren Verstimmelungen, aus Nr. 108
saec. IX (Fragment Weill); endlich 16, 14—20 aus Nr. 50 saee. IX (Bodieian Copt.
g 8 11. 4). Zur Herstellung von Vers 16, 8 mulite iiberdies der griechische Text
oberiigyptischer Provenienz des Fragments Paris 1298 fol. 162 saec. VIII [= Jil
Gregory], das Amélineau a. a. 0. p. 402 s. herausgegeben hat, zu Hilfe genommen
werden. — Was es mit der Nachricht bei Gregory a.a. O. III 1909, 1308 fiir eine
Bewandtnis hat, es finde sich unter einigen Blittern saec. XI, die Ricei aus Agypten
mitgebracht, eines, das zuerst den kurzen und dann den langen Markus-Schlull enthalte,
konnte ich aus Paris nicht erfahren, vermute aber, nach obiger Beschreibung, dal
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Textkritisch findet unser Fragment bereits eine eng geschlossene
Familie nichst verwandter griechischer Zeugen vor, verbunden durch
die Eigentiimlichkeit, beide Markus-Schliisse hintereinander zu bieten.
Schon das saidische Fragment Weill (cod. 108 Horner) gehirt ohne
Zweifel hierher; ebenso unverkennbar aber auch eines der vor 30 Jahren
aus Oberiigypten nach Paris verbrachten Blitter, das ganz griechisch
ist, doch von koptischem Schriftzug, nach Amélineau etwa im VIIL,
nach Horner vor dem X.Jahrhundert geschrieben und von Gregory
wegen seiner Beziehung zu dem griechischen Unzialkodex L mit dem
Siglum 7 bezeichnet!., Seine Verwandtschaft mit unserm Fragment
ist eine so innige, dall man unserm Griechen fiiglich das dhnliche
Siglum T* (Thebaicus ), dem Saiden das entsprechende Zeichen A
geben mag. Insbesondere mit unserm Saiden stimmt 7' sogar an zwei
Stellen iiberein, an denen der eigene Girieche von demselben abweicht.
(Zeile 56 sq: Kav dxovsasor gEqhdov T cum A contra xar dtehBovoar T#;
Zeile 79: &7’ avatohns] + fhwov add. T' cum A, om. T%; auch die
Rubrik vor. dem kurzen Schlufl stimmt besser zu der unseres Saiden
als die unseres eigenen griechischen Paralleltextes (Zeile 66—68: év
TIoL Twv aviiypagwy tavta gepstar 1'% similiter &v dhhows avtiypagors
Be (war) tavta (pet)eppepetan A, contra &v dhhors avriypagors odx (1) ypagy
tavta. T'%); ferner fallen die durch Imitialen markierten Abschnitte
weitgehend mit unserer Texteinteilung zusammen, so dafi das Fehlen
von Zeile 168sq. unserer beiden Texte in 7' und einige untergeordneten
Varianten nicht im Weg stehen konnen, hier unmittelbare Brudertexte
zu erkennen.

Ein sehr naher Seitenverwandter, wenigstens fiir die Mk.-Schliisse,
ist sodann der schon linger bekannte Pariser Grieche cod. L saec. V111,
im iibrigen ein vorziiglicher, dem cod. B nahestehender Zeuge vermut-
lich alexandrinischer Provenienz2 Auch er markiert durch Initialen

es kein anderes Stiick ist als das Fragment Weill, das Horner unter Nr. 108 ein-
gereiht hat, mit der Bemerkung (III, 382), dal es M. Weill 1895 aus Agypten ge-
bracht.

t Paris Bibl. nat. Ms. copte 1298 fol. 162 (= 1%; Greg. 099; Sod. ¢ 47): ein
vereinzeltes Blatt, ganz griechisch, vielleicht aber doch aus einem bilinguen, dann
aber sukzessiv geordneten griechisch[-saidischen] Lektionar stammend, die Sclirift
des runden, noch kleineren koptischen Typus, etwas verwischt und deshalb nicht
mehr leicht zu lesen. Herausgegeben von Amélineau (a. a. 0. Notices et Extraits
34, 2, 402 sg. mit Abbildung ¢ab. 2), der es etwa ins VIIL Jahrhundert setzt; abge-
druckt bei Gregory a.a.0. I, 70: neuerdings ediert von Horner a. a. 0. I 1911,
640 sq., der einige Stellen und besonders die beiden Rubriken entziffern konnte, und
der das Blatt auf Grund seines erwihnten palaeographischen Systems ,nicht spiter
als das X, Jahrhundert* datiert., Vgl. auch oben pag. 7 Note 1.

2 Paris Bibl. nat. gr. 62 (= L; Greg. 019; Sod. e 56). Vgl. Gregory a. a. O.
1, 55. Herausgegeben von C. Tischendorf, Monumenta Sacra inedita sive Reliquiae
antiquissimae textus Novi Test,, Lips. 1846, 57—399, unsere Stiicke 205 ss., 314 ss.
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fast dieselben Abschnitte, hat auch ihnliche Rubriken vor den zwei
Schliissen; an den genannten beiden Stellen Z. 56 sq. und 78 geht er
gegen AT mit unserm Griechen 7'% von allen dreien sich abhebend
durch Weglassung unseres Ansatzes Z. 91--98 vor dem langen Schlull,
und durch fehlendes 2gavy im kurzen Schluf. Etwas weiter entwickelt
erscheint der gleichfalls griechische Athoskodex ¥ saec. VII/./1X., den
ich leider nur fir Z. 65—99 vergleichen kannt. Er bietet Z. 79 peypt
fiir aypr; Z. 76 *Iqoovs ohne Artikel, der kurze Schluly ist bereits un-
vermittelt an Vers 16, 8 angeschlossen, denn das Siglum Ts(hoc) nach
16,8 ist nach Gregory nur Lesezeichen fiir die dort schliebende Peri-
kope; der lange Schlul beginnt wie bei cod. L sofort mit’Avastag, mit
vorausgeschickter Rubrik, die sich mit der des cod. L deckt. — Von
der Pariser griechischen Minuskel 579 saec. X111, ebenfalls beide Mk.-
Schliisse bietend?, und dem Sinaitischen Griechen 712 saec. VII, auf die
ich durch Eb. Nestle (Einfithrung! 77 und durch giitigen Brief)
aufmerksam werde, kenne ich den Text nicht nihers3.

Nach alledem sind die Texte L¥ (712 679) T'T'*A4 108 (wohl
auch cod. 50 Horner) fix die Art der Gruppierung der beiden Markus-
Schlisse nach Mk. 16, 8 und deren Wortlaut so einheitlich, dall sie
wenigstens in dieser Hinsicht von einem gemeinsamen Archetypus ab-
hingen miissen, dessen Heimat in Agypten (Alexandrien?) zu suchen
ist, der aber, nach den griechischen Vertretern zu schliefien, eher ein
Grieche, denn ein Kopte war. Damit ist allerdings noch nicht gesagt,
dal der saidischen Version die beiden Schliisse von allem Anfang an

Seriveners Abbildung Tafel 21 gibt Mk, 16,8 und die Rubrik zum langen Schlub
wieder. Mk. 16‘, 8 beginnt mit Initiale, am Rand die Eusebianische Sektion 233 B.
Die Schrift ist grof, die eckig steile Maiuskel.

1 Athos, Lawra des hl. Athanasios Nr. 172 oder B 52 saec. VIII—IX (= W;
Greg. 044; Sod. & 6). Vgl. Gregory a.a. 0. I, 94, wo der kurze Mk.-Schlull mitge-
teilt ist.

2 Paris bibl. nat. gr. 97 saec. XITT (Greg. 579; Sod. = 376), einspaltig, mit
dem doppelten Schlull zu Mk.; Absatz Mk. 16, 5 mit der Eusebian. Sektion 233 an
dieser Stelle. Vgl Martin, Descripidon technique des Mss. grees velatifs auw Nowv.
Test. conservés dans les bibliothéques de Paris, 1884, 91—94. Gregory a.a. 0. I, 205.
Die Hs. stammt aus einem (Nonnen-)Kloster, wurde wohl bestellt von einer Abtissin
Olympias. Nach fol. 118Y von einem Konstantinos Tw TONGETT® VoW TOY qyLoy woL
dvdofwy peyolwy paptopwy Beodwpov geschenkt. Vgl. v. Soden I, 179.

3 Cod. 712 saec. VII vom Sinai (Greg. 0112, Sod. e 46) geht nach R. Harris,
Biblical Fragments from Mount Sinai, London 1890, pag. XI1I sq. u. 48—52 nur bis
Mk. 16,5, wihrend ihn Souter, Nov. Test. graece, Oxoniis, im Apparat zu Mk. 16,9—12
zu den Zeugen LW Tt 0112 579 (primo) k ete. stellt. Nestle teilt mir mit, dab
auch er sich cod. 0112 als Zeugen des Doppelschlusses von Mk, notiert habe. Da
Harris a.a. 0. nur den Text von fol. 11°v°, 2r°v®, 31° gebe, nicht aber von 3v°, so
sei vielleicht inzwischen diese Riickseite mit den Mk.-Schiissen erst nachtriiglich ent-
ziffert worden. Harris bemerkt nur zu fol. 3: ,the right hand side of the colummn is
cut away.“
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mit auf den Weg gegeben waren. Denn es wiire erst zu beweisen,
daB sich die Verwandtschaft auch iiber die Markus-Schliisse hinaus und
weiter in den eigentlichen Evangelientext hinein erstrecke, eine Frage,
die zwar mein engeres Thema iiberschreitet, die aber schon aus dem
Grund schwerlich zu bejahen ist, weil das sonstige Verhiiltnis des cod. L
zur saidischen Version nach den Feststellungen Horners im allge-
meinen nur ein untergeordnetes ist.l

Nachdem der dilteste Syrer vom Sinai (Syrsin) ohne Markus-
Schlub erschien und ebenso wie die #ltesten Giriechen 8B das Evan-
gelium mit Mk. 16, 8 schlieft, withrend auf der andern Seite der
altertiimlichste Lateiner % den ,kurzen Schlufl%, andere Altlateiner
wie @ ¢ f2 g gat gig [hiat b e] den Jangen Schlufi“ organisch ange-
gliedert haben, konnte man im Zweifel bleiben, wie sich der ilteste
Agypter, der Saide, verhalten werde. Die dthiopischen Texte, die
bald ohne, bald mit dem kurzen Schluff auftreten, konnten die Ver-
mutung nach der einen oder andern Seite lenken; denn diese Version
ist zwar direkt aus griechischer Vorlage geflossen, aber aus einer
solchen, wie sie in Agypten im Umlauf waren, von wo sie auch nach-
triglich Beeinflussungen weiterhin erfuhr2 Das Oxforder saidische
Fragment (cod. 50 Horner) mit Mk, 16, 14—20 schien, wie Horner
glaubte, ein ,negatives“ Argument ,gegen den kurzen Schluff“ zu ent-
halten; das Fragment Weill (cod. 7108), anhebend mitten im kurzen
Schluff, und mit dem als Variante angefiigten langen Schlull, liefs
Horner, wie gesagt, dann doch zugunsten des kurzen Schlusses ent-
scheiden.? Dall er sich aber besser an den Griechen 7" aus Ober-
dgypten gehalten hiitte, den er mit Recht auch zur Rekonstruktion
des saidischen Textes beigezogen, lehrt nun unser Fund, der beide
Schliisse ebenfalls als blofe Varianten kennzeichnet, und der zugleich
die Kriterien in sich triigt, wonach diese Schluliformen nicht ursaidisch
sein konnen: Ganz auszuschliefen ist dies zunichst mit Sicherheit fiir
den auch erst an zweiter Stelle erscheinenden langen Schlub, aus dem

! Horner a.a. 0. III, 387: ,the absence of peculiar L readings removes any
idea of late Alexandrian tendency, although the probable Sahidic ending of Mark
given by 108 makes a conspicuous exception in favour of L¥. Waram diese Aussahme
sich eben nur auf die Mk.-Schliisse erstreckt, soll auf Grund unseres Saiden noch des
weiteren klar gestellt werden.

2 Vel Hoberg-Kaulen, Hinleitung in die Hi. Schrift 15, Freiburg 1911, 233 sq.
Littmann, Geschichte der dthiop. Literatur. Die Literaturen des Ostens in Einzel-
darstellungen VII, 2, Leipzig pag. 228 ss. A. Baumstark, Die Christlichen Litera-
turen des Orients (Sammlung Goschen) 1T, Leipzig 1911, 39ss. J. Guidi, Le tradu-
zioni degli Evangelii in Arabo e in Etiopico, Roma 1888,

3 Die Bibliotheksnummern oben pag. 212. Zu cod. 50 #ulert Horner a. a. O.
111, 380: ,supplies negative evidence against the shorter ending as alternative¥. Zu
cod. 108 Weill vgl. ib. III, 384, womit der Text ib. I, 634 ss. zu vergleichen ist,
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Grund, weil ihm (im Unterschied von L %) bei allen vier Zeugen
AT*T 108, die fir die saidische Tradition in Betracht kommen, als
dem eigentlichen Schlufibericht noch ein Teil des Verses 16, 8 voraus-
geschickt ist, Worte, die bereits vorher an ihrem rechten Ort vorge-
tragen waren, u. zw., was das Entscheidende gegen diese Dublette ist,
in unserer Hs. an der ersten Stelle mit einem andern, altertiimlicheren
Text und in einer grundverschiedenen Version, die naturnotwendig
einen andern Urheber haben muly als die zweite, wie folgende Gegen-
iiberstellung beider saidischen Stellen (mit moglichst buchstiiblicher
griechischer Lineariibersetzung) zeigt:

A Mk. 16, 8 Primo: A Mk. 16, 8 Secundo:
80 u[elpe oreoTE 91  HEPE OTCTW|T|
ra[p| unuaT ne A6 AUAZTE LILIO
AT NETPYNH O Ul OTYTOp
pE* ULNOTX6 3 TP. ATW LNoT
AE HMAXE BAA XE AAATITHAXE
65 AT, HETPZOTE I'aAp 98 GAAAT. NETPR0|TE FAp”
id est graece: id est graece:
60 Fv @ofos 91 Ry Tpopos
1 2 ~ 1 LA
yap &v adrals 0z xpotnoas -
h R T ~ 29l 1
xal Eftatay- Ty 70e Tupa-
to. 00y Gt Y05 xai 00y
8¢ elmov ov- g1t o002V cimoy
65 devi. Egofolvto Ydp. 98  oddevi. 2goBolvro Ydp.

Die durch Unterstrich hervorgehobenen Verschiedenheiten, schon rein
quantitativ die Hiilfte, betreffen nicht nur die Worte, sondern auch
das Satzgefiige und den Sinn,

Der erste Saide geht Z. 60 mit dem Begriff oreore (.eine Furcht®)
gegen tpopos unseres Griechen 7’2 und aller iibrigen griechischen Hss.
mit Ausnahme von Dn*vid unter den Lateinern gegen a k I Vg Wo,
aber mit ¢ ff2 n ¢ gat (pauor et timor ept) oz®, eine Verwandtschaft,
die nicht jung ist.! Der zweite Saide berithrt sich in der Verbal-
konstruktion mit der Bohairischen Version (wortlich #jv yap tpépos —
0TceepTep — Eywv adtas AdE Exotacis Bohair), mit der er auch
wropTp gemein hat; vielleicht ist hier eine Kreuzung vor sich ge-

1 Mit Wo bezeichne ich Wordsworth-White, Novum Testamentum latine etc.,
Oxford 1889 ss. Wo gibt zu Mk. 16, 8 irrtiimlich ,tenior et pauor als Lesung des
gat, der in Wirkliehkeit ,timor et pauor® bietet, wie ich in meiner Ausgabe richtig
angegeben und neuerdings an der Photographie unzweifelhaft festgestellt habe,
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gangen, bei der er Zxotacic eingebiibt hat; denn crwr und mropTp
sind Synonyma fiir tpépes. s mag nun sein, daff die singulire Addi-
tion des ersten Saiden Z.64 + Ae (vielleicht Dittographie zu dem
unmittelbar vorhergehenden xe?); und die zwei Omissionen Z. 63 arw
om. AT 4erimo)s ynd Z. 64 aaar om. 4 nur Fehler sind, die nicht in
Rechnung kommen. Aber die Unterschiede sind auch ohne sie zahl-
reich und schwerwiegend genug; und schliefilich geniigt die an sich
unscheinbare Variante Z. 61 rap A#rémo T'4 (bs) cum cod. Said 108 T
Bohair Aeth Syrg Arm It 8 BD ete. ... gegenitber Z. 92 Ag Asecundo
cum 4 CL Syrh, um deutlich genug den Weg zu weisen, wann und
von wannen die ganze Dublette Z. 91—98 dem ersten Saiden nach-
triiglich zugewandert ist; sie kam spiit genug, und kam aus Alexandrien!
Bei diesem Sachverhalt gibt uns aber die vorhin nachgewiesene Ver-
wandtschaft unserer beiden Markusschliisse (und zwar der beiden zu-
sammen!) mit dem Alexandriner L den Beweis in die Hand, daf nicht
nur der lange, sondern auch der kurze Schlufy gleichzeitig von dorten
gekommen ist. Der alte Saide aber tritt somit in der Frage nach
dem Schlub des Markus-Evangeliums an die Seite von ® B Syrsin und
muf} urspriinglich wie diese das Evangelium mit Vers 16, 8 in der ihm
eigentiimlichen Fassung geschlossen haben.

Die textkritische Situation?! ist nun die, dal die fithrenden Griechen
R B mit Syrsin Arm®™r Adetheed® 3 Arqb*et weder den kurzen noch den
langen Schlufd kennen und durch die Subscriptio nach 16, 8 anzeigen,
dab das Edoyyehiov xata Mopxov an dieser Stelle zu Ende ist. Ebenso
ist, wie wir gesehen haben, der Saide samt den Griechen L T'%(¥)
zu werten, die beide Schliisse nur als Varianten beifiigen; auch die
Griechen 137, 138, die den langen Schlull mit Asteriskus versehen.
Mit dem kurzen Schlull endet organisch der gewichtige Altlateiner %
und die Athiopen m et 2a.5 Am Rand verzeichnen den kurzen Schlufly
gr. 274 Syrhier Bohair (AE)). Die Scholien von etwa 30 Hss. be-
merken, daf in den #lteren und, wie manche beifiigen, besseren Exem-
plaren das Evangelium mit (16, 8) 2gofovvta yap schlielie, (wobei in
manchen noch der kurze Schlufy beigeschrieben wird). Dasselbe bezeugen
Fusebius und Hieronymus u. a.,, wie denn der lange Schlub auch der
Eusebianischen Sektionen ermangelt.?2 Endlich hat die Tatsache selbst,
dal nicht ein, sondern zwei Markusschliisse in der Uberlieferung auf-
treten, daf also mehr als ein Versuch der synoptischen Angleichung
des Markusevangeliums unternommen werden konnte, ihr Gewicht fiir
sich, — All dem steht gegeniiber, dall die grolie Masse der Hss. nur

1 Vgl. Tischendorf, Hd. VIIT erit. maior I, 403—407. Horner I, 635. Bur-
gon, The last twelve Verses of S. Mark. Rohrbach, D, Schiup d. Mk. etc. Berl. 1894,

2 Vgl. die wertvollen Nachweise von Gregory a.a. O, I, 879sq., aus denen
hervorgeht, dall in der Bibel des Eusebius Mk. 16, 8—20 nicht enthalten war.
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den langen Schlull kennt, dessen iltester Zeuge doch schon Irenaeus
ist, mit dem naturgemills als ilteste unter den Hss. die benachbarten
,europiischen“ Altlateiner a ff2, dann auch ¢ g gat gig al, nicht aber
der Afrikaner k [hiat e b] zusammengehen. Cyprian weist keine,
Tertullian keine sichere Spur auf. Tatian miibte, nach dem allerdings
iiberarbeiteten arabischen Diatessaron, den langen Schlufs gekannt haben.
Nach einer Rubrik der armen. Hs. 222 anni 986 in Etzschmiadzin ist Mk.
16,958 von LPTPUSIHL GBSO (Ariston Eritzou = Ariston presby-
teri).t — Inhaltlich sind beide Schliisse gedeckt durch die kanonischen
Parallelberichte (Joh. 20, 11—23; Lk. 24, 13—53; Mt. 28, 18—20; vgl.
I Kor. 15,5; Act. 1,4ss). Die Deckungen liegen aber doch ziemlich aus-
einander. Das Problem hiingt zusammen mit der Frage nach Plan und
Zweck des Mk.-Evangeliums, woritber hier nicht gehandelt werden kann.

5. Auch liturgiegeschichtlich ist das Interesse, das unsere
griechisch-saidischen Blitter erwecken, kein geringes: einmal schon
wegen der Doppelsprachigkeit eines fiir den praktischen kirchlichen
Grebrauch bestimmten Kirchenbuches, durch welches wir einen Zeugen
mehr fir die sehr merkwiirdige Tatsache gewinnen, dall es in Ober-
igypten doch in verhiltnismiifig spiiter Zeit noch Kirchen (oder
Kloster) gab, in denen das Kvangelium im Gottesdienst in zweil
Sprachen vorgelesen wurde, zuerst griechisch, dann erst saidisch!?

1 A. Ciasca, Tationi BEvangeliorwm Harmoniae arabice, Romae 1888, mib
lateinischer Ubertragung. Besser englisch von H. Hill, The earliest Life of Christ ete.
The Diatessaron of Tatian. 2.ed., Edinburgh 1910. — Zur armen. Hs. anni 986 (vel
9897) vgl. Conybeare, Fapositor 1893, 242sq.; Nestle, Einfiihrung® 156 u. Taf, 9;
Belser, Kinl.2 1905, 100ss.; P. Ferhat, Festschrift d. Mechithar.(armen.), Wien 1911,

2 Andere Fragmente griechisch-koptischer Bibeln und Lektionarien, teils in der
(4lteren) parallelen, teils in der (jiingerven) sukzessiven Ordnung vgl. oben pag. 7.
W. E. Orum (Prot. RE3 XII, 811) erklirt die Zweisprachigkeit daraus, dal das
liturgische Idiom griechisch, die Volkssprache koptisch war, mit der Bemerkung,
dal die Lektionen mit Ausnahme des Evangeliums heute fast {iberall arabisch sind.
Nihere Untersuchungen und Vorarbeiten scheinen zu fehlen. — Uber dieselbe Er-
scheinung in der rémischen Kirche der altchristlichen und mittelalterlichen Zeit
haben wir lingst das grobe Material von C. P. Caspari, Ungedruckte, unbeachtete
und wenig beachtete Quellen zwr Geschichte des Taufsymbols und der Glaubensregel,
Christiania 1875 III, 267—466 u. 466—510. Uber das hohe Alter eines damit zu-
sammenhéngenden, spiter symbolisch gewerteten Brauches vgl. J. Kunze, Die
Ubergabe der Evangelien beim Taufunterricht ete., Leipzig (Deichert) 1909. Vgl auch
die Arbeiten von Fr. Wiegand in Studien von Bonwetsch-S8eeberg I'V. Einen Rest
bewahrt die feierliche Papstmesse mit ihrer griechisch-lateinischen Lesung. Uber
einen (symbolischen) Rest mehrsprachiger Lesung in der russischen Kirche wgl.
Maltzew, Fasten- und Blumentriodion, Berlin 1899, XCVI, wonach in der Oster-
vigil Joh. 1, 1 ss. slavisch-hebriiisch-griechisch-lateinisch gesungen wird. In den
ruméinischen Kathedralen wird Ostern mittags 12 Uhr Joh. 20, 19—26 in 12 Sprachen
gesungen und aus der Zwolfzahl der Apostel symbolisch erkldrt. Ich danke diese
Mitteilung Herrn Pfarrer Ciceromne Jordichescu an der ruménischen Kapelle
in Baden-Baden, Die einfacheren bilinguen Urspriinge waren nicht symbolischer
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Zweitens, weil die drei (ganz oder teilweise) erhaltenen Perikopen, die
unmittelbar aufeinander folgen, sich durch die liturgischen Uber-
schriften als Bruchstiick eines ,Katameros® der Osterfeier zu er-
kennen geben! mit einer eigenartig selbstindigen, sonst mnicht be-
kannten Leseordnung der Osterwoche.

Die Uberschriften zu den griechischen Texten sind griechisch, die
zur nachfolgenden Version saidisch und beide stimmen wortlich iiberein,
Die nur saidisch erhaltene Uberschrift zu Lk. 24, 1—12 lautet auf
w(Tag) fiinf des Festes®. Mk, 16, 2—20 wird durch die saidische Uber-
schrift, nach der die nur teilweise lesbare griechische zu rekonstruieren
ist, auf ,(Tag) sechs des Festes® bestimmt. Zur dritten Lesung Lk,
24, 56 sq. ist nur die griechische Uberschrift erhalten: Z ¢ foprne
ebayyehoy xata Aowrav. Das ,Fest® ist nach uraltem Sprachgebrauch
das ,,Osterfest“2, wie es sich dementsprechend denn auch um Auf-
erstehungsperikopen handelt. Mit den Ziffern ,, fiinf*, ,sechs* ,sieben*
sind nach koptischem Sprachgebrauch die Wochentage bezeichnet 2,
also Donnerstag, Freitag und Samstag der Woche nach dem Osterfest.

Art. Gleiche Ursachen, gleiche Wirkungen: die bilingue Bevilkerung war es, die
hilingue Lesung forderte, in Agypten so gut wie in Rom und anderswo. Aus welchen
Griinden sich aber der Brauch in Ober-Agypten linger gehalten hat, verdient eine
Untersuchung, Symbolisch kann der Brauch auch in der spiteren Zeit nicht ge-
wesen sein, da er nicht auf einzelne Perikopen oder Hochfeste beschrinkt war. Hs
scheint, dall die griechisch-koptische Lesung durch die koptisch-arabische abgeldst
wurde, Vgl. oben pag. 17 die koptisch-arabischen Lektionarien. — Eine bemerkens-
werte koptische Rubrik zu einem griechischen Text, die zu verraten scheint, dall der
Lektor nicht Griechisch verstand, unten pag. 29 Note 4.

! Zum Begriff des KATA UEPOC vgl. P. de Lagarde, a. a. 0. Orientalia
I, 4 sq. Uber den Weihnachts- und Oster-Katameros vgl. W. E. Crum, Koptische
Kirche, in Prot. RE3 XII, 811. Man hat aunch Einzel-Katameros fiir jeden Monat.

? Man denke an die seit dem IIT. Jahrhundert nachweisbaren ,Osterfestbriefe®
(¢mieTodal fopractixal) der alexandrinischen Bischofe. Der Terminus hat im Guie-
chischen und Koptischen den bestimmten Artikel # £opty) = M®a, ein Gebrauch,
der schon in der Bibel beachtet wird und dort an den exegetisch stritfigen Stellen
bedeutungsvoll ist: Mt. 26, 5 und Joh, 11, 56 Said et Bohair mit allen Zeugen bei
Tischendorf mit Artikel; Joh, 5, 1 | €opty RC alii Said Bohair (Tischendoxf) . . .
€optn) ABC alii (Nestle); Mt. 27, 15 éopTnv non nisi omnes et Said (!) ... TV éoptny
solus cod. D et Bohair(!!). — Fur to mac)c gebraucht Bohair nlnAGx&, Said
rnracxya.

3 Uber die Bezeichnung der Wochentage durch die blofie Zahl mit dem minn-
lichen Artikel, vgl. Msgr. Bsciai, in Recueil de traveaux relatifs o la philologie et
Parchéologie égyptiennes et assyriennes par Maspero vol. VIL. 1. Paris 1885 pag. 23.

+ Vgl auch A. Baumstark, Aus dem kyprischen Kultus des siebten Jakur-
hunderts, in der Zeitschrift ,Die Kirchenmusik® XI, 8, Paderborn 1910, 39, wo nach-
gewiesen ist, dal in Kypros die ganze Osterwoche 7 @yl éopt# hiel, wobei genau
wie bei unserm Graeco-Saiden die einzelnen Wochentage als so und sovielter Tag
¢ dylac fopTi¢ gezihlt wurden, Das Wiener Perikopenbuch (Suppl. grace. 12 saec.
IX—X aureopurpur.) hat dagegen zu der Perikope auf Osterdonnerstag (Joh. 3, 1ss.)
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Wihrend man in andern Kirchen beim Gottesdienst noch lange
aus biblischen Volltexten las, in denen die liturgischen Rubriken am
Rand vermerkt waren, scheint man in Agypten sehr frithe zu eigent-
lichen Perikopenbiichern itbergegangen zu sein.! Wenigstens stammen
die alleriiltesten Dokumente dieser Art von dort, an der Spitze ein
Papyrus in der Sammlung des Erzherzogs Rainer saec. IV—V mit
Mk. 6, 28 sq., Lk.2, 1—8; zwei weitere Papyri Rainer Inv. 8021 saec. VI
aus Faytim; Inv. 8023 saec. VI griechisch-memphitisch; ein Papyrus
Scheil saec. VI aus der Stadt Coptos u. a. m.2 Unter den 751 sai-
dischen und griechisch-saidischen Fragmenten, aus denen Horner die
saidische Version der Evangelien zusammengestellt hat, sind nicht weniger
als 126 Stiicke als Lektionarien bezeichnet; wenn ich mich nicht
tiusche, miissen es deren in Wirklichkeit noch viel mehr sein.3 Dall
in denselben ein reiches Material zur Geschichte der koptischen Li-
turgie und gottesdienstlichen Bibellesung niedergelegt ist, unterliegt
keinem Zweifel. Inwieweit sich liturgische Perikopeniiberschriften
unseres Systems darunter finden, ist vorerst schwer zu sagen, da es
eine schlechte Gewohnheit der Herausgeber ist, solche Mitteilungen
nicht zu machen. Nur eine Parallele bietet die Oxforder Hs. Woide 6,
die nach Horner, der sie saec. XIII datiert, den saidischen Text zu
Lk. 22, 6—24, 41 enthiilt, und zu Lk 24 die Bemerkung aufweist
MYOUHT Lnwa, wie sie genau lautet.4 Die Notiz, die sicher rmounT

die Uberschrift tn & pete to maoye xth. Vgl die Abbildung bei Beissel, Ge-
schichte der Ewvangelienbiicher ete. Ergianzungshefte zu den ,Stimmen aus Maria-
Laach® 92 u. 93, Freiburg 1906, 28 (Nach Westwood, Palacographia). Gregory
a.a.0. I, 391, Die Bezeichnungsweise unserer Fragmente kehrt dagegen in arabischer
Sprache noch einmal in Brit. Mus. Kopt. 776 (= Or. 5453) wieder, dem Bruchstiick
eines bohairischen KATA WEPOC fir die Osterwoche und den Monat Pharmouthi,
wo der Freitag und Samstag als o=l e>lw bezw. aazll z3lw eingefiihrt werden.
Vgl Crum im Katalog 8. 336 f.

1 Qrientierend iiber das koptische Perikopenwesen ist W. B. Crum, Koptische
Kirche a. a. 0. Leclercq, Liturgie (d’Alexandrie) bei Cabrol, Dictionnaire
d’Archéologie chrét. et de Liturgie, I 1907, 1199,

2 Karabacek-Wessely, Papyrus Erzherzog Rainer, Fiihrer durch die Aus-
stellung, Wien 1894, Gregory a.a, 0. I, 33 ss. Evl 1043; 348; 349; 943 u. a, m.
Scheil, Revue bibligue, Paris I, 1892, 113 ss.

3 Horner a. a. 0. III, 384,

4 Horner a. a. 0, ITI, 383 zu cod. 114, aus dem er noch eine Perikope auf
ndas Fest der Apostel” und ,,die vom Abend des Festes des hl. Theodoros® erwiihnt.
Weitere Perikopenbezeichnungen ib. aus cod. 112 (Paris 1296 saec. XII?) auf ,den
ersten Herren(tag) der Vierzig® (Erster Fastensonntag). Einige Uberschriften mit
Festbezeichnung stehen auch bei C. Wessely, Griechische und Koptische Texte
theologischen Inhalts. Studien zur Paldographie wnd Papyruskwnde XT) 1911, 11
Nr. 81 ss. Dazu das wertvolle Material bei Lagarde u. Balestri a.a, O, pag. LV—
LIX, meist ohne Angabe des Festes, doch aus cod. XCVII saec. X die auch fiir die
sprachliche Frage bemerkenswerte koptische Rubrik zum griechischen Ps 92, 19—22
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zu emendieren ist, geht auf ,(Tug) drei des Festes* und steht nach
einer giitigen Mitteilung von Winstedt am untern Rand fol. 5¥ unter
der zweiten Kolumne, deren letzte Zeile noch die ersten Worte von
Lk. 24, 15 enthilt.! Da in den meisten Perikopenordnungen, wie wir
sehen werden, auf Osterdienstag eben Lk. 24, 13—35 angesetzt ist, so mull
derselbe Abschnitt gemeint sein; und da nur diese Perikope unserm
Fragment fehlt, um das Kapitel Lk. 24 vollstindig zu machen, so ge-
hirt sie so gut wie sicher zu demselben oberiigyptischen System.
Dieses griechisch-saidische Perikopensystem der Osterwoche findet
nun in keiner Tradition des Ostens und Westens, so weit ich wenigstens
sehen kann, eine vollkommene Deckung, am wenigsten in der spiteren
koptischen Kirche. Die wenigen saidischen Fragmente mit denselben
Texten scheinen weiter nichts zu ergeben?; und die bobairischen und
arabischen Lektionarien, so weit sie vorliegen, ergeben tatsiichlich
kaum eine Parallele von sicherer Verwandtschaft.3 Zaccagni’s Lese-
Verzeichnis aus dem Kodex Alexandrinus betrifft nur die Acta, die

AOTPS E MNYA UNAPXATEA0C UIXAHA n"l‘AAT(H[)IOM) GAAHNIKOM :
Man gewinnt den Eindruck, dab man in der Kirche, fiir die eine solche Angabe
ndtig war, griechisch las, ohne es zu verstehen. Vgl. oben pag. 27sq. Note 2.

1 Ich stelle die giitige Mitteilung von E. 0. Winstedt, so weit sie allgemeines
Interesse hat, wortlich hierher: ,in Ms. Clar. Press (Woide) frag. 6 ..... fol. 5V ..

the page is numbered CAB in the Ms. . . the reading is . . . quite clearly NWOUHT
LN®A. The words are in the bottom margin under the second column of the
writing; and that column ends with the line [AC]:MONE A6 2UNTPET, the be-
ginning of Luke XXIV, 15.” — Die Emendation MMYOLINT, die bereits Horner
stillschweigend durch seine Ubersetzung vollzogen hat, wird mir auch von Crum
und Goussen als sicher bestiitigf, da T™OUHT, was keinen Sinn hat, nur durch
den ganz gewdhnlichen Schreibfehler H statt M entstanden ist.

2 Vgl. oben pag. 21 Note 2. Ob in den beiden Lektionar-Fragmenten Said Horner
ol saec. X (Brit. Mus. 82 fol. 38) = Lk. 24, 36! 42, 43. 47—49; und 16! saec. XI
(Paris bibl. nat. 12919 fol. 48) = Lk. 24, 36—44!, liturgische Angaben stehen, ist
weder bei Horner noch Amélineau angegeben. Ebenso fehlen die Nachrichten
iiber Said Horner 50 (Bodleian Copt. @ 8 11. 4) = Mk. 16,14 —20; und Nr. 108 (Weill,
persinlicher Besitz) = Mk. 16, 9—20. Mbge sich bald ein Herausgeber finden zum
saidischen cod. 99 (Paris bibl. nat. 1299 und Brit. Mus. 109 Or. 3579 B [. 64} zu
dem Horner (ITI, 383) die interessante Bemerkung macht: “a complete volumegwith
lectionary for Holy Week in Sahidie and Arabic and worthy of publication, though
not earlier than saec, XIIL”

3 Aus den bohairischen Evangelientexten bei Horner, The Coptic Version of
the New Testament in the northern dialect, Oxford 1898, I wire zu wissen, ob cod. R,
ein koptisches Lektionar (Old Cairo Church of Al Mu allakah, Papierhs. saec. X1I7)
zu den Perikopen Mk. 16,2—8 und Lk. 24, 1—12, die unter anderm darin ent-
halten sind, liturgische Rubriken aufweist (vgl. ¢b. I pag. OXIX). Ferner sei hin-
gewiesen auf die bohairischen Lektionare ib. I p. C cod. H2 kopt.-arab., datiert A.D.
1308 (Brit. Mus. orient. 425 = Gregory a. a.0. II, 538 Nr. 6) fol. 118 8. 125—159;
ib. I pag. CXXII Nr. 45. 46. Hunt 18 u. 26 datiert A. D. 1298 u. 1265 (koptische
Lektionare); ¢0. I pag. CXXVI Fragment Joh. 14, 26—15, 2 (Lektionar?).



Neue griechisch-saidische Evangelienfragmente. 31

Katholischen und Paulinischen Briefe.! Das von Maspero mitgeteilte
Bruchstiick eines liturgischen Leseverzeichnisses (mit Psalmversen) in
saidischem Dialekt liegt auBerhalb der Osterwoche.2 Die koptische
Lese-Ordnung, die Malan aus einer koptisch-arabischen Hs. entnommen
hat, gibt nur die Lesungen der Sonntages, ist aber fir uns doch in-
sofern lehrreich, als sie von der im Osten spéter immer mehr ver-
breiteten osterlichen Perikopenordnung der orthodoxen Kirchen mit
ihrer lectio continua aus Joh. 1, 1ss. verschieden ist. Von unsern Peri-
kopen erscheint nur Mk. 16, 2—8, aber in der Mette des Ostertags;
Mk. 16, 12—20 und Lk. 24, 3653 folgen sich in #hnlicher Weise, wie
in unserm Fragment, aber zu anderer Zeit, niimlich an Himmelfahrt
in Mette und Messe: drei Ansiitze, welche wir auch im Gottinger
cod. orient. 125, 7 haben, einem spiten Sammelband, der zwei koptische
Papier-Hss. mit arabischen Titeln, wie Liagarde vermutet, aus dem
Anfang des XIX. Jahrhunderts, umschliefit.¢ Derselben Verwandt-
schaft ist die arabische Lese-Ordnung der koptischen Kirche bei A. Mai,
welche iiber alle Tage der Osterwoche Auskunft gibt, aber uns wieder
nur Mk. 16, 2—s in der Ostermette und in der Messe des Ostermontags
bringt.> Keinerlei Beziehung zu unseren Fragmenten weisen die Peri-
kopen fir Freitag und Samstag der Osterwoche in dem Bruchstiick
cines bohairischen kata uepoc im British Museum (776 = Or. 5453)
auf.6 Die moderne jakobitisch-koptische Ordnung von Haba8i mit
ihrer reichen, offenbar jungen Gliederung von téglich drei Lektionen’

1 Zaccagui, Collectanea Monumentorum ecclesiae graecae, Romae 1698, 411 ss.
47888, 537 ss. mit gelehrten Prolegomena pag. LVI ss. iiber codd. AB u. pag. LXXIV ss.
iiber das Lektionswesen.

2 Maspero, Fragment dune table des lectures en dialecte salidique, in ,Recueil de
travaux relatifs 4 la philologie . .. égyptiennes et assyriennes® etc. Paris 1886 VII, 144,

3 §.0.Malan, The holy Gospel and Versicles for every sunday and other feast
day . . . in the coptic church translated from a coptic (and arabic) Ms. Original Do-
cuments of the Coptic Church vol. 1V, London 1874, 57—59.

4 P. de Lagarde a. a. 0. pag. 4ss.

5 A. Mai, Seriptorum vet. Nova Collectio 1V, 2, Romae 1831, 27.

6 Vgl. oben S. 28 Anm, 4. Fiir Freitag: Eine mit Lk. 20, 27 schliefende Peri-
kope, Lk, 20, 27—38, Jo. 5, 20—25; fiir Samstag: Bine Perikope, wie am Montag,
eine mit Jo. 2, 1 beginnende und Jo. 20, 24—31.

7 Buch des Wegweisers des kopt Synaxariums (avab.) vom jakobitischen Qommus
Jasuf al-Habagi, Cairo 1894 pag.53sq., was mir Dr. Goussen aus seinem Exemplar
auszuschreiben die grobe Liebenswiirdigkeit hatte. Uber die weiteren modernen
Drucke erfahre ich von Goussen: ,Die bhei den unierten Kopten erschienene -
turgie der Pascha-Woche von Msgr. Cyrill Makar, memphitisch und arabisch,
2 Bde Cairo 1901 enthilt nur das Offizium vom Palmsonntag bis Ostersonntag incl.
Tin Seitenstiick der jakobitischen Kopten- zur Leidens- und Auferstehungswoche ist
im Druck begriffen. TFerner erschien das unierte und jakobitische Direktorium
(JJ>) fiir die Leidens-Woche. In dem groflen Katameros der jakobit. Kopten,
memphitiseh und arabisch, 4 Bde. fol. ist die eigentliche Osterwoche nicht enthalten,®
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bietet Lk. 24, 1—12 in der Ostermesse, Lk. 24, 1—13 in der Mette und
Lk. 24, 15—35 in der Messe am Ostermontag; Mk. 16, 2—11 in der
Ostermette, Mk. 16, 9—20 in der Messe am Dienstag, und nochmals
Mk. 16, 2—s8 in der Messe am Freitag der Osterwoche: das ganze Er-
gebnis fiir uns ist also nur die letztgenannte Freitagsperikope, die
aber so unvermittelt auftritt, daf man nicht wissen konnte, dali hier
moglicherweise der Rest einer alten Ordnung erhalten ist, deren Be-
ziehungen, wie sich nachher herausstellen soll, noch im fernen Mailand
lebendig geblieben sind, k#me uns nicht unser griechisch-saidisches
Fragment zu Hilfe.

Aullerhalb Agyptens ist nur die Perikope des Fragments
Woide 6 Lk. 24, 13—s6 durch die meisten Ordnungen durchstehend
als eine der regelmiifigsten aller Osterlektionen!; nur in Rom und bei
den heutigen jakobitischen Kopten wird sie am Ostermontag, bei den
jakobitischen Syrern in der auf den Abend des Ostersonntags fallen-
den Montagsvesper gelesen, nicht sicher wegen liturgiegeschichtlicher
Verwandtschaft, sondern moglicherweise aus dem leicht erkennbaren
Grund, weil die Emmausjiinger nach Lk. 24, 33 noch in der Nacht
vom Ostersonntag zum Montag nach Jerusalem zuriickkehrten?; in
den andern alten Ordnungen von Jerusalem und Toledo, im Nesto-
rianischen, Orthodoxen und Mozarabischen Ritus, im cod. Rehdiger,
der den Brauch von Aquileia, und dem Kvangelienbuch von Lindis-
farne, das den Brauch von Neapel zu bewahren scheint, wird die

1 Von zusammenfassenden Arbeiten seien an dieser Stelle, ohne Anspruch auf
Vollstéindigkeit, genannt: St. Beissel, Enfstchung der Perikopen des Rim. Mep-
buchs ete., Freiburg 1907. B. Ranke, Das kirchliche Perikopenwesen aus den
iltesten Urlkunden der vim. Liturgie, Berlin 1847. W. Caspari, Perikopen, in Prot,
RE3 XV 1904, 181ss. K. Schrod, Liturgische Lektionen, in Wetzer u. Welte's
Kirchen-Lexikon VII? 1891, 1593 ss. Heuser, ¢b. IV2 1886, 1034 (s. v. Evangelia-
rium). Mosler, Lesungen, in Kraus RE, Freiburg 1886, 292 ss. (wertvoll). Dic-
tionary of Christian Antiquities by 8mith-Cheetham s.v. Lectionary (Scrivener).
Scerivener-Miller; Gregory; Leclercgq-Cabrol a. a. 0. w. a. m.

2 Die heutigen Rom. Osterperikopen aus den Evangelien sind durch cod. Casin.
271 (circ. annum 700) erstmals bezeugt. Vgl. Wilmart, in Revue Bénédictine 25,
288 sq. (Der Wiirzburger Comes bei Morin, Le plus ancien Comes ou Lectionnaire
de UVEglise Romaine, Revue Bén. 27, 1910, 41 ss. = cod. Wiirzburg Mp. th. fol. 62
enthilt die Epistel-Lektionen). Am Ostermontag geht mit Rom auch die (von
Beissel tibersehene) Angelsidchsische Ordnung, auf die ich einmal hinweisen
mochte. Vgl. W. SBkeat, The holy Gospels in Anglosaxon etc., Cambr. 1871—87
(Mt. in 2. Aufl.) zu Lk. 24, 13. Wihrend aber die Hss. sonst die Perikopenanfiinge
durch Initiale auszeichnen, fehlt bei Lk. 24, 18 noch (!) die Initiale, ein Beweis, dab
diese Perikope erst machfriglich von Rom kam. — Die koptisch-jakobitische Ord-
nung bei Habadi a, a. 0. — Zur syrisch-jakobitischen Ordnung vgl, A. Baum-
stark, Festbrevier und Kirchenjahr der  Syr. Jakobiten a. a. 0. 1910, 2481
und 250,
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Perikope wie bei dem Saiden am Osterdienstag gelesent — Fiir die
drei Perikopen unseres Fragments selber ist eine teilweise Deckung,
die auf historischem Zusammenhang zu beruhen scheint, nur in dem
um 700 in Northumbrien geschriebenen lateinisch-northumbrischen
Prachtevangelium von Lindisfarne und vielleicht noch in Mailand
vorhanden. In der Leseordnung von Lindisfarne, die Morin auf
Neapel zuriickfiihrt?, treffen dieselben drei Perikopen, wie in unserm
saidischen Fragment, auf Donnerstag bis Samstag der Osterwoche, nur
in der umgekehrten Reihenfolge: fer. V Lk. 24, sess.; fer. VI Mk,
16, 155, (bei uns Mk. 16, 2—20); Sabb. Lk. 24, 1s5. Ob unsere saidische
Reihe die urspriinglichere ist, weil sie die Textfolge besser wahrt, sei
dahingestellt; aber ein Zusammenhang muf obwalten. In der Am-
brosianischen Messe wird Mk. 16, 1ss. ebenfalls am Osterfreitag ge-
lesen. Nahe daran steht der wahrscheinlich dem benachbarten Aquileia
zugehorende Altlateiner | (Rehdiger), der Lk. 24, 1ss. auf fer. IV; Lk.

1 Die Ordnung der alten Kirche von Jerusalem liegt vor in armenischer Uber-
setzung in dem Lektionar bei F. C. Conybeare, Rituale Armenorum etc., Oxford
1905, 516 ss. Die Ubersetzung lilt sich bis etwa 718 mit sichern Daten belegen,
mull aber viel friiher gefertigt sein, da der Ritus Jerusalems, den sie widergibt, nach
den Nachweisen von Baumstark (Oriens Christianus Neue Serie I 1911, 62—65)
derjenige der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts ist. — Der alttolefanische Brauch
bei G. Morin, Liber Comicus sive Lectionarius Missae quo Toletana ecclesia ante
annos 1200 utebatur. Aneedota Maredsolang I 1893, 204, Die orthodoxe Ordnung
bei Scholz, Nov. Test. gr. I 1830, 453 ss.; besser bei Berivener-Miller, 4 Flain
Introduction ete. I, London 1894, 80 ss. Gregory a.a. 0. I, 344 ss. Die Mozarab.
Messe bei Migne, Patrol. lat. 85. — Die weitere Literatur unten, und bei Beissel
a.a.0. — Uber die Urspriinge und historisehen Zusammenhiinge dieser Ordnungen wird
A. Baumstark in seiner Studie zur Geschichte der Osterperikopen mneues Licht
verbreiten. Ob und inwieweit mit der Ansetzung der Emmaus-Perikope auf Oster-
Montag bezw. Oster-Dienstag die bekannten Varianten Lk. 24, 13 zusammenhdngen
oder in Wechselwirkung stehen konnten, wage ich vor dieser Studie nicht auch nur
vermutungsweise anzudeuten. Der Flecken Emmaus ist nach ABDLA alii pler.
Syrsin-cur Tatian arab. Bohair Said Memph. Aeth. It et Vg pler. Anglosax North-
wmbr. (rush) ‘sechzig Stadien’ . . . nach RIK*N*IT 158. 175 marg. 223* 237% 420*
g1 fuld cav ept lind (lat. et Northumbr.) ox Syrwhite Syrhier [variant codd. Arm. ..
‘septem’ cod. e] ‘hundertsechzig Stadien’ von Jerusalem entfernt. Ob es Zufall ist,
dalb unter der zweiten Gruppe die meisten Zeugen nach Orten mif der Dienstags-
Perikope weisen, weill ich noch nicht. Ob die Jiinger, die nach Lk. 24, 18. 29 sich
Emmaus nahten und nach Lk, 24, 33 noch in derselben Stunde (post coenam) nach
Jerusalem aufbrachen, noch in der Nacht oder erst am folgenden Morgen in der
Stadt mit den Elfen zusammentrafen, auf alle Fille spielte sich die Erscheinung des
Auferstandenen gegen Osterabend ab, so dal die syrischen Jakobiten der Perikope
in der Vesperlesung am Osterabend eigentlich die zutreffendste Stelle angewiesen
haben. Vgl. Baumstark Festbrevier und Kirchenjahr usw. 250.

2 G. Morin, La Liturgie de Naples aw temps de S. Grégoire. Revue Bénéd.
VIII 1891.
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94, s6ss. auf fer. VI und Mk. 16, 9ss. auf Sabb. ansetzt.! Die Lek-
tionen Mk, 16, 1. 14, Lk. 24, 1. 13. 36 notierte eine Hand saec. X in dem
Turonenser Evangelium Gatianum iroanglischer Provenienz; und die
angelsichsische Version, in der stellenweise eine dltere Ordnung neben
der riomischen einhergeht, verzeichnet die Lesungen Ms. 16, 1ss. an
Ostern (wie in Rom); Mk. 16, 9 fer. IV (neben rom. Joh. 21, 1); Mk.
16, 14 fer. V (neben rom. Joh. 20, 11).2 Dal solche Zusammenhéinge,
wenn sie sich bestéitigen, noch viel weitertragend sein miissen, auch in
andern als liturgischen Beziehungen, liegt auf der Hand. Ich kann
aber von einer Verfolgung des Gegenstandes hier absehen, da Baum-
stark die erfreuliche Zusage gegeben hat, die Leseordnungen der
Osterwoche auf breitester Grundlage monographisch zu behandeln.
Merkwiirdig genug, daf sich in diametral so entfernten Kirchen noch
die engsten Berithrungen mit unserm Fragment oberigyptischen Dia-
lekts ergeben, ein Beweis, dall diese eigenartig selbstiindige saidische
Ordnung, mag sie zur Zeit unserer Hs. noch in der koptischen Kirche
itberhaupt, oder wenigstens noch in Oberiigypten, etwa noch in einem
Kloster in Gebrauch gewesen sein, jedenfalls die Spuren hoher Alter-
tiimlichkeit an sich trigt. Da uns die textkritischen Beobachtungen
betreffs der Markus-Schliisse nach Alexandrien wiesen, so liegt es nahe,
auch die Heimat dieser Perikopen-Ordnung in der Metropolis am
Delta zu suchen, von wo sie nicht nur nilaufwirts ins innere Land,
sondern auch zur See den Weg nach dem Westen bis Aquileia, Mai-
land, Neapel und von da weiter bis Northumberland finden konnte.

t H. Fr. Haase, Hvangeliorum IV wvetus latina interpretatio, Vratislav.
Progr. 1865. 66. G. Morin, L'année liturgique & Aquilée antérieurement & Uépoque
Carolingienne d'aprés le Codex Evv. Rehdigeranus. Rev. Bén. XIX 1902,

2 Huangelivm Gatianum, Frib, 1910 pag. XXIV, W.Skeat a.a, 0.

Anmerkung. Zur bequemeren Textvergleichung habe ich die saidische
Version, die in der Hs. jeweils erst auf die griechische Perikope folgt,
parallel neben diese gestellt, doch unter Einhaltung der Zeilen der Hs.
Die hierdurch hiiben oder driiben nétig gewordenen leeren Linien hat die
Hs. natiirlich nicht, deren Ordnung aus den Folio-Bezeichnungen zu er-
kennen ist. Im iibrigen ist der Druck palaeographisch genau.

Die verletzten Stellen sind in eckigen [| Klammern miglichst rekon-
struiert. Awullerhalb der Klammern sind mehrdeutige Buchstabenreste durch
Unterpunkt hehandelt. Eindeutige Reste wurden ohne weiteres in den Text
gestellt. In runden () Klammern wurden einige Abkiirzungen aufgeldst. Die
nur saidisch erhaltenen Verse Lk. 24, 1—3 habe ich in griechischer Uber-
setzung beigedruckt.

Unter dem Text gebe ich, in Verbindung mit den nétigsten palaeo-
graphischen Bemerkungen, die saidischen Varianten aus Horners Ausgabe
(a. a. O.), und eine ganz literale Ubersetzung des Saiden ins Lateinische.
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14 MIU: + ApA add Horner ex codd. 90 efe. 109, om 13 & 41 |

Lk. 24,1—12: (Die) V (= 6 wévre) festi evangelium secundum Lucam: —
! Una autem sabbati mane primo |a| venerunt ad monumentum, erant aromata
in manibus earum quae paraverant, et |10, aliae (vel quaedam) cum eis. cogitabant
autem in cordibus suis: quis erit qui ]15| revolvet lapidem. 2 cum autem venissent,
invenerunt lapidem revolutum a monumento. |20| 3 introierunt autem, non invene-

ke XXV 1—3.
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Tncipit Fol. 1roA: 2EEmcoMAM
Ky 1Y TIXOFICIC’
RxiereneTOEN M CYWTEAEZM
TWATTOpPEICOXNI 95 TITPEYYTOP
AVTACITERITOY TPETBETAL
TOY' TAOVAMN EICPWMECNAY
ApecieTreEn AYETEX®OY
CANAY TAICENE 2NZENZBC®
COHCECINACTPX 30 EYPOYOEIN'
TTTOYCAIC €M NTEPOYPLO
POBWNAETE TEAEAYTIEST
NOMENWNAY XWOYEZPATE
TWNIKAIKAINOYC XMITKAZ'
WNTATTPOCW i
TTAECGICTHNIHN
EITTONTTPOCAY TTEXAYNAYXE.
TAC  TIZHITE] AZPOTNTETN
TETONZWNTX WINENCATIET
METATWNNE 40 ONZMNNETMO
KPWMN.OVIKE 0Y'T. NGMTET
CTINWAEAAX MAAN.AAAAAQ
HrepeH TWOYN'
MNHOHTEWC I\ pITMEEYENO[€7]
EXAANHCENYMI™ 45 ENTAQWAXE ||
27 gepAi: Horner 6MCHT, similiter Bohair KN, om Bohair codd. pler |
35 graec. xAlYouGwY: supra (O lineola esse videtur, cf. supra pag. 3 |  41. 42: de
apostrophis cf. supra pag. 8 | 44 graec. pyndnte hic codex | 44 nofe?:

fortasse litera & (per haplographiam) omnino non scripta erat 1

runt corpus Domini Jesu. 4 Factum est autem dum turbantur |25| de isto, ecce viri
duo venerunt desuper eas in vestibus |30] fulgentibus. 5 cum timerent autem, decli-
naverunt vultum suum super terram, [35| dixerunt ad illas: quid vobis (est), vos
quaeritis post eum qui J40| vivit inter eos qui mortui sunt. 6 non est hic, sed surrexit.
Facite memoriam quomodo |45 locutus est vobiscum adhuc (cum) esset in Galilaea

Luk. XXTV, 3—86.



Neue griechisch-saidische Evangelienfragmente.

ETIWONENTH
FAXNIANIANET W™
OTIAEITONYN
[FlOVANOY TTAPA
[floeHNxIEIC || 50
Fol. 11r9B:
XEIPACANWMN
AMAPTWAWMN
IKNICT ()P OOHNXI
IKMTHTPITHH 55
MEPAANACTH
NAI KAIEMNH
COHCANTWM

Fol. 2roA:

|| NMMETRRIN

EYZNTPAAMIAALA
EqxdOMMoOC.
XEZATICETPEY
TTAPAAIAOYHM
TTYHPEMTTP®
MEETOOTOY
NZENPOMEN
PEYPNOBE.N
CECT(aw)poyMMOg.
N(TWOYNZM
TTMEZWOMNT
N2ooy"

PHMATWNAY
TOV:E KA TIOC 60
Tpe¥yACAIATTO
TOYMNHMEIOY.
ATTHITEIAAN
TIANTATAY TA
TOICIXKELIIAC] - =
Tolcroimolc
Heamnxemapin

HMAT AAXNHNH.
IKATTAOANNA, KA
MAPIXHTXIKW|fov)] 70

AY®AYPIIME
EYENNE(WA
XE* AYKOTOY
GBOi\B—MnBM
2A0Y. AYXENAY
MIIMNTOYE
MNITKECEETIE
THY

NemapiaaeTmar

AAAHNHTE. MN

TWZANNA. MN

MAPIATATAK®

68 graec. 7 |Lay0.: supra literam % lineola quaedam erasa esse videtur

7 dicens: quia oportet |50| tradi filium hominis in manus hominum peccatorum, |55|
ut erucifigant eum, ut resurgat in tertia die. et recordatae sunt [60| verborum eius.
9 regressae sunt a monumento, dixerunt haec (illis) undecim ]65[ et reliquo omni,
10 Erat autem Maria scil. Magdalene et Johanna et |70| Maria Jacobi et reliqua quae

Luk, XXIV,7—10.
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KXIXIXOITTAICY N BOC' AYOIKE
AV TAICEAEFO CEETEETNM
TTPOCTOYCATTO MAY. NEYXD ||
CTOXOYCTAY Fol. 2roB:
TN Kxlepran 75 NNAITEENATIO
HCANENWTTION cToAoc  AYf
AV TWNWCEI OERINIZ BN
AHPOCT )P [yp] CWBEMITEYM
TATAY TAK[a 7] || TOEBOANGINET

Fol. 1vA: 80  WAXE" AYWOM

TTICTOYNAYTAIC TTOYTMCTEYE

NAY

OxeTreTpoCxma M rmeTpocasTw
CTAC, EAPAMEN OYNA(MWTE
ETTITOMNHMEI 8 TIEMZAOY. A(
OMN" KXAITTAPAKY OWWTEZOYN
JacexerrerTso AQNAYENEZBO
OONIAMONX (CNCAOYCA'.
KXIATTHXOEN A(BMKAEE(
TTPOCEAYTON 90 PMOEIZEZPAI
OAYMAZWNTO NZHT (MITEN
reroNoc: TAGQO[TTE:]

o — — 0 —— & — By

.

77 WHIQWB pro KNEI2WB (ut apud Horner): cf supra pag. 3 |
80 AT(0: habet Said 13 ete. 109 cum Graecis Syrsin-cur al., om Horner [
83—92 om Tischendorf, cf. supra pag. 21 Note 1 i 88 NGCAOTCA: habet
Said 6° ete. 109 et Bohair, cf. pova Graeci Syrsin-cur al., om Horper 1 89 AG:
habet Said 136, om Horner, ATTwD praemisit Said 91 114 Bohair Aeth. Syrsin-cur
Graeci |

cum eis (erat). dicebant |75| haec ad apostolos. 1! visa sunt sicut res deliramentorum
ante illos verba ista. [80! et non crediderunt illis. 12 Petrus autem surrexit cucurrit |85]
ad monumentum. prospexit intro vidit linteamina sola abiit autem ]90{ mirans in
corde suo quod factum fuerat: —

Luk. XXTV, 10—12.
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Fer. VI post Pascha Euang. see. Mare. XVI, 220,

€ T[7s] EOP[zij¢ eberyyéhiov] 1 NCooTUNYANeY
KATAMAPKO[] AP (6AIOM)HKATAUAPK(OG)
Rxixivmrrple]liTH & TOOYEAEN
MIATWMNCAREX WOPTTMITOYA
TWN, EPXON 5 TNCABBATON.
TXIETTITOMN|7] AYETEZPALE
MEIONE T I|owz| MEMZAOYT
TEINNNT[og] || TIATETPHRWA. ||
Fol. 2voA: Fol. 4r°B:
TOYHXIOVY’ 10 AYONEYXOM
IKNIEXETONTTPOC MOCTNEYE
€AY TXAC; TICATTO pHY. XENINITE
KYAICEIHMIN TNACKPKPTIO(s)
TONANOONEKTHC NANMMAYEBO
OYPACTOYMMNH 15 2IPNTTATIPO
MEIOV® MITEMZA0Y"

T KA IANABAEY A T NTEpOY(QIEIA
CaxleeWpoy TOYAEEZPAIAY
CINOTIATTOKE NAY,ETIONEE
IKYAICTXION 20 AYQITGMMAY.
©0C" HNIAP NEOYNOOTAP
Merxccpoxrpx MTEETIEZOYO "

Rxieicexeoy N ywrTepoyBoK
1—2: cf. supra pag. 28 | 2—55: hiat Horner |

13 1w pro MWHKE per haplographiae errorem, cf. supra pag. 3

Mk. 16, 2—20: (Die) VI festi evangelium secundum Marcum: —

2 Mane ‘autem primo una |5| sabbatorum venerunt ad monumentum nondum
sole orto. |10| 2 et dicebant ad se invicem: quis (erit) qui revolvet lapidem nobis
ibi |15| intro, eum qui (est) ostium monumenti. 4 cum tollerent intuitum suum autem
viderunt lapidem |20| sublatum ibi, erat enim magnus valde. 5 Et cum introirent in

Mark. XVI, 2—5.



40 Heer

CAIEICTOMNH EZOYNETTEM
MEION. IAXON 25 2AAY. AYNAYEY
NeEX[ICIKON ZPWIPEEYSMO
K[ed|HMENON OCEZPATN[CA]
[srr]O1C[%] 3.1 oyNamFiM[ooy]
olwrlep[BFleBXH €(600[AENOY ]
M[slNONCTO 30  CTOAHNOY®
A7|NMAEVIKHM. BW). AYWATZ0
KK[z]e3 €OXMEBH _TEXITOY"
OHCAN Nroqaeaqwa
OxexerenyrTaic. XENMMAYXE
MHEIKOAMEEI 85 MIPPEOTE
[erle: @ixALXP COOYNPAPX[E
[eredNZHTEITE || ETETNWINE] |-
Fol. 2voB: Fol. 4voA:
TONNXZAPHNO™ NCAICITNAZ®
TONECTPWME PAIOCTTENTAY
NOMN. HF€EPOH. 40 CTPOYMMOQ.
OVYKECTINW AQT®OYN.N|
Ae' (AeoTo SMTTEIMAAN"
TTOCOTTOYEOH EICTIMAENTAY

27 Ki[cA]: servata est hasta sinistra literae primae i. e. K, et particula superior

literae terfiae i e. A [ 28 UL[00T] = (ad dexteram) ipsarwm, id quod
Syrsin probat; vel DU[O(] = euwm scil. (sedentem) fuvenem; revera utrum duo
vel tres literae deletae sint, incertum est | 29 6(JO"OO0[AGHOTICTOAHMN:

desunt 4—5 literae, quas restitui secundum Mk 14,51 €(JO"0O0AE HOTCINAWN |
31 literae 20 ex frustulis quasi certae sunt, cf. etiam Mk 9,5 AQOTE = AT20TE
35 Iuxta in margine dexfro hasta quaedam grassa directa partim deleta quid sibi
velit nescio ] 43 graec. omou: de spiritu aspero cf. supra pag. 3 1

monumentum, i25| viderunt invenem sedentem supra in dextris ipsfarum] cooper-
tum |30] stola candida. et timor accepit eas. ¢ Is autem dixit illis: ]35| nolite timere
scio emim quia vos quaeritis Jesum Nazoraeum quem |40 crucifixerunt. surrexit.

Mark. XVI, 5—7.
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KANAYTON'
AAXNAVYTTATETE
EITTATETOIC
MAOHTXICAY
TOYKATWTTE
TPW. OTITIPO
AlF€IyMACEIC
THNIAXNIANIAN,
EKEINYTON

oVt ecee. kKxe
WCEITTENYMIN.

KAIE3ENOOY
calepyromn
ATTOTOYMNH
MEIoY"
EIXENTAPAYTAC
TPOMOCKI
ERCTXCIC.
OYAENIOYAE™
EITTON. €PO
BOYNTOTXAP ||

45

50

60

65

KAAQNEHT ('
AAAABWKRTO(
NTETNX00C
NNE(MAOHTHC
MNITKETIETPOC
XEQNAPLOPTT
EPOTNETIA
AAAIA" ETETNA
NAYEPOYFINTMA
ETMMAY. KATA
OEENTA(X0
o[c]unTN"
[ayw]FTEpOY
cl[wT™M]ayETE
BO[AJleMmEMzA
AyAYTTIOT
Népeovgo-re
ra[p|NMMAYTIE
AYONEYPQTTH
pE’ MmoYXE
AENWAXEEAA
AY,NEYPROTEPAP[() ||

59 MEURAOT: + ATw add. Horner

| 60—65 et 91—98 inter se

diserepant: eof. supra pag. 25, Horner facit cum 91—98, nisi quod scribit rap

(= vers. 61) contra 93 AG, cf. supra pag. 26

|

non (est) in hoe loco. ecce locus ubi posuerunt eum, [45| 7 sed ite potius vos dicite
discipulis eius et Petro etiam quia praeveniet |50| vos in Galilaeam. vos videbitis
eum ibi sicut dixit [55| vobis. 8 et cum audissent exierunt de monumento fugerunt. [60]
eraf enim timor in eis et obstuperunt. non quod autem dixerunt cuipiam, [65| time-

bant enim,

Mark. X VI, 7—8.
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Fol. 3roA: Fol. 4voB:
ENAAAOICANTI 2HREHKEALTIFPA
FPAGOICOYKETPA PporseuaixTez0T—
PHTAYTA: ~ 6pOOT: ~

INTIAETATTAP Nentageonoy
HITEAXMENATOIC 70 AETHPOYETO
TTerlTONTTeT]’O“. OTOYNNATIE
CYNTOMWC TpocAYXx00Y
EIHITEIXNAN eNoOYWWWT | €BON

UeTrxarerTryTa 75 [INFCANAIAEZ®
KA TOICD 0Y,0NAICOY
ICEPANH. ATTX ONZNAYEBOX
NATOXHCKX)I XINMMANWA
AXPIAYCEWC MITpHOAFIMA
E3ATTECTEINE™ 80 WeWTILAGX0
AIAYTWNTO 0Y,EBOAZITO
IEPONKAINDOAP 0TOYMNTA
TONKHPYIMX WEOFIWET
THCAIWONIOY OYAABAYWON
CWTHPIAC 85 ATTAKONTE
AMHMN: ~ TOYXATMITYA
..... £ ol ENEZ2AMHN: ~

66—201 om RB Syrsin ArmPlwr Aeth‘“’dﬁd 3 :&rabv;{ | 66—68 similiter LTL
cf. supra pag. 22, om Horner | 69—87 habet Said 108 LT W 312 579 274 marg

Lat. k Bohair A marg E! marg Syrhier marg Aeth®®9d 7 cf. supra pag. 23ss. i

66—72 hiat Horner usque XO0O0T (Said 108) | 73 OTWHWWWT:

Horner coniecit OTWO[MZ] | 75 A6: LW 274 marg Lat. k Syrhier marg

Bohair Eymarg, A6 OM Bohair Ajymarg, om Horner cum Said 108 { 76 graec.

6: de spiritu cf. supra pag. 3 { 78 et 79 LA : MUA coniecit Horner, MILIA

Bohair A marg E'marg, sine articulo L 'T! W 274 marg | 86 LINYAGNER:

Horner NMYAEHNE2 cum Said 108 ] 87—91 iuxta et infra hos versus vestigia

In aliis exemplaribus autem haec inferuntur adhue:
Quae mandavit |70| autem eis omnia eis qui cum Petro (erant) nuntiaverunt con-
cise. |75| Post haec autem ipsa, iterum Jesus adparuit eis a loco orientis solis usque
ad loocum |80| occidentem. emisit per illos praedicationem quae sancta et |85 incor-
rupta (est) et salutem in aeternum. Amen.: —

Mark., XVI, post vers. 8.
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ECTINAEKAITAY MAIAGOMXIGROTH
TAMETAPEPOME 6pOOT: ~
NA: ~ 90
[GIIXENTAPAY TAC HepeoycTw[T] ||
TPOMOCKXL || Fol. broA:,
Fol. 3roB: AEAMAZTEMMO
EIKCTACIC. KAI OYMNOYWTOP
OV AENIOYAE™ 95 TP- AYOMIOY
elITTON' €PpOROVY™ XEAAAYNWAXE
TOTAP” EAAAY. NEYP2O
___TEPAp’
ArnrcrTacxerrpwi  Hrepeqrooy—
TTPAWTHCXBEA 100 ABEZTOOYEN
TOVY. EPANH COYAMITCABBA
TTPAWTONMX TON. AOYDNL
PIATHMAT AN N@OPTEMAPIA
AHNHTTAPHCEK TMAPAAAHNH
EBEEXHTXAIZANI 105 TATENTA(NOY
MONIX. EKEI XEEBOATZHTC
NHTTOPEVY®OEI NCAQYNAAIMO
CAATTHITelxer NION° TETM
TOICMETAYTOY MAYAEACBOK
reNOMEMNOIC 110 ACTAMENEN

literarum videntur, quae tamen ex pagina quondam adhaerente Fol. 2v® B resp.
51r° A redimpressae sunt: cf. supra pag. 3 adnof. 1. |

88—90 habet similiter LT! W Said 108, cf. Horner | 88 MAT et XI:
MH et HIM Horner cum Said 108 |
103 ELIAPIA : LILIAPIA coniecit Horner | 109 AG: e O*¥id a1, pauci

Lat. ¢ ffy gg 1 q (af illa gat ken lich), om Horner cum Said 108 et Graecis {

Haec autem iterum inferuntur adhuc: —
8 Erat autem timor apprehendes eas et perturbatio. |9.‘;| et nihil dixerunt cuiquam.
timebant enim. ? Cum surrexisset IIDOI autem mane prima sabbati. apparuit primo
Marie Magdalenae ]105| illa de qua eiecerat septem daemonia. 10 illa autem abiit
[110| nuntiavit his qui fuerant cum eo lugentibus et flentibus. 11 illi ipsi etiam |115]

Mark. XVI, 8—11.
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TTENOOYVY|[s]IN TAYQOTENM
IKATIK A | ovow. | MA(EYPEHBE

AY WEYPIME’
IKX[&e| 1M [or akov] T mTooy2moYy
CxN[7]eq [or] 115 ONWTEPOYC®
ZHKx e e[z]|oH TMXEQONZAY®
YVTTAY THC[7]TT[{] XEACNAY,EPOY
CTHCAN"® AYPATNAZTE'

HersreTry Ta [Unmcanaiae.
AVCINEZAYTW™ 120 [C]NAYEBONT ||
TTEPITIATOYCI™ Fol. 5roB:
eprnepwWOly] 2HTOYEYMO
eNeTEp[uop] || 0WE. AGOY M

Fol. 8voA: NﬁEFPOOYéﬁKF
$HTTOPEYOME 125 MOPPHEYBHK
NOICEICATPO™. __ETCOQE.
IKAIKEINOIATT NETMMAY2®
EXOONTEC 0Y,0NAYBWK
ATTHITEIAAN AYTAMETIKE
TOICAOITTOIC. 130 CEENE OYAE
OYAEEKEINOIC oNFITOYm
ETTICTEYCAN' CTEYENNETM

MAY"

YcTeponanrKkel UNRCoOCEYNHE

MENOICAYTOIC 185 NTOOYMIIMNT

125 6TBHK : €TBWK Horner

112 €TPRHBG : GT2HBE Horner | |
135 LII-

127—183 hiat Horner | 134 NGOG : LRICA M[Al Horner |
uiToTe (Bviexw): -CHOOTC (0hdexa) coniecit Horner ]

cum audirent quia viveret et quia vidisset eum non crediderunt. 12 Post haec autem [120]
duo ex his ambulaverunt. apparuit eis in alia |125| effigie euntibus in campum.
13 illi etiam abierunt nuntiaverunt |130| ceteris. neque erediderunt illis. 14 Postea
recumbentibus 1135| illis undecim. apparuit. et exprobravit eorum incredulitatem i140[

Mark, XVI, 11—14.
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TolICIxePANE OYE. A(OY®
PWOH, KXIWNEI NgNAYEBOA.
AICENTHNATTI AY DAGNOONED
CTIANAYTWMN NTEYMNT[A]T
IKNICIKAHP OIKKAP 140 NAZTEMNT[EY]
ANNNOTITONC MNTN[AQTNZHT]
o€elas|xMeENOIC XEMMOYTTLC[TE]YE
[wr]lOoNErHTEP FANENTAYN[AY]
[uev] O M [ov] 1< EPOYEA|T®
[emorev]CA N 145 OYN
Ra: elTrenayTOIC Mexaqnayxe
Tr[o]JpevoeeNTEC BOKEZPAT,E

el TONKOCMO™ TTKOCMOCTH
ATTANT A KHPY pY. NTETNTA ||
SATETOEVYRT 150 Fol. 5voA:
FreEXIONTTACH WEOEIWMITEY
[7]IkTICEN APPEAIONMITC®
[om]lcTeyCcac || NTTHp(" TIET

Fol. 8v°B: NAMCTEYEN(
IKXIOBATTTICOEIC 155 XIBATITICMA
CWOeHCETXI' (NAOYXATL TIE
OAEATTICTH TNATIICTEYE
CACKATAKYPI AN,CENATOAF1
oHCcCeETAl’ oq’
CHMemxxeToOlIC 160 NeimMasinaena
143 H-: 6M- Horner | 146 AT anteposuit Horner ex Said 108, Kau

Graecus cum reliquis Graecis et Bohair, om Syrg 5 | 149 graec. omavte vel

dmavta, cf. supra pag. 4 |

et eorum duritiam cordis quia non crediderunt iis qui viderant eum resurrexisse
(verbotenus eum resurrexit). [146| 15 Dixit eis: ite in mundum universum. |150]
praedicate evangelium creaturae omni. 16 qui crediderit et |155| ceperit baptisma
salvabitur. qui non crediderit condemnabunt eum. |160] 17 Haec autem signa sequen-

Mark, XVI, 14—17,
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TTICTEYCACIN OYWZENETNA
AKOXNOYOHCEI TMCTEYE
TAV TN L
ENTWOMNOMMA CENANEXAAL
TIMOY AMIMO 165 MONION,EBOA
NIXEIKEAANOY ZMIApAN®
SlINE s
FrXAWCAICXAANH CENAWAXEZN
COYCIN® NACTIE
KMENTMICXEP 1m_4[\f]mc€mqm
CINOQEICAPOY [NgJogenney
CiN® [01%. |
KANOANACIMO™ [K JANEYWANCD
TITTIWCIN. OY [M]oyrnagpe™
MHAY TOY CEAX 175 MOYNCNApPBO
+VHe ONENAY, AN’
ETTIAPPWCTOYC  CENATAAETO
XEIPACETTIOH OTOYEXNNET
COVYCIN, KXI WWNENCEM
KAXNWCEI OV 180 TON' I
CIN°® Fol. 5v°B:

OmenikcicmMme || Ixokicacic

Fol. 41oA: MNNCATPE(
TATOARXHCA] WAXENMMAY.
AYTOIC ANE 185 AYXITQEZPAL
AHMPpoHelIC ETTIE.A(ZMO
168 graec, yhwootg: cf. supra pag. B-a_dn;. ;__-_‘“ -—171 graec. Gpovaty: de

spiritu cf. supra pag. 3 |

tur eos qui crediderint. eicient daemonium |]65] in meo nomine. loguentur in lin-
guis. il?O{ 18 et tollent serpentes in manibus eorum. et si biberint medicinam |175l
mortis non nocebit eis. imponent manum suam super eos qui aegrotant et [180| quies-
cent. 19 Dominus autem Jesus postquam locutus est (verbofenus post loqui) eis ]185[

Mark. XVI, 17—18.
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"TONOYMNON® 0CRCAOYNAN
KixleKAaBlCeN MNOY TE®
EKAEIIWNTOY
oy 19

GkeiNOIx€eEes Nrooyasew
EXOONTEC OYNTEPOYEI
EKHPY3IANTIAN EBOA-AYTAWE
TAXOVY TOVIKY OEIQMMANIM
CYMNEProymM 195 EPETIXOEIC
TOCKAITOM TRTOOTOY
AXOTI'ONEEBAI E(TAXPOM.
OYNTOC. AIX MTWAXE. NMMA
TWHNETTAKO EIN ETOYHZN
AOVYVOOVYNTW™ 200 cwoy: ~
CHMEIWMN: ~ e —

Fer. VII post Pascha Eunang. see. Lue. XXIV, 36 ss.
Fol. 5vB lin. 19:

ZTHCEOPT(HC)EYAT T (EAION)
KATAAOYKAN: ~
TsvirreosyvTay
AAMAOYNTWN

AV TOCECTH 5
ENMECWAY TW™
KNIXNETEINY TO[x]
EIPHNHY MIN

TTTOHOENT | ||
Explicit fol. 5vB.

198 i1: 21T coniecit Horner

193 GBOA: om Horner |

Tecepit se super caelum. sedit ad dexteram dei.[190| 20 Illi autem ipsi cum exissent,
praedicaverunt ubique |195{ erat Dominus' manu ducens eos confirmans sermonem.
cum signo quod insequebatur eos: —

Mark. XVI.19—20; Luk. XXIV, 865q.



