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Neue soghdisch-nestorianische Bruchstiicke. — Als ich im
vorigen Jahrgang dieser Zeitschrift S. 328--332 iiber Die christlich-
literarischen Turfan-Funde kurz berichtete war mir die in Jahrgang
1912 der Abhandlungen der Kgl. Prewflischen Alademie der Wissenschaften.
Philos-hist. Klasse erschienene, aber erst am 15. Mai 1913 zur Ausgabe
gelangte Publikation von F. W. K. Miiller Soghdische Texte. I (111 S.
2 Taf.) noch nicht zugiinglich geworden. In Erginzung jenes Berichtes
auf dieselbe heute hinzuweisen, scheint um so mehr angezeigt, weil
sie durch den Umfang des gebotenen Textematerials alle bisherigen
Veroffentlichungen von Funden christlicher Literaturbruchstiicke aus
Chinesisch-Turkistan weit in den Schatten stellt. Die Texte sind
grundsiitzlich in Originalgestalt, Transkription und Ubersetzung mit-
geteilt. Syrische Textelemente sind auch der Transkription wieder in
Estrangelo-Typen eingefiigt und in der Ubersetzung durch Druck in
Maiuskeln kenntlich gemacht. Einige fullerst knappe Erliulerungen
(S. 84f) stehen am Schluf. Dann folgt noch ein von H. Jansen zu-
sammengestelltes Worterverzeichnis, in dem Anmerkungen des Heraus-
gebers durch [] bezeichnet sind (S. 91—109).

In der Hauptsache handelt es sich um NTliche Fragmente. Da-
~ bei sind der Vollstindigkeit halber auch die von M. bereits ShPAW.
1907. S. 260—270 edierten Stiicke wenigstens in der Originalgestalt
wieder aufgenommen, deren Transkription und Ubersetzung aber nicht
nochmals geboten. Die Reihenfolge, in welcher die Mitteilung der
Fragmente erfolgt, ist diejenige des biblischen Kontextes. Das ist, da
es sich, wie nun auch der Herausgeber (S.89) ausdriicklich angibt,
um Reste von Perikopenbiichern handelt, in hohem Grade zu bedauern,
hat sich iibrigens (vgl. 8. 44f) nicht einmal glatt durchfiihren lassen.
Man sollte sich doch wirklich hiiten, dieses — sehr zum Schaden der
Sache — bei Katalogisierung und Edition saidischer Bibelfragmente
eingebiirgerte System eines gewaltsamen Auseinanderreifiens des in der
Uberlieferung Zusammengehirigen auch auf die neue soghdische Krag-
mentenliteratur zu iibertragen. Die Liturgiegeschichte ist an den dis-
iecta membra so hochbedeutsamer alter Perikopenbiicher mindestens
ebensosehr interessiert als die Bibelwissenschaft. Thr aber ist nur ge-
dient, wenn die Edition moglichst das — so sehr auch immer liicken-
hafte — Bild der urspriinglichen Hs. und des in ihr befolgten Lektions-
systems, bezw. der wieder diesem zugrunde liegenden Gestalt des
Kirchenjahres widerspiegelt. Dem Bibelforscher wird eine so an-
geordnete Ausgabe durch ein einfaches Register der vorkommenden
Bibelstellen in der Reihenfolge des Kontextes in hinreichendem Male
bequem benutzbar. Umgekehrt hat der Liturgiehistoriker bei der hier
beliebten Art der Publikation, bevor er dieselbe fir seine Zwecke ver-
werten kann, eine ganze Summe iiberfliissiger Arbeit zu tun, die ihm



124 Forschungen und Funde,

der Editor —, wie M.s vielfach ungeniigende Ergiinzung und Uber-
setzung der Rubriken zeigt, sehr zu seinem eigenen Vorteil! — hiitte
abnehmen kinnen.

Ich gebe im folgenden eine Ubersicht iiber den reichen Stoff unter
dem liturgiegeschichtlichen Gesichtspunkte, indem ich beziiglich der
Evangeliarbruchstiicke zum Vergleiche die bei Rosen-Forshall Cata-
logus codicum manuscriptorum orientalivm, qui in Museo Britannico
asservantur.  Pars prima S. 48-—53, bei Wright-Cook A catalogue
of Syriac Manuscripts in the library of the University of Cambridge
S. 58—80, 1063—1078 und von Diettrich in den Nachrichten von der
Kyl. Gesellschaft der Wissenschaften zu Gittingen. Plilol.-hist. Klasse.
1909. 8. 162—170 mustergiltig beschriebenen Hss. heranziehe und bhe-
ziiglich der Lektionarbruchstiicke auf eine von mir vorbereitete um-
fassende Monographie tiber Syrische nichtevangelische Perilopenordnungen
verweise. Da vielfach unter einer und derselben Inventarbezeichnung
Bliitter vereinigt sind, die keineswegs unmittelbar aneinander anschliefien,
und eine fortlaufende Zihlung der Fragmente von M. nicht durch-
gefiihrt ist, bezeichne ich dieselben in () auch noch nach den SS. seiner
Edition, sowie nach ihrem textlichen Bestand. In einer zweiten ()
notiere ich den aus dem Vergleichsmaterial sich ergebenden Gesamt-
umfang der betreffenden Perikope.

Vorzuliegen scheinen Teile von vier Hss, die drei verschiedene
Buehtypen repriisentieren diirften.

L. Die grolie Masse des Materials entstammt, wie M. — wohl auf
Grund des Schriftcharakters — S. 89 angibt, einer einzigen Hs.: einem
Evangeliar mit grundsiitzlich rein soghdischem Text, von dem sich
nur die syrischen Rubriken und eine zweisprachige, erst syrische, dann
soghdische Angabe der Anfangsworte der einzelnen Perikopen ab-
heben:

T. I B. 38 (S.30ff): Lk. 1, 63—80, fast die ganze Perikope des
3. Sonntags der Vorbereitungszeit auf Weihnachten (Lk. 1, 57—80) und
anschlieffend Rubrik und Anfangsworte derjenigen des 4. Sonntags
derselben: was (0333 Bobly fmem amp mdes vierten Sonntags des Dezember*
+ die zwei ersten Worte von Mt. 1, 1.

T.II. B. 17 (S.57—61): Jo. 1, 19—28, zweite Hilfte der Perikope
des 2. Sonntags nach Epiphanie (Jo. 1, 1-28) und Jo. 1, 20--35, Anfang
derjenigen des 3. Sonntags darnach (Jo. 1, 20—42). Die Rubrik der letz-
teren ist zu ergiinzen: lusp shop INSAs) faxs aus ,des (dritten) Sonntags
¢nach Erscheinung¥, ;

T. IT. B. 67r° (S. 3f.): Mt. 5, 30—33, aus der Perikope des Montags
der 1. Fastenwoche (Mt. 5, 17—87).

T.II. B.67ve (S.4f): Mt. 5,38—41, Anfang der Perikope des Diens-
tags der 1. Fastenwoche (Mt. 5,38—48). Die Rubrik ist zu ergiinzen:
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(oogs Isoan haxp jaxad Mdap ,des dritten (Wochentages der ersten
Fastenwoche)¥,

T.IL B.x.1° (S.41): Lk. 13,3f, wohl aus der Perikope des Freitags
der 2. Fastenwoche,

T. IL. B. x. v (S. 17): Mt. 20, 17ff, aus dem Anfang der Perikope
des 3. Fastensonntags (Mt. 20, 17—28).

T. IL. B. 66 (S.17—21): Mt. 21, 28—43, grobter Teil der Perikope
des 4. Fastensonntags (Mt. 21, 23—46).

T. ITI. B. 99 (8. 61—65): Jo. 5, 25--31, 3340, aus der Perikope des
Dienstags der Mittfastenwoche (Jo. 5, 19—47).

T, 1L B.12 (S.41—45): Lk.16, 2—15, aus der Perikope des Freitags
der 5. Fastenwoche(?). Denn es folgt die Rubrik: joogs iaxp 233 awp
»des sechsten Fastensonntags® mit den Anfangsworten eines Jo. ent-
nommenen Perikopentextes: L3eoup iiad sox dote ,Und es sprach Jesus
zu den Scharen der Juden.“

T.IL. B.16 (8. 50f), T. IL B.66r° (8. 521): Lk, 24,1022, 2734,
aus der Perikope des Osterdienstags (Lk. 24, 13—35).

T. IL B. 66 vo (S. 70f): Jo. 15,18ff, aus der Perikope des Oster-
mittwochs (Jo. 15, 1—25).

T. I1. B. 71 (S. 5—10): Mt. 10, 14£, Schluf der Perikope des Oster-
donnerstags (Mt. 1, 35—10, 15); und Mt. 10, 16—19, 21—33, fast die ganze
Perikope des auf den Osterfreitag fallenden Gediichtnistages der Mar-
tyrer, speziell aus der Verfolgung Sapurs d. Gr. (Mt. 10, 16—33). Die
Lesung der Rubrik vor Mt. 10, 16 ist zu berichtigen: 3ess iasodss
sdes Freitags der Bekenner“ (statt: juSoss!)

T.IL B. 71 (8. 78): Jo. 20, 19—25 (erste Hiilfte der Perikope des
,Neuen Sonntags® d.h. des 1. nach Ostern (Jo. 20, 19—31).

T, II. B.12 (8. 71—75), T. IIL 99a (8. 76) Zeile 1—4: Jo. 16, 20
—33, grofter Teil der Perikope des 4. ,Sonntags der Auferstehung®
d. h. des 3. nach Ostern (Jo. 16, 16—33).

T. IIL B. 99 a (S. 761L) Zeile 5—9, T. IIL 99 a (8. 79): Jo. 21, 1.
5—7, vom Anfang der Perikope des 5. ,Sonntags der Auferstehung®
d. h. des 4. nach Ostern (Jo. 21,1—14). Die einleitende Rubrik ist zu
erginzen: Jaosody famey faxsdasy des (fiinfteny Sonn¢tags der) Auf-
erstehung.“

T. IL B. 66 (S.77): Jo. 17, 241f, aus der Perikope des 6. ,Sonntags
der Auferstehung® d. h. des 5. nach Ostern (Jo. 17 ganz).

T. IL B. 66 (S. 53—57): Lk. 24, 36—47, groberer Teil der Perikope
fir Christi Himmelfahrt (Lk. 24, 36—53). Im Gegensatz zu der ver-
lorenen Rubrik ist das Syrisch der Anfangsworte des Textes, das den
Beginn einer neuen Perikope gewiihrleistet, erhalten.

T.IL B.12 (S. 34—38): Lk 10, 34—42, Schlubiteil der Perikope des
3. ,Sonntags der Apostel“ (Lk. 10, 23—42).
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T.11. B.12, unmittelbare Fortsetzung des vorigen Fragments (S.321):
Lk. 6,12—17, Anfang der Perikope des 4. ,Sonntags der Apostel“ (Lk
6, 12—46). Die Rubrik besagt in der Tat s=si jaxs auwy ,des vierten
Sonntags“; wie das dann folgende ////// 38//> zu ergiinzen und statt
des zu erwartenden piSxs zu erkliven sein diirfte, vermag ich im Augen-
blick noch nicht zu sagen.

T. IL B. 34 (S. 65—70): Jo. 9, 9—16. 30—38, aus der Perikope des
3. ,Sonntags des Sommers¢ (Jo. 9, 1—38).

T.IL B.66 ro (S.10£): Mt. 13, 17ff, aus der Perikope des 2. ,Sonn-
tags des Elias“ (Mt. 13, 1—23).

T. IL. B. 66 vo (S. 11£): Mt. 13, 24f, Anfang der Perikope des 3.
»Sonntags des Elias“ (Mt. 13, 24—¢3), mit dem fiir den Beginn einer
neuen Perikope charakteristischen Syrisch der Anfangsworte.

Soweit ist eine fast vollstindige Ubereinstimmung des Perikopen-
systems der soghdischen Fragmente mit dem durchweg erst dem spiite-
ren Mittelalter und der Neuzeit (1298/99 n. Chr. bis 17. Jahrh.) ent-
stammenden Vergleichsmaterial zu konstatieren. Nur die Perikope des
4. Sonntags der Vorbereitungszeit auf Weihnachten 1ift dieses erst mit
Mt. 1, 18, statt sofort mit Mt. 1, 1 beginnen. Ferner bietet es fiir den
2. Fastenfreitag an Mt. 18, 2a—35 und fiir den 5. Fastenfreitag an Jo.
8, 31—59 eine ganz andere Perikope als sie in dem soghdischen Evan-
geliar scheint vorausgesetzt werden zu miissen, Endlich kann das letz-
tere auch fiir den 6. Fastensonntag die sonst fiir ihn bezeugte Perikope
Jo. 9, 39—10, 20 nur unter der — allerdings nicht ohne weiteres von
der Hand zu weisenden — Voraussetzung geboten haben, dali 9, 39
eine der Verselbstiindigung des Textstiickes zu dienen bestimmte Fr-
weiterung enthalten hiitte (in griechischer Riickiibersetzung: Kai sinsv
6 lnools + 1ol Eyhoc tdv lovdaiwy).

Fiir einige weitere Bruchstiicke versagt das Vergleichsmaterial da-
gegen villig, Es sind dieses: T.II B.39 (S. 45—49, 21—27): Lk,
19,15—27, Mt. 15,51—45, T. IL B. 17 (8. 13—16): Mt. 25,451,; 16, 24 bis
17,7 und T. IIT. 52 (S. 38ff): Lk, 12, 35—39. 42ff., Wie die vorkom-
menden Rubriken dartun, von denen diejenige vor Mt. 16, 24 mit Sicher-
heit: .meas uhwe W(\d® ubwn)> ,<des hl Sergioys und des hl. Bakchos* zu
ergiinzen ist, entstammen diese Fragmente einer Folge von Perikopen
fir Heiligentage, die wohl hinter den letzten Sonntagen des Kirchen-
jahrs als eine Art Anhang gegeben war und in keiner der zum Ver-
gleich beigezogenen Hss. eine Entsprechung hat.

ILI. Nur durch das eine Bruchstiick T. IT. B. 64 (S.28ff): Lk.1,1—4
ist ein zweiter Buchtyp des Evangeliars vertreten, der zweisprachig
Satzteil um Satzteil den ganzen Text erst syrisch, dann soghdisch bietet.
Nach Ausweis des Vergleichsmaterials haben wir es mit dem Anfang
der Perikope des 1. Sonntags der Vorbereitungszeit auf Weihnachten
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(Lk. 1,1—25) und demgemil mit dem Anfang der ganzen betreffenden
Hs. zu tun. Dies wird durch Gesamttitel und Perikopenrubrik be-
stiitigt, die, beide nur syrisch gegeben, folgendermafien zu erginzen
sind: r.&.1 \c\A\sol; {uorax3odd } Sehasp Jw).xio MoX. (Biod odnodAn wbxo)
e i Gt | (htonb {axdzamd - (aBaeazo Saize Kals '-.t->=|<o 1353 b0
,Wir beginnen im Vertrauen auf unseren Herrn Jesus Christus zu
schreiben die Abschnitte des Evangeliums, welche gelesen werden an
den Festen und an den Sonntagen und bei den Votivfeiern und an
den (Heiligen)gedichtnistagen. — Des ersten Sonntags des Dezember.
Fiir die nun vor der Kapitelangabe noch folgende, abendlindisch-
rémischem: Sequentia sancti Evangelii secundwm Lucom entsprechende
liturgische Einleitungsformel, die bereits zweisprachig gegeben ist, fiihrt
der soghdische Text auf folgende Ergiinzung des syrischen: oMoz
B85 <idoroda, fwxw sox (Bwpd Iawm ,Das heilice Evangelium <unseres
Herrn Jesus Christus. Verkimdungy des Lukas®, und genau diese
Uberleitungsformel findet sich tatsiichlich an der Spitze “der einzelnen
Perikopen in ilteren mnestorianischen Evangeliarien, so z. B. in dem
Berliner Exemplar Sachaw 304. Vgl. die in der De Waal-Festschrift
Konstantin der Grofe und seine Zeit. Freiburg i B. 1913 Taf. VIIL
von mir publizierte Reproduktion von Bl 1631 dieser Hs. Doch ist
nicht zu verkennen, daf sich fir die Unterbringung der drei zu er-
ginzenden Worte erhebliche Raumschwierigkeiten ergeben.

TII. Anscheinend aus zwei verschiedenen KExemplaren vielleicht
desselben Buchtyps stammen schlieflich die zwei Bruchstiicke mit Pau-
linischem Text, die beide dieselbe zweisprachige Anlage wie das Kvan-
geliarfragment Lk. 1, 1—4 aufweisen:

T. IT. B. Y. (S.80, 82): I Kor. 5,7, 11, 24, Anfang und ein spiiterer
Splitter der Perikope des Grimndonnerstags (I RKor. 5, 2810, 156,11, 22
—34). Vel die diesen Tag bezeichnende Rubrik: w03 omeds ,des Passah
unseres Herrn.é Ob die Hs,, der das Fragment angehorte ein reines
Pauluslektionar war, oder den gesamten nichtevangelischen Perikopen-
stoff bot, ist natiirlich nicht auszumachen. Jedenfalls war aber in ihr
durch die Anfangsworte jeweils die vor der Apostellektion zu singende
Psalmstelle, der sog. psox, vermerkt, wie umgekehrt beispielsweise in
dem nestorianischen Pauluslektionar Brit. Mus. Add. 14688 in gleicher
Weise die hinter der Paulusperikope zu singende Psalmstelle, der sog.
wos, angegeben ist. Vgl. Katalog Wright S.188 bzw. iiber die beiden
liturgischen Termini Brightman Liturgies, Eastern and Western S. 256
und 258. So erklirt sich das an die angefiihrte Rubrik sich an-
schlieGenden: /////////] v.. 3oz,

T, IL B. 46 (S. 821f): Gal. 3,25—4,6. Da man an das Bruchstiick
eines bilinguen (esamttextes des NT.s oder doch der Paulushriefe
schwerlich wird denken komnen, diirfte trotz des Fehlens einer Rubrik
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hier der (wiederum sei es nun einem reinen Pauluslektionar, sei es
einem nichtevangelischen Gesamtlektionar entstammende) grobte Teil
der apostolischen Perikope fiir Weihnachten erkannt werden, deren
gelegentlich durch Auslassungen oder durch die Zusiitze aus Rom. 1,1—5
und Eph. 3, 20f. mannigfach modifizierten Grundbestand in der ander-
weitigen Uberlieferung Gal. 3,15—4, 6 bildet. Eine Zugehorigkeit des
Fragmentes zu derselben Hs. mit T.II. B. Y ist, wenn ich M. richtig
verstehe, durch die Verschiedenheit der Schrift ausgeschlossen.

Neben diesen Bruchstiicken von Perikopenbiichern bringt seine
Publikation an T. IL. B. 35 (8. 34, 8f) noch das (Zitate von Lk, 9, 13ff.
und I. Kor. 11, 23ff. enthaltende) Bruchstiick wohl weit eher, wie er an-
nimmt, in einer Homilie, als — woran sich allenfalls noch denken liefe —
eines eucharistischen Liturgieformulars und an T. IT. B. 28 (S, 84—87)
einen Text des nestorianischen Symbolums, Beide Nummern sind rein
soghdisch; die letztere ist micht, wie alles Ubrige, in syrischer, sondern
in uigurischer Schrift gehalten. Das hichste Interesse erweckt endlich
die S. 89 gemachte Angabe M.s, dall er zusammen mit dem hier ver-
offentlichten Stoffe der Berliner Akademie schon am 11. Juli 1907
eine Reihe weiterer christlich-soghdischer Texte vorlegte: einen als
,Bel zu Babel* bezeichneten, einen iiber Petrus und Simon Magus
(aus den Petrusakten?) und iiber die Kreuzauffindung, Martyrerakten
und ,Ermahnungen zu christlicher Geduld.* Man kann der Versffent-
lichung auch dieser Literaturreste nur mit grofier Spannung entgegen-
sehen.

Dr. A. BAuMSTARK.

Zur byzantinischen Kunstgeschichte. — Dem Wesen der hyzan-
tinischen Kunst und den entscheidenden Richtlinien ihrer Entwicklung
hat Th. Schmidt im Wiestnik Jewropy, Jahrgang 1912, S. 221—2955,
unter dem Titel Yro raroe pmsamtiiickoe meckyerso? (Was ist die byzan-
tinische Kunst?) Ausfithrungen gewidmet, mit deren Inhalt die des
Russischen nicht kundigen Leser auch dieser Zeitschrift bekannt zu
machen nicht unangebracht sein diirfte.

Das Interesse fiir byzantinische Kunst ist in den letzten Jahven
in Westeuropa, wie in Rubland, stark gewachsen, und die Literatur,
die sich mit diesen Fragen befabt (Millet, Diehl, Dalton), hat
noch lange nicht das letzte Wort darin gesprochen, Die byzantinische
Kunst, die den Untergang des byzantinischen Reiches mitgemacht und
es fast iiberdauert hat, beherrscht einen Zeitraum von gut zehn Jahr-
hunderten, wobei ihre Grenzen recht unbestindig blieben, und ab-
wechselnd — Nordafrika, Vorderasien, Ost- und Siid-Europa umfabten.
In diesem Jahrtausend intensiver Kulturarbeit, auf einem so riesigen



