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B) FORSCHUNGEN UND FUNDE.

Hohlengriiberam Euphrat.— Von Herrn Professor Dr.H. Thiersch
wurde der Schriftleitung folgende Abschrift aus einem Brief von Herrn
Lehrer Konrad Schrider, Aleppo, vom 11. April 1918 mit der zuge-
horigen Aufnahme zur Verfigung gestellt. ,Ostern habe ich trotz des
schlechten Wetters zwei Reisen gemacht. Zuerst war ich von einigen
Offizieren gebeten worden doch mit ihnen nach Kalaat Siman zu
reiten, da der Weg schwer zu finden sei. Ich hiitte diese Tour gern
veranstaltet, mulite sie aber aufgeben, da das Wetter noch zu kiihl
war. Man ist niimlich gezwungen in den Ruinen oder unter einem
Zelte zu ibernachten. Tch bin daher bis Hulmen etwa 20 km vor

Dscherablisse gefahren, habe dort mein Pferd gesattelt und bin bis
an die Miindung des Sedschur in den Euphrat nach Siiden geritten.
Drei Tage bin ich in einem arabischen Dorfe festgeregnet. Das inter-
essanteste war ohne Frage Kyrk Maghara, ein Héhlendorf, in dem
Araber hausen, die jeden Transport auf dem Euphrat ,nicht ungestért«
lassen. Da ich den Schiiler mit hatte, dessen Vater das Dorf gehort,
so bin ich um meine Medschidie nicht erleichtert worden. Ich sende
Ihnen das Bild mit. Es sind meist Hohlen mit vier Schiebgriibern
gewesen, die mit einem Rollstein verschlossen waren. Ich glaube,
aus spitgriechischer Zeit. In der Niihe waren auch die Ruinen eines
Klosters. Also vielleicht Begriibnisstitten fiir die Monche4 — Bei-
gefiigt waren aufjer der obigen photographischen Aufnahme noch einige
flichtige Bleistiftskizzen, deren Wiedergabe leider untunlich wanr.
Eine syrische Ubersetzung des Makariosbriefes »ad filios Dei®, —
Von Makarios d. Gr. kennt Gennadius de vir. 4ll. 10 an literarischer
Hinterlassenschaft nur einen einzigen ,ad iuniores professionis suae®
gerichteten Brief. Es ist dies das iilteste Zeugnis, das iiberhaupt fiir
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eine schriftstellerische Betiitigung des , Agypters® vorliegt, so dab fiir
das ganze Problem, das die Frage nach Umfang und Charakter einer
solchen darstellt, jenes Sendschreiben grundlegende Bedeutung besitzt.
Seine Identitéit mit einem tatsiichlich in lateinischem Texte unter dem
Namen des Makarios erhaltenen Briefe ,ad filios Dei“ (Migne, P. G-
XXXIV. Sp.405—10) ist in neuerer Zeit von Bardenhewer, Gesch.
d. althirchl. Literatur T1I, 8. 91 als moglich zugegeben, von C. Flem-
ming, De Macarii Aegyptii scriptis quaestiones. Gottingen, 1911, S, 25
fir vollauf beweisbar erklirt worden. Kin griechisches Original des
Briefes ,ad filios Dei“ ist bislange nicht aufgetaucht. Wohl aber liegt
noch eine zweite, niimlich syrische Ubersetzung jemes Originals vor,
die bislange nicht beachtet wurde. Schon Bardenhewer hat a. a. O.
S. 88f. betont, dab ,auf syrischem Sprachgebiete noch manche andere
Makariuschriften bekannt gewesen seien®, sich dann aber auf eine Ver-
folgung der zuerst von Chabot gewiesenen Fihrte von Makarios-Zitaten
bei Ishaq von Ninive beschrinkt. Der ist Nestorianer, und nicht
minder kennt der Nestorianer ‘Afdi¥6 im Schriftstellerkatalog (BO,
LI, 1. S. 44f, 47) einen literarischen Nachlalb ‘beider Makarioi.- Vor
allem ist aber ein solcher in zahlreichen Hss. jakobitischer Provenienz
in_syrischer Ubersetzung wirklich erhalten. ~Als gesichertes Gut des
»Agypters¢ erscheinen dabei auf Grund einer Hs. schon vom Jg 533/4,
Brit. Mus. Add. 12. 175 fol. 81—254 (= Kat. Wright, DLOXXVII),
drei durchnumerierte Mémré (= Aéyo), ein Stiick iiber Bulle und eine
Folge von acht Briefen. Die letztere kehrt bald vollstindig, bald in
mehr oder weniger gekiirztem Bestande noch recht hiufig wieder.' Eine
Angabe der Initien bietet nach jener iltesten Hs. Wright im Katalog
des British Museum S. 636. Fiir Nr. 1 beschrinkt sie sich auf die ein-
leitende Gruliformel. Damit ist natiirlich wenig anzufangen. Sachau,
Verzeichws d. syr. Handschriften d. Kionigl. Bibliothel: zu Berlin. S. 649
notiert nun aber nach der vor 1378/9 entstandenen Hs. Berl. 199
(Sachau 111) fol. 122 v auch den Anfang des ecigentlichen Textes:
Pro  aOoxdas Nlae . god wnkew oo Jaise codis @odad als wnuiaw [al
haia ooy e>o go aohae leM) [sase oams sy wil Loy coul  aul ppsade
olowwaw;, ,Abba Makarios hat an alle seine geliebten Siohne ge-
schrieben, indem er ihnen zuredet und um. ihren Frieden bittet. Vor
allem, meine Briider, wenn jemand sich selbst erkennen und Gott an-
flehen und das bereuen will, was er in der Zeit seiner Nachlissigkeit
getan hat* usw. Das gestattet weiterhin die Identitit dieses ,ersten
mit einem einzigen Makariosbriefe festzustellen, den die Hs. Brit. Mus.
Add. 12. 167 (= DCCLXXXY) vom J. 875/6 enthiilt und dessen An-
fang Wright selbst S. 770 noch etwas weiter ausgeschrieben hat:
ey Al NS sy o) cen aleadda ledd e walsdann gibt thm Gott

in seiner Giite, dal er Leid empfindet iiber das, was er getan hat.*
g%
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Damit vergleiche man nun den Textanfang des lateinischen Briefes,
wie er in drei Hss. erst des 13.—15. Jhs. erhalten ist (Migne a. a. O.
Sp. 405): , In primis quidem si coeperit homo semetipsum agnoscere, cur
creatus sit, et foctorem suum Dewm; tunc incipiet poenitere super hiis,
quae commisit in tempore negligencie sue. Sic demum benignus Déus
dat lli tristiciam pro peccatis® usw.

Es besteht keine wortliche Ubereinstimmung, aber es kann auch
keinen Augenblick einem Zweifel unterliegen, dafi es sich beidemal
um Wiedergabe der nimlichen Vorlage handelt. Diese auf Grund der
zwei Ubersetzungen wiederzugewinnen, wére eine reizvolle und keines-
wegs aussichtslose Aufgabe. Ihre Inangriffnahme wiirde natiirlich die
vorgiingige Herstellung einer kritisch gesicherten Textgestalt des Syrers
erfordern. Ich verzeichne hier deshalb das gesamte in Betracht
kommende hsliche Material, wie es sich mir bei den Vorarbeiten fiir
eine syrische Literaturgeschichte griferen Stils ergeben hat. Als Nr. 1
der Briefsammlung findet sich der Brief aulier in der ersten Liondoner
und in der Berliner noch in den folgenden weiteren Hss.: Vat. Syr. 122
vom J. 769; Brit. Mus. Add. 18. 814, fol. 108—26 (= DCIIIC) des 9.,
7190 Rich. des 13. Jhs., Vat. Syr. 126 vom J. 1223 und 121 vom
J. 1595/6. Als einziger mitgeteilter Brief wie in der zweiten Londoner
Hs. kehrt er Brit. Mus. Add. 14. 612 (= DCCLIII) des 6./7. Jhs.
wieder. Als Nr.5 einer Briefsammlung fiihren ihn die Hss. Brit. Mus.
Add. 14. 512 (= DCCLII) vom J. 816, Add. 17. 178 (= DCCLXII)
vielleicht schon des 7. und Add. 14. 611 (= DCCCXIII) des 10. Jhs.
ein. Die reiche hsliche Uberlieferung diirfte mithin einer Dreizahl von
Hssklassen gegeniiberstehen. Dall in einer derselben unser Brief dabei
das einzige Stiick seiner Art ist, beweist iibrigens nichts fiir eine ge-
ringere Wahrscheinlichkeit der Echtheit auch der iibrigen Briefe. Denn
in dem dlteren Exemplar Brit. Mus. Add. 14. 612 folgt es auf die vier
sonstigen Stiicke, es konnten also sehr wohl vom Abschreiber blof die
anderen Briefe weggelassen worden und es wiirde dann in Add. 12. 167,
wo er denselben vorangeht, eine sekundiire Umstellung anzunehmen sein.

Ein liturgiegeschichtliches Unternehmen deutscher Benedik-
tinerabteien. — Der tragische Augenblick eines unerhirten Zusam-
menbruches deutscher Macht und Weltgeltung zeigt vorliufig erfreulicher
Weise kein Erlahmen des Fluges deutscher Wissenschaft. Eine be-
sondere Regsamkeit entfaltet diese gerade in politisch so diisterer
Stunde auf dem Gebiete liturgiegeschichtlicher Forschung. FEin Publi-
kationsunternehmen grifiten Stiles hatte hier zuniichst im Namen
des Franziskanerordens P. B. Kleinschmidt O. F. M. ins Auge ge-
falt. Ausfihrungen tber Die Aufgaben der liturgischen Forschung in
Deutschland, die schon Ende 1917 in der Theol. Revue XVI Sp. 433



