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ERSTE ABTEILUNG
AUFSATZE

NEUERSCHLOSSENE URKUNDEN ALTCHRISTLICHER
PERIKOPENORDNUNG DES OSTARAMAISCHEN
SPRACHGEBIETES

VON

Pror. ANTON BAUMSTARK

In meinem Buche iiber Nichtevangelische syrische Perikopen-
ordnungen des ersten Jahrtausends (Miinster in Westf. 1921)
hatte ich S. 80—8b auf Grund des Wright'schen Katalogs
einen Uberblick iiber das in die altchristliche Zeit hinauf-
reichende einschligige Material gegeben, das sich im Besitze
des British Museum befindet. In Betracht kamen einerseits
mit mehr oder weniger zahlreichen Perikopennotierungen
versehene Hss. biblischen Volltextes, andererseits als eine
ganz einzigartige Urkunde die von mir im Anschlufl an
abendlandische Terminologie als ,ein syrischer Comes® be-
zeichnete Perikopentafel, die an Nr. CCXXXIX (Add. 14528
fol. 152—228) eine Hs. des — wohl noch frithen — 6. Jahrhs.
mit der #ltesten Rezension des bekannten, wahrscheinlich
bald nach 468 aus dem Griechischen iibersetzten syrisch-
romischen Rechtsbuches vereinigt. Mein Hinweis auf das
unbegreiflicherweise so lange unbeachtet gebliebene Kleinod
hat die erfreuliche Wirkung gehabt, keinen Geringeren als
F. C. Burkitt zu einer Beschifticung mit demselben anzu-
regen. In einer Studie, die er am 31. Januar 1923 der British
Academy unterbreitete’, hat er in mustergiiltiger Weise den
materiellen Bestand der hier vorliegenden Perikopenordnung
bekannt gemacht und anschliebend die Frage nach Alter und
Herkunft derselben einer ersten Untersuchung unterworfen.

t The Early Syriac Lectionary System. [From the Proceedings of the
British Academy. Vol. XI.] London (38 8. mit einer Tafel).

Oriens CarisTiANUS. Dritte Serie I. 1



2 BAUMSTARK

Ein besonders dankenswerter Anhang bietet Aufschlufy iiber
die Perikopennotierungen der a. a. O. von mir gebuchten Hss.
des 6. bis 8. Jahrhs. sowie einiger Vierevangelienbiicher
gleichen Alters. Fiir die Kenntnis der altchristlichen Peri-
kopenordnungen des ostaramiischen Sprachgebietes ist damit
ein Material von allerhochster Bedeutung erschlossen worden.
Eine systematische Vergleichung desselben einerseits mit dem
unmittelbar durchweg jiingeren Stoffe, den ich aus jenem
Gebiete in meinem Buche verarbeiten konnte', und den schon
bisher bekannten Urkunden seiner friithchristlichen Evangelien-
lesung, andererseits mit den Denkmiélern altpalastinensischer
Perikopenordnung in armenischer, georgischer und christlich-
paléstinensischer Sprache® wiirde sich dringend nahelegen
und zweifellos zu hochinteressanten Ergebnissen fithren. Ich
mufd indessen leider fiirchten, dal ich zu einer solchen Arbeit
in absehbarer Zeit kaum kommen werde. Ich beschrinke
mich deshalb im Folgenden darauf, mit einem kurzen Referate
iiber den neuerschlossenen Stoff die Begriindung derjenigen
Anschauungen zu verbinden, in welchen ich mich beziiglich
desselben von Burkitt glaube unterscheiden zu miissen.

Was der ,syrische Comes® urspriinglich bot, war ein den
Textumfang nach Incipit und Explicit vermerkendes Ver-
zeichnis der A.- und NTlichen Lesungen des gesamten kirch-
lichen Festjahres und einiger auberordentlicher Anlisse ein-
schlieBlich der zwischen sie sich einschiebenden psalmodischen
Gesangsstiicke. Der letzteren sind es je zwei responsorisch

1 Der nestorianischen Ordnung vorab des sog. Oberen Klosters, den
bei P. de Liagarde, Bibliothecae Syriacae quae ad philologiam sacram per-
tinent zuginglichen Notierungen einiger syro-hexaplarischer Hss. des 7. und
8. Jahrhs. und dem Lektionar des jakobitischen Patriarchen Athanasios V.
in der Hs. Br. Mus. CCXXIV (Add. 12.139) vom J. 999/1000. Vgl. a.a.O.
S. 8—77; 88—130.

2 Vgl. a.a 0. S, 131—-172. Auf einiges von mir iibersehene christlich-
paliistinensische Material wird aufmerksam gemacht bei Burkitt, The old
Lectionary of Jerusalem, JTSt. XXIV (1923) S. 415—424. Auch fiir die
Evangelienlesung wertvolles Material enthalten die hier beigezogenen Frag-
mente bei I. P. N. Land, Anecdota Syriaca. IV, Leiden 1875. Awuch noch
von Burkitt iibersehen blieb das auf die gesamte liturgische Schriftlesung
sich erstreckende bei A. Smith Lewis, Codex Climaci rescriptus (Horae
Semiticae. No. VIII). Cambridge 1909.
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vorzutragende Vollpsalmen, von denen ein erster nach der
letzten ATlichen Perikope, ein zweiter, abgesehen von Fast-
tagen mit Alleluja eingeleiteter unmittelbar vor dem Evan-
gelium seine Stelle hat'. Bedauerlicherweise haben nun aller-
dings Blitterverluste sehr interessante Teile dieses ehemaligen
Ganzen untergehen lassen. Zu Anfang fehlen auf drei Blattern
bis auf den Schlufl derselben die Perikopen fiir das Weih-
nachtsfest des 25. Dezember, denen solche auf zwei ihm
vorangehende , Verkiindigungs“-Sonntage vorangegangen sein
konnten. In einer ersten Liicke von gleichfalls drei Blattern
ist der grofite Teil des Materials fiir die erste quadragesimale
Fastenwoche, in einer zweiten von nur zwei Bliattern der
grofite Teil desjenigen fiir den Palmsonntag und den Montag
der Karwoche verlorengegangen.

Als charakteristische Ziige starker Altertiimlichkeit fallen
zunichst auf der einen Seite der grundsatzlich sehr grofie
Umfang der einzelnen Perikopen, auf der anderen Seite die
hohe Einfachheit der heortologischen Struktur des Dokuments
ins Auge. Was die letztere anlangt, so werden nach Weih-
nachten zunéchst nur Epiphanie, der Sonntag des ,Eintritts“
in die quadragesimale Fastenzeit, deren erste und mittlere
Woche, Kar- und Osterwoche mit Einschluf des Palm- und
Weillen Sonntags, Christi Himmelfahrt und der Pfingstsonntag
beriicksichtigt. Je eine Doppelreihe von Commune-Texten
ist den beiden Heiligenklassen der Martyrer und der ver-
klirten Bischofe gewidmet. Voran gehen diesen Lesestiicke
zur Monchstonsur. Es folgen ihnen solche zur Priester-, Kirch-
und Altarweihe. Den Schlufy machen digjenigen fiir das am
7. Mai begangene Fest einer himmlischen Kreuzeserscheinung,
die hier mit der Kreuzesvision Konstanting identifiziert wird®

t An Epiphanie, dem Sonntag vor Fastenbeginn, am Oster- und Weillen
Sonntag fehlt bei dem Alleluiapsalm der sonst auch zu diesem notierte
responsorische Refrain (‘Onif(h)d@). Es ist hier wohl die Verwendung des
nAlleluia# selbst als solcher vorauszusetzen.

% HEs liegt wohl mehr als ein — immerhin auch denkbares — blofies
Verschreiben von , Konstantinos® fiir ,Konstantios“ vor. Die hierosolymita-
nische Lokalfeier der Himmelserscheinung vom J. 351 konnte fiiglich ferne
von ihrem Mutterboden miBiverstanden und auf die allgemein bekannte Vision

vor der Schlacht an der Milvischen Briicke bezogen werden.
1%
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Dab gleichwertig zwischen den biblischen Texten noch an
diesem Kreuzfeste der an Konstantios gerichtete Brief des
Kyrillos von Jerusalem vielmehr iiber die Erscheinung eines
Lichtkreuzes in Jerusalem im J. 351 und an dem als Fest
der Apostelfiirsten gefcierten Osterdienstag die apokryphen
Petrus- und Paulusakten erscheinen, kommt als ein drittes
besonders hoch hinauffithrendes Altersindiz in Betracht.

In gleiche Richtung weisen schliefilich Beobachtungen, die
sich beziiglich des materiellen Bestandes der Leseordnung
an den Festen Epiphanie und Christi Himmelfahrt anstellen
lassen. Was das erstere betrifft so wiirde man, da das jiingere
Geburtsfest des 25. Dezember bereits vorhanden ist, erwarten,
es in seiner spateren, dem ganzen Orient geldufigen Bedeutung
als Gedachtnistag der Jordantaufe gewertet zu sehen. In der
Tat sind denn auch als evangelische Lesestiicke fiir eine
Mitternachtsfeier Mt. 3,1—17 und fiir die eucharistische Tages-
liturgie Lk, 3,1—18 angesetzt. Nicht minder ist unter den
ATlichen Perikopen wenigstens an Jos. 3,1—4,14 die Er-
zihlung vom Ubergange Israels iiber den Jordan offensichtlich
durch den jiingeren Festinhalt bedingt. Aber daneben ist
fir einen abendlichen Vigilgottesdienst des 5. Januar nach
Lk. 2,815 angesetzt und mit dem Taufbericht nach Mt. kon-
kurriert bei der Eucharistiefeier des 6. als ein zur Wahl ge-
stellter weiterer Text neben Jo. 1,1—28 noch Mt. 1,18—2,33.
Unter den ATlichen Lesestiicken der Festliturgie aber er-
scheinen solche, die iiberhaupt oder doch nach orientalischer
Ubung so ausschlieBlich mit dem Begriffe der Geburtsfeier
Christi verbunden sind wie Is. 10,33—12,6 und 7,10—9,7,
Mich. 5,2—6,8, die Erzihlung von der Geburt Isaaks Gn.
21,113, die der evangelischen Magierperikope entsprechende
Bileamperikope Nm. 24,2—18 und die typologisch mit der
jungfriulichen Geburt in Beziehung gesetzten Stiicke vom
brennenden Dornbusch und vom Fell Gideons: Ex. 3,1—15
bezw. Richt. 6,34—7,7. Sehr stark schligt also doch noch
die altere Bewertung des Tages als Geburtsfest durch. Die
neue Quelle fithrt gewissermalen in die Geburtsstunde des
Weihnachtsfestes auf ostaramiischem Boden. Wie dieses aus
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der d&lteren Epiphaniefeier des 6. Januar ist sodann das
Himmelfahrtsfest am vierzigsten Tage nach Ostern aus der
altesten, die Christianisierung des jiidischen Wochenfestes
darstellenden Pfingstfeier hervorgegangen. Dall und wie in
Jerusalem gegen Ende des 4. Jahrhs. das Gedachtnis der
Himmelfahrt des Herrn erst am Abend des Pfingstsonntages
begangen wurde, berichtet die Pilgerin Aetheria unzweideutig.
Auch fiir Mesopotamien wird die Vereinigung von Himmel-
fahrts- und Pfingstfeier als das Urspriingliche, wie Burkitt?
gezeigt hat, durch die #ltere Rezension der syrischen ,Lehre
der Apostel® (bezw. ,des Addai“)® erwiesen, wenn hier eine
noch denkbar einfachste Festordnung neben Epiphanie, Kar-
freitag, Ostersonntag und den Gedenktagen der Martyrer
»Himmelfahrt am fiinfzigsten (!) Tage nach der Auferstehung
umfait. Dem entspricht es nun wieder, wenn in der alt-
syrischen Leseordnung von Br. Mus. CCXXXIX das allerdings
schon selbstindig an seinem endgiiltigen Datum begangene
Himmelfahrtsfest an Dt. 5,6—6,9 mindestens eine AT.liche
Perikope aufweist, die von Hause aus einen Sinn nur an
dem schon von der Synagoge als Fest der Gesetzgebung
am Sinai gefeierten fiinfzigsten Tage nach Ostern hatte.
Auch hier sind es wie an Epiphanie die Verhiltnisse einer
zwischen altem und neuem Brauche vermittelnden Ubergangs-
zeit, die sich in der vorliegenden Perikopenordnung spiegeln.

Um so iiberraschender ist es nun, die Tatsache festzustellen,
dafy diese Ordnung trotz eines so offenkundig hohen Alters
zweifellos nicht ein Stiick gewachsener Gemeindeliturgie, son-
dern die bewuBte Schopfung einer Einzelpersonlichkeit darstellt,
die verschiedenen Lesesystemen entstammendes Material in dem
formalen Rahmen eines ganz eigenartigen von ihr entworfenen
Schemas verschmolz. Fassen wir zuniichst den Umfang und
die Anordnung der fiir den einzelnen Tag normalerweise

t Kap. 43 § 5: P. Geyer, Itincra Hierosolymitana sacculi IV—VIII
S. 94 Z.16-24,

2 A.a 0. 8. 3. Vgl auch seine Besprechung meiner Geschichle der
Syrischen Literatur im JTSt. XXIV (1923) S. 200—203,

* Bei W. Cureton, Ancient Syriac Documents 8. 24—35 (Ubersetzung:
S. 166—173).
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gebotenen Perikopenreihe ins Auge. Wenn wir dabei von
den Texten zur Monchstonsur und den drei Weihen sowie
von einzelnen Sondergottesdiensten der Epiphanie- und Oster-
feier, einem doppelten je am Samstag der ersten und der
mittleren Fastenwoche begangenen Totengedichtnis und dem
" Kreuzerscheinungsfeste des 7. Mai absehen’, so stehen sich
in schroffer Gegensitzlichkeit das Schema der fiinf wirklichen
Fasttage jener beiden Wochen und dasjenige der Sonn- und
Festtage einschlieBlich sémtlicher Tage der Kar- und Oster-
woche gegeniiber. Das feriale Schema der ersten Fasten-
woche wird dabei allerdings nur unvollstindig durch den
allein erhaltenen ersten Teil des Montagprogrammes kennt-
lich. Zur Wahl gestellt werden hier die Anfénge der Biicher
Gn. oder Ex. und Jos. oder Richt., getrennt durch eine Peri-
kope aus Dt. (4,1—22) und gleichfalls den Anfang von Job.
In der Mittfastenwoche schlieft sich alsdann an eine Lectio
continua von Gn. 13,11—23, 20 eine doppelte Prophetenlesung
an, deren zweites Glied bis Donnerstag einschlieflich durch
eine Lectio continua von Jer. 1,1—4,8 gebildet wird. An
NT.lichem folgt eine Lectio continua von L Kor. 1,1—5,8;
8,1—11,34 und eine solche von Jo. 6,22—7,30; Mt. 24f. In
das Auge springt hier die Stirke, mit welcher allgemein das
in der Gesetzes-Lesung schon der Synagoge wurzelnde uralte
Prinzip einer Lectio continua bestimmter biblischer Biicher
sich geltend macht, und ein Sichauswirken speziell des gemein-
altchristlichen, am frithesten fiir Antiocheia durch Chryso-
stomos® bezeugten Prinzips einer quadragesimalen Lectio
continua aus Gn. Eine solche scheint sich wie das ganze
hier letzten Endes zugrunde liegende Lesesystem in der Heimat
unserer Urkunde urspriinglich auf die alten Stationstage
oder doch in Ubereinstimmung mit spiterem nestorianischem
Brauche auf die Freitage auch der iibrigen Fastenwochen
erstreckt zu haben. Denn wenn wir die Montagsperikope

t In allen diesen Fillen wird eine meist wenig umfangreiche Reihe
von Perikopen vorgesehen, deren Aufbau keinem der beiden reguliren Typen
entspricht. :

2 Hom. VII ad pop. Antiochea (Migne, PG. XLIX Sp. 92f).
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der ersten Woche nur Gn. 1,1—2,14 umfassen schen, ist es
kaum denkbar, dall schon bis zum Freitag derselben die
Lektiire bis 13,10 sollte haben geférdert werden konnen.
Daly aber andererseits von Hause aus die Gn.-Lektiire der
Mittfastenwoche die liickenlose Fortsetzung der am ersten
Fasttage der Quadragesima begonnenen Lectio continua bildete,
scheint von vornherein einem Zweifel nicht unterliegen zu
kénnen. Die Lesung auch des Jos.-Anfanges an jenem Tage
kann weiterhin schwerlich ohne Zusammenhang mit einer
quadragesimalen Lectio continua auch dieses Buches stehen,
die im nestorianischen Ritus die Gn.-Lektiire erginzt'. Kine
gleiche Erginzung scheint demgemafd nicht minder fiir jene
Urgestalt des hier nachwirkenden Systems unterstellt werden
zu miissen. Dazu diirfte dann in der ersten Hilfte der asten-
zeit eine dritte AT.liche Lectio continua aus Job, in der
zweiten eine solche aus Jer. getreten sein® und der fiir die
zweite Hilfte in der Mittfastenwoche greifbar werdenden
NTlichen von I Kor. in der ersten eine solche aus Rom.
entsprochen haben, dem Briefe, der mit Gn. und Jos. zusammen
nach der nestorianischen Ordnung den nichtevangelischen
Lesestoff der ganzen Quadragesima liefert. In jedem Falle
sind die Linien urspriinglicher Gestaltung, die mehr oder
minder deutlich durchschimmern, schon hier in sehr erheb-
lichem Grade sekundir verwischt.

Ganz das Werk einer durchgreifenden sekundiren Neu-
gestaltung ist vollends das ungleich reichere Leseprogramm
des sonn- und festtaglichen Typus. Grundsitzlich bedingt
dasselbe eine — gelegentlich sogar noch einer weiteren Ver-
mehrung, ebenso gut als einer leichten Verminderung fahige —
Eilfzahl AT.licher Nummern, denen an NT.ichem je eine
Perikope aus Apg. mit Einschlul der katholischen Briefe,
den Paulusbriefen und dem Evangelium sich anschlieft. Die

t Vgl. Nichtevangel. syr. Perikopenordn. S. 19—23,

2 Die Job-Lesung scheint allerdings auf einer iltesten Stufe der Ent-
wicklung sogar durch die ganze Quadragesima mit Einschlub der Karwoche
durchgefiihrt gewesen zu sein. Denn ihr Endstiick ist doch offenbar der
fiir den Ostersonntag angesetzte Schlufl des Buches von 42,7 an,
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Ausfiillung dieses Schemas ist gleich allen unregelméaBigen
Ansitzen der Urkunde vom Prinzip eklogadischer Lesung
beherrscht, Nur von Montag bis Mittwoch der Karwoche
bezw. bis Griindonnerstag wirkt noch einmal sehr stark das
Prinzip einer Lectio continua vor allem aus Gn. oder Ex.
und aus Jos. nach’. AubBerdem ist am Weillen Sonntag an
Jo. 1,1—34 als Evangelienperikope des — offenbar eucha-
ristischen — Gottesdienstes zur sechsten Tagesstunde unver-
kennbar das Kopfstiick einer urspriinglich in der frithchrist-
lichen Welt weit verbreitet gewesenen Lectio continua der
osterlichen mevrnxoot# aus Jo. erhalten®, und in Beriihrung mit
dem jakobitischen Lektionar des Patriarchen Athanasios V.?
nennt als ATlichen Lesestoff desselben Gottesdienstes noch
eine lakonisch kurze Gesamtrubrik die Anfinge ,der Pro-
pheten® d. h. gewils aller regelmifig in dem Elfer-Schema
vertretenen Einzelteile des AT.s. Diese sind nun in unver-
briichlich feststehender Reihenfolge: Spr., Job, Dan., das
Ziwolfprophetenbuch, Jos. oder Richt, Sam., Kge., Jer.,, Ez,
Is. und an letzter Stelle der Pentateuch. Es ist das eine
Stoffanordnung, die in denkbar schroffstem Gegensatz nicht
nur zum Aufbaue der quadragesimalen Feriallesung der

.1 Die in Betracht kommenden Montagsperikopen sind leider micht er-
halten. Dienstag bietet Jos. 5, 1—6, 21 neben Gn. 4,8—6, 4 oder Ex. 9,22 (?),
Mittwoch Jos. 6,22—7, 26 neben Gn. 6,5—7, 24 oder Ex, 10,21—11,10. Dazu
kommen aus Job am Dienstag wenigstens nach einer von zwei Varianten -
31,40>—33,3, am Mittwoch 34,137, ferner an denselben beiden Tagen aus
Dan. 4, 4—28 bezw. 4,295, 8, aus Jer. 4,1—5,19 bezw. 5, 20—7, 15, aus
Ez. 4,6—7,9 bezw. 7,10—9, 11, aus Is. 63,1—65,7 bezaw. 65,8—66,9, endlich
aus 1. Sam. am Dienstag 7,2—8, 22, am Mittwoch 9,1—10,16 und am Griin-
donnerstag 10,17—12, 25.

2 Erhalten ist diese bis zum heutigen Tage im griechisch-orthodoxen
Ritus. Thr Kopfstiick ist in Ubereinstimmung mit dessen Brauche als Mel-
perikope schon des Ostersonntags fiir Antiocheia bereits durch die Severus-
homilien 28 und 43 bezeugt. Vgl. meine Ausfithrungen RQs. XI (1897) 8. 62.
In Jerusalem war sie von Hause aus gleichfalls auf den Weillen Sonntag
hinausgeschoben, und wenigstens eine grundsitzliche Entnahme eklogadischer
Evangelientexte aus Jo. bezeugt hier fiir Sonn- und Werktage der weiteren
mevryrooty das georgische Kanonarion. KEine Beschrinkung auf die Abschieds-
reden ist fiir ihre Sonntage Eigentiimlichkeit des rémischen wie des ambro-
sianischen und unter Hinzuziehung noch des Schlubkapitels des nestoria-
nischen Ritus.

3 Vgl. Nichtevangel. syr. Perikopenordn. S. 1171,
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Urkunde, sondern zu einem geradezu alle reichere AT.-
liche Schriftlesung der alten Kirche beherrschenden Anord-
nungsprinzip steht. In der synagogalen Doppellesung aus
Gresetz und Propheten wurzelnd, weist jenes Prinzip némlich
einer iiberhaupt vorhandenen Pentateuchperikope vielmehr
die erste Stelle zu’. Den Sinn der singulédren Anordnung hat
Burkitt®* gewil richtig erfalt. Es ist die verschiedene Be-
wertung bestimmter Teile der Bibel, letzten Endes Kanon-
geschichte, was in ihr wie in der Abfolge Apg., Paulusbriefe,
Evangelium sich spiegelt. Wie diese in der Richtung immer
hoherer Wertschitzung fortschreitet, so soll auch die AT.liche
Lesung nach Mafigabe der den einzelnen Biichern beigelegten
Dignitat sich in aufsteigender Linie bewegen. Ich fiige hinzu,
dald dabei naherhin die kritische Richtung des Theodoros
von Mopsuestia einen mafigeblichen Einfluld geltend macht,
wenn die von ithm nur in uneigentlichem Sinne als inspiriert
anerkannten Spr.® am weitesten vom Endpunkte der Reihe
abgeriickt sind. Einer eigentiimlichen, offenbar ganz person-
lichen Weiterbildung seines Standpunktes entspricht es als-
dann, wenn sie einerseits noch geringer gewertet werden als
selbst der vom Mopsuestener jeder kanonischen Dignitit
entkleidete Job*, andererseits den drei grofen Schriftpropheten
des masoretischen Kanons gegeniiber nicht nur der schon
durch diesen unter die Hagiographen verwiesene Dan., sondern
auch das Zwolfprophetenbuch auf eine niedrigere Stufe ge-
stellt erscheint. Eine in individuellster Doktrin, um nicht zu
sagen: in Liebhaberei, irgend eines bischoflichen Theologen
verankerte geistvolle, aber auch vollig kiinstliche Konstruktion
hat da beinahe den letzten Rest organischen Zusammenhangs
mit traditioneller Gepflogenheit abgerissen.

Mit welcher riicksichtslosen Eigenwilligkeit in den Rahmen
Jener Konstruktion auch das ehrwiirdigste Alte umgebrochen

! Vgl. mein Biichlein iiber Die Messe im Morgenland. Kempten und
Miinchen 1906, S. 86 ff,

2 Alas 0008, 21

8 Ihr Verfasser soll nur die Gabe der ,Weisheit®, nicht auch diejenige
der ,Prophetie” besessen haben. Vgl. Mansi, §8. Conc. Coll. IX, Sp. 223.

1 Vgl. Mansi a. a. O. Sp. 2234,
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wurde, dafiir bieten die Perikopen der Eucharistiefeier von
Epiphanie einen charakteristischen Beleg. An der ihnen nach
dem neuen System zukommenden Stelle erscheinen hier aus
Dan. der Gesang der drei Jiinglinge im Feuerofen, die Ur-
geschichte Gn. 1,1—2,24 und anschliefend als ausnahmsweise
zweite Pentateuchlesung das Moses-Kantikum Ex. 15, 1--26.
Alle drei Stiicke finden unmittelbar in dem Festinhalte der
Epiphaniefeier, gleichviel ob er in die Geburt Christi oder
in die Jordantaufe verlegt wird, keine Rechtferticung. Da-
gegen ist es ein in den verschiedensten Riten des Morgen-
und Abendlandes wiederkehrendes Grundprinzip fiir die Struk-
tur der osterlichen Vigil, deren Lektionenreihe mit dem
Anfang der Gn. zu eroffnen und mit der in das Kantikum
auslaufenden Dan.-Erzihlung von den drei Jiinglingen zu
beschlieffen, und hier hat alsdann, gleichfalls in dem ent-
sprechenden Kantikum ausklingend, der Ex.-Bericht iiber den
Durchzug durchs Rote Meer seine ganz natiirliche und des-
halb nicht minder feste Stelle’. Nun zeigt das altarmenische
Lektionar®, wie zunichst durch die Kirche Jerusalems in
mechanischer Nachbildung der Osterlichen Vigilfeier jene Art
der Eroffnung und BeschlieBung der Lektionenreihe und eine
Verwendung des Ex.-Kantikums in ihr auch auf die Epi-
phanievigil iibertragen wurde. Ks ist also nichts Anderes
als die Perikopenfolge einer nichtlichen Vigilfeier des Festes,
was mit Verpflanzung in seine eucharistische Tagesliturgie
der Urheber des Elfer-Schemas zu dessen Ausfiillung heranzog.

Dafy er sich dabei an #lteren, mit demjenigen Jerusalems
iibereinstimmenden Brauch seiner eigenen Gemeinde an-
geschlossen haben sollte, ist entschieden denkbar. Kehrt doch

t In dieser Verwendung der drei Stiicke stimmen der altpalistinensische,
der von Konstantinopel ausgegangene endgiiltige griechisch-orthodoxe, der
rémische und der mozarabische Brauch nach dem alten Perikopenbuche von
Silos wie in seiner abschliellenden Geestalt iiberein. Dem altgallischen Lek-
tionar von Luxueil ist lediglich das Kopfstiick der Reihe mit der bestimmt
auch hier vorauszusetzenden Gn.-Perikope verloren gegangen. Gerade sie
hat auch der ambrosianische Ritus bewahrt. Lediglich der Abschlub der
Dan.-Perikope durch das Kantikum ist dem rimischen friihzeitig verloren-
gegangen.

2 F.C. Conybeare, Rituale Armenorum. Oxford 1905, S. 517.
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wenigstens die Hroffnung der hier dem péyas éomepwvic ein-
verleibten Lektionenreihe der Epiphanie- (und Weihnachts-)
Vigil in dem unmittelbar auf Konstantinopel zuriickgehenden
griechisch-orthodoxen Ritus noch der Gegenwart wieder’.
Aber denkbar ist auch eine unmittelbare Abhingigkeit der
ostaraméischen Lektionarrezension von dem altpaldstinen-
sischen Brauche. Denn, dall eine solche tatsachlich besteht,
unterliegt in anderen Fillen keinem Zweifel. Schon Burkitt?
hat in diesem Sinne auf die Ubereinstimmung hingewiesen,
die zwischen ihr und dem auf Jerusalem zuriickgehenden
altarmenischen Lektionar beziiglich der Lesctexte des schon
an und fiir sich in Palastina bodenstandigen Kreuzerscheinungs-
festes und in weitem Umfange beziiglich der Auswahl der
psalmodischen "Gesangsstiicke besteht. Hine systematische
Vergleichung, wie ich sie eingangs dieser Bemerkungen als
wiinschenswert bezeichnete, wiirde auf der ganzen Linie in
dem materiellen Bestand der vorliegenden ostaramiischen
Ordnung eine eigenartige Zwiespaltigkeit aufdecken, vermoge
deren neben KErscheinungen bodenstindig mesopotamischen
solche ebenso unverkennbar palistinensischen Gepriiges stehen.
Lehrreich ist, um wenigstens noch einen Beleg herauszugreifen,
in hohem Grade beispielsweise die Sachlage an den ersten
Tagen der Karwoche. Dem hier vollig singularen, aber nock
bis in das stark byzantinisierte griechische Anastasis-Typikon
fir die Kar- und Osterwoche® festgehaltenen Lokalbrauche
Jerusalems entspricht schon ihre neue Lectio continua aus Gn.
Das in ihr einmal gegebene Prinzip ist alsdann sichtlich in
sekundirer Analogiebildung mehr oder weniger folgerichtig
auch auf andere durch das Elfer-Schema geforderte Biicher
angewandt worden, wobei fiir Jos, Job und Jer. schon das
Vorbild ihrer echt mesopotamischen quadragesimalen Ver-

t Mnvaiov 7o 'lavovapiov. Athen 1896. S. 73. Vgl. A. Rahlfs, Die
alttestamentl. Leltionen. S. 33. i

> A.a 0.8, 23 bezw. 27f, wo die Ubereinstimmungen der psalmo-
dischen Ansiitze der ostaramiischen Urkunde mit dem altarmenischen Lek-
tionar sorgfiltiz vermerkt sind. :

3 A.Papadopulos-Kerameus, *Avikexta ‘lepogohvpitiniic Srayvroyias.
II. Petersburg 1894. 8. 32—83.



12 BAUMSTARK

wendung bestimmend sein mochte. In der evangelischen Lek-
tiire der drei ersten Tage herrscht neben dem einerseits das
hier der nestorianischen Ordnung eigentiimliche, also meso-
potamische Prinzip ihrer Entlehnung aus Jo.!, andererseits
kehren in ihr zwei fiir den Kultus Jerusalems schon durch
Aetheria® bezeugte Eigentiimlichkeiten an einer Dienstags-
lesung aus der grofen Parusierede des Mt. und der Verlesung
eines synoptischen Verratsberichtes in einem abendlichen
Sondergottesdienst des Mittwoch wieder®. Eine solche eklek-
tische Verschmelzung einheimisch mesopotamischer und aus
der Fremde des paladstinensischen Siidwestens stammender
Elemente ist dann aber auch wieder nur als Ergebnis be-
wubter Redaktionstétigkeit eines Einzelnen begreiflich.

Mit demselben Eklektizismus hangt schlieBlich wenigstens
teilweise wohl eine letzte charakteristische Eigentiimlichkeit
des ,syrischen Comes“ zusammen: die Hiaufigkeit, mit welcher
zwischen zwei oder sogar drei verschiedenen Texten die Wahl
freigestellt wird. Ich sage nur: teilweise. Denn bei dem
wahlfreien Nebeneinanderstehen einer Lectio continua aus
Gn. und Ex. bezw. Jos. und Richt. habe ich zuniichst sehr
entschieden den Eindruck, als ob hier urspriinglich die Lesung
des zweiten Buches bestimmt gewesen sei, in einem zweiten
Jahre an die Stelle derjenigen des ersten zu treten, wir es
also — erstmals auf christlichem Boden — mit dem in der
synagogalen Gesetzeslesung sehr wirksam gewesenen Prinzip
eines mehrjihrigen Zyklus kontinuierlich fortschreitender Lek-
tiire zu tun hatten®. In anderen Fillen mag der fakultativen
Notierung verschiedener Perikopen auch ein Widerstand zu-

t Die nestorianische Ordnung bietet fiir die drei Tage bis Mittwoch
einschlieflich Jo. 11,47—12,11; 12, 12—43 und 13, 1—17, der syrische ,,Comes*
Jo. 12,12—29 (neben Lk. 12.35—50), 12,34—50 und 15,1—19.

2 Kap. 33 § 2 bezw. 34 § 1: P. Geyer, Itinera 8. 85 Z. 1—4 bezw,
Z. 12—17.

3 Mt. 24,3—14 steht als wahlfreie evangelische Tagesperikope neben
Jo. 12,34—50 am Dienstag. Die Verwendung von Mt. 26,14—16 oder Lk.
22,1—6 ist fiir eine am Abend des Mittwoch nach der Vesper abzuhaltende
liturgische Feier freigestellt.

1 Uber den synagogalen Gebrauch vgl. Ism. Elbogen, Der jidische
Gotlesdienst in seiner geschichtlichen Entwicklung. Leipzig 1913. 8. 159—162.
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grunde liegen, auf welchen die Neuordnung des Redaktors
stofen mochte, eine Ubung #lterer Zeit neben derjenigen,
die er zur Durchfiilhrung bringen wollte, ihr Recht behauptet
haben. Unverkennbar in diesem Sinne zu deuten ist ja das
wahlfreie Nebeneinander von Mt. 1,18—2,23 und Lk. 3,118
zur Bucharistiefeier von Epiphanie. Die Tatsache, dals die
in Br. Mus. CCXXXIX vorliegende Perikopenordnung des ost-
aramiischen Sprachgebietes unmittelbar auf einer ebenso ein-
schneidenden als eigenartig gerichteten bewuliten Redaktions-
titigkeit beruht, erhiirten auf ihre Art aber auch diese Fille.
In einem wirklichen Widerspruch zu der anderen des hohen
Alters dieser Ordnung steht jene Tatsache dabei immerhin
doch keineswegs. Man erinnere sich nur, wie auch auf dem
Agyptischen Boden in einem so alten Liturgiedenkmal wie
dem Euchologion von Thmuis an der ebyi tij¢ wpospépoy ein
Text steht, der seine Gestalt bereits einer ganz entsprechen-
den personlich eigenwilligen Umarbeitung iiberkommener Ge-
meindeliturgie verdankt.

Burkitt hat* denn auch schon einen bestimmten Namen
genannt, den er mit der Redaktion unserer Perikopenordnung
in Verbindung bringen méchte. Ausgehend von der Annahme
ihres edessenischen Ursprungs, zieht er® eine Nachricht in
der Chronik des sog. I50° Stylites heran®, laut welcher der
am 12. September 498 ordinierte Bischof Petros von Hdessa
hier die festliche Begehung des Palmsonntags und die Wasser-
weihe der Epiphanienacht eingefiihrt und irgendwelche Ord-
nungen beziiglich des 6ffentlichen Vollzuges der Myronweihe
am Griindonnerstag getroffen habe. Demgegeniiber stehe die
Tatsache, daf der ,syrische Comes* weder die von I$06° ge-
brauchte spiatere Bezeichnung des Palmsonntags als ,Hosanna-
Fest“ kenne, noch Lesungen fiir eine Epiphanie-Wasserweihe

! Vgl. meinen Aufsatz iiber Die Anaphora von Thmuis und ihre Uber-
arbeitung durch den hl. Serapion RQs. XVIII (1904) S. 123—142.

2 A a0 B 23f

3 8, 4. ; :

+ Kap. 32: Ausgabe von W. Wright S.[27] (Ubersetzung: S. 23).
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oder eine Myronweihe am Griindonnerstag vorsehe. Iis wiire
demnach mit seiner Redaktion iiber den Amtsantritt des Petros,
also ins 5. Jahrh., hinaufzugehen®’. In diesem aber glaubt
Burkitt als den gegebenen Vermittler eines palastinensischen
Einflusses auf HEdessa den grofien Rabbuld ansprechen zu
diirfen, der unmittelbar nach seiner Bekehrung zum Christen-
tum sich beeilt habe, die heiligen Stitten Jerusalems und
seiner Umgebung aufzusuchen.

Ich mufs gestehen, hier auch nicht einen einzigen Schritt
weit mitgehen zu konnen. KEs scheint mir vorab gar nicht
so unbedingt ausgemacht zu sein, dall wirklich alle drei von
156° fiir Edessa auf Bischof Petros zuriickgefithrten Krschei-
nungen der kirchlichen Jahresfeier der Heimat der Perikopen-
ordnung zur Zeit ihrer Redaktion noch fremd gewesen sein
miilten. Das Fehlen seiner spiteren Bezeichnung beweist
fiir den Sonntag zu Anfang der Karwoche noch keineswegs
das tatséichliche Fehlen einer festlichen Erinnerungsfeier des
Einzugs Jesu in Jerusalem. Hin wirkliches Urteil iiber den
zu unterstellenden Gesamtcharakter seiner Tagesliturgie ist
uns in jedem Falle dadurch versagt, dall sich von seinem
Perikopenprogramm nur eben der Anfang erhalten hat. An
Epiphanie aber macht die eigentiimliche Mitternachtsfeier
sogar positiv den Eindruck, gerade der nachtlichen Wasser-
weihe gedient zu haben, da bei ihr nicht nur der Taufbericht
Mt. 3,117 die evangelische Perikope, sondern zugleich Ps. 28(29)
das Gesangsstiick und der von der Gottesstimme iiber den
Wassern redende V. 3 dessen responsorischen Refrain bildete.

- Auf der anderen Seite diirfte ein von Burkitt iibersehener

Umstand mit aller Bestimmtheit nicht nur in der Tat iiber
die Zeit des edessenischen Bischofs Petros, sondern auch iiber
diejenige Rabbulas hinaufweisen. Die bereits beildufig er-
wahnte Bewertung des Osterdienstags als eines Gedéichtnis-
tages der Apostelfiirsten bildet nédmlich nur einen Teil einer
iiber die ganze Osterwoche sich erstreckenden Art von Aller-
heiligenfeier, die wir ein Seitenstiick auch in spiaterem jako-
— L ]

AR D Brrgs
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bitischem Ritus' und in altem Festbrauche Komnstantinopels®
finden sehen. Im Rahmen derselben ist der Montag Johannes
dem Téufer, der Mittwoch den ,Aposteln“ offenbar aulier
Petrus und Paulus, der Donnerstag den heiligen Bischofen,
der Samstag dem Protomartyr Stephanus gewidmet. Nur der
Freitag ist in das System nicht einbezogen, offenbar weil er
— ohne dafl dies allerdings in der Auswahl seiner Perikopen
zum deutlichen Ausdruck kime — bereits vor Schaffung des-
selben den aus der Gedachtnisfeier der ersten Blutzeugen
der grofien persischen Christenverfolgung hervorgegangenen
Charakter eines Allmartyrertages gewonnen hatte. Dafl nun
in bezeichnendem Gegensatze zu den jiingeren Seitenstiicken
dieser Wochenfeier hier einer Verehrung der jungfriulichen
Mutter des Herrn keinerlei Rechnung getragen wird, bliebe
auf dem Boden nachephesinischer Verhiltnisse ein schlecht-
hin unlosbares Ritsel. Nicht erst der Amtsantritt des Petros
von Edessa, sondern schon die Proklamation der Ozotéxoc-
Wiirde durch das allgemeine Konzil von Ephesos, nicht das
- J. 498, sondern das J. 431 bildet den ferminus ante quem
fir die in Br. Mus. CCXXXIX iiberlieferte Redaktion ost-
aramaischer Perikopenordnung.

Ist dem aber so und sollte gleichwohl wirklich diese

t Ein Ja‘qob(h) von Edessa beigelegter Kalender in der Berliner syrischen
Hs. 223 (Sachau 39) weist von den Tagen der Osterwoche den Montag Maria
Magdalena (als Trigerin der Osterbotschaft!) und allen Propheten, den
Dienstag allen Patriarchen, den Mittwoch der Gottesmutter, den Donnerstag
allen Aposteln und ,Lehrern®, den Freitag den Martyrern (der persischen
Verfolgung) und den (noch nicht beriicksichtigten) NT.lichen hll, Frauen,
den Samstag den Priestern, Eremiten, Monchen und allen Verstorbenen zu.
Vgl. Katalog Ed. Sachau S. 703f, wo der ganze Kalender mitgeteilt ist,
und mein Buch iiber Festbrevier und Kirchenjahr der syrischen Jakobiten.
Paderborn 1910. 8. 252f,

? Nach diesem fand am Montag eine Feier zu Ehren aller Apostel in
der Justinianischen Apostelkirche, am Dienstag und Mittwoch jeweils eine
solche zu Ehren der Muttergottes év toic Xahxompatclows bezw. év taic Bha-
fépvas, am Mittwoch aullerdem eine solche zn Ehren des Erzmartyrs
Stephanus &v ¢ dylo Aavpeviip und des Apostels Andreas v o tpitw und
am Samstag eine solche zu Ehren Johannes des Tiufers v toiz Xrapaxiov
statt. Htwas spiter waren die zweite und dritte Feier des Mittwoch auf-
gegeben und am Donnerstag eine Feier zu Ehren der Zebedaiden, am Frei-
tag eine solche zu Ehren der Apostelfiirsten Petrus und Paulus hinzugefiigt.
Vgl. A. Dimitrijewski, ommecanmie usw. I. 7Twvmwd. Kiew 1895. S. 176,
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Redaktion schon eine nichtliche Epiphaniewasserweihe voraus-
setzen, dann schaltet eben um der Nachricht des angeblichen
Styliten 136° willen Edessa als deren Heimat geradezu positiv
aus. Im giinstigsten Falle aber bliebe die Annahme ihres
edessenischen Ursprungs eine reine petitio principis. Gegeniiber
jedem zuniichst nur auf ein bestimmtes Teilgebiet der alt-
christlichen Welt fixierbaren Liturgiedenkmal liegt ja zuniichst
gefiihlsmiBig die Vorstellung nahe, dall es dem beherr-
schenden kirchlichen Zentrum dieses Gebietes entstamme,
und mit ihr kann leicht genug sich dann auch noch die zweite
verbinden, daf es auf eine besonders hervorragende Bischofs-
personlichkeit des fraglichen Zentrums zuriickgehe. Indessen
sind beide Vorstellungen methodisch mehr als bedenklich.
Ich habe das Euchologion von Thmuis erwihnt. Wire nicht
durch die hs.liche Uberlieferung mit Stiicken dieser un-
schiitzbaren Sammlung friihchristlicher Kultgebete Agyptens
ausdriicklich der Name Serapions verkniipft, so wire man
gewild nicht abgeneigt gewesen, sie fiir die stadtalexandrinische
Liturgie und warum dann schlieflich nicht etwa auch fiir
Athanasios als Verfasser in Anspruch zu nehmen. Jetzt
wissen wir ebenso zufilliger-, als gliicklicherweise, dals uns
in ihr das offizielle Kirchengebetbuch vielmehr einer agyp-
tischen Landstadt erhalten ist und daff deren bekanntester
Bischof nur bei zwei ihrer 30 Nummern als Verfasser in
Betracht kommt. Die in diesem Sachverhalte liegende War-
nung kann nicht entschieden genug beherzigt werden. Wes-
halb sollte nicht auch der ,syrische Comes“ die liturgische
Leseordnung irgendeines ostaramiischen ,Thmuis® kennen
lehren, die mit derjenigen Edessas ebensowenig gleichgesetzt
werden darf als die edyd tHe mposgdpov Serapions mit der
stadtalexandrinischen Anaphora des 4. Jahrhs.?

DaB die altchristliche kultische Schriftlesung des ost-
aramiischen Sprachgebietes keinesfalls eine einheitliche war,
sondern verschiedenartiger Lokalbrauch hier sein Higenleben
fithrte, war ja schon von dem spiteren in meinen Pertkopen-
ordnungen verwerteten Stoffe nestorianischer und jakobitischer
Provenienz her zu erschliefen. Es wird nunmehr unmittelbar
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auch durch das von Burkitt anhangsweise bekannt gemachte
Material von Perikopennotierungen biblischer Hss. beleuchtet.
Er selbst glaubt freilich hier iiberall wesentlich die Ordnung
des ,Comes“ wiedererkennen zu diirfen und hélt sich dem-
gemil fiir berechtigt, unterschiedslos alle jene Notierungen
zur Ausfillung der Liicken desselben beizuziehen. Aber auch
da vermag ich ihm nicht zu folgen.

Gelegentlich besteht allerdings weitestgehende Uberein-
stimmung mit dem ,Comes¥, so etwa in besonders markanter
Weise bei der Perikopentafel einer Hs. der Apg. und der
katholischen Briefe Br. Mus. CXXVII (Add. 17.121) noch
immer des 6. Jahrhs, Merkliche Kiirzung der einzelnen Peri-
kopen und eine gewaltige Bereicherung des heortologischen
Programmes lassen bei fast ginzlichem Fehlen direkter Wider-
spriiche!, die hier beriicksichtigte Ordnung derjenigen des
»,Comes“ gegeniiber als jiingere Weiterbildung erscheinen und
machen go diese Urkunde zu einer neuen, nicht wenig be-
deutsamen Kronzeugin fiir dessen Alter. Weniger zahlreich
als die Ansitze des ,Comes“ aus Apg. und katholischen
Briefen sind bei gleichfalls beinahe vollstindiger materieller
Ubereinstimmung die wie gewdhnlich nur die Perikopen-
anfiinge sicher stellenden Notierungen zweier weiterer Hss,,
CXXVI (Add. 17.120) und CXXVII (Add. 14.472), von welchen
die letztere an den Ufern des mittleren Tigris beheimatet
zu sein scheint. In einem #hnlichen Verhiltnis wie sie stehen
zum ,Comes* von Notierungen in Hss. der Paulusbriefe die-
jenigen in Br. Mus. CXXXVI (Add. 14475), CXXXIII (Add.
14476) und CXXXIX (Add. 14481). Ferner steht schon die
merklich reichere von CXXXVIII (Add. 14.477). So fehlt
hier dem ,Comes* gegeniiber, um anderer Unterschiede nicht
zu gedenken, fast vollstindig die I Kor.-Lesung der Mitt-
fastenwoche und der reiche paulinische Textbestand seiner
Karfreitagsliturgie, withrend der Perikopenbestand der Oster-

t Immerhin fehlt in der biblischen Hs. dem ,Comes“ gegeniiber eine
Notierung der Mittagsperikope des Weillen Sonntags und der Perikope des
zweiten Martyrer- und Bischife-Communes und fiir Epiphanie ist statt
IJo. 4,7-5,15 vielmehr IJo. 1,1—2, 14 notiert.

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie L 2
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woche wesentlich abweichende Ziige zeigt. Man wird sich
unter diesen Umstéinden durchaus davor hiiten miissen eine
anscheinend in dieser Hs. markierte Lectio continua der ersten
Fastenwoche aus Rom.! ohne weiteres geradezu materiell
mit derjenigen gleichzusetzen, die fiir den ,Comes“ voraus-
zusetzen war.

Fiir die Evangelien buchte Burkitt die teilweise nur un-
vollstindig erhaltenen Notierungen der Hss. Br. Mus. LXXI
(Add. 14.457), LXXII (Add. 17.113), LXXIII (Add. 12.140),
LXXIX (Add. 14.450), XCT (Add. 17.117), XCIII (Add. 17.116)
und XCVI (17.1115), von welchen die erste durch eine ara-
bische Hand an einem Nahrd de Qastra genannten Orte
wohl im Bereiche des romischen Limes geschrieben wurde?,
des Oxforder Exemplars Bodl. 22 (Dawk. 3) und des nun
einmal wirklich stadtedessenischen Vat. Syr. XII vom J. 548.
Eine erschopfende Vergleichung des Materials hitte noch die
beiden von A. Allgeier und Ad. Riicker in dieser Zeit-
schrift.bekannt gemachten alten Notierungen® und die durch
A. Merk* mit mustergiiltiger Sorgfalt behandelte urspriing-
liche Notierung des 586 im nordmesopotamischen Kloster
Zagbi entstandenen Florentiner Rabbiild-Kodex beizuziehen.
Es ist nun ebenso unverkennbar als begreiflich, dald gerade
beziiglich der Evangelienlesung gewisse Ansitze vorab der
Haupttage des Kirchenjahres mit ziemlicher Konstanz in der
ganzen Masse der Urkunden einschliefflich des ,Comes® immer
wiederkehren. Doch springt selbst bei diesen oft genug bald
der eine, bald der andere Zeuge ab, so dafd von einem wirk-
lichen Feststehen einer einheitlichen auch nur evangelischen
Schriftlesung fiir die frithchristliche Liturgie des ostaraméischen
Sprachgebietes nicht die Rede sein kann. Dal} insbesondere

1 Mit den Imcipits 1,1, 2,1, 3,9, 4,1, 7,1 und 8, 18.

2 Vgl Katalog W. Wright 8. 48.

3 Neue Serie VI (1916) 8. 147—152 und VII/VIII (1918) 8. 146—153.
Es sind die Notierungen der Berliner syrischen Hs. 7 (Philipps 1838) und
einer Hs, im Besitze Sr. Exzellenz des Patriarchen Ign. E. Rahmani,

4+ Das dlteste Perikopensystem des Rabbulakodex, ZKT. XXXVII (1913)
8. 202—214.
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zwischen ,Comes“ und Vat. Syr. XII nur eine einzige Dis-
krepanz zu beobachten ist, lifit sich keineswegs zur Stitze
der Annahme edessenischen Ursprungs des ersteren ver-
wenden, da die leider so ungemein spirlichen Notierungen
der romischen Hs. von dem Gesamtbestand der evangelischen
Perikopenordnung Edessas um die Mitte des 6. Jahrhs. kein
auch nur entfernt geniigendes Bild geben.

Ist entsprechend mit einer — wenn auch nicht gleich
starken — Unvollstindigkeit der Notierung auch in anderen
Fillen zu rechnen, so schafft eine zweite Schwierigkeit schon
beziiglich der HEvangelienlesung der gelegentlich defekte K-
haltungszustand der Hss. Deénn naturgemifs kann, die Voll-
stindigkeit der Notierung vorausgesetzt, das Fehlen einer
bestimmten Perikope des ,Comes¥, ebenso aber auch das
Nichtvorliegen irgendeiner ihm materiell widersprechenden
Einzelnotierung nur dann mit Sicherheit konstatiert werden,
wenn die betreffende Teoxtpartie in der zu Vergleich stehen-
den biblischen Volltext-Hs. tatséchlich und zwar von erster
Hand erhalten ist. Noch ungleich mehr macht sich diese
zweite Schwierigkeit vollends bei manchen eine Perikopen-
notierung aufweisenden ATlichen Hss. geltend. So ist von
der ersten bei Burkitt herangezogenen Gn.-Hs. Br. Mus. VI
(Add. 14.444 fol. 1—24) iiberhaupt nur der Text von 1,1—2,9,
3,15—86,3, 19,38—21,29 und 23,3—29,10 erhalten. In der
zweiten V (Add. 14.426) fehlen schon 1,7—18, 3,13—22, 5,24
bis 6,15 und dann zwei vollstéindige Blattlagen mit dem Text
von 22,11—25,17 und dem Schlull des Buches von 47,13 an.
Ahnlich starke Liicken weisen je die einzige in Betracht
kommende Hs. von Dt, Sam. und Job, XII (Add. 14438
fol. 1—40) bezw. XXIII (Add. 14.442 fol. 47— 65) und XXVI
(Add. 14448 fol. 1—34) und je eine von zwei Hss. von Jos.
und Jer., XVIII (Add. 12.172 fol. 197—284), und XXXVII
(Add. 17.106 fol. 1—73), auf. Burkitt hat es unterlassen,
solche Tatsachen zu vermerken. Man wird ihnen aber bei
Verwertung seiner Angaben sehr aufmerksam Rechnung zu
tragen haben. Wie schwer es angesichts ihrer ist, von dem

Verhiiltnis der in den betreffenden Hss. vorausgesetzten Peri-
2*
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kopenordnungen zu derjenigen des ,Comes“ eine zutreffende
Vorstellung zu gewinnen, liegt auf der Hand.

Von gut erhaltenen Hss. weist ein Exemplar von Richt.,
XXT (Add. 14438 fol. 50 — 101) die weitaus engsten Beziehungen
zum ,Comes® auf. Von allen dort dem Buche entnommenen
eklogadischen Perikopen findet sich bis auf eine einzige unter
Angabe der gleichen Verwendung das Incipit notiert. Jene
fehlende Nummer ist die vom Felle Gedeons handelnde Epi-
phanieperikope 6,34—7,7% * Dafiir ist nun aber zu 6,11, dem
Anfang der gesamten Gedeonsgeschichte, das Incipit vielmehr
ciner Weihnachtsperikope notiert, die offenbar bei noch merk-
lich groflerem Umfang substantiell der Epiphanielektion ent-
sprach. Selbst hier ist also keineswegs die Ordnung des
»Comes“ selbst oder auch nur eine jiingere Weiterbildung
derselben, sondern nur eine mindestens fiir dieses einzelne
biblische Buch mit ihr nfichst verwandte Ordnung beriick-
sichtigt, die ihr gegeniiber zugleich noch altertiimlicheren
und doch auch wieder schon fortgeschritteneren Charakter
trug. Denn altertiimlicher ist ein noch gréferer Umfang der
Perikopen, der blofs in anderen Fiallen, wo die Kiirzung des
»Comes“ gegen das Ende hin erfolgt sein kionnte, nur wegen
des Fehlens einer Explicit-Notierung in der biblischen Voll-
text-Hs. sich nicht mit Sicherheit feststellen lift. Einer fort-
geschritteneren Stufe der liturgischen Entwicklung entspricht
es dagegen, wenn ein im ,Comes“ noch mit dem 6. Januar
verbundener Typus der jungfriulichen Geburt hier seine Stelle
am 25. Dezember gefunden hat. An eine Heranziehung auch
nur dieser Hs. zur Erginzung der das Weihnachtsfest be-
treffenden Liicke des ,Comes“ ist bei dieser Sachlage nicht
zu denken. Lafst sich doch gewill kaum annehmen, dab dieser
wesenhaft dieselbe Perikope in nur verschiedener Umgrenzung
fiir beide winterlichen Hochfeste angesetzt haben sollte.

In einem niheren Verhéltnis zu der Ordnung des , Comes*
steht dann etwa noch die Notierung der Jer.-Hs. XXXVI
(Add. 17.105), die vor 982 sich im Besitze dreier Briider in
Tagrit(h) befunden hat'. In anderen Fillen lassen sich aber

t Vgl. Katalog W. Wright 8. 22,




NEUERSCHLOSSENE URKUNDEN 21

auch geradezu keinerlei sichere Beziehungen feststellen. So
kehrt in der Hs. XLIT (Add. 14.443 fol. 99—144) des Zwolf-
prophetenbuches, deren Text wenigstens fiir die fiinf letzten
Propheten vollstindig erhalten ist, von neun demselben ent-
nommenen Perikopen des ,Comes“ nur die einzige durch
Hab. 1f. gebildete des Griindonnerstag wieder, was gewil
nicht geniigt, um die allein hier aullerdem noch notierte
Palmsonntagslesung Zach. 9, 916 {iberhaupt und vollends
sogar in streng dem nimlichen Umfang auch bei Ausfiillung
der betreffenden Liicke des ,Comes“ unterstellen zu diirfen.
Oder noch ein zweites Beispiel! In den beriihrten Bruch-
stiicken einer Dt.-Hs. sind wenigstens zu zwei der vier dem
Buche entnommenen Perikopen der ,Comes“-Ordnung die
entsprechenden Textstellen enthalten, ohne dald an denselben
eine Notierung auftriite. Zwei Lesungen fiir Ostervigil und
ein Martyrer-Commune, deren Anfinge zu 16,1 bezw. 24,22
notiert werden, sind umgekehrt dem ,Comes“ fremd, obgleich
dieser an den betreffenden Stellen keine Liicke aufweist. KEs
besteht also nicht nur schlechterdings keine Berithrung irgend
welcher Art, sondern nachweislicher materieller Widerspruch
zwischen beiden Urkunden, gewill kein Sachverhalt, der es
im Ernste empfehlen konnte, eine 'Weihnachtsperikope, deren
Anfang in der Hs. zu 31,7 notiert wird, fiir das verlorene
Kopfstiick des ,Comes* zu prisumieren.

Es ist mir auch hier nur auf eine vorliufige Begriindung
meines Standpunktes angekommen. Eine endgiiltige Klirung
des Verhiltnisses, in welchem die sonstigen Denkmiler alterer
Perikopenordnung des ostaramiischen Sprachgebietes zum
,Comes“ stehen, wiirde nicht minder als die Bezichungen
dieser ganzen Schicht von Urkunden zum altpalistinensischen
wie zu spiterem nestorianischem und jakobitischem Brauche
eine weitschichtige Einzeluntersuchung erfordern. Kann von
einer geschlossenen Einheitlichkeit der umfangreichen Denk-
milergruppe ebensowenig als davon die Rede sein, dall wir
in dem Hauptgliede einen Zeugen gerade edessenischer Liturgie
vor uns hitten, so darf doch schon jetzt soviel mit aller
Entschiedenheit ausgesprochen werden, daf das ostaramiische
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Perikopenwesen rund des 5. bis 6. Jahrhs. aus einem dimmer-
haften Halbdunkel, in das bisher vorwiegend auf indirektem
Wege von den Verhiltnissen spéterer Zeit her eingedrungen
werden muflite, in hellstes Licht getreten ist. Von aller
perikopengeschichtlichen und heortologischen Forschung wird
es kiinftighin ebenbiirtig neben demjenigen des altchristlichen
Jerusalems immer wieder mit in erster Linie zu beriick-
sichtigen sein. - Was nunmehr ergénzend geboten werden
sollte, wire eine genaue Beschreibung des von Wright voll-
stindig vernachlissigten jakobitischen dreibéandigen mnicht-
evangelischen Lektionars Br. Mus. CCXX—CCXXII (Add.
14.485—14.487) vom J. 823/4' und eine geniigendere Hr-
schliebung der Perikopennotierung des gleichfalls jakobitischen
Tetraevangeliums Vat. Syr. XIII vom J. 735/6, als sie im
Assemani’schen Katalog II S. 36 —47 vorliegt®. Vielleicht wird
es sich empfehlen, erst nach Erfillung dieser beiden Desi-
derata in einer erneuten Gesamtbehandlung an das altkirch-
liche Perikopenwesen der ostaramiischen Welt heranzutreten.

t Vgl. Nichtevangel, syr. Perikopenordn. S. 86.
2 Vgl. Festbrevier u. Kirchenjahr d. syr. Jakobiten S, 37f.
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EINLEITUNG

Eine Reihe ecusebianischer Werke, insbesondere auch die
Schwesterschrift der Chronik, die Kirchengeschichte, sind sehr
friibzeitig, teilweise wohl noch zu Lebzeiten des Autors, viel-
leicht sogar unter seinen Augen und in seinem Auftrage,
sicher in der Zeit unmittelbar nach ihm in die syrische
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Sprache {ibertragen.' Der Analogieschlufy fiir die Existenz
einer syrischen Version der Chronik liegt nahe genug. Tat-
sachlich findet sich bei Ebed Jesu im Katalog der ins Syrische
iibersetzten Werke des Eusebius auch die Chronik. Als Autor
der Ubersetzung wird ein gewisser Simeon von Beth Garmai
genannt, der Anfang des 7. Jahrh. lebte.* Ferner erfahren
wir bei Michael dem Syrer von Theodosius von Edessa,
dald der berithmte Jakob von Edessa, der syrische Fortsetzer
der HKusebiuschronik, diese selbst aus dem Griechischen ins
Syrische iibertragen habe.® Allein da Jakob selbst in der
Vorrede zu seinem Kanon, wo er das Verhiltnis seiner Ar-
beit zu dem Werke des Eusebius ausfiihrlich klar legt, von
einer solchen Ubersetzungstiitigkeit vollig schweigt, vielmehr
sich nur als Fortfilhrer und Ergiinzer bezw. auch Verbesserer
der Kasebischen Kanones vorstellt, diirfte gegeniiber obiger
Nachricht Vorsicht am Platze sein.* Elias von Nisibis weil
von einem Simeon Barqaja zu berichten, der unter der
Regierung des Perserkonigs Chosrau zu einer bei den Nesto-
rianern seiner Zeit gebriuchlichen und fiir eusebianisch aus-
gegebenen Chronik eine Erklarung verfabte.® Gleichfalls Elias

t A. Merx, De Euseb. hist, eccl. verss. syr. et arm. in A#i del 1V. Con-
gresso ... I, 2018qq. Lightfoot im Dictionary II s v. ,Eusebius“ p. 310,
320, 326, 332, 344. Lightfoot, Part. I Vol. I p, 218. Wright, Short
hist. p. 61f. Wright-Lean, p. IX. E. Lohmann, Textkr. Wert S. 10 ff.
Duval, p. 189. Baumstark, Lifgesch. S. 58 ff. G.Miiller, Polykarp-Martyr.
8. 25. E. Nestle, Kirchengesch. ibers. p. V und VL

2 Asgs, B.O, III part. I, 18. 168. 633; vgl. Harnack, 1. T. 2. H. 8. 552.
Duval, p. 190. Baumstark, Christl. Litt. I, 95. Ders., Litgesch. S. 1351,
Karst, p. LI und dazu Baumstark, Kiln. Volksz. Lit. Beil. Nr. 46 (14. Nov.
1912) 8. 359.

3 Mich. 128 1. u. Vgl. Baumstark, a. a. O. 8. 359; Duval, p. 190;
E. W. Brooks in ZDMG. Bd. 53 S. 262.

4 Die Praefatio des Jakob v. Edessa bei W. Wright, Catal. III, 1062 .
und Chron. Min. p, 261 ff. Die Uberschrift lautet wniacoaly wa ihay L13) Lasshas
s, wui cassN lpass., Lzens. Dieselbe Praefatio, am Schlusse ausziiglich,
bei Mich, p. 127f Einleitend sagt Mich.: ,as. caass wi% ou wsasamsal iAs
Liay Jsdse. Uber Jakob von Edessa als Chronist vgl. Elias Nis, pars pr.
14 208q. pars post. 99 22sq.

5 Elias Nis., pars post. 99 185q. &2y he @adoprsy Lasas Lusis @ssa pas
waaacoly subuly lishmwe fia) pods Livs,w euasdso. Ib. 110 24sq. ein Zitat
aus diesem Werk. Th. Lamy, Eliec de N. p. 560 und Baumstark, a. a. O.

S. 359 und Ldfgesch. S. 135f. identifizieren Simeon von Beth Garmai und
Simeon Barqaja.
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erwiahnt eine polemisch gegen das Werk des FEusebius gerich-
tete Chronik des Diodor von Tarsus und betont dabei, dafl
diese letztere wohl im Verzeichnis der Schriften des Diodor
stche, aber noch nicht in die syrische Sprache iibersetzt sei,
offenbar im Gegensatz zu der eusebianischen Chronik, deren
syrische Version bezw. Versionen er als allgemein bekannt
voraussetzen kann'. Die Existenz einer syrischen Chronik-
ausgabe ist durch diese Zeugnisse sichergestellt, erhalten hat
sich eine solche leider nicht.

Wohl aber besitzen wir mehrere syrische Chronikausziige
und eine Reihe von syr. Chronikexzerpten, die teils ausdriick-
lich als solche gekennzeichnet, teils mit Sicherheit zu veri-
fizieren, als Einleitung oder Einschub in gréBeren chrono-
graphischen Kompilationen auf uns gekommen sind. So tragen
zwei in Handschriften der Bodleiana aufbewahrte Exzerpte die
Aufschrift ,Aus der Chronographie des Eusebius von Cisarea®,
deren eines bereits 1782 von Bruns in deutscher Ubertragung
veroffentlicht wurde®. Unter den syrischen Manuskripten des
Britischen Museums befindet sich eines, dessen erstes Blatt iiber-
schrieben ist ,Chronik des Husebius von Cisarea“®, und eine
andere Handschrift bietet als Quellenangabe eines ihrer Bestand-
teile den Namen des Eusebius; offenbar ist nur an die Chronik
zu denken®., Dazu kommen die betriichtlichen Ausziige bezw.
Zitate aus der Eusebiuschronik bei den syrischen Chronisten,
so namentlich bei Pseudodionysius von Tellmachre, der aus
seiner umfangreichen Benutzung des Eusebius nicht im gering-
sten Hehl macht®, bei Elias von Nisibis, bei dem die Quellen-

¢ pars post. 99 6sq. Daselbst wird die Chronik des Fus. noch mehr-
mals erwihnt. Vgl pars prior 14 16sq.

2 P. L Bruns in Eichhorns Repertorium 11.T. 8. 271—282 nach Cod.
Bodl. Arch. ¢. 5 mit der Aufschrift: bisae wauacaly lep asoms . Cod
Bodl. Syr. 3f, 351ff. gleichfalls mit der Aufschrift: Aus der ypovoypagin
des Eusebius von Caesarea nach Harnack 1.T. 2. H. 8. 560.

3 Add. 17216 fol. 1; (Wright, Catal. p. 1041); herausg. Chron. Min.
p. 358: Licas waacaly S olaw,

4 Add. 14541 fol. 52; (Wright p. 1040); herausg. Chron. Min. p. 355sq.:
Lipmas waasssof.

5 Psdion. ed. Tullberg, p. 195 1sq. wasamal @ wamiy latakaw pla.
ed. Chabot 155(1. ll.u.:k.-m, h&n é— oo ouey \é.& mﬂl 3“!2 .,.;l e
Jnaw wasfafoas cua les Lo
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angabe ,Kanon des Eusebius“ bis auf Diokletian immer
wiederkehrt® und schlieflich auch bei Michael dem Grolien,
der zwar in der Vorrede zu seiner ,vaste compilation“® bei
der Aufziihlung seiner Vorginger und Quellen eine ausdriick-
liche Erwihnung der Hauptquelle des ersten Teiles, der
Eusebiuschronik, scheinbar vermissen 1aft? im weiteren Ver-
folg der Darstellung jedoch des Oftern auf dieselbe Bezug
nimmt.! Zu allem Uberflub sagt Barhebraeus von seinem
Landsmann und Hauptgewéhrsmann klar aus, er habe ver-
schiedene #ltere Geschichtswerke, darunter auch die Chronik
des Eusebius, in sein Werk aufgenommen, um sie vor der
Gefahr des Unterganges zu bewahren®. Ohnehin wiirde der
innere Befund des Werkes wie bei Pseudodionysius geniigen,
um Abhingigkeit von Eusebius mit Sicherheit festzustellen.

Allein auf Grund innerer Kriterien wird eine in einer
Handschrift des Britischen Museums vorliegende Chronik in
ihrem ersten Teile als eusebianische Epitome angesprochen; es
ist das die von Rodiger, in der Edition von Schone iibertragene
sog. Epitome Syria® Ebenso ist in zwei weiteren anonymen
Chroniken des Britischen Museums, dem sog. Chronicon Maroni-
ticum und der von uns der Kiirze halber Chronicon Mixtum
genannten, bei niherer Priifung eusebianisches Gut mit Sicher-
heit zu konstatieren’, zumal in der letztern die Eusebius-
chronik auch wieder ausdriicklich angezogen wird.

1 pars prior p. 73—96 wnasmoly Lia, bess; vgl. auberdem 9 23sq., 14 15sq.,
23 6u. 14, 26 12 u. 17, 28 10 u. 16, 29 8. 15. 20, 30 9 u. 16, 81 8. 13. 17, 32 17 u. 27,
3338, 344, 357.

2 Chabot in den Compt. rend. p. 483.

3 Nach Chabot I, 1f Doch ist vielleicht unter der wajp.mamMal auch
die Chronik zu verstehen, vgl. den Titel von Psdion. auf der Riickseite
der Hdschr.

4 Mich. p. 18 Uberschrift zum 3. Buch: llés\se Jusse, @i lraw oo
woruasmel waaly LaABe ete, Das Pendant dazu 1261, woeuamely saba pda Laia,
Im iibrigen passim, z. B. 261, 33, 38, 748. Vgl. Chabot in den Compt. rend.
p. 481.

5 Vgl Ass. B. 0. II, 312, Chron. syr. ed. Bedjan p. 2.

6 Add. 14643; Wright, Cafal. III, 1040. bersetzt von Roediger
bei Sch. II, 201sqq. Herausg. Chron. Min, p. 84 6—94 17 u. 98 9—129 13,

T Add, 17216 fol. 2.-14; Wright, Catal. 1041; herausg, Chron. Min.
p. 43—76 und Add. 14642; Wright ebd.; herausg. Chron. Min. p. 157—-238,
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Treten wir an eine Sichtung des vorliegenden, nicht unerheb-
lichen Materials heran — von der Verwertung handschriftlicher
Stiicke mubten wir absehen' —, so mufd zunichst das oben an
dritter Stelle aufgezithlte Fragment Jad (osdo) losae ool,
wiewohl es Eusebius ausdriicklich als Verfasser nennt, von vorn-
herein als nicht eusebianisch ausscheiden®. Der von Bruns
veroffentlichte Auszug kann, weil nicht im syrischen Original-
text vorliegend, fiir eine vergleichende literarkritische Unter-
suchung kaum in Frage kommen, und die in den Chron.
Min. p. 358 edierte Patriarchengenealogie ist inhaltlich zu
diirftig, um brauchbares Material zu liefern. Uberhaupt ist
von einer eingehenderen Beriicksichtigung der Uberreste der
eusebianischen Chronographie im Syrischen, fiir die auber
den beiden zuletzt genannten Stiicken noch der Anfang der
Chronik des Pseudodionysius®, desgleichen die bei Elias dem
Kanon vorausgehenden Tabellen sowie endlich der Anhang
in Michaels Weltchronik iiber die Urspriinge der Aramier
in Betracht kiimen®, um von den in der armenischen Version
nachweisbaren Spuren ganz abzusehen®, fir die vorliegende
Untersuchung aus naheliegenden Griinden Abstand genommen.
Auch das Chron. Mar. und das Chron. Mixt. konnen gegen-
iiber den andern Texten nur untergeordnete Bedeutung be-
anspruchen, da bei ihnen rein eusebianische Stiicke verhéltnis-
mibig selten mit volliger Klarheit nachzuweisen sind.

i Einer brieflichen Mitteilung A. Baumstarks verdanke ich den Hinweis
auf Brit. Mus. Add. 14621 fol. 1a wauamely Llasew. Wright p. 759; Add.
12155 fol. 177a und b Lojems wosasosly hasas, Wright p. 947; Add. 12154
Brief Johamnes des Styliten an Daniel, Priester eines arabischen Stammes,
mit Eusebius- und Andronicuszitaten Wright p. 988; Add. 17194 fol. 51b
und 53a IAsgay Jahs @ woadiams wauasol La.psy Wright p. 1002; Add.
17193 fol. 4a lasw Wi Juims wasamoly biul [oza Wright p. 990. Uber
die Verbreitung der Eusebiuschronik in der syrischen Kirche vgl. noch
A. Baumstark, Aristofeles ... 8. 2.

2 Vgl. Brooks in Chron, Min. Versio p. 281. Fiir die Mdglichkeit der
Verwechslung der Eusebiuschronik mit #hnlichen Werken ein interessantes
Beispiel Elias pars post. 99 15,

3 ed. Tullb. p. 1-20.

4 Pars prior p. 7—43.

5 Mich. p. 748 sq.

6 Vgl. Karst 8. XLIff. Ein frappantes Beispiel Karst 8. 786 cf.
Mich. 85r. 0. Sch. T, 168.
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Als Hauptzeugen fiir die syrische Uberlieferung der euse-
bianischen Chronik verbleiben somit': 1. die sog. Epitome
Syria. 2. die Chronik des Pseudodionysius. 3. die Chrono-
graphie des Elias von Nisibis und endlich 4. die Weltchronik
des Patriarchen Michael. — Diese vier Texte in der unten
anzugebenden niheren Umgrenzung sind in erster Linie der
folgenden literarkritischen Arbeit zugrunde gelegt.
~ Zu bemerken bleibt noch, daf die Epitome Syria, Pseu-
dodionysius und Michael unzweifelhaft die zweite bis zu den
Vicennalia Constantini reichende Chronikausgabe repriisen-
tieren®. Bei Elias miiite diese Frage an und fiir sich offen
gelassen werden. Doch ist bei ihm an eine Sonderstellung
a priori kaum zu denken.

Bei der TFiille der eben zusammengestellten Fragmente,
Exzerpte und Zitate aus der syrischen Eusebiuschronik er-
hebt sich naturgemiy die Frage, ob das gesamte Material
auf eine und dieselbe syrische Version zuriickfiihrt, oder ob
charakteristische Verschiedenheiten in den einzelnen Stiicken
die Annahme einer Mehrzahl von syrischen Chronikversionen
fordern®. Uber diese Frage, sowie weiter iiber die danach
vorzunehmende Gruppierung der einzelnen syrischen Text-
zeugen untereinander kann nur eine genaue, Wort fiir Wort
vergleichende Untersuchung der Uberlieferungstriger Klar-
heit schaffen. Dabei wire auch die Moglichkeit von indirekter
Benutzung der Busebiuschronik aus zweiter und dritter
Hand, mit anderen Worten, die Mdglichkeit der Existenz von
Mittelquellen®, besonders fiir Michael und Elias®, ins Auge zu
fagsen.

t Vgl. die wiederholt zitierte Rezension Baumstarks in der Kiln.
Volksz. S. 359,

2 Ep. syr. 129 5; Psdion. (ed. Tullb.,) 198 1, ed. Chabot 1 7; Mich, 127
in der Praefatio des Jakob von Edessa und dem Scholion des Theodosius
von KEdessa. So auch gegen Karst 8. LIII mit Recht Baumstark a. a. O.

3 Harnack 1.T. 2. H. S.559 und Bardenhewer III, 249f sprechen
von zwei syrischen Versionen der Chronik, Ep. syr. und Psdion. Ebenso
wohl 8.-G. p. V. Lightfoot Part I Vol. I p. 2181f. war geneigt, an eine
gemeinsame Herkunft der heiden Ausziige zu denken.

4 Die Chroniken des Barhebraens bleiben trotz reichen Gehaltes an eusebia-
nischem Gtut hier auller Betracht, da sie aus Mich. schopfen. P. de Lagarde,
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Voraussetzung ist allerdings, dafl nicht etwa der ecine
oder andre Epitomator unmittelbar aus dem griechischen
Original geschopft hat. Bei Pseudionysius ist diese Moglich-
keit durch ein nur aus syrischer Vorlage erklarliches Mif-
verstindnis positiv ausgeschlossen'. Auch fithrt bei ihm
und Michael die Analogie der Benutzung der syrischen Ver-
sion der Kirchengeschichte, nicht des griechischen Originals,
zu dem gleichen Ende®. Auch Michael weist an einer Stelle
eine merkwiirdige Abweichung vom genuinen Wortlaut des
Eusebius aunf, die sehr wohl in einer Verlesung aus syrischer
Vorlage ihren Grund haben konnte, allein in diesem Falle
ist doch sehr stark mit der Moglichkeit eines Kopistenfehlers
zu rechnen®

Bei allen Syrern hat die Annahme einer griechischen
Originalvorlage nichts fiir sich, wird vielmehr durch die
Nachricht von der zeitlich frithen Ubertragung der Chronik
ins Syrische, spitestens um 600, sehr unwahrscheinlich gemacht,
um von anderen Griinden, z B. der Moglichkeit oder Wahr-
scheinlichkeit ausreichender griechischer Sprachkenntnisse
ganz abzuschen®, Ubrigens gestattet wohl auch die oben
beriihrte Bemerkung des Elias iiber das Fehlen einer syri-
schen Ubersetzung der Chronik des Diodor von Tarsus® so-
wie die gleichfalls angezogene Notiz des Barhebrius, betreffend
die Quellen des Michael®, einen Riickschluf, wenigstens fiir

Symmicta IT, 7 glaubte, dal in den chronologischen Tafeln in des Barhebr.
»Schatz der Gieheimnisse“ Fragmente der syrischen Eusebiuschronik erhalten
seien. Vgl. Zolinski S. 2f.

5 Vgl. Brooks, Byzant. Ztschr. XV, 578—597; C. H. Becker in ,Der
Islam* TII, 295f

1 Psdion. 148 2sq., cf. Ep. syr. 118 29, wo das MiBverstiindnis vermieden
ist. Eine Erorterung folgt unten.

2 Vgl. Literar. Centralblatt 1886 Sp. 589 und Lightfoot, Part T Vol. I
p. 2181

* Eine eingehendere Diskussion der Stelle folgt unten.

4 Chabot, Compt. rend. ... 1899 S. 476 hiillt bei Mich. Kenntnis des
Griechischen fiir wahrscheinlich; desgl. Parisot, Revue de I'Orient. Chret.
VI (1900) p. 322 f.; fiir Barhebr. bestreitet sie Th. Ntldeke, Orient. Skizzen
S. 2541

5 Pars post. 99 11,

¢ Chron. syr. ed. Bedjan p. 2.
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diese spite Zeit, auf die durchgéngige Benutzung der syrischen
Eusebiuschronik.

Im Folgenden soll ein erster Abschnitt mit dem Versuch
einer Charakteristik der Syrer zunichst in ihrer Gesamtheit,
sodann der einzelnen syrischen Eusebiusstiicke, jedes fiir sich
gesondert ins Auge gefalit, aber natiirlich im Rahmen des
tragenden Gesamtwerkes, gleichsam das Fundament legen;
darauf aufbauend wird in einem zweiten zundchst das Ver-
hiltnis von Pseudodionysius zu Ep. syr., und weiter dem
gegeniiber die Stellung des Michael, des Elias, sowie der
sonstigen Stiicke zur Diskussion zu stellen sein,

I. CHARAKTERISTIK DER SYRISCHEN TEXTZEUGEN
FUR DIE EUSEBIANISCHE CHRONIK

1. ALLGEMEINE CHARAKTERISTIK

Vor dem Eintritt in die Einzelbehandlung der syrischen
Eusebiusstiicke empfiehlt es sich, zuniichst einen priifenden
Blick auf die Texte in ihrer Gesamtheit zu werfen, um die
gemeinsamen Ziige und Eigenheiten herauszuheben. Mit Nach-
druck ist vor allem zu betonen, dalh die vorliegenden syrischen
Tusebiusstiicke simtlich keine eigentliche Ubersetzung geben
oder geben wollen, sondern ausnahmslos sich nur als mehr
oder minder reichhaltige Ausziige vorstellen. Aus diesem
Epitomecharakter erhellt aber sofort, dall wir bei keinem
Textzeugen einen Beleg fiir jedes einzelne eusebianische Lemma
suchen diirfen, ja selbst alle syrischen Texte der HKusebius-
chronik wiirden zusammengenommen sicher kein vollstéindiges,
kaum ein ausreichendes Bild des Originals ergeben’, von dem
rein zufilligen Stande der handschriftlichen Uberlieferung
ganz abgesehen. Das gilt zunichst im grofen, und ist da
selbstverstandlich, aber auch in kleinen, scheinbar unwesent-
lichen Detailangaben sehen wir oft in iiberraschender HKin-

t Es ist doch wohl etwas zu viel gesagt, wenn Chabot, Compl. rend.
1899 p. 481 schreibt: ,Husébe dont la Chronique est reproduite i peu prés
intégralement dans les six premiers livres de Michel.“ TEbenso Parisot
3.4 0. pi323.

OrieNg CHRisTiANUS. Dritte Serie L. 3
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helligkeit die kiirzende Hand der Epitomatoren am Werke.
Dafiir einige Beispiele:

A. 1644 bzw. 1643 berichten Arm. und Hier., dafy zu jener
Zeit Plato und Xenophon sowie andere Sokratiker bliihten,
ebenso Ch. P.; von den Syrern bieten Pseudodionysius und
Michael ein Korrelat, jedoch fehlt bei beiden der letzte Teil
yund andre Sokratiker“’,

A. 2033 bzw. 2034 merken Arm, und Hier. die Zerstorung
von 13 Stidten infolge eines Erdbebens an. Am Schlusse
der Aufzihlung stehen die Orte Apollonia Dia und Hyrcania.
So auch Sync.; Pseudodionysius und Michael lassen iiberein-
stimmend, trotz sonstiger Abweichungen in Ausdruck und
Transkription, den Beinamen Dia aus®

Was hier bei einem Ortsnamen der Fall ist, 1aBt sich
ebenso auch an Personennamen konstatieren. Wihrend die
nicht syrischen Textzeugen einstimmig den Nachfolger des
Commodus auf dem rdomischen Kaiserthron mit seinem vollen
Namen Helvius Pertinax anftreten lassen, sprechen die Syrer
ebenso einstimmig blof von Pertinax®.

Hierher gehort auch die Auslassung des im Original aus-
driicklich genannten Gewihrsmannes, wie bei Erwahnung der
Pest a. 2269 des Dionysius; gemeint ist wohl der Areopagite®.

Eine andere Form der Verkiirzung des Originals bildet
die besonders bei Erwihnung von Stidtegriindungen beliebte
Zusammenziehung mehrerer getrennter Lemmata zu ‘einem
einzigen, wie sie vorzugsweise bei Pseudodionysius, aber auch
sonst bei den Syrern wahrzunehmen ist’.

Bedingt so der Epitomecharakter in den syrischen Chronik-
texten Kiirzung und Verstiimmelung des Originals, so bringt

t Vgl. Ch. P. 316, 2; Psdion. 53 8sq.; Mich. 67 r.u. Dazu Sync. 491, 10.

2 Arm. a. 2033 sieht anscheinend Dia als eigenen Ort an und lilt,
um die Zahl 13 zu behalten, Cyme aus, cf. Hier. a. 2034; Sync. 603, 16;
Psdion, 117 18sq.; Mich. 89 1. M.

3 Arm. und Hier. a. 2208; Sync. 669, 5; cf. Ep. syr. 124 16; Psdion.
160 6sq.; Elias 89 16sq. (nichteuseb.); Mich. 110 M.; Chron. Mixt. 187 22.
Ebenso bei Antoninus Caracalla: Ep. syr. 124 24; Psdion. 162 7sq.; Mich.
112 M.; Elias 90 6sq.

+ Pgdion. 179 11sq.; Elias 93 11sq.; Mich. 115 M. Vgl. E.Lohmann S. 15.

5 Vgl. H. Gelzer, Africanus 2. T. 2. Abt. Nachtrige S. 453.
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umgekehrt die Tatsache, daf alle Syrer, selbst in beschriinkter
Weise die Ep. syr., in groferem Mafstabe Pseudodionysius
und namentlich Michael, Kompilationen darstellen, die Ein-
schiebung von griferen und kleineren Zusitzen nicht eusebia-
nischer Herkunft auch in die eusebianischen Stiicke mit sich.
Einige Proben diirften zur Charakteristik willkommen sein.

Sehen wir von Sync. ab, so nennen nur die Syrer neben
Jeremias und Baruch einen Propheten Uria', erzihlen nur
sie von den falschen Propheten Achiab, Zedekia, Simei®.
Ganz ihnen eigentiimlich ist die Prophetin Audis’.

Im Anschluff an die knappe eusebianische Hauptperikope
iiber das Ende des Seleucidenreiches bieten die Syrer ein-
hellig mehr oder weniger eingehende chronologische Tabellen®.

AuBergewohnlich reichhaltig sind die Berichte der Syrer
iiber den Kampf zwischen Hyrcan und Aristobul, wihrend
Arm. und Hier. nur eben die Tatsache des Bruderkampfes
konstatieren®.

Uber den durch Arm. und Hier, bezeugten Eusebiustext
hinaus geht in der Notiz iiber die Verleihung Arabiens an
Kleopatra durch Antonius die drei Syrern gemeinsame An-
spielung auf eine List der Kleopatra gegen die Juden®

Im Zusammenhang mit dem Martyrium des Polykarp
und der gallischen Blutzeugen a. 2183 wird von den Syrern
auch des Todes des Papias gedacht’.

An die Nachricht von der Thronbesteigung des Alexander,
des Sohnes der Mamméia, a. 2239 bzw. 2238 kniipft Pseudo-

1 Ep. syr. 103 7 u. 89 11; Psdion. 47 6; Mich. 57 r. M. Chron Mixt..
163 8sq. :

2 Psdion. 49 1sq.; Mich. 61 r. u. Von Ep. syr. 103 17 werden sie nicht
genannt. Vgl. zu beiden Zusiitzen Sync. 411, 3 u. 435, 18.

s Ep. syr. 89 22; Psdion. 52 5; Mich. 66 1. u. und 68 1. u.

1 Ep. syr. 87 29sq.; Psdion. 67 10; Mich., 83 M. 85 r. 0. Chron. Mar.
52 llsq, Chron, Mixt. 171 14sq.; ef. Arm. und Hier. a. 1924.

5 Ep. syr. 90 15sq.; Mich. 83 M. 85 r. u.,; Chron. Mar. 52 26sq und

53 18sq. Cf. Arm, und Hier. a. 1950.

o Ep. syr. 106 25sq.; Psdion. 70 11sq.; Mich. 85 M. Cf. Arm. a. 1987 und
Hier. a. 1984, :

7 Ep. syr. 123 28sq.; Padion. 157 12sq.; Mich. 109 1. u. cf. 107 L u.

Abweichend Chron, Mixt. 185 26sq. Cf. Sync. 664, 20 und 665, 1.
3*
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dionysius einen langeren und Michael einen kurzen Exkurs
iiber die Frommigkeit und den christlichen Glauben der Mutter.

Wiihrend Hier. nur im allgemeinen von einer Verwiistung
Griechenlands durch die Goten spricht, berichten die Syrer
im einzelnen — hier Ep. gyr. und Michael — die Uberschreitung
der Donau und Verheerung der Kykladen®.

Eine eigenartige Notiz ist den beiden Syrern Pseudo-
dionysius und Michael wieder mit Sync. gemeinsam, betr. die
Zerstorung Karthagos durch Scipio Africanus. Hier. weils
nur von einem Bellum famosum Carthag?®,

Mit Vorliebe schlieBen die Syrer an die Nachricht von
dem Auftreten eines bestimmten Hiretikers ein Wort an iiber
seine Irrlehre, wie zum Beispiel bei Novatus und Novatian®,

Hinzu kommen noch die Einschiibe lokalgeschichtlicher
Tiarbung, besonders iiber das edessenische Konigsgeschlecht®,
sowie Eigenheiten, die aus der syrischen Bibel zu erkliren
sind, wie die an den Namen des Jesus Sirach sich anschliefen-
den Legenden®

Doch genug damit! Die vorgelegten Proben diirften zur
Geeniige zeigen, ein wie buntes Bild die syrischen Eusebius-
epitomen gewihren und welch dornenvolle Aufgabe eine
quellenkritische Untersuchung auf diesem Gebiete der histori-
schen Literatur darstellt. :

Da der bzw. die syrischen Ubersetzer es mit einem fremd-
sprachlichen Original zu tun hatten, in dem ihnen eine Fiille
von unbekannten und unverstindlichen Namen entgegentrat’,
80 ist von vornherein anzunehmen, dafl es ohne Mifiverstind-

t Psdion, 124 6sq.; Mich. 113 M.

2 Hier. a. 2279 cf. Ep. syr. 126 13sq.; Mich. 115 M.; vgl. auch Chron.
Min, 149 11.

3 Psdion. 53 5sq.; Mich. 69 1. u. cf. Sync. 491, 3, Hier. a. 1624. Wahr-
scheinlich aus Annianus vgl. H. Gelzer, Africanus I, 182f; A. Bauer und
J. Strzygowski S. 841

4 Arm. a. 2270; Hier.a. 2269; cf. Psdion, 139 2sq.; Eliag 93 178q. Mich.
115 row, 116 r. o.

5 z.B. Pedion. 117 7sq.; 120 4sq.; Elias 73 9u.10; 743 u. 4; Mich, 911 u,

5 Besonders Mich. 84 r. u.; Chron. Mar. 47 22sq. vgl. auch Ep. syr. 90 6sq.
Vgl. V. Ryssel, Brief Georgs S. 801,

7 Vgl. E. Schwartz, Kirchengesch. 11T, CCXLVI: ,Es liegt im Wesen
einer Chronographie, dal sie mit Namen nicht sparsam ist.“
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nisse bzw. Kontaminationen nicht abging, und zumal die dhn-
lich klingenden oder aussehenden Namen werden nicht immer
scharf auseinander gehalten sein.

Tatséchlich werden a. 2270 bzw. 2269 Novatus und No-
vatian von simtlichen Syrern konfundiert, obwohl die Be-
richte sonst mannigfach divergieren®.

Leicht moglich und erklérlich ist die Verwechselung von
Sicilien und Cilicien, wie zum Beispiel a. 613 (Hier.)? auf-
fallig allerdings a. 1730, wo alle Syrer, die iiberhaupt das
Ereignis erwihnen, einhellig, jedoch im Ausdruck verschieden,
den Demetrius von Seleukus in Sicilien statt Cilicien besiegt
und gefangen sein lassen®. An ein einfaches Kopistenversehen
ist hier kaum noch zu denken. Galatien und Gallien sind
ebenso gern ein Gegenstand der Verwechselung; wihrend
a. 2125 bzw. 2117 der Fehler auf Seite des Michael liegt?,
bietet er a. 2183 das Richtige gegeniiber den falschen Wieder-
gaben von Ep. syr. und Pseudodionysius®.

Eine gewisse Ubertreibung wohl eher als ein eigentliches
Mibverstandnis liegt vor, wenn nach den Berichten der Syrer
die Kinder der Kleopatra, Helios und Selene, getotet werden,
statt daf sie im Triumph vor dem Wagen des Augustus
einhergehen®,

t Ep. syr. 126 2sq (aus Psdion. erginazt); Psdion. 139 2sq.; Elias 93 17sq.;
Mich, 115 r. u. 116 r. 0. Of. Arm. a. 2270 und Hier. a. 2269.

2 Psdion. 31 13 lokalisiert Kadmea und Side in Sicilien statt Cilicien,
desgl. Mich. 26 1. 0. Cf. Hier. a. 613; Sync. 300, 11.

3 Psdion. 61 18sq.; Mich. 75 1. o.; Chron. Mar. 44 29sq. Cf. Sync. 519, 3.

" ¢ Mich. 104 1. Richtig Ep. syr. 121 18; Psdion. 153 3sq. — Bei Hier. a.
2116; Sync. 656, 1.

5 Mich. 109 1 u. richtig. Falsch Ep. syr. 124 1 u.; Psdion. 157 12sq.,
vgl. Sync. 665, 1. Bezgl. dieser Verwechslung vgl. auch Hier. a. 1992 mit
Ch. P. 365, 16; Arm. a. 1993; Psdion. 71 12sq.; ferner Arm. a. 1790 und
Psdion. 63 10sq. gegen Mich. 79 r. M.; Hier. a. 1790.

6 Psdion. 71 4sq.; Mich. 86 M. o.; cf. Arm. a. 1990; Hier. a. 1988; Sync.
588, 15. Es handelt sich hier natiirlich nicht um die Geschichtlichkeit und
Tatsiichlichkeit des verschieden berichteten Vorganges, sondern einzig und
allein um das gegenseitige Verhiltnis in der Ausdrucksweise zwischen den
Syrern einer- und den Nichtsyrern anderseits. — Ahnlich sprechen die Syrer
sachlich richtig, aber im Wortlaut abweichend, von der Zerstorung, nicht wie
die anderen von der Eroberung Karthagos durch Scipio, of. Psdion. 65 8sq.;
Mich. 83 r. u. mit Arm. a. 1867; Hier. a. 1871; Syne. 555, 10. Desgl. cf.
Pgdion. 68 3sq. mit Arm. a. 1944; Hier. a. 1949.
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Auch chronologische Daten bieten die Syrer gemeinsam
iiber den von Arm. Hier. und Gr. bezeugten Kusebiustext
hinaus. So wird von Ep. syr. und Michael iibereinstimmend
die Zeit der Bedriickung der Juden durch Ilaccus Avilius,
mit siechen Jahre angegeben', und bei Erwahnung des Todes
des Vespasian a. 2094 haben dieselben syrischen Textzeugen
eine Notiz iiber seine Regierungszeit’, wahrend in beiden
Fillen die nicht syrischen Quellen ohne jede Zeitangabe
berichten.

A. 2086 in der Perikope iiber die Zerstorung Jerusalems
durch Titus geben. die Syrer betreffs der Getoteten, durch
Hunger und Schwert Umgekommenen und Gefangenen iiber-
einstimmende Zahlen, die mit den iibrigens unter sich wieder
divergierenden Angaben der iibrigen Texte nicht stimmen?
~ Ebenso ist die Berechnung des Pontifikats des romischen
Bischofs Zephyrinos auf 18 Jahre den Syrern eigentiimlich
und weicht von der durch Arm. und Sync. ausdriicklich fiir
Kusebius bezeugten Regierungsdauer ab*

Ein weiteres Hauptcharakteristikum der syrischen Chronik-
BExzerpte ist schlieflich das Fehlen der synchronistischen Ta-
bellen bzw. die Vereinfachung oder vollstindige Preisgabe der
fila regnorum. Nur Michael macht hier eine rithmliche Aus-
nahme. Aber auch bei ithm fehlt doch die unloslich enge,
organische Verbindung aller einzelnen Lemmata mit dem
chronologischen Geriist, das, worauf Eusebius offensichtlich
die grofite Mithe verwandte®. Die iibrigen Syrer beschrinken

t Bp. syr. 112 26sq.; Mich, 95 M. o.; cf. Arm. a. 2053 u. 55; Hier, ‘a.
2054 (2053 H.). '

2 Ep. syr. 118 18sq.: 9 Jahre 11 Monate 22 Tage. Psdion. 147 15sq. hat
keine derartige Nachricht, wohl aber wieder Mich. 102 M. o. und 103 M. r.:
10 Jahre. '

3 Ep. syr. 117 22sq.; Psdion. 132 1 aus hist. eccl.; Mich. 101 M. Chron.
Mixt. 180 19sq.; cf. Sync. 646, 18. :

+ Ep. syr. 124 20. Psdion. 160 9 lilt wie Hier. a. 2217 eine Zahlen-
angabe vermissen. Mich. 112 1.; Chron. Mixt. 188 1; cf. Arm. a. 2216; Sync.
670, 14.

5 Anders E. Schwartz, Kirchengesch. III, CCXLVIII: ,Die Chronik
nicht von Anfang an ein tabellarisches Prachtwerk“, sondern eine ,Samm-
lung von Notizen, auch kurzen Exzerpten in chronologischer Folge“. Vgl.
dazu E. Preuschen in Realenzykl. 23. Bd. 8. 436,
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sich im. groffen und ganzen auf die Wiedergabe des Spatium
historicum, d. h. des inhaltlichen Teiles der Perikopen und
Lemmata; dabei wird hochstens eine Dynastenreihe weiter
gefithrt. Dafly damit ein Hauptmangel der syrischen Chronik-
iiberlieferung bezeichnet ist, erhellt sofort.

Zum Schlusse wiren noch einige Eigentiimlichkeiten mehr
formeller Art anzufiigen. In der Wiedergabe der Eigennamen
begegnen ofters gemeinsame, von der sonstigen Uberlieferung
abweichende Formen, die wohl teilweise auf Rechnung der
syrischen Bibel zu setzen, andernteils auf sonstige Ein-
biirgerung in der syrischen Sprache zuriickzufithren sind. So
fallen auf wMas fiir Jephte, was fiir Jabin und &hnliche’,
wadl fiir Arsam?®, sepe.s fiir Nicanor®; besonders merk-
wiirdig ist, daB alle Syrer den 17. Bischof von Antiochien
nicht wie Hier. Tim#us, sondern Timotheus nennen®. Namen
wie Constantius und Constantinus oder Maximinus und Maxi-
mianus werden nicht oder selten unterschieden®; natiirlich
eine Quelle von Konfusionen und Verwechslungen. Dazu
kommt die in der syrischen Transkription griechischer Higen-
namen so hiufige Inversion einzelner Buchstaben, die kaum
in allen Fallen dem Abschreiber zur Last zu legen ist’. Kon-
sequenz in der Namenschreibung ist iiberhaupt nicht Sache
des Syrers’, und namentlich, wenn es sich um Setzung oder
Auslassung der Vokalbuchstaben handelt, herrscht im all-

t Psdion. 33 12; Ep. syr. 84 26; Mich. 30 oben; Elias 7 15sq.; Chron.
Mixt. 158 16.

2 Ep. syr. 86 25; Mich. 71 1. M.; Chron. Mixt. 166 14sq.; cf. Sync. 487, 8:
Appovsapon. ;

3 Ep. syr. 87 16sq.; Psdion. 60 16sq.; cf. Arm. u. Hier. a. 1704, Wie
diese Chron. Mixt. 167 21,

+ Ep. syr. 126 25; Psdion. 182 16sq.; Mich. 116 r. u. f; cf. Hier.
a, 2288.

5 Ep. syr. 128 10 — richtig 127 17 — Elias 97 28sq.; Mich. 120 M. 120 1;
Chron. Mar. 63 1sq. Richtig Psdion. 187 4sq. Zu Maximinus usw. vgl. Mich.
113 M. Rand; Ep. syr. 125 14; Psdion. 164 19sq.

6 Z.B. Ep. syr. 120 6, 123 12sq., 125 16, 126 22; Psdion. 35 17, 156 13sq.;
Mich. 26 L (?); Chron, Mixt. 183 12sq.

7 Vgl. z. B. die Umschreibungen des Namens Pythagoras bei Psdion.
519, 5011, 521 und cf S.-G. 29 Anm. 11,
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gemeinen regellose Willkiir'. Aucli bei den Vokalen spielt
die Inversion eine Rolle’

Fine vorhandene national-syrische Form wird mit einer
regelrechten Transkription aus dem Griechischen promiscue
gebraucht®; zuweilen setzt man auch zwei Namensformen,
eine syrische und eine griechische nebeneinander?, oder man
bietet neben dem griechischen Namen noch eine, nicht im-
mer gliickliche syrische Verdolmetschung®. In der Wieder-
gabe des Beinamens des Kaisers Antoninus Pius, deér im
Griechischen Edsefic gelautet hat, gehen die Syrer nach allen
Seiten auseinander®. Zwischen den beiden Extremen Pseudo-
dionysius und Chron. Mixt., von denen ersterer iibersetat, letz-
teres transkribiert, steht Michael, indem er beides vereinigt.
Hierher gehort es auch, wenn die Amtsbezeichnung , Evangelist«
bei den Syrern, aber mnatiirlich ohne Konsequenz, teils ohne
weiteres aus dem Griechischen iibernommen, teils in die
Muttersprache ibertragen wird, teils endlich die beiden
Synonyma unvermittelt nebeneinander treten’.

Bei dieser allgemeinen Unsicherheit und Willkiir ist natur-
gemifl von einer Verwertung der Orthographie und Transkrip-
tion der Eigennamen und Titel fir eine etwaige Quellen-
scheidung, aufler in besonders gearteten Fallen, kaum ein
Gewinn zu erhoffen.

1 Mich. 89 M. o0.; 68 1. M.; 66 1 u.

2 Ep. syr. 105 1sq.; 124 1; Psdion. 155 3; cf. Ep. syr. 122 20sq.; Chron.
Mixt. 184 2sq.

3 Mich. 66 r. 0. wseanl fiir Xerxes, vorher woawsiasaemal; Psdion. 51 15sq.
fiir Xerxes I. apan, 52 12sq. fiir Xerxes II. waeasieas. So wird auch fiir
Agypten bald die semitische Form wipe, bald die griech. Transkription
wapoa ! gebraucht.

4+ 7.B. Ep. syr. 103 5.

5 Bei Ptolemaeus Lagos z. B. Ep. syr. 87 1sq.; Mich. 72 r. u.; Chron.
Mar. 43 5sq. Der Beiname wird als ,Hase aufgefalit und interpretiert, eine
Etymologie, die auch sonst bei den Syrern begegnet. Vgl. Gildemeister
in Rheinisches Museum N.F. Jahrg. 27 (1872) 8. 521,

6 Psdion. 156 58q.: Lasy; Chron. Mixt. 185 4: wniasoel; Mich, 107 M.:
Jasy) eoMale waiacoe! —iolly; Ep. syr. 123 8sq. labt aus. Of. Arm. a. 2153.

7 Ep.syr. 113 27sq. lazgaomw Lo\ gol; 116 25q. LiesNol; Elias 75 15sq.
(ohne Quellenangabe) byacas; 77 20sq. Lhead ol Mich. 98 r. M. LjenN\ aol.
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2. DIE EPITOME SYRIA

Die in Cod. Add. 14643 des Britischen Museums (8. Jahrh.)
erhaltene Eusebiusepitome stellt einen Bestandteil im Rahmen
einer grofern, in vier Teile zerfallenden und bis zum Jahre 724
sich erstreckenden Chronikkompilation dar. Zwar wird die
Autorschaft des Husebius nirgends ausdriicklich angegeben,
aber neben dem innern Befund, der jeden Zweifel ausrdumt,
lassen zwei Uberschriften an eusebianische Herkunft denken,
indem beide die Behandlung gerade des Zeitraumes von
Abraham bis zum 20. Jahre des Constantin verheifen®

Die eusebianischen Stiicke gehen in zwei Gruppen aus-
einander’. Wihrend der erste Teil unter der Gesamtiiber-
schrift pes peoy Inoras — Commemoratio variarum rerum —
israelitische und auslindische Konigslisten sowie ein chrono-
logisch detailliertes Prophetenverzeichnis enthilt!, bietet der
zweite woseudy sy Liea — Initium temporum canonum —
iiberschriebene Teil historische Einzel-Notizen von Abraham
und Ninus bis auf Constantin den GroBen®. Zwischendurch
schiebt sich, auler einem heterogenen Stiick®, die ausziiglich

1 Beschreibung bei Wright, Cafal. p. 1040. I. P, N.Land, Anecdot. I,
103 —122 (Text), 2—24 (Ubers.) versffentlichte zuerst den nacheusehlamschen
Teil und nannte das ganze Werk ,,Liber chalifarum* wegen des angehiingten
Kalifenkatalogs. Von Roediger wurde der eusebianische Teil als Epitome
Syria bei Sch. I, App. ITI, 53 sq. und IT, 203 sqq. ins Lateinische iibersetzt,

withrend er in seiner Chrest. syr. p. 105sqq. die Praefatio syrisch publizierte.
Vollstindige Edition in Chron, Min. p, 77—155 (Text) von E. W. Brooks
nebst lateinischer Ubersetzung. Vgl. zum Ganzen Land, p. 39, 165 fF;
Roediger bei Sch. II, LVII; Chron. Min,, Versio 61 sq.; Duva.l 190f
Lightfoot, PartI Vol.I p. 2181f,; Karst, S. LII und LIIL. Ba.umsta.rk,
Christ. Lit, I, 95. Litgesch. S. 182, 247, 274,

2 Ep. syr. 84 7sq., 98 9sq.

3 Auflerdem sind noch p. 148 10—149 22 kurze Notizen erhalten, die
einen Auszug aus dem eusebianischen Hauptteile darzustellen gcheinen. Hiufige
Berithrungen mit diesem (vgl 149 22 mit 128 14; 148 28 mit 121 25 usw.)
erweisen die Zusammengehorigkeit, doch begegnen auch Divergenzen im Aus-
druck, z. B. p. 149 7 vgl. mit 125 21sq.

4 p. 84 6sqq. Listen der Assyrer, Babylonier, Perser, Ptolemiier, Seleu-
ciden, der israelitischen Viter, Richter, Konige und nachexilischen Fiirsten
bis Herodes: p. 84 7—87 incl. 89 27—91 14. Dazwischen p. 88—89 36 die
Propheten.

5 p. 98 912913,

6 p. 95 6—98 8 mit buntem Inhalt.
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wiedergegebene Vorrede des Eusebius zum Kanon'. Die Zu-
sammengehorigkeit aller dieser Bestandteile erweist die Be-
zichung der beiden angefiihrten Uberschriften zueinander und
zu der Berechnung am Schlusse der Prifatio, die ihrerseits
wieder einen deutlichen IFingerzeig nach dem Schlusse des
gesamten eusebianischen Teiles hin gibt®. Die Listen des
ersten Teiles erinnern stark an die im Arm. zwischen Chrono-
graphie und Kanon stehenden Series regum? und durch diese
Beziehung erklart sich vorziiglich ihre Stellung in unserm
Text vor der Prafatio. Ein Prophetenverzeichnis bieten aller-
dings die armenischen Tabellen nicht; das der Ep. syr. diirfte
eine Zusammenstellung aus dem Kanon selbst sein®. Auf-
fallig ist, dafl der Anfang der eusebianischen Vorrede, der
auf die Chronographie zuriickweist, hier fehlt, indem die
syrische Version mitten in der Prafatio einsetzt®. Das konnte
darauf hindeuten, daB die eusebianische Chronographie von der
zugrunde liegenden syrischen Version nicht umspannt wurde,
doch ist das ungewill. Jedenfalls ist die eusebianische Prafatio
nur hier syrisch erhalten. Ein Vergleich mit den griechischen
I'ragmenten und der lateinischen Hieronymus-Version ergibt
im Syrer eine Anzahl Liicken®, zwei Mifverstandnisse’, deren
eines den urspriinglichen Sinn in sein Gegenteil verkehrt,
mehrere Textverstimmelungen® sowie Divergenzen in den

tp.9115—955 (von 94 18 an nicht mehr eusebianisch).

2 Vgl. p. 9411—95 5 mit 128 22—129 13.

3 Karst, S. 144—155.

¢ Land p. 167 unterscheidet zwischen den in der Uberschrift p. 84 7sq.
genannten wasdis und dem [aMs und sieht die Kanones anscheinend im
1. Teile der Ep. syr. bis zur Prifatio, im 2. das ,Buch“. Dem steht jedoch
gerade der Titel des 2. Teiles p. 98 9sq. entgegen: wasdae, i)y Liea. Wie
nun dieser Teil aus dem 1. Buche der eusebianischen Chronik geschopft sein
soll, ist unerfindlich, !

5 Sch. II, 4 1-26 nicht iibersetat.

6 Sch. II, 538—64; 6 17-32; 818 — Schlull ist nicht iibersetat. -

7 amal pa woesks, b (93 20) entspricht Kddpov &t 04Bag mapovstia
bei Sch. II, 7 24; ferner wird p. 93 25sq. der gemeinsame Dienst des Herakles
und Apollo bei Admetus (syr. Alm.) nach der Zerstirung Ilions. angesetzt,
statt wie bei Hier. (Sch. II, 7 31sq.) vorher.

s p. 93 4 fehlt die Beziehung des Stadtnamens Athen auf die Gottin
Athene, und p. 9315 wird das Homerzitat verstiimmelt.
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gebotenen Zahlen', Betreffs der vorhergehenden Konigslisten
hat schon Rodiger die unheilbare Verwirrung in der Suk-
zession und Regierungsdauer der Ptoleméerkonige konstatiert?;
so erscheinen z B. Ptoleméus Physcon und Ptolemius Soter
als zwei verschiedene Personen, wihrend es sich nach Arm.
und Hier. um ein und denselben Konig handelt’. Im einzelnen
sind natiirlich neben hdufigen Verschreibungen in den Eigen-
namen auch regelrechte Millverstiindnisse zu bemerken, so
wenn Artaxerxes Ochus mit fsasol Maaul$l d. i ,Artaxerxes
der Schwarze“* oder Darius Nothus mit «woMNam.i wieder-
gegeben wird®. Dals jedoch der Makkab#er Johannes Hyrcanus
als wooioiooly oo, also Sohn des Hyrcan, erscheint, ist kaum
ein Milverstindnis, sondern einfach eine Haplographie fiir
woatoiosy oony’, und wenn Pompejus in unserm Text in Jeru-
salem nicht nur dem Hyrcan, sondern auch dem Antipater
das Hohe-Priestertum bestitigt, so ist diese Kontamination
wohl mehr in dem iibermifigen Streben nach Kiirze als in
einem eigentlichen MilSverstandnis begriindet’.

Reicheren Krtrag liefert eine kritische Musterung des
2. Teiles der Ep. syr., der historischen Einzel-Notizen. Kin-
leitend ist hier als Hauptcharakteristikum hervorzuheben,
dafl abgesehen von den ersten 2'/, Seiten, wo nach den Jahren
der Verheifung (d.i Gottes an Abraham) datiert wird —
das letzte Datum dieser Art ist das Jahr 420 der Verh., das
Jabr der sinaitischen Gesetzgebung® — im allgemeinen jeder
chronologische Ansatz fehlt, indem die ausgezogenen Notizen
des Spatium Historicum ohne Verbindung und Uberleitung
asyndetisch aneinandergereiht werden. Damit ist der Kern

1 p. 92 28 vgl. Sch. II, 630 (doch siche Gr.);. 9412 vgl Sch. II, 8 17.
Als Endsumme erscheint p. 94 16 2046 Jahre statt 2044 bei Sch. II, 9 35.

2 p. 87 4-14.

3 p. 87 9sq. cf Arm. und.Hier. a. 1901.

4 p. 86 24,

5 p. 86 23,

6 p. 90 10sq.; cf. Chron. Mar, p. 51 18 woaisiasy awy.
7 p.915 cf. Arm. a. 1950,

§ p. 10019sq. Vgl Versio p. 79 Adn. 5.
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und Stern der Eusebiuschronik bis auf den letzten Rest
preisgegeben .

Die Ubersetzung schliebt sich, soweit wir sehen, im all-
gemeinen eng an das Original an. Nur hat, auch was das
Spatium Historicum angeht, unser Epitomator in Kiirzung und
Beschneidung die griindlichste Arbeit geleistet. Das gilt vor-
behaltslos fiir die Epoche bis etwa in das letzte vorchristliche
Jahrhundert. Bis dahin konzentriert sich das ganze Interesse
des Epitomators offensichtlich auf die Tatsachen der Heiligen
Geschichte, aber auch diese werden nur in Auswahl vorgelegt.
Notizen profanen Inhalts, besonders Stidtegriindungen®, fehlen
nicht, treten aber hinter den ersteren bei weitem zuriick.

Ein bei der Auswahl leitendes Prinzip ist kaum zu er-
kennen. Anders in den nachchristlichen Jahrhunderten. Hier,
wo der eusebianische Kanon schon an sich als eine Vorarbeit
zur Kirchengeschichte die Ereignisse kirchlich-religidser Art
stirker betont als die Tatsachen der allgemeinen Weltgeschichte,
ist der Ep. syr. das Zeugnis einer relativen Vollstindigkeit
auszustellen, und nicht selten marschiert sie an der Spitze
der erhaltenen syrischen Exzerpte®. Zur Beleuchtung der
kiirzenden Tatigkeit des Epitomators in vorhandenen Text-
abschnitten, die iiber das MaB der gemeinsyrischen Kiirzung
hinausgeht, seien einige Proben mitgeteilt:

A. 2129 berichtet Hier. von Trajan, er habe Armenien,
Assyrien, Mesopotamien zu Provinzen gemacht. Ep. syr. nennt
nur Armenien®.

1 Nach A.v. Gutschmid geht dieser Verzicht auf die Zahlen, der auch
bei Sync. und Barhebr. statthat, letzten Endes auf Annianus zuriick, vgl
K. Schr. I, 423. Dagegen S.-G. VII; Replik in Kl. Schr. I, 526 ff.

2 z.B. p. 100 22 (Korinth), 10010 (Tripolis), 1013 u. 4 (Lacedimon
und Dardania), 10113 (Tyrus), 10116 (Karthago), 10417sq. (Griindungen
des Antigonos). Auferdem finden z. B. Ninus und Semiramis p. 98 12sq,
der Zug des Dionysos nach Indien p. 101 11, Romulus p. 102 10, Numa Pom-
pilius p. 10212, Tullus Hostilius p. 102 18, Glaukos von Chios p. 102 16 Er-
wihnung. Bezgl. der biblischen Ereignisse ist u. a. bemerkenswert, dal in
dem Bericht iiber die Entstehung der LXX (p. 104 21sq.) nur die nackte
Tatsache der Ubertragung geboten wird, Vgl. dagegen Psdion. 62 1sq., Arm.
a. 1737, Hier. a. 1736.

s Lightfoot, Part I, Vol. I p. 218 ff. contains a large number of events.

1 Ep. syr. 121 25, cf. 148 28,
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Von Arm. und Hier. erfahren wir a. 2271 bezw. 2270, dal
die Imperatoren Gallus und Volusianus auf dem Forum Fla-
minii getitet sind. Unser Epitomator begniigt sich mit der
lakonischen Nachricht von der Tétung des Gallus und seines
Sohnes!. Uberhaupt lift er den Ort der Ermordung der rd-
mischen Imperatoren, den die iibrigen Syrer meist verzeich-
nen, fast regelmifig aus, so bei Alexander®, Maximinus®
Gordianus?, den Ort des Todes bei Trajan®. Sinnstorend
wird diese Kiirzungsmanie im kleinen, wenn in dem Abschnitt
iiber den Tod des Commodus konsequent nur der Higenname
des betr. Hausbesitzers, nicht jedoch das Nomen regens, also
»Haus“, gestrichen wird®.

Im Anschluf an die Erwihnung des Bischofs Theophilus
von Antiochien a. 2185 gedenkt Husebius seiner Schriften;
unser Text sieht dariiber hinweg’. :

Natiirlich fallt auch eine ausdriickliche Zitation fort, wie
die Berufung auf Tertullian fiir den Bericht iiber das Ver-
hiltnis des Tiberius zum Christentum®.

In der Wiedergabe von Regierungsjahren wird eine ab-
gerundete Zahl geboten, wie das allerdings auch bei andern
Syrern geschieht®.

Zum Ausdruck der bischoflichen Sukzession —und der letzte
Teil des Kanons besteht ja groBenteils aus Bischofslisten der
vier grofen Patriarchate — bedienen sich Syrer wie Nicht-
Syrer regellos der verschiedensten, oft recht umsténdlichen
Wendungen; die Ep. syr. gebraucht fast ausnahmslos ein ein-
faches Schema, indem an das Wort lseam.e] , Bischof* Ort,

t Ep. syr. 126 6; cf. Psdion. 180 7sq.; Mich. p. 115 M.

2 Ep. syr. 125 13; of Psdion. 164 19sq.

3 Ep. syr. 125 14sq.; cf. Psdion. 165 2sq.; Mich. p. 113 M. Rand.

4 Ep. syr. 125 16sq.; cf. Psdion. 166 2saq.

5 Ep. syr. 1227 u. 8; cf. Psdion. 154 3sq. Ahnlich wird bei Erwiihnung
des Todes des Antonmus Pius die Lokalangabe ,Pannonien® ausgelassen
Ep. syr. 124 55q.; cf. Psdion, 159 1; Arm. und Hier. a. 2195.

6 Ep. syr. 124 15; cf. Psdion, 160 5sq.; Mich. 110 M.; Arm. und Hler a.
2208.

7 124 1sq.; cf. Psdion. 158 2sq.; Mich. 109 1.; Sync. 665, 21.

8 112 18sq.; cf. Hier, a. 2051; Ch. P. 430, 18.

912619 wird als Regierungsdaner des Claudius 2 Jahre angegeben
gtatt 1 Jahr 9 Monate, cf. Psdion. 182 6 sq.; Arm. a. 2286; Hier. a. 2285,
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Zahl, Name und endlich Regierungsdauer, wenngleich nicht
immer liickenlos, sich anschliefen’, #hnlich verfahrt nur Synec.
Augenscheinlich sind alle diese Kiirzungen von dem beherr-
schenden Prinzip diktiert, allen irgendwie entbehrlichen Ballast
zu vermeiden. '

Umgekehrt unterlaufen dem Epitomator auch bisweilen
kleinere Zusatze in eusebianischen Textabschnitten: Zacharias,
der Vater des Taufers, wird im Widerspruch mit dem Evan-
gelium und Eusebius zum Hohen-Priester gemacht®. Offenbar
um Agrippa den Zweiten von seinem Vater zu unterscheiden,
erhilt er das Epitheton L3J°. Dem Maximianus Galerius
legt Ep. syr. statt des letztern den Beinamen waael = Tovius
bei und gibt ihm zusammen mit Constantinus den ohne sonstiges
Korrelat dastehenden Titel wimo IAAmia.ol*, Von Polykarp
weild sie iiber Eusebius hinaus dessen romischen Méartyrertod
zn melden®, und bei Erwéhnung der Judenverfolgungen zu
Alexandrien unter Flaccus Avilius betont und unterstreicht
sie die Augenzeugenschaft des Philon®.

Fiir eine Reihe von eusebianischen Textabschnitten liefert
die Ep. syr. den einzigen syrischen Beleg, so fiir den britan-
nischen Triumph des Claudius’, fiir das Auftauchen einer Insel
zwischen Thera und Therasia® fiir den Blitzschlag auf Neros
Tisch®, fiir das Freiheitsedikt des Constantin, das allerdings
bei Hier. als Friedensedikt erscheint' und endlich fiir den
Computus annorum am Schlusse der ganzen eusebianischen
Chronik ™.

! pp. 123—128 Beispiele dafiir in grofler Zahl, Ausnahmen besonders
p- 122. '

2 110 20sq.; cf. Psdion. 118 10sq.; Mich, 90 1. M.; Arm. und Hier. a.
2044; Ch. P. 392, 18.

3 114 12sq.; of. Arm. u. Hier. a. 2060; Syne. 629, 19.

4+ 12717sq.; cf. Arm. a.2310; Hier. a. 2306 (2305 H.); Cedren. 469, 20.

5 123 18sq.; of. Psdion. 156 19sq.; Mich. 107 1.; Arm, a. 2168; Hier, a.
2173; Sync. 664, 1.

6 112 26sq.; cf. Arm. a. 2055; Hier. a. 2054 (2053 H.); Sync. 626, 8.

7 114115 cf Arm. a. 2060; Hier. a. 2061 (2060 H.); Sync. 628, 18.

s 114 145 cf. Arm. a. 2061; Hier. a. 2064 (2061 H.); Sync. 630, 5.

9 116 1sq.; of. Arm, a. 2078; Hier. a. 2078; Sync. 636, 12.

10 12814; of. Hier. a, 2329 (2330 H.).

11 128 22--129 13; of. Hier. a., 2395.

v
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Von Milsverstindnissen des eusebianischen Wortlautes hat
sich die Ep. syr. bezw. ihre Vorlage, wie zu erwarten, nicht
frei halten konnen, doch sind es deren verhiltnismiBig wenige.
In dem Referat iiber den Untergang des Zehnstiimmereiches
a. 1270 fallt Ep. syr. falschlich das Wort ,die Assyrer¢ als
Subjekt statt, wie Psdion. z B. richtig, als Objekt des Schickens'.
Ein solches Milsverstindnis ist nur bei syrischer Vorlage még-
lich, da im Griechischen die Kasusendungen den logisch-syn-
taktischen Zusammenhang unverkennbar klarstellen.

Wie bei Arm. und Ch. P. sind auch in der Ep. syr. die
beiden Thronprétendenten Otho und Vitellius verwechselt. Uber
das Schicksal Othos (rectius Vitellius’) schweigt der Epitomator?.

A. 2108 bezw. 2109 spricht Ep. syr. vom 20. Jahve statt
~ wie Hier. vom 20. Buche der Chronik des Flavius Josephus®.

Wie schon gesagt, ist der unserm Text zugrundeliegenden
syrischen Chronikversion im grofen und ganzen Treue und
ziemlich enger Anschlufs an das Original, wenn auch nicht
wortliche Abhingigkeit nachzurithmen. Darin, daf die vor-
liegende Epitome gréfitenteils sich auf das von der syrischen
Chronikvorlage gebotene Material beschriinkt hat, liegt es be-
griindet, daB sie in nicht seltenen Fillen, in denen die iibrigen
Syrer einer andren Quelle das Wort lassen, allein den genuin
eusebianischen Chronikwortlaut syrisch aufweist, zum B. a.
2086 fiir die ,,Zerstorung Jerusalems*, dhnlich a. 2312 bezw.
2314 fiir den ,Aufstand in Agypten‘“, desgleichen a. 2320
fir die ,Diokletianische Verfolgung“® und schlieBlich a. 2020
fiir den ,Tod des Herodes“".

1 1023sq.; cf. Psdion. 43 1sq.; Mich., 52 M.; cf. Chron. Min. Versio
p- 81 adn, 2,

2 117 18sq.; Armi. a, 2084; Ch. P, 460, 1. Richtig Mich. 99 M. o.; Hier.
a. 2084; summarisch Psdion. 130 4sq. Vgl Karst, Zusatz-Bem. $29.

3 11919sq. Richtig Mich. 103 r. u.; cf. Hier. a. 2109. Abweichend
Arm. a. 2108.

4+ Hp. syr. 117 225sq.; Psdion. 132 1sq. benutzt Eus, Hist. eccl. III, 5, 4 sq.;
Mlch 99 M. weicht ab.

s Ep. syr. 127 20sq.; Psdion. 184 4sq. schopft aus Hist. eccl. VII, 32, 8.

¢ Ep. syr. 128 6sq.; Psdion. 1857 und Mich. 119 r. gehen auf Hist. ecc]
VIII, 2, 4 zuriick.

7 Ep syr. 110 14; Psdion. 114 13sq. und Mich. SS r. stammen aus Hist.
ecel- @, 18,5, :



48 KESELING, DIE CHRONIK DES EUSEBIUS

Immerhin ist auch sie nicht ganz ohne fremden Einschlag
geblieben. Bereits bei der allgemeinen Charakteristik ist auf
Einschiibe und Zus#tze nichteusebianischer Herkunft auch bei
Ep. syr. hingewiesen; ein solches Stiick grofieren Umfanges
behandelt nach dem Bericht uiber die Geburt Christi den
bethlehemitischen Kindermord' Im iibrigen handelt es sich
um versprengte kleinere Notizen, wie die den Mauerbau des
Agrippa betreffende, die nur hier steht®. Herkunft und Zu-
gehorigkeit der Fremdlinge zu untersuchen ist nicht unsere
Aufgabe.

Als Abfassungszeit der bis 636 fithrenden Chronik und damit
der in ihr enthaltenen Kusebiusepitome gilt allgemein die
Mitte des 7.Jahrh.’. Uber den Verfasser ist mit Sicherheit
nichts auszumachen; Land glaubte auf Grund einer Stelle
auf einen Presbyter Thomas schlieffen zu diirfen®.

t 107 20—110 11. :

2 114 1sq. Vgl. Chron. Min. Versio p. 89 adn. 1.

3 Vgl. Roediger bei Sch, IT, LVIL. Bickell, Conspectus p. 50. Karst,
LITIsqq. :

4 Land, Anecd. 168; Ep. syr. 1489. Dagegen Baumstark, Lifgesch.
8. 247.

(Fortsetzung folgt.)



DA% EPITAPHIUM DES TASFA SEJON
(PI]'IRUS AETHIOPS)

UND SEINE (JHRONOLOGIB

VON

Prow. SEBASTIAN EURINGER

Wenn_ ein Orienfalist auf dem Wege zur vatikanischen
Bibliothek hinter der Apsis von St. Peter angelangt ist, dann
sollte er es micht versiumen, seine Aufmerksamkeit auf die
linke Seite der Stralle zu richten, wo ihn, etwas unter dem
Niveau derselben, ein bescheidenes Kirchlein mit anstofendem
Kloster zum Besuche einladet. Denn San Stefano dei Mori
ist fiir alle, welche sich mit abessinischen Studien befassen,
eine ehrwiirdige Erinnerungsstitte. Hier wurde der Grund
gelegt und das erste Material geliefert zu dem ,jetzt so statt-
lichen Geb#iude der #thiopischen und amharischen Sprach-
wissenschaft. Hier war es, wo Johann Potken, Stiftspropst
von St. Georg in Ko&ln, 1511 durch die liturgischen Gebete
der abessinischen Monche auf das ,,Chaldiische* aufmerksam
wurde, unter Anleitung und Beihilfe des Monches und Jerusalem-
pilgers Thomas, Walda Samuel, Athiopisch lesen lernte und
das erste gedruckte #thiopische Buch, Psalter und Cantica
nebst einer Anleitung zum Lesen enthaltend, verfaite, das
dann bei Marcellus Silber alias Franck in Rom 1513 heraus-
kam. Hier war es, wo von dem gelehrten Monche Tasfa Sejon,
genannt Frater Petrus, eine ganze Anzahl Abendlinder, dar-
unter der Archidiakon Pietro Paolo Gualtieri von Arezzo, der
Kanonikus Bernardino Sander von Cremona und Mariano
Vittorio von Rieti, in die Geheimnisse der dthiopischen Sprache
~ eingeweiht wurde. Hier hat der gleiche Tasfi Sejon auf Ver-
anlassung seines Gionners, des Kardinals Marcello Cervini, des

Oriexs CHrisTiANUS., Dritte Serie 1. 4
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spateren Papstes Marcellus I, in Verbindung mit seinen Mit-
briidern Tans¢'a-Wald und Za-Selasé und mit seinen drei eben
erwahnten italienischen Schillern (hauptséichlich fiir die latei-
nischen Texte) das #thiopische Neue Testament nebst drei
Liturgien und einer Anleitung zum Lesen, 1548/9 in Rom bei
Valerius Doricus und Angelus de Oldradis erschienen, heraus-
gegeben und darauf ex propriis 50 Goldstiicke aufgewendet’.
Im folgenden Jahre erschien die lateinische Ubersetzung des
athiopischen Melkanons und des Taufritus, wobei Meister
und Schiiler (Sander) sich gegenseitig unterstiitzten. Hier
entstand auch die erste athiopische Grammatik, welche Mariano
Vittorio 1552 in Rom bei Achilles Venerius veroffentlichte®
Hier entstand auch das erste dthiopische Worterbuch, das der
Antwerpener Karmelit P. Jakob Wemmers 1638 im Verlag der
Propaganda edierte’. Hier verkehrte der deutsche Polyhistor
P. Athanasius Kircher S.dJ. und suchte, allerdings mit un-
geniigendem Erfolge, in die Mysterien der abessinischen Kirchen-
musik einzudringen. Hier entdeckte 1649 der Altmeister und
Begriinder der athiopischen und amharischen Philologie, der
deutsche Arzt und Gelehrte Job Leutholf, bekannter unter
dem Namen Ludolf, seinen ILehrer und Mentor, den wohl-
unterrichteten Abba Gregor, durch den er so weit gefordert
wurde, dalb er der gelehrten Welt seine Meisterwerke: Historia
Aethiopica (1681) nebst dem Commentarius (1691), eine #thi-
opische (1702°) und eine amharische (1698) Grammatik samt
den entsprechenden Worterbiichern schenken konnte.
Wihrend aber Abba Gregor auf der Heimreise an der
Kiiste Kleinasiens Schiffbruch litt und in Aleppo begraben

1 Testamentum Novum cum Epistola Pauli ad Hebraeos tantum, cum con-
cordantiis Evangelistarum Busebii et numeratione omnium verborum eorundem.
Missale cum benedictione incensi cerae etc. Alphabetum in lingua F&H : gheez,
id est libera, quia a nulla alia originem duxit et vulgo dicitur Chaldaea, Quae
ommia Fr. Petrus Bthyops auxilio piorum sedente Paulo 1I1. Pontf. Max. ¢f
Claudio illius regni Imperatore imprimi curavit. Anmo salutis MDXLVIIL.

2 Chaldeae sew Aethiopicae linguae institutiones, authore Mariano Victorio
Reatino, Romae 1552.

s Lexicon Aethiopicum . ... cum ejusdem linguae nstitutionibus gramma-
ticis et indice wvocum latinarum, authore R. P, M. Jacobo Wemmers Ani-
werpiano Ordinis Carmelitarum Regul. Observ. Romae 1638,
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wurde, fand Tasfi Sejon seine letzte Ruhestitte zu Rom in
San Stefano dei Mori inmitten so mancher Landsleute, die
gleich ihm ferne der Heimat ihre Pilgerschaft beschlielen
muliten.

Sein zierlich ausgefiihrtes Epitaphium ist in die innere
Nordwand des Kirchleins eingelassen und hilt in einer zwei-
sprachigen Inschrift das Andenken an diesen beriihmten und
gelehrten Mohren wach. Auf drei Zeilen idthiopischen Textes
folgen 15 in lateinischer Sprache, den Schlufs bildet wieder
eine athiopische Zeile. 7

M. Chaine hat seiner Abhandlung iiber San Stefano® eine
allerdings etwas kleine Abbildung desselben beigegeben, nach
welcher ich den Wortlaut anfithren werde. Ich lose die Ab-
kiirzungen auf, verbessere die offenkundigen Fehler still-
schweigend und folge der modernen Orthographie. Wer sich
fiir diese diplomatischen Minutien interessiert, moge sie bei
Chaine nachsehen.

Da der athiopische Text wegen seiner Kleinheit auf der
Abbildung zum Teil unleserlich ist, mufl ich mich an die
Wiedergabe bei Chaine p. 27 und 28 halten.

Die Inschrift lautet:

NC : PN : TNG-: APT : ATPAPP -
$h.0 = HACP : NAn-Thav- : mav P PHpav- : g.h :
Na7 1 : nCofn : oNA7 1 - hove: AACOD = h L7 =

Tesfa Zior Malbazo eremita aethiops

cognomento Petrus, ultra capricorni cir-

culum nobilissimis parenti(bus) natus, multarum lnguarum gnarus,

i sacris libris eruditus, europaeis omnis ordinis gratissimus n-
auditae in

cujusque nationis homines charitatis, hic situs est. Is Hiero-

solymis in sepulchro Christi aliquot annis mansit, Romam deinde

venit, ubi gratia, qua apud omnes valebat, locum hic commo-

dum suae nationis peregrinis paravit. Testamentum novum lingua

t M. Chaine 8. J., Un monastére éhiopien a Rome au XV° et XVI°
siécle San Stefano dei Mori: Mélanges de la Faculté orientale, Beyrouth (Syrie),
1910, Tome V, pp. 1-36.

4*
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aethiopica necnon ordinem, quo aethiopes in baplismo utun-
tur et missam aethiopicam in latinum conversam multo labore
atque magna tmpensa imprimi curavit. Dum vero magna animo
volveret,
universae Aethiopiae salutaria, perfecturus si vixisset, longo morbo
confectus Tibure, quo ob morbum secesserat, obiit
die XXVIII. Augusti anno salutis M.D. 50 vitae suae XXXXII.
integro mansionis m Urbe duodecimo. .

hbld.: herTE AL ¢ NIZEG Gt : POt :

Die dthiopischen Zeilen besagen:

nHier liegt der Priester Tasfd Sejon aus Athiopien be-
graben. Gedenket seiner in euerem Gebete und bei euerem
hl. Opfer um Christi und der Mutter Jesu willen. Amen. —
Er entschlief am 18. Nahasé des Jahres der Gnade 1550%.

Das Ms. vat. lat. 7871 fol. 160 enthélt einen zum grofSen Teil
im Wortlaut iibereinstimmenden Auszug' aus dieser Inschrift:

1550. 27.(!) Aug. + Tesfa Zion malbazo eremiia | etiops cogno-
mento Petrus nobilissimis paren|tibus ortus in sacris litteris mul-
tisque lin|guis eruditus annorum 42 obitt Tibure quo | ob morbum
secesserat. Sep(ultus) in ecclesia S. Stepha|ni Abyssinorum cum
epit(aphio).

Die athiopische Inschrift ist nicht gliicklich stilisiert und
verrit daher einen des Geez ungewohnten Verfasser. Im Ver-
gleich mit dem in hiibschen Unzialen sauber ausgefiihrten,
den ganzen verfiigharen Raum der Tafel ausfiillenden, latei-
nischen Texte macht sie mit ihren zu kleinen, nicht immer
auf der Zeile stehenden, in die vier Segmente der oberen und
unteren Einfassung eingezwiingten Schriftzeichen keinen an-
genehmen HEindruck. Sie wurde offensichtlich erst spater nach-
getragen, um den Lehrer des Athiopischen auch durch eine
Inschrift in der hl. Sprache seiner Heimat zu ehren.

Cancellieri, De secretariis Basilicae Vaticanae veteris et

! Diesen Auszug und das gleich zu erwihnende Fragment verdanke ich
der Liebenswiirdigkeit Mgr. Eugéne Tisserant’s, wofiir ihm auch hier der
geziemende Dank ausgesprochen sei.
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novae (Romae 1786) II, 1528, der die Inschriftensammlung
des Kardinals Borgia (1731—1804) beniitzte, bietet die &thi-
opische Inschrift in folgender Form:

WGP : NANT @ 0de 2 KT 2 0L :
@0l 2 Wiz : a7 : Ao : TOT
ADC : 7chih, =
Dann folgt die lateinische Inschrift und hierauf:
NIF@EET a0t : bl 2 R747 =
Auf Deutsch:
,Gedenket unseres Vaters Tasfa Sejon, der begraben wurde

an diesem Platze am 18.
des Monats Nahasé.

im 1550. Jahre der Gnade. Amen“!

Wie man sieht, stimmt der Text bei Cancellieri nicht mit
jenem auf dem Grabmal {iberein, ist aber kiirzer und besser
stilisiert. Es wiare jedoch verfehlt, daraus zu schlieffen, dafl
die Inschrift des Epitaphs seitdem geéindert worden sei.
Denn auch die iibrigen vier dthiopischen Grabinschriften von
San Stefano sind bei Cancellieri anders redigiert, meist ab-
gekiirzt, einander angeglichen, immer aber gut stilisiert. Iis
wird der Abessinier oder Orientalist, den Kardinal Borgia
mit der Abschrift beauftragte, geglaubt haben, seinem hohen
Auftraggeber einen Gefallen zu erweisen und sich die Arbeit
zu erleichtern, wenn er in der angegebenen Weise verfuhr.
Dabei ging manches bedeutsame Detail verloren, so z B. die
Nachricht, da 1638 Habta Mariam und Takla Hajmanot fiir
die Renovation ihrer Kirche 470* Piaster ex propriis auf-
gewendet haben; ferner dafl Abba Gregor, der Lehrer Ludolfs,
der sich auf einem Grabstein des Jahres 1649 nennt, von
Lajad war?®,

Die sehr warm gehaltene lateinische Inschritt diirfte von

1 Nach Chaine 1 c. p. 28, Note 2
2 Nicht 490, wie Chaine ubertragt
3 Chaine, p. 30 u. 31,
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seinem ehemaligen Schiiler und spéteren Freund und Gonner
dem Archidiakon Pietro Paolo Gualtieri von Arezzo (- 1572
zu Rom) herrithren, zumal er auch der Prokurator der Abessi-
nier war. Das Hausstatut von San Stefano vom Jahre 1551
nennt ihn ,unseren Prokurator® (magabina) und feiert ihn
als ,einen Freund der Fremdlinge, als einen edlen, gottes-
fiirchtigen Mann, der uns und unser Vaterland Athiopien von
ganzem Herzen liebt und ihm (Athiopien) auf jede Weise
niitzlich zu sein bestrebt ist“'. Und in der dthiopischen Vor-
rede zum Testamentum Novum Aethiopice, zu dessen Zustande-
kommen er ja seinen Teil beigetragen hatte, rithmt ihn Tasfa
Sejon als einen, ,der Athiopien mehr liebe als alle iibrigen
Franken und Romer“®. Eine Probe seiner Vorliebe, ja Be-
geisterung fiir die Abessinier, in denen er die christliche
Vormacht gegen die Tiirken im Orient erblickte®, liefert die
lateinische Vorrede zu dem genannten Werke, die seiner Feder
entstammen diirfte.

Auch die athiopische Inschrift kénnte von ihm stammen;
denn M, Vittorio feiert ihn in der Widmung seiner Grammatik
an den Kardinal Cervini als ,vir doctus et perhumanus, qui
solus ex mostratibus possit errores corrigere . .., siquidem ante
eum nullus ex latinis hominibus hac in lingua legitur profecisse®.
Aber in diesem Falle ware ihr doch ein besserer Platz auf
dem Denkstein angewiesen worden.

Ubrigens folgt aus der mangelhaften Sprache nicht, daf
nur ein Abendlinder als Verfasser in Frage kommen konnte.
Denn das Geez, in dem diese Inschriften abgefalit sind, war
schon damals nur den abessinischen Gelehrten und nur als
Schriftsprache geldufig. Die Verse, welche die vier Abessinier

1 AGPI0Y : ATHAY : 2PCA : oD : TNECE D : PGPS 1 1D.L:07 1 NA
(L 30 : 8.6 1 ATHAMMG : @E.£:4-L : HEL D) : MM : ®ANICE : &TER
£ :EAY : 09T : 00T : dde i (Chaine 1. c. 22). '

> P00 : APCN : Ga-ied : HegPe- : AT 5.0 1 AT°Hwa™ ; N4 : 46
C12 : oCI°0 ::

3 ... numerosam nationem brachia ad nos tollentem, nostram opem im-
plorantem negligimus nec recordamur, fuisse semper tufam ab armis Turcicis
Europam, dum staret imperium Egypti, in quod Imperator ille Aethiopum, si
nos vellemus, facillime irrueret et a mostris cervicibus Turcios enses amoveret.“
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Habta Marjam, Tanse’a Kristos, “Asfa Marjam und Mahsanta
Mérjam dem Karmeliten J. Wemmers zur Empfehlung seines
athiopischen Lexikons widmeten, fielen so ,stiimperhaft und
lappisch* aus, dall sie Abba Gregor nie lesen konnte, ohne
sich vor Lachen zu schiitteln, wie uns Ludolf' berichtet.

Was nun den Inhalt des Epitaphiums angeht, so ist zu-
nichst der Name des damit Ausgezeichneten zu besprechen.

Daf die Schreibung Tesfa Zior ein Versehen des Stein-
metzen fiir T. Zion (d.h. spes Sionis) ist, bedarf keiner weiteren
Erorterung. Schwieriger liegt die Sache bei dem zweiten
Namen. 7

Der athiopische Text bistet nur den ersten: -4 : &¢7 2,
der lateinische auch den zweiten und zwar in der Form Malbazo.
Auch der Auszug aus dem Epitaphium und die fragmentarische
autobiographische Notiz im cod. vat. aeth. 16 fol. 55a*
schreiben ihn ebenso.

Dagegen steht im Testamentum Novum, dessen Heraus-
gabe T. S. selbst besorgte und leitete, fol. 176 b: N4 : &¢<7 :
aop4H : d. 1. ,Tasfi Sejon Malhezo“ gedruckt. Die lateinische
Ubersetzung des Schlufwortes im gleichen Werke bringt den
vollen Namen in dieser Form: Petrus Tesfa Zeon Malezo(!).
Malezo braucht kein Druckfehler fiir Malhezo zu sein; es
konnte auch die vulgére Aussprache des Namens wiedergeben
wollen.

Die Wagschale wird sich zugunsten der Namensform
Milbazo (“2AMH :) neigen; denn T. S. wird doch wohl seinen
Namen richtig geschrieben haben, wihrend beim Drucke des
Testamentum Novum aus mancherlei Ursachen sich ein Fehler
eingeschlichen haben kann. ‘

Die Romer nannten ihn gewGhnlich Frater Petrus Indus
oder Aethiops; daher fiigt die Inschrift ,cognomento Petrus*
bei, ebenso der Auszug aus derselben.

Die lateinische Ubersetzung des Schlufiwortes im Testa-

1 Commentarius p. 30: At Gregorius illud nunquam sine risu legere
poterat, tam inepte et tmperite compositum esse ajebat. Illi vero sese excusa-
verant, quod importunis Wemmeri precibus ad id faciendum coacti fuissent.*

2 Der Wortlaut folgt weiter unten,
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mentum Novum nennt ihn: filius tecla haimanot de monte
Libano, desgleichen die autobiographische Notiz: filius patris
nostri Takla Hijmanot e Dabra Libanos. Daraus geht her-
vor, daB er dem Orden des Takla Héjmanot (= planta fidei),
des grofen Reformators der #thiopischen Kirche, und zwar
dessen Hauptkloster Dabra Libanos (mons Libani) in der
Provinz Schoa angehorte, also Monch war. :

In einem an Gualtieri d. d. Rom, den 7. September 1547,
gerichteten Briefe, der.in der Biblioteca comunale von Siena
aufbewahrt wird, unterschreibt sich T. 8. als &-hé, : HARA5q: :
1€ : NA2 : ANLANMG : 7A@-L:¢<h = d. h. Sekretir des Asnaf
Sagad, von Gottes Gnaden Galaudejos (Claudius)“".

Demzufolge bekleidete er am Hofe des Negus ein hohes
Amt, das eine hohere Bildung voraussetzte. Da Claudius erst
1540, also erst einige Jahre nach seiner Flucht aus Abessinien,
zur Regierung gelangte, wird ihn schon David II. Lebna
Dengel zu seinem Hofsekretir und damit wohl auch ZU seinem
Hofannalisten ernannt haben.

Uber seinen Liebenslauf wissen wir nicht viel mehr, als
was er selbst (bezw. sein Dolmetscher) in den Schluliworten
zum Testamentum Novum, das autobiographische Fragment
und das Epitaphium berichten, und dab ist leider herzlich
wenig.

T. S. war vor den Horden des muhammedanischen Emirs
von Harar, Achmed Gran (Linkshénder), aus seiner Heimat
nach Jerusalem geflohen und hatte sich im dortigen abessi-
nischen Kloster bei der hl. Grabkirche einige Zeit aufgehalten.
Von dort reiste er nach Rom, wo er in dem eingangs er-
wahnten Kloster San Stefano dei Mori eine neue Heimat und
seine letzte Ruhestétte fand.

wHgo quidem Aethyops sum, peregrinus de loco ad locum, de
provincia in provinciam, de terra infidelium ad terram fidelium,
per mare et terras, locum autem,; ubi et animo et corpore quietem
wnwvenirem, praeterquam Romae, non tnveni; animi, inquam, quie-

t J. Guidi, La prima stampa del Nuovo Testamento in etiopico, fatta
in Roma nel 1548-49 (Archivio della reale societd Ramcma di storia pama,
Roma 1886) p. 275.
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tem ob fider rectitudinem, corporis vero, quia Petri successorem,
Paulum tertium, pietate ac prudentia plenum bt inveni, mitem
ac perurbanum una cum omnibus suis filiis christianis ac etiam
Jilia ejus spirituali Hieronyma Farnesia, quae nobis in necessi- -
tatibus nostris fautriz et adjutriz est* So lauten seine be-
geisterten Dankesworte am Ende des Testamentum Novum,
von seinem Dolmetscher aus dem Geez (fol. 225a) in gutes
Latein iibertragen.

Auch aus dem autobiographischen Fragmente erfahren wir
nicht viel mehr. Auf dieses hatte bereits Chaine Le. p. 17 Note 3
hingewiesen, ohne es im Wortlaut mitzuteilen. In der mir von
Tisserant giitigst zur Verfiigung gestellten lateinischen Uber-
setzung lautet es: ,Ego Tasfi Sejon Malbazo, filius patris nostri
Takla Hajmanot e Dabra Libanos, peregrinus Hierosolymitanus,
a Hierusalem profectus sum ad terram Romae cum Evangelio
et multis muneribus. Munera mea tradidi sanctuario nostro
8. Stephani una cum quatuor evangelistis, papae vero obtuli
chrisma et alia mumnera, quae, postquam papa acceperat, huic
monasterio nostro dedit et postquam dederat ... Hier bricht
der Text des Ms. plotzlich ab.

In Rom verstand er es, sich sehr beliebt zu machen, wie
die Inschrift wiederholt hervorhebt: europaeis omnis ordinis
gratissimus, tauditae in cujusque nationis homines charitatis . ...
gratia qua apud ommes valebat.’

.Aus der Vorrede der Chaldeae sew Aethiopicae linguae in-
stitutiones des Vittorio!, in der dieser sein Werk seinem
Gonner, dem Kardinal Marcello Cervini, widmete, erfahren
wir, dal T. S. bei diesem Kirchenfiirsten, dem nachmaligen
Papste Marzellus II., in hohem Ansehen stand und zu seiner
Famiglia gehorte. Dort lesen wir: ,. ... discere coepimus (sc.
linguam aethiopicam) Petro Aethiope, viro. quidem benigno ac
perhwmano, suae linguae peritissimo, tibique admodum intimo
et familiari, non solum adhortante, verum etiam maxima cum
benevolentia perdocente . . . “

Diese ,,gratia, qua apud ommnes valebat”, benutzte er, wie das
Epitaphium weiterhin rithmt, um ,den Pilgern seiner Nation

i Romae 1552, p. 7.




58 EURINGER

zu Rom eine Heimstatte zu bereiten® (locum hic commodum
suae nationis peregrinis paravit). Das soll doch wohl heilSen,
dal es ihm gelang, das Kloster S. Stefano zu einem Hospiz
fiir die abessinischen Rompilger auszubauen. Die am 8. Mas-
karam (September) 1551 von ihm und dem Superior Johannes
erlassene Hausordnung dieses Hospizes hat Chaine in zwei
Exemplaren in zwei aus 8. Stefano stammenden #thiopischen
Missalien in der Vaticana entdeckt und am angefithrten Orte
S. 20 26 mit franzosischer Ubersetzung ediert.

Seine literarische Tatigkeit, welche die Inschrift feiert,
habe ich schon eingangs erwihnt und verweise darauf.

Was aber der vielversprechende Satz: ,dum vero magna
animo volveret, universae Aethiopiae salutaria, perfecturus si
vizisset”, besagen will, 1abt sich unschwer erraten, wenn man
die Zeitgeschichte naher kennt.

Bei der Entfernung und Abgeschlossenheit Abessiniens von
der iibrigen christlichen Welt, speziell von der Mutterkirche
Alexandrien, lag die Befiirchtung nahe, daf sich die #thio-
pische Kirche loslosen und autokephal werden konnte. Um
dieser Gefahr radikal vorzubeugen, hatten schon friihzeitig
die pseudo-nikénischen Kanones bestimmt und der Reformator
Takla H&jm&not es von neuem im 13. Jahrh. eingeschérft,
dafy das Oberhaupt der athiopischen Kirche, gewthnlich Abuna
genannt, niemals aus dem abessinischen Klerus genommen
werden diirfe, sondern ein Kopte sein und vom koptischen
Patriarchen von Alexandrien ausgewshlt und geweiht sein
miisse. Dieses Gesetz ging in das koptische und abessinische
Kirchenrecht iiber und ist noch heute in Geltung. Aber die
Abessinier empfanden dies immer sehr schmerzlich, zumal die
koptische Kirche immer von muslimischen Herrschern ab-
hiingig war und man den letzteren fiir die Erlaubnis der
Entsendung des Abuna bedeutende Summen zahlen multe.
Daher machten die Neguse wiederholt Anstrengungen, diesem
Zustande ein Ende zu machen, aber bis dahin immer ohne
Erfolg.! Damals war nun in Abessinien der Glaube verbreitet,

t Vgl. S. Euringer, Abessinien und der Il Stuhl (Theologische Quartal-
schrift, Tiibingen 1910) S, 380f.
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dald nach dem 100. alexandrinischen Abuna der ndchste von
Rom kommen wiirde. So erzahlte der 100. Abuna, Marcos,
selbst der portugiesischen Gesandtschaft, die 1520—1526 in
Abessinien weilte’. Tatsachlich wandten sich die Neguse
David IL Lebna Dengel (1508 — 1540) und Claudius (1540 bis
1559) sowohl an den Papst als auch an den Konig von
Portugal um einen lateinischen Patriarchen. In dieser Rich-
tung war auch T. . nachweislich tatig®. Er schlug der Kurie
vor, fiinf Bischéfe nach Abessinien zu senden, aus denen dann
der Negus selbst den ihm genchmen aussuchen sollte. Als
aber Konig Johann von Portugal von diesem Vorschlag Wind
bekam, liefy er dagegen durch seinen Gesandten de Faria mit
Erfolg Einspruch erheben. Nach langen Verhandlungen und
wiederholten Verzogerungen kam es schlieflich auf Betreiben
des portugiesischen Koénigs zu der Ernennung des Jesuiten
Jodo Nufies Barreto zum Patriarchen von Athiopien durch
Papst Julius III. am 17. Marz 1554, was aber T. S. nicht mehr
erlebte.

Jetzt verstehen wir, worauf der Verfasser der lateinischen
Grabinschrift mit seinen geheimnisvollen Worten hinzielte. Er
war der festen Uberzeugung, dall es dem T. . bei langerer
Lebensdauer gelungen wire, Rom zur Entsendung eines Abuna
und die Abessinier zu dessen Annahme zu bewegen und da-
durch die Wiedervereinigung Aksums mit Rom herbeizufiihren..

Bei diesen Verhandlungen war es aber den Abessiniern
nicht, wie der Verfasser der Inschrift glauben mochte, um
eine wirkliche Union mit Rom, um eine Bekehrung vom
Monophysitismus zum Dyophysitismus, sondern nur um eine
Art Koalition zu tun, um dadurch das Abendland, vor allem
das weltbeherrschende Portugal, zu veranlassen, ihnen gegen
die den Bestand ihres Reiches bedrohenden Muhammedaner
zu Hilfe zu kommen, Dal auch T. §. trotz der oben zitierten
Worte seines Epilogs zum ZTestamentum Novum nicht daran
dachte, seinen Glauben zu #ndern, geht schon aus der Vor-

t Manoel de Almeida, Historia de Ethiopia a alta ou Abassia, 11, 25 ed.
Beccari, Rerum aethiopicarum scriptores occidentales inediti V, 241,
2 Mon. Hist. Soc. Jesu, Epist. Ignatii 11, 304,
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rede des gleichen Buches hervor, in welcher der lateinische
Dolmetscher seiner Gedanken die Reinheit und Unversehrtheit
des Glaubens der abessinischen Kirche hervorhebt und nur
beziiglich einiger Gebrauche Konzessionen in Aussicht stellt’.
Insbesondere hat aber T. S. in der Liturgie der Apostel (Test.
Nov. fol. 166d) die monophysitische Stelle: ,Er machte ihn
[den Leib] eins mit seiner Gottheit“ ohne Korrektur, ohne
* Bemerkung, ruhig abdrucken lassen. Man wird diesem ge-
lehrten und gewandten Abessinier kaum ein Unrecht zufiigen,
wenn man das Motiv zu seiner Reise nach Rom nicht in dem
Verlangen nach dem katholischen Glauben, sondern in seiner
Hoffnung, von dort als der 101. Abuna heimkehren zu konnen,
erblickt®. :

Wir sind nun bei der Hauptsache angelangt. Nach dem
lateinischen Texte starb T.S. nach langer Krankheit (wahr-
scheinlich Schwindsucht) zu Tibur am 28. August 15507
42 Jahre alt, im 12. Jahre seines Aufenthaltes in Rom; nach
dem #thiopischen, der nur den Sterbetag gibt, am 18. Nahasé
1550 der Gmade.

Unter ,Jahr der Gnade“ versteht der Urheber der ithio-
pischen Inschrift die christliche abendlindische Zeitrechnung,
nicht die abessinische Gnadenéra. Im letzteren Falle miilite
eine ganz andere Zahl als 1550 dastehen. Die aera creationis
beginnt nimlich schon mit 5500 vor Christus, die aera mar-
tyrum mit 284 n. Chr, die dionysischen Perioden bestehen
aus je 32 Jahren: alle diese Zeitrechnungen kommen bei
dem vieldeutigen Terminus: Gao- : 9°hé 1+ annus gratiae in
Betracht, aber zu keiner palt die Ziffer 1550. Also .ist

v, Christiana fides et sancta veligio, quae in ea regione ducentesimo (1)
quadragesimo quinto anno post natum Christum recepta est, pura semper et in
suo candore inibi permansit et hodie permanet, observantur tamen (uf vera
fateamur) ab illis populis ritus aliqui, quos Ecclesia universalis abrogavit, qui
facillime tollerentur, si @ nostris (sc. occidentalibus) in id aliquantulum incum-
beretur; docilis enim natio est ...

2 Die Zshlung der bisher im Abendland bekannt gewordenen Patri-
archenlisten stimmt mit jener des Abuna Marcos nicht iiberein. Nach ihnen
wiirde der 100, Patriarch erst lingere Zeit nach ihm den Stuhl des hl. Fru-
mentius bestiegen -haben.

5 Der Auszug gibt als Sterbetag den 27. August an.
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1550 p. Chr. n,, und zwar nach der abendldndischen
Rechnung, gemeint.

Die Monate August und Nahasé entsprechen im Julia-
nischen Kalender einander, jedoch ist die Gleichsetzung:
28. August 1550 = 18. Nahasé 1550 unzutreffend. Doch ist
diese Diskrepanz von untergeordneter Bedeutung.

Schwerer wiegen folgende Bedenken.

Am 8. Maskaram (September) 1551 erlafit T. 3. mit dem
Superior Johannes die schon oben erwéhnte Hausordnung
des Hospizes San Stefano. Dort heilit es nach einer lingeren
Eingangsformel: ,Wir (die in Rom anwesenden Abessinier)
haben uns also alle versammelt, Grofsl und Klein, Priester,
Diakon und Laie, mit unserem Vorsteher, dem Abba Johannes,
und mit unserer Seele und unserem Lehrer, Abba Tasfa Sejon,
dem Sohne unseres Vaters Takla Hajménot, und haben be-
schlossen und bestimmt fiir uns, die wir jetzt hier sind an
diesem Orte, und fiir die, welche: nach uns hierher kommen
werden . ...“' Also mufl T.S. noch am 8 Maskaram
1551 unter den Lebenden geweilt haben.

Ebenso spricht Vittorio in der Widmung seiner Grammatik
im Jahre 1552, an der bereits oben zitierten Stelle, von T. .,
wie¢ von einem noch Lebenden. Somit ist das Sterbejahr
mit 1550 mindestens um zwei Jahre zu frith angesetzt.

Auf diese beiden Bedenken gegen die Richtigkeit der
Jahreszahl 1550 habe ich schon gelegentlich meiner Uber-
setzung der ,athiopischen Anaphora unserer Herrin Maria“
im , Katholik“, Mainz 1916, Heft 4, S. 7 Anm. 6 aufmerksam
gemacht und die Moglichkeit angedeutet, dafl 1550 nach
athiopischer Berechnung, die gegen die unserige um 8 bezw.
(wegen der Verschiedenheit des Jahresbeginnes) um 7 Jahre
zuriick ist, zu verstehen sei. Dann wire T. 5. erst 1558
gestorben. Aber dieses Datum ist unmdglich. Denn die

L ED0E : B0 hoP'H : 00.L : @FAD : PAD : @L.e8T : omUnR: I
0A : &-20F : &0 : £ : @FPNA : AN : OPRLNE : @APIPDCE : AN TDG 2 BT
ONL : A TR0 72990 1 WE0) : o1ZE: OF : A0 U\ : LAl 1 @A
T A0 LOORE 1 AICLA%E 1 HE : @Dk : HAPAE: . . Siehe Chaine
L c. p.20.
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Inschrift betont, dal sein Tod die Ausfithrung seines grofien
Planes verhindert habe. Dieser bestand aber, wie ich gezeigt
habe, darin, die beiden Kirchen dadurch einander niher-
zubringen, dalb Abessinien vom Papste einen Patriarchen
erhalten wiirde. Das war aber schon am 17. Marz 1554
durch die Ernennung Barretos geschehen. Weiterhin
geht aus dem betreffenden Satze der Inschrift hervor, dal
ihr Verfasser den Lieblingsplan des Toten fiir endgiiltig ge-
scheitert ansah. Diese Auffassung konnte aber in der zweiten
Hilfte des Jahres 1553, wenn nicht schon frither, in den
Kreisen, aus denen die Inschrift stammt, nicht mehr bestehen.
Denn die Verhandlungen und Vorbereitungen, welche der
Patriarchenernennung vorhergehen mulSten, konnten doch dort
nicht unbekannt sein. Somit stehen -als Todesjahr nur die
Jahre 1552 und 1553 in Frage. Da aber der Todestag in
die zweite Hilfte des Jahres fiel (28. August), die Verhand-
lungen wegen der Patriarchenernennung aber lingere Zeit in
Anspruch genommen haben miissen, so werden wir 1552
vorziehen diirfen.

Nun lehrt eine aufmerksame Betrachtung des Denkmals,
bezw. seiner Photographie bei Chaine, dald die Zahl 1550
nicht die urspriingliche ist, sondern eine spitere Korrektur
darstellt. Denn sie ist sonderbarerweise mit zweierlei Ziffern
geschrieben: die beiden ersten Stellen mit romischen, die
beiden letzten mit arabischen, also nicht MDIL, sondern
MD 50. Das kann doch nicht urspriinglich so gewesen sein.
Die arabischen Ziffern wurden gew&hlt, da die entsprechende
romische Zahl L den Platz, welchen die zu ersetzenden ur-
spriinglichen rémischen Ziffern einnehmen, nicht ausgefiillt
hitte. s mub also dort L+x gestanden haben, LI (51)
kommt schon deshalb nicht in Betracht, weil dadurch der
Platz nicht geniigend ausgefiillt wiirde. Die Entscheidung
zwischen LII und LIII ist schwer zu treffen; denn falls beim
letzteren die drei Striche so zusammengedringt wiirden, wie
bei der Zahl XXVIII der gleichen Zeile, dann diirfte der
verfiighare Raum ausreichen. Es wird aber LII, also 1552
die zutreffende Zahl sein.
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Denn eine genaue Untersuchung des dthiopischen Datums
auf der Photographie bei Chaine zeigt, dafl nach den Zahlen
TZ84 = 1550 noch ein kleines Zeichen steht, das man fir
einen Doppelpunkt halten kann, wie er im Athiopischen zwar
nach jedem Worte, nicht aber nach Zahlen gesetzt zu werden
pflegt. Ich vermute daher, dall wir es nicht mit einem
Doppelpunkt, sondern mit einem sehr klein geratenen Zahl-
zeichen, bei dem die Zahlstriche oben und unten aus Ver-
sehen wegblieben, und zwar mit dem Zahlzeichen 2 (g) zu
tun haben. Trifft meine Vermutung zu, was ja jene Leser
leicht feststellen konnen, welche die Tafel in situ zu ‘unter-
suchen in der Lage sind, dann ist 1552 als Todesjahr anzu-
sehen und alles in bester Ordnung. Die ,Korrektur des
lateinischen Textes“ diirfte auf Verlesung der #thiopischen
Ziffer, die man fiir die authentische ansah und daher auch
im lateinischen Texte lesen wollte, zuriickzufiihren sein. —

Sind die Angaben der Inschrift zuverlissig, namlich daf
er im Alter von 42 Jahren, nachdem er volle 12 Jahre in
der ewigen Stadt zugebracht hatte', seine irdische Pilger-
schaft vollendete, dann fillt seine Geburt in das Jahr 1510,
seine Ankunft in Rom in das Jahr 1540. Da keine weiteren
Quellen zur Verfiigung stehen, liafit sich das Geburtsjahr nicht
nachkontrollieren. Dagegen lafit sich einwandfrei darlegen,
dal er nicht erst 1540, auch nicht, wie man bisher errechnete
(1550—12 =) 1538 in der Hauptstadt der Christenheit ein-
traf, sondern schon 1536 dort anwesend war.

Um. diesen Beweis zu liefern, miissen wir etwas weiter
ausholen.

Der Portugiese Johann Bermudes war vom Negus David II.
mit zwei Abessiniern zum Papste nach Rom und zum Konig
Johann I1I. nach Portugal mit bestimmten Auftrigen gesandt
worden. Von dieser Gesandtschaft kehrte nur Bermudes nach
Abessinien zuriick, wo er mit dem, wie wir jetzt sicher wissen,
unbegriindeten Anspruche auftrat, vom Papst Paul ITI. zum
Patriarchen von Athiopien ernannt worden zu sein. Er fand

t Vitae suae XXXXII, integro mansionis in Urbe duodecimo,
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dort sowohl bei den Abessiniern, als auch bei den ein-
gewanderten Portugiesen Glauben.

Im Jahre 1546 war nun Konig Johann IIL. von Portugal
mit der neugegriindeten Gesellschaft Jesu in Verhandlungen
getreten, um fiir Abessinien einen Jesuiten als Patriarchen
zu erhalten. ' : B

Der hl. Ignatius war diesem Plane nicht abgeneigt, mulite
aber, bevor weitere Schritte unternommen wurden, Klarheit
dariiber gewinnen, ob der ,Patriarch® Bermudes mit Recht
auf diese Wiirde Anspruch erheben konne. Da sich aber
Kardinal Cervini, der den Fall Bermudes bearbeitet hatte,
gerade auf dem Konzil zu Trient aufhielt, wandte sich Ignatius
durch den Konzilstheologen P. Salmeron aus der Gesellschaft
Jesu an ihn um Aufschlull, der ihm auch im vollsten Male
zuteil wurde.

Salmeron konnte alsbald, Ende Oktober 1546, seinem
Obern als Ergebnis seiner Anfrage an den Kardinal mitteilen’,
dafy die Anspriiche Bermudes' auf die Patriarchenwiirde null
und nichtig seien. Doch das beriihrt uns hier nicht weiter®;
fiir uns kommt dagegen in Betracht, dals nach der An’gabe
des Kardinals die Schreiben, welche seinerzeit Bermudes dem
Papste Paul IIL. iiberbrachte, dem Fr. Pedro (d. i. Tasfi Sejon)
zum Ubersetzen iibergeben wurden; bei diesem konne man
sich iiber den Inhalt dieser Briefe unterrichten.

Der fragliche Passus im Briefe Salmerons lautet aus dem
spanischen Original ins Deutsche iibertragen: :

,Noch am' gleichen Tage, an dem ich den Brief von
Ew. Hochw. [Ignatius von Loyola]® erhalten hatte, sprach ich
dariitber mit dem Kardinal von Santa Croce [d. i. Cervini].
Nachdem er den betreffenden Abschnitt gelesen hatte, er-
klirte er mir, dieser Fall sei kurz vor seiner Abreise von
Rom nach Trient durch seine Hinde gegangen. Die Sache

t Mon. Hist. Soc. Jesu, Epist. Salmeronis I, 33; Beceari 1. e. 'V, p. LiV.

2 Niheres findet man hieriiber in meinem Aufsatz Der Pseudopatriarch
Johannes Bermudes (1539—56) in Theologie und Glaube, 17, Jahrgang (1925)
8. 226—256.

3 Erliuterungen, die zum Verstindnis des Briefes nttig sind, habe ich
in eckigen Klammern beigesetzt.
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verhilt sich nun so. Es kam vom Lande des Priesters Johannes
[d. i Abessinien] ein Portugiese [Bermudes] in Begleitung
zweier Gesandten, die dem Papst Briefe ihres Fiirsten iiber-
bringen sollten. Der eine Gesandte scheint schon auf der
Reise, der andere bei Venedig gestorben zu sein; daher iiber-
brachte der Portugiese die Briefe dem Papste. Man gab
sie dem von dort gebiirtigen Frater Petrus' und einem
Priester, der beim Theatiner Kardinal angestellt ist [Gual-
tieri?] zum Lesen. Ew. Hochw. konnen sich bei diesen
iiber den Inhalt unterrichten’®. ..

Daraus ergeben sich zunichst folgende Grundlagen:

Der Gewahrsmann des P. Salmeron ist der schon mehr-
fach erwahnte Gonner des T. 5., der Kardinal Marcello Cervini.
Wenn dieser 1546 von einem Abessinier Frai Pedro spricht,
so kann das nur Frater Petrus Aethiops d. i Tasfa Sejon
sein. Da er aber den hl. Ignatius an diesen verweist, falls
er Naheres iiber die seinerzeit von Bermudes iiberbrachten
Schreiben zu erfahren wiinsche, weil dieser Fr. Pedro sie da-
mals zu verdolmetschen hatte, so mufl T. S. schon vor
Bermudes Ankunft in Rom gewesen sein.

Wann kam nun Bermudes nach Rom?

Bermudes selbst hat einen ,Kurzen Gesandtschaftsbericht
(Breve relacio da embeixada) 1565 zu Lissabon veréffent-
licht. Das erste und das letzte Kapitel liefern Angaben, aus
denen sich das gewiinschte Datum erschlieffen 1a(t.

Diese Anhaltspunkte sind:

Im Jahre 1535 entsandte ihn der abessinische Kaiser
 Onadinguel d. i. Lebna Dengel (David II.) nach Rom und .
Lissabon. Zuerst ging er nach Rom, dann erst nach Lissabon.
In letzterer Stadt kam er in dem Jahre an, in dem die
Wasserleitung von Evora fertig geworden war. Nicht lange
nach seiner Ankunft in Portugal iibersiedelte der Hof von
Kvora nach Lissabon, wo dann Ko&nig Johann III. seine Bot-
schaft entgegennahm.

Wie nun Francisco Rodrigues in seiner Abhandlung

t Von mir gesperrt.

Oriens CrHrisTIANUS. Dritte Serie I. 5
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, Mestre Joio Bermudes, p. 8 n. 1* darlegt, wurde die Wasser-
leitung von Evora 1536 vollendet und iibersiedelte der Hof
von dort nach Lissabon im August 1637. Somit kann fiir
die Ankunft des B. in Rom nur das Jahr 1536 in Betracht
kommen. Da nun T. S. die von B. iiberbrachten Schreiben
{ibersetzen muBite, muld er damals schon, also schon 1536,
in Rom geweilt haben. Dann wihrte aber seine mansio
in Urbe nicht blofl 12, sondern 16 Jahre. —

Als Ergebnis dieser chronologischen Untersuchungen glaube
ich buchen zu diirfen:

1. Tasfi Sejon war bereits in Rom, als Bermudes 1536
dort ankam.

2. Er starb im August 1552 zu Tibur und zwar am
28. dieses Monats. A

3. Sein Aufenthalt in Rom dauerte also nicht 12, sondern
16 Jahre.

4. Ist sein Lebensalter mit 42 Jahren richtig angegeben,
dann fallt seine Geburt in das Jahr 1510.

t Separata do Nr. 30 da ,,Revista de Historia** (Sociedade Portuguesa
de estudos historicos) Porto 1919. Fiir die Kenntnis dieser Schrift bin ich
Hochw. Herrn P. Anton Huonder 8. J. zum Danke verpflichtet.



EIN ILLUSTRIERTES GRIECHISCHES MENAION DES
KOMNENENZEITALTERS

VON

Pror. ANTON BAUMSTARK

Unter den illustrierten Hss. der griechischen Patriarchats-
bibliothek zu Jerusalem befindet sich ein zweibéindiges griechi-
sches Menaion, dessen Miniaturenschmuck, wenn er vollstéindig
und in gutem Zustande erhalten wire, durch seine Eigenart
und den kiinstlerischen Wert der Ausfiihrung zweifellos das
allerhochste Interesse wecken diirfte. Es sind dies die beiden
Pergament-Hss. “Atiov ZdBa 63 und 208 von 208 bezw. 155
Blattern im Format heute von 0,313:><0,220 bezw. 0,318><
0,218, von Papadopoulos-Kerameus in seinem Kataloge 11
S. 1101t 3201ff. beschrieben und dem 12. Jahrh. zugewiesen,
ohne dal meines Erachtens eine Entstehung schon zu Ende
des 11. ausgeschlossen wére.

Das liturgische Doppelbuch bot urspriinglich bildliche Dar-
stellung von Miniaturen vor den Texten jedes Monatsersten,
dazu 13 weitere vor denjenigen einiger Hochfeste des unbeweg-
lichen Kirchenjahres und eine eng zusammenhéngende Gruppe
von 12 letzten Nrn. innerhalb der Texte des 30. Juni. Leider
liegt von diesem rein umfinglich ja von vornherein nicht
besonders bedeutenden Bestande nur mehr ein Bruchteil tat-
sichlich vor, und bei diesem Bruchteile ist der KErhaltungs-
zustand meist ein Huberst schlechter. Den Rest der Minia-
turen hat, offenbar weil hier der Erhaltungszustand ein besserer
war, eine rauberische Gelehrtenhand des 19. Jahrhs. aus-
geschnitten, die mir als diejenige P. Uspenskijs bezeichnet
wurde. Is bleibt also mit der Moglichkeit zu rechnen, daf
dieser entfithrte wertvollere Teil des alten Bilderschmuckes

5*
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sich noch in RuBland nachweisen laft. Ware es auch nur,
um einen solchen Nachweis zu erleichtern, scheint es immer-
hin angebracht, einmal iiber das verstimmelte Denkmal treff-
licher Buchmalerei der kunstgeschichtlich wie geistes- und
literaturgeschichtlich so bedeutsamen Renaissanceepoche des
Komnenenzeitalters zu berichten.

Der Text des Menaions ist zweikolumnig angeordnet.
Dementsprechend fiillen oder fiillten die Miniaturen meist nur
die eine Kolumnenbreite. Nur in Ausnahmeféllen wurde der
bildliche Schmuck quer iiber den Raum beider Kolumnen
hinweg durchgefiihrt, was in den folgenden Angaben aus dem
Tehlen einer Kolumnenbezeichnung (A oder B) zu entnehmen
ist. Leider wurde mir seiner Zeit, als ich im Friihjahre 1905
die Miniaturen-Hss. der griechischen Patriarchatsbibliothek
durcharbeitete, eine photographische Aufnahme nur von vier
Beispielen gestattet, so dall ich mich im iibrigen auf eine
moglichst knappe Beschreibung des Erhaltenen beschrinken
mulb.

‘Ayiov ZdBa 69 Bl 1r°. Vor 1. September in 0,136><0,161:
die Tagesheiligen.

Farben fast vollig zerstort. Goldgrund. Rand mit nicht mehr
deutlich erkennbarem Ornament. In der Mitte erscheint als Halbfigur
auf seiner Siule der hl. Symeon Stylites, ein Buch in Goldeinband
haltend. Der Hintergrund zeigt r. einen Bau mit kegelférmiger Be-
dachung und einen solchen mit Rundkuppel, 1. ein mehrstickiges langes
Gebiiude, davor einen Kuppelbau und einen Turm. In der Mitte zieht
sich ein niedrigeres Gebdude hinter der Sdule durch. L. von dieser
steht fast in voller Vorderansicht, sich mit der L. auf einen kreuz-
geschmiickten Schild stiitzend, ein Krieger mit Beinschienen, Waffen-
rock, Ringelpanzer und einem auf der r. Schulter von einer Fibula
zusammengehaltenen Mantel: Josua. Noch weiter 1. sind rein frontal
dicht gedriingte Frauengestalten gegeben, von denen 20 Kopfe zu
zdhlen sind: die 40 Jungfrauen des Tages-Synaxars. R. von der
Siiule stehen drei Gestalten mit kurzem Liockenhaar, gegiirteter Tunika
und Mantel, wie ihn Josua trigt, simtlich mit Goldnimben, hinter
denen noch drei weitere Nimben aufragen. Trotz der Schwierigkeit,
welche die anscheinend ménnliche Kleidung der drei Personen des
Vordergrunds macht, driingt sich der Gedanke an die geschwister-
lichen Blutzeugen Euodos, Kalliste und Hermogenes auf. — Beischriften
ganz unleserlich.
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BL 9v°B. Vor 9. September in 0,083 =< 0,078: Marig

Geburt.

Vgl. Taf. I 1. — Goldgrund. Roter Linienrand. Von Farben sind
nur mehr das Blau der Tunika und das Rot des Schleiermantels der
Wochnerin Anna erkennbar. — Beischrift unleserlich geworden.

Bl 16v° B. Vor 14. September Bild ausgeschnitten. Dar-
gestellt gewesen war wohl die Aufrichtung des Kreuzes

zwischen Konstantinus und Helena.
Bl. 34r° A. Vor 1. Oktober in 0,098:><0,080: Der hl

Ananias.

Vgl. Taf. T 2. — Goldgrund. Hellgriiner Streifenrand. Das Bild
ist das besterhaltene der noch vorhandenen. Von der Hintergrunds-
architektur ist das in einen Kuppelbau auslaufende Gebiude 1. blau,
das mehrstockige r. braun mit rotem Ziegeldach, die gleichfalls mit
einem solchen gedeckte Mittelhalle hellgriin. Der Heilige mit rotem
Reifnimbus triigt hellblaue Tunika mit Purpurklavi und rosarotes Pal-
lium; das in die Stirne gekimmte Haar ist lichtbraun. — Beischrift

(A

] ’
0 O, aTo, avavidag.

BL 62r° A. Vor 1. November Bild ausgeschnitten: Sicher
Kosmas und Damianos.

BL 82r°. Vor 21. November Bild ausgeschnitten: Eintritt
Maria in den Tempel.

BL 95r°B. Vor 1. Dezember in ungefiahr gleichem Format
wie Bl 34r° A: Prophet Nahum.

Goldgrund. Goldener Rand mit blauen Vierblattornamenten. —
R. und 1. erheben sich im Hintergrund mehrstockige Bauten mit flachem
Dache, von welchen derjenige r. noch seine hellbraune Farbe bewahrt.
Vor ihnen zieht sich eine niedrige fosafarbene Mauer unter rotem
Dache hin. Der Heilige erscheint als frontales Kniestiick wie Ananias.
Seine Tunika war blau, sein Pallium griinlichgrau. Doch sind diese
Farben ebenso wie das Kolorit des Gesichtes und des bis auf die °
Schultern herabwallenden Haares fast vollig zerstort. Die L. hiilt eine
Schriftrolle. Die R. macht Redegestus. L. vom roten Reifnimbus: 6
<m>poe, r. davon: vaouvp.

Bl 100r° A. Vor 6. Dezember Bild des hl. Nikolaos aus-
geschnitten,
Bl 131r°. Vor 25. Dezember in 0,079<0,153: Weih-

nachtsbild.
- Goldgrund. Roter Strichrand. — Die Landschaft setzt sich aus
’drei Bergen zusammen. Uber den mittleren ragen r. zwei, 1. ein Engel
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in Halbfigur auf. In der Mitte zwischen ihnen steigen aus einem blauen
Himmelssegment rote Strahlen auf den Berg herab. In der Hohle,
die sich in ihm offnet, liegt die Gottesmutter von r. nach 1. ausgestreckt.
Krippe und Kind sind verschwunden. R. unten wird das erste Bad
des Jesuskindes durch zwei Personen in einem Kessel vorgenommen.
L. unten sitzt Joseph nach 1. gewandt in der iiblichen nachdenklichen
Haltung. Zwischen dem mittleren und dem d#ulersten Berge 1. werden
die Magier mit Reifkronen sichtbar. Maria, Joseph und das Kind in
der Badeszene haben rotumrandete Goldnimben. Alle Gesichter sind
verwischt und im iibrigen die Farben beinahe ginzlich zerstort.

Bl 144r° A. Vor 1. Januar Bild ausgeschnitten. Dar-
gestellt war die Beschneidung oder — vielleicht noch eher —
der hl. Basileios.

Bl 156r°B. Vor 6. Januar Bild der. Jordantaufe aus-
geschnitten.

Bl 183r°B. Vor 1. Februar in 0,086:><0,069: der hl.

Tryphon.

Goldgrund. Blauer Bandrand mit griinem geometrischem Orna-
ment als Fiillung des Bandes. — Von zwei kuppelgekronten Hinter-
grundsbauten war derjenige 1. blau, derjenige r. rot. Hinter beiden
liegt eine Mauer. Von ihr hebt sich die frontale Vollgestalt des
Heiligen ab, der bartlos und mit reichem dunkelbraunen Liockenhaar
gegeben ist, das bis in den Nacken fillt. Seine unten mit einem
Schmuckrand versehene Tunika war blau, sein Soldatenmantel rot.
Gesichtsziige und Schuhe sind ganz, die Farben im iibrigen grioftenteils
verwischt. — L. von rotem Reifnimbus die Beischrift: ¢ a., r.: tpbgwv.

BL 185r°. Vor 2. Februar ein Bild der Darstellung im
Tempel ausgeschnitten.

‘Aviov 2dfa 208. Bl 1r° A. Vor 1. Mérz in 0,095><0,077:
die hl. Eudokia.

Goldgrund. Reste eines Groldrandes mit roten Bliitenblitterorna-
menten. — Von zwei flachgedeckten mehrstockigen Gebduden des
Hintergrundes war dasjenige 1. grau, dasjemige r. hellbraun. Stark
zerstort ist eine rosarote Halle mit blauem Dache, die sich vor beiden
hinzog. Vor dieser steht auf dunkelgrinmem Boden die Heilige, die
Purpurschuhe, gelbe Tunika und purpurne Paenula trug. Die gleich
dem Gesichte vollig zerstirten Hiinde miissen irgendwie vor der Brust
gehalten gewesen sein. Selbst an den Nimbus erinnern nur noch Spuren
des iiblichen roten Reifs. — Dariiber Beischrift: — — — <e>080xia.

BL 6v°. Vor 9. Mérz in 0,085x<0,188: die 40 Martyrer
von Sebaste.
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Vgl Taf. IT 1. — Goldgrund. Seitlich Goldleisten mit roten und
blauen Bliitenblittern — das Gewoge sich gegenseitig stiitzender Ge-
stalten unter einem sehr flachen goldenen Bogen existiert fast nur
mehr in Umrissen. Ledigliche vereinzelte Reste rosaroter und blauer
Farbe erinnern an ihr ehemaliges K(_)_lorit und an das Wasser, in dem
man sie stehend zu denken hat. — Uber ihnen die Beischrift: ot teo-
SUPAROVTA PP, PP,

Bl 251° A. Vor 1. April Bild der hl. Maria Aegyptiaca
ausgeschnitten.

BL 37r° A. Vor 23. April Bild des hl. Georgios aus-
geschnitten.

Bl 44r° A. Vor 1. Mai Bild des Propheten Jeremias aus-
geschnitten.

Bl 691° A. Vor 1. Juni Bild des hl. Justinos Martyr
ausgeschnitten. _

BL 87v°. Vor 29. Juni in 0,097<0,157: Martyrium der
Apostelfirsten Petrus und Paulus.

Vgl. Taf. 11 2. — Goldgrund. Roter Strichrand. — Die Farbe der
bergigen Landschaft ist fast vollig verblichen. Das Kreuz Petri ist
schwarz. Haar und Bart, die beidemal die traditionelle Fassung zeigen,
waren bei ihm weil,, bei Paulus schwarz, die Hautfarbe bei beiden
stark briunlich. Der den Apostel enthauptende Soldat hinter Paulus
scheint metallene Beinschienen gehabt zu haben. Sein kaum knielanger
gegiirteter Chiton ist griin, sein Militirmantel rot, sein Gresicht ebenso
wie die Farbe von Tunika und Pallium des Apostels vollstindig zer-
stort. Die Nimben der beiden Apostel zeigen den gewdhnlichen roten
Reif. — Beischriften: ¢ . wétpos bezw. 6 d. mabloc.

BL 91r°—92r°. Im Texte des 30. Juni: das Lebensende
der Apostel, deren meist vollig verwischte Namen aus den
vor den einzelnen Bildern stehenden Abschnitten des Tages-
Svvakdptov zu entnehmen sind. '

BL 91r°. In 0,088:3<0,159: Petrus; Paulus; Andreas; Ja-
kobus Zebedaii.

Goldgrund. Roter Strichrand, der auch die vier nebeneinander
stehenden Finzelbilder voneinander trennt. Diese folgen sich von 1.
nach r. — Petrus ist vor hellviolettem Berge gekreuzigt wie BL 87 v°. —
Die Paulusszene ist gleichfalls genau in der vorigen Fassung gegeben.
Tunika und Pallium des Apostels sind blau bezw. rosa. Der Soldat
hinter ihm hat welliges schwarzes Haar und knielangen, gegiirteten
Chiton von roter Farbe. Im Hintergrund erhebt sich ein grauer Berg. —
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Andreas am Kreuze mit Kopf nach unten wie sein Bruder zeigt Reste
etwas besserer Verhiillung als Petrus an Brust, Unterleib und Scham.
Sein Haar und sein spitzer kurzer Bart waren grau. Der Berg des
Hintergrundes ist hellviolett. — Jakobus in rosaroter Tunika und
blauem Pallium ist nach L in die Kniee gesunken. Die erhaltenen
Reste von Haar und Bart sind schwarzbraun. Ein hinter ihm stehender
Henker in graugriinem, die Arme blofl lassendem Wams und rotem
Soldatenmantel hiillt mit der I. das Haupt des Apostels, wiihrend die
R. mit einem Messer dessen Hals abzuschneiden scheint. Ein Berg
im Hintergrund der Szene ist grau.

BL 91v° In 0,087:<0,179: Johannes; Lukas; Markus;
Matthaus.

Grund und Umrandung wie oben. — Johannes ist vor dem Hinter-
grund zweier Berge, offenbar auf einem Felsensitz, sterbend hingesunken.
Er hat ziemlich langen Bart und triigt Tunika und Pallium. In das
letztere scheint er sich, wie frostelnd, einzuwickeln. Alle Farben sind
beinahe spurlos verschwunden. Reste der Beischrift: — — — 8<e>o-
hoy<os>. — Liukas ist wieder vor zwei Bergen, die noch Reste grauer
Firbung zeigen, an den Stamm einer Palme gebunden. Seine Tunika
ist blau, sein Pallium rosa. Die Haare und der kurze runde Vollbart
bewahren braune Farbenreste. Beischrift: 6 &. <A>ovxdis. — Markus in
Tunika und Pallium, die keine Farbenreste mehr aufweisen, erscheint
mit Kopf nach r. unten und Fiilen nach 1. oben vor drei Bergzacken.
Zwischen den Bergeshthen gewahrt man r. zwei sich nach 1. um-
blickende bartlose Minner mit schwarzem Haar und in blober Tunika,
die bei dem einen rosarot, beim anderen blau war. Sie scheinen den
Evangelisten um eine Felsecke herum nach oben zu schleifen. Bei-
schrift; é &. pdpro<e>. — Matthiius ist wieder vor nur zwei grauen Fels-
hohen nach r. in die Kniee gesunken. Haar und Bart waren grau,
seine Tunika blau, sein Pallium rosarot. Zwischen den Felshthen
werden zwei bartlose Gestalten in gegiirtetem roten Chiton und grau-
blauem Soldatenmantel sichtbar, die mit hocherhobenen Hinden Steine
auf den Apostel herabschleudern.

Ebenda. In 0,081:<0,160: Bartholomaus; Simon; Thomas.

Grund und Umrandung unveriindert. — Bartholomius und Simon
sind gleichmibig vor je zwel Felshohen auf einem Brette stehend und
mit Kopf nach oben von vier Niigeln ans Kreuz geheftet. Sie tragen
Tunika und Pallium. Bei Bartholomiius ist erstere blau, letzteres rosarot.
Bei Simon ist die Farbe der Bekleidung verschwunden. Reste von
Haar und Bart sind beidemal braun. — Thomas ist vor gleichem Hinter-
grund nach r. in die Kniee gesunken, Sein Kopf ist giinzlich zerstort.
Farbenreste von Tunika und Pallium sind wieder blau bezw. rosa.
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Halb hinter der Felsenhohe r. stehen zwei bartlose schwarzhaarige
Henker, derjenige 1. mit dunkelrotem, derjenige r. mit rosafarbenem
Chiton, der Beine und Arme unbekleidet 1ifit, wihrend die Fiibe in
Schuhen stecken. Sie stechen mit Stangen oder Lanzen auf den Apostel
ein. Beischriftrest: — — Jwp<as>.

BL 92r°. In 0,094:<0,160: Philippus.

Goldgrund und roter Strichrand. — Im Hintergrunde zieht sich
die iibliche Halle vor je einem hoheren Gebédude r. und 1. hin. Zu
dem ersteren fithren fiinf blaue Stufen hinauf. An den Mauern sind
noch rosafarbene, griinlich-graue und hellviolette Farbspuren sichtbar.
Die Diicher sind rot. In der Mitte des Vordergrundes ist der Apostel,
nur mit Lendenschurz bekleidet, die Fiille auf Tritthrett, den Kopf
nach oben, mit drei Nigeln gekreuzigt. Seine Hautfarbe ist braun.
Von 1 naht eine Frau in blauer Tunika und iiber den Kopf gezogenem
rotem Mantel. Auch sie hat, wie alle Apostel und Evangelisten der
Bll. 911, mit rotem Reifrand umgebenen Goldnimbus. — Beischriftrest:
— — <Oid>immoc.

BL 92v° A. — Vor 1. Juli in 0,080<0,075: Martyrium
der hll. Kosmas und Damianos.

Goldgrund und roter Strichrand. — Im Hintergrunde erhebt sich
L. ein violetter, r. ein grauer Felsberg. Vor letzterem knieen nach r.
hin, aber die Gesichter in Frontalansicht gedreht, bartlos und mit
stark brauner Gesichtsfarbe die Blutzeugen, derjenige 1. in blauer, der
andere in rosaroter Tunika. Jeder hiilt die r. Hand wie flehend nach
oben, indessen die l. unter einem purpurnen Soldatenmantel ver-
schwindet. L. steht hinter ihnen, nach r. gewandt, ein bartloser Mann
mit braunem Haar, in Tunika, die purpurne, und Feldherrnmantel,
der griingraue Farbreste aufweist, in der L. eine Rolle, die R. zur
Faust geballt und hoch erhoben. — Von einer ziemlich langen Bei-
schrift ist oben nur mehr zu lesen: xdop<ac> xal dapi<avics.

Bl 110v° B. In den Texten des 26. Juli in 0,077:<0,076:
Martyriom des hl. Panteleemon.

Goldgrund und roter Strichrand. — Im Hintergrund ragt 1 ein
brauner, r. ein Berg von zerstirter Farbe auf. Der Heilige bartlos
und mit langem Lockenhaar, dessen Farbe zerstort ist, nur mit einer
blauen Tunika bekleidet, ist nach r. hin in die Kniee gesunken. Hinter
ihm ziickt ein Soldat in schwarzen Schuhen, enganliegenden roten
Beinkleidern, gegiirtetem graugriinem Chiton und rotem Militirmantel,
dessen Kopf zerstért und dessen L. unsichtbar ist, mit der R. das
Schwert.

Bl 114r° A. Vor 1. August ein Bild ausgeschnitten, das

wohl das Martyrium der makkab@ischen Briider darstellte.
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Bl 118 A. Vor 6. August Bild der Verklirung aus-
geschnitten.

BL 1261r°. Vor 15. August Bild des Entschlafens der
Gottesmutter ausgeschnitten.

Was diesen bildlichen Buchschmuck beachtenswert macht,
ist zunichst schon der Umstand, dall eine derartige Aus-
stattung von Jahres-Menaien, soweit ich sehe, in dem er-
haltenen Material byzantinischer Buchmalerei sich nur durch
dieses einzige Beispiel belegen lafit. Gegenstindlich am
niichsten verwandt ist die — ungleich reichere — Illu-
stration von Menologien, deren Denkmiéler durch das nach
dem Bulgarensieger Basileios 1L benannte vatikanische Exem-
plar erdffnet wird.! Ein Vergleich mit diesem hervorragen-
den Monument dréngt sich denn naturgemifs zunichst auf.
Irgendwelche bestimmte ikonographische Bezichungen be-
stehen jedenfalls micht. Mehrfach ist sogar geradezu eine
Gegensitzlichkeit zu beobachten. So bietet das Basilianische
Menologion fiir Ananias und Tryphon Martyriumsszenen,
zu Weihnachten getrennte Darstellungen erst der ,Geburt®
mit Einschlufs der in dem illustrierten Menaion fehlenden
Szene der Verkiindigung an die Hirten und dann der Magier-
anbetung.

Stilistisch ist sehr deutlich der Fortschritt von den glinzend-
sten Tagen des Makedonenzeitalters zur Epoche der Komnenen
fithlbar. Die konventionellen Berghintergriinde hat allerdings
schon das Werk der ersteren mit demjenigen der letzteren
gemeinsam. Aber auch die architektonischen Hintergriinde
sind nun ungleich konventioneller geworden und verraten
nichts mehr von der eigenartigen scharfen Individualitit, die
bei den Architekturen des Menologions so hiufig den Ge-
danken an eine realistische Wiedergabe bestimmter Kultstitten
nahelegt. Dafiir ist ein gewisser monumentaler Zug in den
bildlichen Darstellungen des Menaions nicht zu verkennen,
Hs offenbart sich in ihnen derselbe Kunstwille wie in den

1 Uber weitere illustrierte Menologien vgl. O. M. Dalton, Byzantine
Art and Archaeology. Oxford 1911. 8. 480.
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etwa mit unserem Buchschmuck gleichaltrigen Mosaiken von
Daphni und Hosios Lukas. Zu einem Vergleiche mit ent-
sprechenden Heiligendarstellungen der phokischen Kloster-
kirche fordern vor allem die grofziigigen frontalen Halb-
figuren des Ananias und Nahum heraus. Der gleiche Bildtyp
war hochst wahrscheinlich in den ausgeschnittenen Miniaturen
noch mehrfach zur Anwendung gekommen, wahrend das
Menologion des Basileios nur den Typus der einzelnen Voll-
figur kennt und auch diesem gegeniiber sichtlich die er-
zihlende Szene bevorzugt. Eine Gestalt wie diejenige des
Ananias steht in ihrer geradezu antiken Schonheit sogar wohl
noch entschieden hoher als die Halbfiguren von Heiligen in
Hosios Lukas. Da der ganze Typ durchaus der Sphare der
Monumentalkunst zugebort, liegt die Vermutung nahe, daly
musivische Werke der letzteren, die an Kunstwert die Mosaiken
im Gotteshause des mittelgriechischen Provinzklosters noch
iiberragten, dem Illuminator des Menaions zur Vorlage ge-
dient haben diirften. In der Tat fehlt es in dem triimmer-
haften Bilderschmuck des Jerusalemer Menaions auch sonst
nicht an Ziigen, die sich kaum richtiger als auf einen Zu-
sammenhang mit der Monumentalkunst deuten lassen. Die
eigentiimliche Bogenumrahmung des Bildes zum 9. Marz scheint
auf unmittelbare Kopierung monumentaler Vorlagen hinzu-
weisen, die auf einer in entsprechender Bogenlinie abschlieffen-
den Fliche zwischen Gewdlbezwickeln angebracht waren. Bei
den Darstellungen zum 30. Juni ist neben einer so einzig-
artigen Haufung bildlichen Schmuckes gerade der doch nicht zu
den allerhochsten Festen des Jahres gehorenden advafic tdv
aylwy 1§’ dmostéhwyv der Umstand merkwiirdig, dal in Uber-
einstimmung mit dem lokalen Kulte und dem von Nikolaos
Mesarites beschriebenen Mosaikenschmuck der Justinianischen
Apostelkirche in Konstantinopel der Alphaide Jakobus, (Judas)
Thaddius und der an Stelle des Verriters getretene Matthias
durch Paulus und die beiden Evangelisten Markus und Lukas
ersetzt sind. Man wiirde ohne weiteres geneigt sein miissen,
in unserer Bilderfolge einen Nachhall in jener Kirche dem
Auge sich darbietender Originale zu vermuten, wiiliten wir
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nicht durch Mesarites’, daff) in ihr vielmehr Darstellungen
der predigenden und taufenden Apostel gegeben waren, deren
Reflexe in der Buchmalerei A. Heisenberg® in vier Exem-
plaren der Randillustration des griechischen Psalters bezw.
auf Bl. 426v° des Pariser illustrierten Kodex der Homilien
des Nazianzeners erkannt hat. Nun ist aber, wie er® gleich-
falls bemerkt hat, die eigentiimliche Apostelliste des Kon-
stantinopolitanischen Heiligtums grundlegend auch fiir andere
Mosaikzyklen byzantinischer Grofkunst wie diejenigen wicder
gerade von Daphni und Hosios Lukas und von San Marco
in Venedig geworden. Es wire mithin durchaus denkbar,
dafs in einer anderen und jiingeren byzantinischen Kirche
angebrachte musive Darstellungen des Liebensendes der Apostel
die cinheitliche Quelle der so auffallend reichen Illustration
des Menaions zum 30. Juni und damit das Mittelglied zwischen
ihr und dem Apostoleion der ostromischen Kaiserstadt ge-
bildet hatten.

Fassen wir endlich den vorliegenden Typ bildlichen Buch-
schmuckes nach der Seite seines Umfanges und seines Ver-
haltnisses zum Texte ins Auge, so ist neben grundsitalicher
Verwendung der Bilder als Textfrontispize und ihrer stindigen
Rahmung zweierlei charakteristisch: abgeschen von einer Aus-
zeichnung bestimmter Hochfeste die Beschrinkung auf den
Anfang der hier naturgemifl durch die einzelnen Monate
gegebenen groliten Teileinheiten des Textes und der Wechsel
zwischen der offenbar eigentlich regelmifigen Einfiigung in
eine von zwel Textkolumnen und einer die Kolumnenteilung
durchbrechenden Durchfithrung durch die ganze Seitenbreite.
Alles dies kehrt in der Ilustration sprachlich syrischer Hss.
wieder und findet in dieser bezw. ergénzend in armenischem
Vierevangelienbuchschmuck, nicht in der im engeren Sinne
byzantinischen Buchmalerei seine einheitliche entwickelungs-
geschichtliche Erklirung. Eine Erdffnung der groften Teil-

! Ber A. Heisenberg, Grabeskirche und Apostelkirche. Zwei Basiliken
Konstantins. Leipzig 1908, IL S. 41—45.

2 A a.-0. 8. 1541 210 Vgl. Taf, VIf IX.

¢ A a O, 8. 153,
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einheiten des Textes, namlich der einzelnen biblischen Biicher,
durch gerahmte und in die Textkolumnen eingefiigte bildliche
Darstellungen zeigt fiir das Alte Testament schon eine hoch-
bedeutsame syrische Hs. des 7. bis 8. Jahrhs.: die Reste einer
syrisch-jakobitischen Vollbibel Bibl. Nat. Syr. 341 in Paris.'
Vielmehr auf die Eroffnung der Texte besonders hervor-
ragender liturgischer Tage iibertragen erscheint das gleiche
Ilustrationsprinzip beispielsweise in dem zwischen 1216 und
1220 nach zweifellos weit #lteren Vorlagen hergestellten syrisch-
jakobitischen Evangelistar Brit. Mus. Syr. XXVI (Rich. 7170).?
Den éigentiimlichen Wechsel in die einzelne Textkolumne
eingestellter und quer durch den Raum beider Kolumnen
hindurchgefiihrter Bilder beobachten wir in dem kirglichen
Miniaturenbestand, den aus einem weit groferen Reichtum
in seinen zwei auf uns gekommenen Repliken das vom
J. 1254/5 datiert gewesene syrisch-nestorianische Evangelistar
des ‘APdiso° von S6Ba gerettet hat.’ Die in der Berliner Hs.
Syr. 28 (Sachau 220) vorliegenden Reste eines wieder syrisch-
jakobitischen Homiliars des 8. bis 9. Jahrhs lassen alsdann
deutlich erkennen, daf jene in die Textkolumne eingeschobenen
gerahmten Bilder letzten Endes auf urspriinglich rahmenlos
neben den Anfang des betreffenden Textabschnittes gestellte
Randminiaturen zuriickgehen®, also auf eine Illustrationsweise,
die uns in reichster Entfaltung in armenischen Tetravangelien

1 Vgl. H. Omont, Peintures de UAncien Testament dams un wmanuserit
syriaque du VII¢ on VIII® siécle: Fondation Eugéne Piof. Monuments et
mémoires XVII (1901) 8. 85/98. Pl V/IX.

2 Vgl. Rosen-Forshall, Catalogus codicum manuscriptorum orientalium,
qui in Museo Britannico asservantur. Pars prima codices syriacos et cerchu-
nicos amplectens. London 1838, 8. 37—42. Die Miniaturen sind mir griften-
teils durch Schwarz-Weill-Photos im Besitze von H. Vogels genau bekannt.

3 Vgl. iiber die romische Kopie vom J. 1576 A. Stegensek, I (1901)
dieser Zeitschrift S. 843—355, iiber die hierosolymitanisehe vom J. 1679
Kl Koikylides, Katdhoyos suvomtixds t@v &v t7) Bifhiodnzy tob Tepod Kowvod
tob I Tagov dmoxeipévoy Suplaxdy yepoypdgwy. Berlin 1898. 8. 5f.; bezw.
meine Mitteilung IV (1904) dieser Zeitschrift S. 409—412.

4 Vgl. Katalog E. Sachau 8. 113—121 und iiber die Miniaturen der
Hs. im allgemeinen meine Angaben RQs. XXII (1908) S. 28f. (des kirchen-
geschichtlichen Teils) und die Publikation einzelner bei Fr. J. Délger,
Konstantin d. Gr. und seine Zeit Rom-Freiburg i. B. 1913 S.219—234 bezw.
in dieser Zeitschrift Newe Serie IIT (1913) 8. 115127,
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des zweiten Jahrtausends entgegentritt und unverkennbar von
der im Rabbula-Kodex erhaltenen altchristlich-syrischen Rand-
illustration der Eusebianischen Kanones herkommt.? Mit jener
Randillustration verbunden ist im armenischen Evangelien-
buchschmuck eine Eréffnung der ganzen Hs. durch eine Folge
ganzseitiger Bilder®, ein 1llustrationstyp, den auf frithchristlich-
syrischem Boden neben den Vollseitenbildern wiederum des
Rabbulakodex die dem armenischen Etschmiadzin-Evangeliar
beigebundenen und der von mir® endgiiltig als Erzeugnis
antiochenischer Kunst erwiesene Purpurkodex von Rossano
vertreten. Die Anwendung dieses Typs auch auf spatere
syrische Evangelienlektionare belegen dann einerseits die
zwischen 1193 und 1220 in Melitene entstandene jakobitische
Prachths. Bibl. Nat. Syr. 355* und das wohl noch etwas @ltere
Londoner Exemplar Brit. Mus. XXV (Rich. 7169). Anderer-
seits zeigen hier die beiden Jerusalemer Hss. Nr. 5 und 6
meines Katalogs des dortigen jakobitischen Markusklosters
vom J. 1213 bezw. 1222, wie die urspriinglichen ganzseitigen
Vorsatzbilder vielmehr zuniichst als Einschaltebilder bei den
Perikopen von Hochfesten dem Buchkorper einverleibt werden
und diese Einschaltebilder dann wieder zu jenem {iiber die

t Vgl. meine Ausfiithrungen RQs. XX (1906) S. 180—185 und in dem
Aufsatz iiber Eine Gruppe illustrierter armenischer Evangelienbiicher des XVII,
wund XVIII, Jahrhunderts in Jerusalem: Monatshefte fiir Kunstwissenschaft IV
(1911) 8. 249-260 speziell 8. 2581L.

2 Ein umfangreiches Material solcher Bilderfolgen ist weit iiber das
von mir zu dem letztgenannten Aufsatz auf Taf 33ff. Gebotene hinaus pub-
liziert durch F. Macler, Miniatures Arméniennes: Vies du Christ. Peintures
ornamentales. Paris 1913 und Documents d'art Arméniens: De arte illustrands.
Collections diverses. Paris 1924,

s Bild und Laturgie in antiochenischem Evangelienbuchschmuck des 6. Jahr-
hunderts: Ehrengabe deutscher Wissenschaft dargeboten von katholischen Gelehrten.
Freiburg i. B. 1920. 8. 233—252.

1 Vgl. H. Omont, Peintures d'un évangéliaive syriagque du XII¢ ou
XTIII°: Fondation Eugéne Piot. Monuments et mémoires XIX (1911) S. 201
bis 210. PL XVI/XX.

5 Vgl. Rosen-Forshall a.a. O. 32—37. Ein Grolbteil der Miniaturen
ist jetzt — leider von zwei Nrn. abgesehen — nur nach Zeichnungen publi-
ziert bei &. Millet, Recherches sur Uiconographie de U'Evangile aux XIV®,
XV et XVI® siécles. Paris 1916. Fig. 107, 145, 202, 283, 314, 339, 447,
564, 634.
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Breite zweier Textkolumnen hinweg vor den Anfang der
Texte solcher Feste tretenden Bildtyp zusammenschrumpfen’,
der neben dem auf eine alte Randillustration zuriickweisenden
dem griechischen Menaion mit dem syrischen Kvangelistar
des “Af3di%0° gemeinsam ist.

Tch werde alle diese Zusammenhi@nge eingehend zu ver-
folgen haben, wenn ich, wie ich hoffe, demnichst endlich
daran gehen kann, die Miniaturen der Jerusalemer Nr. 5
abschliebend zu publizieren und dem Gesamtrahmen der
syrisch-armenischen Buchmalerei einzuordnen. Im gegen-
wirtigen Zusammenhange miissen die fliichtigen Andeutungen
geniigen, um meine Uberzeugung zu rechtfertigen, dafs in dem
griechischen Menaion der Komnenenzeit ein wurzelhaft syrisch-
orientalischer Tllustrationstyp vorliegt. Ein solcher kann Hin-
gang in die byzantinische Kunstwelt sehr wohl in den Jahr-
hunderten gefunden haben, in denen — etwa von Heraklios
bis zur endgiiltigen Uberwindung der ikonoklastischen Be-
wegung — auf Kosten der romischen und hellenistischen die
christlich-orientalische Wesenskomponente des Byzantinischen
am stiirksten sich geltend machte. Wenn das formale Geriiste
jenes Illustrationstyps in der griechischen Doppelhs. von In-
halten eines an der gleichzeitigen Monumentalkunst orientierten
Kunstwollens erfiillt ist, das eine Formensprache von anti-
kisierendem Adel zu reden vermag, so offenbart sich hier
Geist vom Geiste einer Zeit, in welcher die durch einen
Michael Psellos inaugurierte wissenschaftliche und literarische
Renaissance den Weg bis zu Platon zuriickfand.

In aller Armlichkeit des ihnen verbliebenen Bilderbestandes
kiinden so auch ‘Aylov XdBa 63 und 218 von der an christ-
lichem Objekt sich vollziehenden Synthese des Orientalischen
und Hellenistischen, die das Grundthema byzantinischer Kunst-
entwicklung darstellt.

1 Vgl. meine Angaben in dieser Zeitschrift IV (1904) S, 412f und
Neue Serie I (1911) S. 105f. bezw. RQs. XX (1906) 8. 178ff.; XXII (1908)
8. 28f. (des kirchengeschichtlichen Teils) und J. Reil, Der Bildschmuck des
Evangeliums von 1221 im Syrischen Kloster in Jerusalem: ZDPV. XXXIV
(1911) 8. 138—146.



ZWEITE ABTEILUNG

TEXTE UND UBERSETZUNGEN

DIE EVANGELISCHEN FRAGEN UND LOSUNGEN DES
EUSEBIUS IN JAKOBITISCHER UBERLIEFERUNG UND
DEREN NESTORIANISCHE PARALLELEN

SYRISCHE TEXTE, HERAUSGEGEBEN, UBERSETZT UND UNTERSUCHT

VON

Dr. GERHARD BEYER

§ 2. Giwargis von B&'eltan und sein Verhiltnis zu Dionysios
bar Salib(h)i

Eine zweite Uberlieferungsschicht der Eusebianischen Adosts tritt uns

in einem monophysitischen Werke des 8. und einem solchen des 12. Jahr-

hunderts entgegen, dem Matthiiuskommentar des Giwargis (Georgios)

von Bé'eltan (f 789/90) und dem Vierevangelienkommentar des Dio-

Vat. Syr. 154.
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nysios bar Salib(h)i (+ 1171). Wiihrend der letztere heute bereits in
einer Ausgabe bequem zugiinglich ist!, liegt das Werk des Giwargis
in der Handschrift Vat. Syr. 164 vor? (8.—9. Jahrhundert mit KEr-
giinzungen des 13. Jahrhunderts). Eine von ihm gefertigte Abschrift
der betreffenden Partien hat mir Herr Professor Dr. Baumstark zur
Verfiigung gestellt.

Greorgios v. Bg'eltan zitiert Eusebius ausdriicklich an einigen
Stellen der allgemeinen Einleitung; ein Vergleich mit der griechischen
Uberlieferung und den Fragmenten in der Severuskatene zeigt auch,
dab die simtlichen Ausfiihrungen, die sich auf die durch das Ge-
schlechtsregister gebotenen Schwierigkeiten beziehen, auf ihn zuriick-
zufithren sind. Bei Dionysios bar Salib(h)i sind neben ihm noch andere
Quellen benutzt worden. Da Georgios v. B&elthn mehr die inner-
evangelischen Schwierigkeiten bei Matthiius behandelt, finden wir nur
vereinzelte Stellen, die mit solchen der Severuskatene parallel laufen.
Im folgenden werden die Parallelstellen unter dem Text vermerkt.

t I Sedlacek-Chabot im Corpus Seriptorum Christianorum Orientaliuvm
(CSCO0.) Ser. II 98 mit lat. Ubersetzung. Uber die Handschriften vergleiche: Baum-
stark, LGE. 8. 296 Anm. 2. Im folgenden wird stets nach der Ausgabe aus CSCO,
zitiert.

2 Vol. Baumstark, LG. 8. 269 F.

1. Weshalb er wicht sagte: ,Sohn Abrahams® wund dann: ,Sohn
Davids®; denn es wire doch angebracht gewesen, dafi Abraham vor
David awfgezdhlt wiwde, da er der Zeit nach dlter ist.

1. Weil wegen seiner Grofe und seiner Konigswiirde und wegen
des geringeren zeitlichen Abstandes die Erziéihlung der Geschichte dieses
Mannes in aller Munde war und man glaubte, dall von ihm der Messias
ausgehen werde, wie man dem Herodes sagte, dall er in Bethlehem
geboren wird. An anderer Stelle: ,Soll nicht aus dem Geschlechte
Davids und aus dem Stidtchen Bethlehem der Messias kommen 7%
Und iiberhaupt war dieser bei ihnen beliebt, so dali sie auch nach
seinem Tode, den, der kommen sollte, d. h. den Messias, mit seinem
Namen vorausbezeichneten wie an der Stelle: ,David wird sie weiden¥,
und: ,Ich werde ihnen einsetzen David, meinen Diener“. ,Und sie
werden suchen den Herrn, ihren Gott, und David, ihren Konig“ ,Ich
werde einsetzen David zum Glanze der Gerechtigkeit®, indem diese
Stellen nicht im buchstiblichen Sinne iiber die Person Davids handeln;

I 1: Exhoyal V1 (8. 232f). Vgl. im vorig. Bd. dieser Ztschr. 8. 5, 1. Dionysios
b. Salib(b)i 8. 31, 19 ff, (Ubs. 8. 25, 331%.).
8] Joh. 7,42, 12] Hz 34,23, 13] Ez. 34,23, . 18] 0s. 3, 5.

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie I 6
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er war vielmehr nur eingesetzt fiir diejenigen, die seine Sitten nach-
ahmten, oder fiir den erwarteten Messias. Der Evangelist wollte deshalb
von dem aus, was zelebrer und jiinger war, ihn dem Horer darstellen
und dann sein Geschlecht bis auf das, was alt war, d. h. auf Abraham
zuriickfithren; gab es doch keinen, der den Messias Sohn Abrahams
nannte, vielmehr (nannte man ihn) Sohn Davids. Und (dies) bezeugen
die Volkshaufen und die Blinden, die ,Sohn Davids® riefen; die
Schriftgelehrten und Pharisiier, die mit Herodes sprechen, nannten
ihn ,Sohn Davids“. Zweitens, weil von ihm allein eidlich gesagt ist,
daf aus ihm der Messias dem Fleische nach hervorgehen werde, nim-
lich (an den Stellen): ,Es hat ja der Herr in Wahrheit dem David
geschworen¥, und: ,Ich habe dem David, meinem Knechte, geschworen®,
und: ,Ich schwur einmal bei meiner Heiligkeit dem David, daf ich
sein (reschlecht auf ewig aufrichten werde“, und: ,Es wird ein Reis
hervorgehen aus der Wurzel Jesse¥, und: ,BEs wird sein die Wurzel
Jesses, die als Zeichen dasteht fiir die Volker%, und: ,Auf dem Thron
Davids und im Besitze seiner Herrschaft®. Und dies palit nicht auf
Salomo und seine Nachkommenschaft, weil mit Jeroboam die Herr-
schaft durchbrochen und mit Jechonias und dem Exil beendet wurde.
Also wurde dies (erst) durch den Messias erfillt. Wegen obiger Ver-
heibungen und Versprechungen also erwarteten sie, dafi aus ihm der
Messias hervorgehen werde. Und deshalb hat er ihn vorangestellt.

2. Viertens, weil dem Abraham von Gott das Versprechen gegeben
wurde, daf er das Haupt und der Vater der Volker sein werde, dem
David aber, dal aus seinem Samen und seiner Wurzel der Erloser
jener Volker hervorgehen werde, und es sich ziemte, dal an die erste
Stelle der gesetzt wurde, der des Versprechens in ‘betreff des Erlosers
gewiirdigt wurde, an zweiter Stelle aber in die Geschlechterzihlung
der aufgenommen wurde, der das Haupt der Volker ist; denn der Er-
loser hat den Vorrang vor dem Gegenstande der Erlosung.

I1. Weshalb er nach David Abraham erwihnt und nicht dic g Jott-
licbenden Leute, die nach David lebten.

‘Weil dem Abraham das Versprechen zuteil geworden war betreffs
der Berufung der Volker: ,Abraham wird werden zu einem grofien
und zahlreichen Volke und es werden in ihm gesegnet werden alle
Volker%, und ,In dir und in deinem Samen werden gesegnet werden
alle Volker¢, was Paulus auf den Messias deutet. Er sagt nicht: ,in
deinen Nachkommen¥, als in einer Mehrzahl, sondern in der Einzahl,

1I: Exhoyat VI (S. 234) D. b. 8. 8. 32, 4ff. (Ubs. 8. 25, 2017). ]
TR 131 1. 1] e 884, 13] Ps. 88, 36. 14] Jes. 11,1,  15] Jes
1100 d6].Jes 9, 7. 35] Gen. 18,18, 38] Gal. 3, 16.
, o



84 BEYER

Juily wyo @b fsasdy Niwo .woas] poisl cau oo
— — — .Jxasasy lasd Joon S0 :IAoiay Juasas N\oMas

Iy .o (fol. 5r° A) — — — ;NS ol oo NAw «(B) IIL

Jeasy oo M orewmad o jag o AJG OAU o wor el
o e oo .oiuf wsls oo NG o= lyory Lo .lyoops loow
AN Doy @0 ooy Moy fauls fay, hooeras .\asl Iy sl LA

————— copapadt OoH

-2 P W oy e TV
OB paaisy B oo pad Jakasy ot Noady o
o Jaeaw I leasNaoy Lo woily O @dso tolsals
Lido Ihw 130y ol wi) @l 1ol Soly il Looy Jauie s
olady wi) (B) oo 32 way o @as oy po JNdoup Moo
jooy teilAso Nuooy fmoal iAol g AasLl fso ilisel Ao
O wal s wiy sl ceada. @ily i Gas oIl Do
poial wwa.s assy Q%o IL!.:.. =20y Josoy :emas oibso
w5030 Ljasy Jaas adso iamaol] oils @0 iuwaso wykadwo
S woPsaxl pS ZL!.u Jsas. wpold Liado :U.\;.s:na Leoasas
FRSS ASSLLY fsoy oy o . i A Sl W) gl 2 faransoy opan

10

oAy fesemid oMdaasy cams (Lo fsas N sl SGol

—————— Jra Aspoy Lo

lasid poil e (fol. 5v° A) V.
looy peav oduy @D ok Gor fhisas lasasy (Njes
Pl Misas uord sonl! —or Nao :lémb.goi {iwo
B iI\aciaN Lsjawe fuesas Ness e J Llacw o AN Ao
ohactas Ao loasxs o N\ad LA ol Asasdy N\Asw

20

25



10

15

20

25

30

90
&

DIE EVANGELISCHEN FRAGEN UND LOSUNGEN DES EUSEBIUS 85

d. i. Christus; denn in Christus werden alle Volker gesegnet und mit
ihm dachte er zugleich an Abraham, seinen Vater. Man ist bestrebt,
zum Ursprung zurilickzugehen. Es ziemt sich also, daly er, der das
Haupt der Volker war, an zweiter Stelle im Geschlechtsregister auf-
genommen wurde.

1II. Weshalb er Thamar erwihnte. — — Damit sie nicht Unrecht
leide wegen ihrer Begierde; denn es verlangte sie nicht, Hurerei zu
treiben, sondern nach dem, der in Juda verborgen war. Ein Beweis
hierfiir ist, daf sie nur nach ihm und nicht nach einem anderen Manne
verlangte, und auch (erst dann) nach ihm, als seine Gattin gestorben
war, damit sie nicht schlecht handle. Es bestand nimlich damals kein
geschriebenes Gesetz, das dieses verbot. — — — —

1V. Weshalb er Zara zugleich mit Phares erwdihnte.

Nicht weil er zur Genealogie des Messias gehorte, sondern um
durch seine Erzihlung ein Geheimnis anzudeuten und uns zu belehren,
dall der Messias gekommen sei, um die Schranke der Feindschaft zu zer-
reifen. Denn als Thamar nahe daran war, zu gebiiren, da streckte
Zara seine Hand hervor. Da band die Amme um sie einen Faden.
Nachdem er aber seine Hand wieder zuriickgezogen hatte, trat Phares
heraus, und nach ihm Zara, zu dem die Amme sagte: , Weshalb ward
deinetwegen ein Rilb eingerissen?* Durch diese beiden Kinder wurde
also ein Typus zweier Vilker zur Darstellung gebracht, soferne wie Zara,
zuerst seine Hand zeigte, sie dann wieder zuriickzog, so die Werke
der Kirche zuerst in den Tagen Abrahams, Melchisedechs und Noahs
aufleuchteten, hernach aber wieder verschwanden und das Volk der
Juden und die Werke des Gesetzes in die Mitte traten und.endlich
ein neues Volk mit seinem Gesetze durch das Leiden des Messias er-
schien, wie Zara nach Phares geboren ward. Das (Wort) aber: , Wes
halb ward deinetwegen ein Rill eingerissen?%, verstanden einige von
dem neuen Volke, das durch seinen Eintritt das Gesetz, das die
Schranke der Mitte war, aufhob. — — — — -

V. Weshalb er Ruth erwdhnte.

Die Berufung der fremden Volker durch sein Evangelium sieht
der Evangelist vorher. Deshalb erwihnt er auch jene Fremdvoilkige,
und weil es von Moses verboten ward, dall ein Ammoniter ode
Moabiter in die Synagoge eintrete. Aber weil die Liebe Gottes iiber-
schwiinglich war, wich er vom Gesetze ab, und sie trat in die Syna-

I : *Exhoyat VII 1 (8. 284f) Ambrosius III 18 (8. 111,3—10) D. b. §. 8. 34, 4ff.
(Ubers. 8. 26, 26 ff). IV: *Ex)loyal VII 8/6 (8. 236f.) Ambrosius III 20—23
(8. 113, 1—115, 14) D, h. 8. 8. 85, 3. (Ubs. 8. 127, 22fF). V: ’Exdoyal IX
(8. 242f) Ambrosius II1, 30—36 (8. 120—125). D. b. 8. 8. 36, 3. (Ubs. 8. 28, 11{f).

20] Gen. 38, 29. 28] Gen. 38, 29.
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goge des Herrn ein und wurde als cine Israelitin bezeichnet und
gewiirdigt, unter die Viiter unseres Erlosers aufgenommen zu werden,
und wurde ein Beispiel dafiir, dab wir, wenn wir ihren Werken nach-
eifern, Belohnungen empfangen, die der ihrigen gleichen. Deshalb
erwihnte sie der Evangelist, — — — — —

VI. Weshalb er das Weib des Urias erwdhnte.

Um den Grund des Kommens Christi klarzulegen. Es verhiilt
sich hiermit aber folgendermafien: daf, als David in der Herrlichkeit
stolz wurde und sich iiberhob, er auch sofort verlassen, und in Siinde
mit dem Weibe des Urias fiel und es ihn gereute und er weinte, und
ihm vom Greiste geoffenbart wurde, dafl unser Herr zu den Menschen
kommen werde, zur Heilung derjenigen, die gesiindigt. Dann erforschte
er den Ort seiner Geburt und er sagte: ,Nicht willich génnen meinen
Augen Schlaf usw.* Und es wurde ihm durch die Eugel, die mit ihm
beteten, gesagt: ,Von der Frucht deines Leibes will ich setzen auf
deinen Thron*. Und als er das Versprechen erhalten hatte, da sang
er die Psalmen 29, 9 und 16, iiber die Herabkunft des Arztes bis zum
Tode, der ihn, der sich mit dem Weibe des Urias verging, und unser
aller Seelen erlosen sollte. — — — —

VII. Weshalb er, nachdem er gesagt hatte: ,Josaphat zeugte
Joram¢, fortfihrt: ,Joram zeugte Osias¥, Achazias aber Joas und
Amasias auslibt. Africanus, Bischof von Emmaus, sagt: ,Weil sie
Siinder waren und aus dem Stamme Jezabels, damit nicht durch deren
Erwihnung das Buch, (das) iiber unseren Erloser (handelt), ver-
unreinigt wiirde®. Hierauf aber erwidert man, daf sie nicht von ihrem
Samen abstammen, denn Jezabel war das Weib des Achab, — — — —

VIIL Wie man sagte, daf der Messias auf dem Throne Davids sitze.

In dreifacher Weise wird an den Thron Davids gedacht, in einer
(ersten) Weise als derjenige, auf dem er sal, als er Konig geworden
war, der aus Holz und Elfenbein gemacht und mit Gold und Edel-
steinen geschmiickt war. In einer zweiten Weise pflegt man die Herr-
schaft und die Gewalt iiber das ganze Volk als den Thron der Herr-
schaft zu bezeichnen. Auf eine dritte Weise aber, soferne dem David
durch eine Prophezeiung versprochen ward: ,Ich will bauen deinen
Thron von Geschlecht zu Geschlecht®, und: ,Deinen Thron wie die
Tage des Himmels* und: ,Sein Thron wird vor mir sein wie die
Sonne, wie der Mond, soll er ewiglich bestehen“. Dies versprach Gott

VI: "Exloyal VIIL (8. 230—242) Ambrosius III 37—43 (S. 125—130) D. b. §.
36, 156f. (Ubs. 8. 28, 22fF). VII: Vgl D. b. §. 8. 37, 21 ff. (Ubs. 8. 29, 11£%.).
VIIL: Exhoyal XV (8. 249£) D. b. 8. 8. 51, 4fF. (Ubs. 88, 351%).

18] Ps. 131,4. 15] Ps. 131,1. 34]Ps. 88,4, 35] Ps. 88,30.  36] Ps. 88,38.
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zwar dem David, es wurde ihm aber nicht gegeben, wohl aber erfiillt
in unserem Erloser gemiify dem, was Gabriel sagte, indem er ,Haus
Jakobs“ die Volker nannte, die gliubig wurden.

IX. Weshalb er in der Zihlung der Geschlechter Abschmnitte macht,
und nicht einheitlich diese zusammenfa/fit.

Die Juden tadelten die Apostel als Leute, die unter Berufung auf
den Messias neue Gesetze in der Welt einfilhrten. Da nun die Evan-
gelisten zeigen wollten, dall sie weit davon entfernt seien, Tadel zu
verdienen, machte er hierdurch ihnen (néiml. den Juden) klar, dals die
Okonomie Gottes nicht stets dieselbe gebheben sei, sondeln auf ver-
schiedene Weise an ihnen gehandelt habe, wie es ihnen niitzlich war.
Und gemiily der Verinderung der Umstiinde, teilt er auch die Zahl der
Generationen ein. Denn von Abraham bis Saul waren sie Richtern
untertan. Unter der Konigsherrschaft aber standen sie von Saul an,
der Evangelist aber rechnet die Kénige von David an mit Riicksicht
darauf, daf Saul eine Zeitlang als Richter regierte und dall er ver-
worfen wurde. Und seit mit dem Exil die Konige aufgehort hatten,
wurden sie von den Hohenpriestern regiert. Er gebrauchte also gemiifs
der Veriinderung der Umstéinde auch eine Teilung der Geschlechter,
um zu zeigen, dall es nicht zu verwundern sei, dab er, der zuerst
Richter, dann Konige und endlich Fiihrer einsetzte, auch diesen jetzt
ein Ende bereiten und die Fithrung des Messias erstehen lassen wollte,
dessen, der da ist der Konig und Hoherpriester, zu dessen Vorbild jene
dienfen, — — —

X. Eusebius sagt: ,Nicht die Zahl der Minner nennt er 14 Gene-
rationen, sondern eine gewisse Menge von Jahren, die in 14 Teile
eingeteilt wird. Der erste Teil nun umfafit 800 Jahre und seiner
Geschlechter sind 14. Der mittlere Teil aber umfafit 400 Jahre und
18 Geschlechter. Der erste und letzte stimmen in der Zahl der Per-
sonen iiberein. Den mittleren Teil aber stellt er mit jenen beiden
gleich wegen der geringen Zahl an Jahren und den grofieren an
Persononth .~ . -

X1. Weshalb Matthius von oben nach wunten in der Awfzihlung
der Generationenrethe herabsteigt, Lukas aber von unten hinaufsteigt.
Dies war der Bibel geliufig. Sie fihrt nimlich die Linie abwiirts,
wo sie im Buche Ruth sagt: ,Phares zeugte Hsron, Esron zeugte
Aram, Aram zeugte Aminadab® usw. bis David. Sie fiithrt aber die

IX: ’Exloyat XI (8. 245) Ambrosius 11116 (8. 109, 21—110,16) D. b, §. 8. 5 1, 15 %,

(Ubs. 8. 39, 81f). X:D. b 8 8 37,211 (Ubs. 8. 29, 18, XI: Exkom 1I
(8. 226fF) D.b. 8. 8. 56, 16 ff. (Ubs. 8. 42, 25ff.).
22] Vgl. D. b. 8. 8. 53, 61, (Ubs. s. 40, 1611, 31] Vgl. D. b. S. 8. 48, 16ff.

(Ubs. 8. 37, 2ff).
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Linie aufwiirts, wo sie sagt: ,Helkana, Sohn des Jeroham, Sohn des
Eliu, Sohn des Thohu, Sohn des Suph usw.“. Der mystische Grund aber
ist dieser: Matthiius steigt von oben herab, um zu zeigen, dab das
Wort Gottes herabstieg zu wunserer Erlosung, gemifi den Ver-
sprechungen, die vorausgegangen waren. Lukas jedoch steigt von unten
nach oben hinauf, um zu zeigen, dal alle jene, die getauft werden,
aus der Tiefe emporgehoben werden.

XII. Weshalb macht - Lukas, nachdem er bis Abraham linawf-
gestiegen ast, nicht Halt wie Matthdus, oder weshalb steigt Matthius
wicht bis Adam hinauf?

Ein jeder von ihnen schrieb gemill seines Zweckes. Matthius,
weil er fiir die Hebrier schrieb, erwiihnte den Abraham und es ge-
niigte ihm. Lukas aber deutet an, dall der, der in der Taufe wieder-
geboren werde, zum himmlischen Vater emporgehoben wird. Und
deshalb schrieb er die Gtenerationen anlifilich der Taufe.

XIII. Philoxenos von Mabbog(h) schreibt in dem Kapitel: ,Jesus
war ctwa 30 Jahre alt* folgendermaben: ,Matthiius schrieb die natiir-
lichen Geschlechter, und deshalb sagte er: N. N. zeugte den N. N.;
Lukas aber beschrieb die gesetzlichen und deshalb sagte er: Man
hielt ihn fiir“., Und hierfir zeugt Africanus, Bischof von Emmaus, der
folgendermalen sagt: ,Die Geschlechter wurden bei den Hebriern
entweder natiirlich nach der Wirklichkeit, von dem Geschlechte des
richtigen Samens oder gesetzlich geziihlt, wie bei denjenigen, der durch
Adoption von demjenigen erzeugt wird, der kinderlos starb“. Die Evan-
gelisten ziihlen also die natiirliche und gesetzliche Geschlechtsfolge.
Es sind niimlich die beiden Generationen Salomons und Nathans
durcheinandergewiirfelt in der Aufstellung der Nackkommen und durch
die Verbindung der beiden. Von hier aus gesehen gibt es solche, die
nur so genannt wurden und solche, die es in Wirklichkeit waren.
Wenn ich also die Geschlechter von David aus durch Salomon zihle,
so findet man als drittletzten Nathan, der Jakob, den Vater Josephs.
erzeugte. Von Nathan aber, der (auch) von David abstammte, nach
dem Worte des Lukas ist hinwiederum der drittletzte Melchi. Joseph -
ist ndmlich ein Sohn Helis, des Sohnes Melchis. Lalt uns also zeigen,
wie jeder von ihnen der Vater Josephs ist: sowohl Heli, sage ich, als
auch Jakob. Nathan, der von Salomon abstammt, heiratete eine Frau
mit Namen Estha. Er zeugte von ihr Jakob, den Vater Josephs, und
als Nathan gestorben war, heiratete sie Melchi, der von Nathan ab-
stammt, und es wurde von ihr Heli geboren. Diese zwei waren also
Briider, Jakob und Heli, und zwar waren sie Briider von der Mutter

XI1I: D. b. §. 8. 56, 21, (Ubs. 8. 42, 301E). XHI: D. b. 8. 8. 89, 10£. (Ubs.
8. 67, 281T.). :
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Vergleichen wir Georgios von Bé&eltan mit Dionysios b. Salib(h)i,
so ergibt sich zuniichst ein enges Verwandtschaftsverhiiltnis zwischen
denselben. Eine mittelbare oder unmittelbare Benutzung des Georgios
von Béeltin selbst oder einer seiner Hauptquellen durch Dionysios
bar Salib(h)i ist demnach von vornherein gesichert. Die Benutzung
des Greorgios selbst scheidet jedoch ohne weiteres aus, denn Dionysios
bar Salib(h)i bietet an ecinigen Stellen mehr als der iiltere Georgios
von Bé'eltan.

So gelangt man unbedingt zu der Erkenntnis, dali einer von beiden
ausgeschriebenen Quelle die Vermittelung des Eusebianischen Gutes
zuzuschreiben ist. Welches war nun dieses Mittelglied?

Bei Georgios von Bé%eltan heilit es fol. 9r b2:
ANGtas DNova oNs Ao ooy N L. L. W 82W) ¢y cmade
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s Philoxenos von Mabbdg(h) schrieb folgendes: Matthius schilderte die
wirklichen Generationen und deshalb sagte er: N. N. zeugte den N. N.,
Lukas jedoch die gesetzlichen, und -deshalb schrieb er: ,Man hielt
ihn fiire«

Diese Stelle ist unbedingt Eusebianisches Gut, was ein Vergleich
mit der griechischen Uberlieferung 3 und den Fragmenten in der Severus-
katene dartut, wo es nach lingerer Auseinandersetzung iiber die ver-
schiedenen Geschlechtsregister heilst4:

Jooy ;oAmwy ivlo @mawo oMol load lwassy kmal bo\

sDiese gesetzliche Reihenfolge beschreibt Lukas und er fiigt ausdriick-
lich hinzu: ,Man hielt ihn fiir*

S. oben S, 18 und 8. 44, 3.

5. oben 8. 38, 151f.

Vgl. Ecl. Quaestio III (228).

Vgl. im vorigen Bande dieser Ztschr. 8. 33, 15.

- W N e
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her. Als demnach Heli kinderlos gestorben war, nahm Jakob seine
Frau und zeugte aus ihr Joseph, und dieser wurde gesetzlicher Weise
Sohn Helis genannt, obgleich er natiirlicher Weise der Sohn Jakobs
war. Hierin stimmen Eusebius, Philoxenos und Georgios iiberein.

X1V. Die Weisen sind aus dem Geschlechte Elams, des Sohnes
Sems, wie Jakob von Edessa sagt. Kusebius und Gregorios v. Nyssa
aber sagen, dal sie zu den Sohnen Balaams gehoren.

An und fiir sich wiire es moglich, dafl Philoxenos! die Eusebius-
Lehre zusammengefalit hat und Georgios von B&eltin dieses dann von
ihm unter seinen Namen iibernommen hat. Merkwiirdig ist es aber,
dall Dionysios bar Salib(h)i dasselbe Zitat unter demselben Namen
iiberliefert 2:
wodao Ao Aoia Na oo LAwy L] oy woasmsade
<o oha Gopao JAdaxiN oy foad . dad (Aol Doy 1]

Jooy solay
wPhiloxenos niimlich sagt: Matthius schilderte die wirklichen Gene-
rationen, und deshalb sagte er: N. N. zeugte den N. N., Lukas jedoch
die gesetzlichen und deshalb schrieb er: ,Man hielt ihn fiir<«

Die Heriibernahme des Eusebianischen Gutes geschah also bei
beiden unter dem Namen des Philoxenos. Das Mittelglied scheinen
uns die bei Georgios von B&eltan jener Philoxenosstelle folgenden
Ausfiithrungen anzudeuten. Es folgt niimlich die genauere Darlegung
der Afrikanusdoktrin iiber die beiden evangelischen Greschlechtsregister
und am Schlusse fiigt der Verfasser hinzu 3:

IOy O amaadu0 @.am00) weda Ao
pHiermit stimmen Eusebius und Philoxenos und Georgios (i. e. Araber-
bischof) iiberein.*

Diese kurze Bemerkung macht es mir sehr wahrscheinlich, dal
Greorgios, Bischof der christlichen Araberstimme? ( 724), die Vorlage
des Georgios v. Bé'eltan war, weil dieser als jiingster ihm doch am
niichsten lag, hier auch an letzter Stelle genannt wird. Man hat hier
augenscheinlich dasselbe Ubel zu verzeichnen, auf das ich schon in
der Einleitung hinwies. Georgios von Bé&eltan schrieb ohne Zweifel
seinen unmittelbaren Vorgiinger aus® um aber seinem Werke den An-

! Vgl iiber ihn LG. 8. 141/44.

2 Biehe D, b. 8. 8. 48, 16ff. (Ubs. 8. 37, 2ff).
3 Biehe oben 8. 39,12 und 40, 13.

4 Vgl. iiber ihn LG, 8. 257f.

5 Vel. hierzu Baumstark, 0.C. IT 8. 386.
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strich grifiter Gelehrsamkeit zu geben, nannte er die Quellen, die seine
Vorlage zitierte, auch noch dazu. Dieser Georgios, Araberbischof,
wird aber auch Dionysios bar Salib(h)i das Material geliefert haben;
denn nur so lassen sich die genauen Ubereinstimmungen mit Georgios
von Bé‘elthin hinreichend erkliiren.

Jedoch wird Dionysios bar Salib(h)i ihn nicht unmlttelbar benutzt
haben, sondern durch Vermittelung des Mosg8 h. Kép(h)a! oder des
Iwannis v. Dara2, da er diese in der Einleitung zu seinem Vier-
evangelienkommentar als seine Quellen anfithrt3. Als die wahrschein-
lichere Quelle fir die Eusebianische Uberlieferung mochte mir Moge
b. Kep(h)a gelten, wihrend ihm Iwannis von Dara vielleicht das
Material fir andere Fragen, Eschatologie, Engelwelt etc. geliefert
haben diirfte, denn Mose b. Kep(h)d ist als Verfasser zahlreicher ex-
egetischer Werke, unter denen sich auch die Evangelien befinden, ge-
sichert. Dall wir trotz einer solchen Mehrzahl in Betracht kommender
Zwischenglieder dennoch eine so offenbar stark wortgetreue Wieder-
gabe vorfinden, die sich in der engen Ubereinstimmung zwischen
Georgios von B&eltin und Dionysios b. Salib(h)i bekundet, braucht
nicht weiter wunderzunehmen, wenn wir die Arbeitsweise des letzteren
in der Behandlung der Jakobusliturgie betrachten, wo er seine Quelle,
niimlich ebenfalls M6s& b. Kép(h)a, in geradezu plagiatorischer Weise
ausgeschrieben hat4. -

Ich denke mir deshalh nach obigen Ausfiihrungen die Uberlieferungs-
reihe des Eusebianischen Werkes bis Dionysios b. Sa.hb(h)l folgender-
malen:

Euseblus ‘IT.'Epl'. BLGCPG)VI.(IC EUC{,’TTEALUJV

Philoxenos

Georgios, Bischof der christlichen Araberstimme.

/\

Georgios v. Bé&'eltan Mose bar Kep(h)a

Dionysios bar Salib(h)i
Es bleibt nun noch .die Frage, ob Philoxenos der griechische Text

vorgelegen hat oder schon eine syrische Ubersetzung. Mit Bestimmt-
heit 1iBt sich hier keine Entscheidung treffen. Wir kinnen hichstens

t Vgl iiber ihn LG. 8. 281f.

2 Vel. LG. 8. 277.

3 Siehe D. b. 8. 8. 3, 21 (Ubs. 5, 16).
4 Giehe LG. 8. 360.
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Vermutungen aufstellen, die sich aus der sonstigen geschichtlichen
Entwickelung herleiten lassen.

Esliegen uns von Eusebius drei im Original nicht erhaltene Arbeiten
in syrischen Ubersetzungen vor, die nach Mafgabe der handschrift-
lichen Uberlieferung mit Sicherheit dem 4. Jahrhundert zugesprochen
werden konnen!. Ja es ist sogar ein ausgepriigtes Merkmal des 4. Jahr-
hunderts, dal in ihm die Werke griechischer Theologen in reichlicher
Fiille ins Syrische iibersetzt wurden., Warum soll da die Doppelschrift
an Stephanus und Marinus zur Zeit des Philoxenos nicht auch schon
in Ubersetzung existiert haben? FEine grobe Wahrscheinlichkeit ist
immerhin vorhanden. Und wenn eine syrische Rezension vorhanden
war, wird diese auch sicherlich von Philoxenos beniitzt worden sein,
da ihm natiirlich seine Muttersprache doch am niichsten lag, mag er
auch noch so gut das Griechische beherrscht haben.

‘Wie verhalten sich nun die im Bisherigen behandelten zwei Uber-
lieferungsschichten, die eine niedergelegt in der Severuskatene, die
andere in der auf der vorhergehenden Seite dargelegten ﬁberlieferungs-
reihe, zu einander 2? Letztere filhrt uns sicher bis an die Wende des
5. zum 6., ja vielleicht sogar bis ins 4. Jahrhundert zuriick. Die, sei
es mittelbar oder unmittelbar, bei Semon aus Hisn Manstr benutzte
Ubersetzung glaubte ich ins 7.—8. Jahrhundert verlegen zu diirfen.
Damit wiire schon von vornherein die Unabhiingigkeit dieser beiden
Uberlieferungsschichten von einander gegeben. Dieses Resultat erfihrt
eine Bestitigung durch die einzige Stelle, fiir welche der Text der
beiden syrischen Fragmentengruppen und derjenigen der griechischen
'Exhoyat vorliegt? Bei einem Vergleich mag dieser letztere durch Gr.,
Semén in der Severuskatene durch S und Georgios von B&cltan, als
Vertreter der zweiten Ubelheferungsschmht durch G bezeichnet werden:

Gr. fuolv yap tobdTwy Empavdy @vdpdy mpdtwv TEiwpévev
Tijc tob Jeol émayyehlas wept te tHe Tob Xprotod tevéoewe xal
mepl TS xMjcews @Y €@y, ypTvar S mov to pdv Tepl ThHe yevé-
cews Tod Tavtwy avlpdmwy cwtipes Tac Omosydestg silvpdta,
wpoTiundivar T tdfer tod ta mepl @y Edvdv émayyehiac xata-
GeEapévoy * Behrepov 82 év T Teveahoyig wapakvnedfvar tdv TdV
edvdv apynyév: dismep # Bifhoc Inoot Xproted mpdtw piv avd-
xatal T® xata odpxa Incod Xpiotod wpomdropr, Sedtepov 88 T
xata mvedpa watpl t@v g Xprotod cwdncopévey fjyeite ap 6
cbCwv tdvV cwlopévev Edvév.

1 Vgl LG. 8. 581. 2 Vel LG, 8. 58.

# Vgl im vorigen Bande dieser Ztschr. 8. 7, 17ff. und oben 8. 44, 1{f, bezw. Hel.
Quaestio VI (234).
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S. Und da beiden Versprechun-
gen zutell geworden waren, dem
einen in betreff der berufenen Vol-
ker, dem anderen in betreff des
Erliosers der Volker, so geziemt es
sich, daf der, der die Verheifung
in betreff der Greburt des Erlisers
aller Menschen erhielt, vorangesetzt
wurde dem, der die Verheillung
der Volker empfing, und daf als
zweiter ins Greschlechtsregister der
Viiter der Volker aufgenommen
wurde. Und in schtner und rich-
tiger Weise berichtet das Buch
Jesu Christi zuniichst iiber den
Ahnen, der dem Fleische nach
Vater des Messias war, und an
zweiter Stelle nach ihm iiber den
geistigen Vater der Volker, die
durch den Messias erlost wurden;
denn der Erloser hat den Vorrang
. vor denen, die erlost wurden.
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G. Weil dem Abraham von
Grott das Versprechen gegeben war,
dab er das Haupt und der Vater
der Volker sein werde, dem David
aber, dab aus seinem Samen und
seinem Stamme der Erloser jener
Vilker hervorgehen werde, und es
sich geziemte, dall an die erste
Stelle der gesetzt wurde, der des
Versprechens in betreff des Er-
losers gewiirdigt wurde, an zweiter
Stelle aber in die Geschlechter-
zithlung der aufgenommen wurde,
der das Haupt der Volker ist;

denn der FErloser hat den Vor-
rang vor dem Gegenstande der
Erlosung.

Die Tatsache einer Verschiedenheit der in den beiden syrischen
Fragmentengruppen zugrundeliegenden Ubersetzung springt in die

Augen. Man vergleiche:
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Gr. wpotipndivar i) take
S, lmajs ol peos
G. lmajs probs

GF: 509 gy oo Tas Omooyésete eidnpia

S. ... bjoca amyy oo

a. ... wolaly oo

Gr. xatactdoeig S. wa.solAolio G. JLas,
Gr. Suagopor S. Ihaduas G. Jadiaa
Gr. alypadwoia S. kaa G. S

Diese Beispiele geniigen auch, um festzustellen, daly die bei Greorgios
und Dionysios nachwirkende Ubersetzung in der Tat #lter ist. Die-
jenige der Severuskatene ist durchwegs wortlicher und gebraucht vor
allem das Fremdwort statt des echt syrischen Wortes. Beides weist
aber auf eine spitere Entwickelungsstufe der griechisch-syrischen Uher-
setzungsliteratur, )

(Fortsetzung folgt,)

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie I. T



DIE ATHIOPISCHE ANAPHORA DES HL. EPIPHANIUS
BISCHOFS DER INSEL CYPERN

NACH ZWEI BERLINER HANDSCHRIFTEN HERAUSGEGEBEN UND UBERSETZT
YVON

Pror. SEBASTIAN EURINGER

Im Nachfolgenden verdffentliche ich zum ersten Male! die Ana-
phora, die dem hl. Epiphanius, Bischof von Constantia (Salamis) auf
der Insel Cypern, (367—403) zugeschrieben wird, nach dem Texte der
monophysitischen Kirche Athiopiens. Mir stehen dazu allerdings nur
zwei Berliner Hss. zu Gebote: Or. qu. 414 fol. 87a—91b (19. Jahr-
hundert), Sigle A, und Peterm. II, Nachtr. 36, fol. 66b—T70b aus der
Mitte des 18. Jahrh, Sigle B. Dazu kommt noch das 1913 zu
Asmara gedruckte, vom Lazaristen-Missiondr P. Coulbeaux redigierte
Missale der mit Rom unierten Abessinier, das S. 1056—112 eine katho-
lische Rezension dieser Anaphora bietet, Sigle M.2

Aus praktischen Erwiigungen lege ich A zugrunde. Wenn aber
B eine bessere Liesart aufweist oder M nahelegt, nehme ich sie in den
Text auf und buche A im Apparat. Ebenso verfahre ich, wenn ich
Veranlassung habe, A ohne handschriftliche Grundlage zu éndern.

Texte, die in den Hss. nur angedeutet sind, in M aber in extenso
vorliegen, ergiinze ich nach letzterem, wobei ich mir natiirlich voll

1 Nur die Konsekration und Epiklese dieser A. ist bereits 1910 von P.M. Chaine
nach neun Hss, im Bessarione nebst lateinischer Ubersetzung veréffentlicht worden.
Siehe unten Anm. 44, — Ferner hat Samuel A. B, Mercer, Trinity College, Toronto,
Canada, in seinem Jowrnal of the Society of Oriental Research, Vol. IX, April 1925,
Number 2, p. 100—117 , The Anaphora of S. Epiphanius, which he used at Corinth(})*
nach seinem modernen Cod. Mercer 3 ins Englische tbersetzt, Leider konnte ich
diese Ubersetzung nicht mehr beriicksichtigen,

2 PCFE: PEO : HOE : nCOELT : ntARPT : A% 1 041940 1 1 rav:
OV : &0 ; 1974100 ;: Db\ ae-€F : NIHEZ 30T : AT°NALT : ATHAL =
1907 = 1913/4 nach unserer Zeitrechnung. Die Approbation der Propaganda datiert
vom 25, Febr. 1913; das Imprimatur des apostolischen Vikars Carrara vom 12. April
1918. — Ich beniitze diese Gelegenheit, Herrn U.-Prof. Dr. A. Riicker in Miinster i. W.

fiir die Uberlassung seines Exemplares den verbindlichsten Dank zum Ausdruck
zu bringen.
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bewulst bin, dah sich die katholische Rezension nicht immer mit den
ausgelassenen monophysitischen Texten decken wird.

Die Rubriken hebe ich im Texte durch Uberstreichen, in der
Ubersetzung durch veriinderten Druck hervor. Die sonstigen rot- -
geschriebenen Buchstaben, Worte und Sitze lasse ich unbezeichnet,
ebenso verzichte ich auf die Wiedergabe der in A und B beigeschriebenen
Musikzeichen, Die Interpunktion verbessere ich stillschweigend; nach
dem Vorgang von M setze ich gegebenenfalls noch einen Zwischen-
punkt ein: x: im Gegensatz zu -:;':-, dem Schlubpunkt. Wenn ,Herr«
nicht A7H.& :, sondern AZH.ANMC: iibersetzt, lasse ich es sperren.
Die Ziffern habe ich beigesetzt, um das Zitieren zu erleichtern.

M geht meist mit B gegen A; bisweilen kiirzt oder vereinfacht es
die Konstruktion, Die bedeutendsten Abweichungen finden sich natiir-
lich da, wo der verschiedene dogmatische Standpunkt zur Geltung
kommt, niimlich bei der Institutio (Consecratio) und Invocatio (Epiclesis).

Wann diese Anaphora an die Reihe kommt, gibt die Rubrik an,
welche in A zwischen der A. der 318 Rechtgliubigen und jener des
hl. Epiphanius fol. 86bf im Texte steht, in B aber am oberen Rande
iiber dem Anfang der Anaphora fol. 66b.

In A lautet sie: Q&&T : ha®D : NEI™T : @OATPIPT : PLAT &
d. h. Beim Gebete des Donnerstags, im Winter und bei der hl. Taufe.

In B: 20 : 0029°T : &0t : hov Qi d. h. Zelebriere (si€) im
‘Winter, beim Gebete des Donnerstages.

Chaine, L ¢. p. 27 note 1, bemerkt: La rubrique concernant I'emploi
de Vanaphore de Saint Epiphane est redigée comme il suit:

HE : 0T : 0090 : PI°PT : ONOCE : DEIPT : ©ONIN : 248D : o0
0AT : ko™ ;  haec oratio adhibetur pro festivitate baptismi, pro tem-
pore hiemale, pro festivitate sancti Epiphanii, pro feria quinta®. Chaine
gibt jedoch nicht an, in welchen der von ihm verglichenen Hss. diese
Rubrik steht.

M hat keine derartige Bemerkung.

anctl :chovl: AB ,das Gebet des Donnerstags® ist der Griin-
donnerstag; denselben wird auch die Rubrik bei Chaine bezeichnen sollen, .
wo es heibt: QO0AT : *kovd: ,am 5. Tage®, nimlich am Donnerstag
xat EEoy .

Mit PPt : 007 : ,hl. Taufe* bezw. 034 : TI°PT : , Tauffests
wird der 11. Ter = 6. Januar, Epiphanie, gemeint sein, an dem in
Abessinien zur FErinnerung an die Taufe Christi eine grofie Feier
mit Wasserweihe stattfindet.

Das Fest des hl. Epiphanius fillt in Abessinien auf den 17. Gen-
bot (Mai).

Was dagegen mit dem 2&I™T : bezw. @CF: 1&g™T :, mit dem ,, Winter

bezw. ,, Wintermonat“ gemeint sein soll, vermag ich nicht anzugeben.
7k
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Also an ,Epiphanie, am Griindonnerstag, am Feste des hl. Epi-
phanius und im ,Winter# trifftt dieses Mebformular, —

Zum Schlusse sei noch ausdriicklich bemerkt, dafy ich naturgem:if
nur eine Vorarbeit liefern kann, da mir nur zwei, noch dazu sehr

87ac Kokl : ~C0F : HP S0 : h34700 = anek : oNShk: -
e/ :9°0A: ...... AYAO : GA9° : R7LT -

L %0.% : @xk : AN ANNC: NN = P50 : NPBAY- = A
T2 NAbekk: = A0 : 0dhto-

2. pRNIP : @7k : HALANADP : A0l = @ TADAP : @kl : 5
HALAOADL : Alh : Ghl, = OLDLP: @hk : WA LNAP : hnh :
HE -

3. AAN: PFT : AdABY- = WAAN : 1AL : ANPEU- - A
ANz AP : A PHAY- = MAAD : hAD : Ahao 0 - RAN :
CN%7 : A@-CHBY- = @hAD: Lh9° : AZTY : DLA - RAN : av- 10
NG : AaPAND- = @AAN : AT : ANCYT 8. - AAN: 2759 :
ANME : 7|00 : @AAN: a0 2L CF: AMDA : TAHE: = AAN: 99
9 : AN ch : o012 : @RAN : AT : ACON : 905 -

4. o : 0hk 2 HALLNNS : NhAS = 9°m-d : -kl HA,
LmLPP : AANS -2 1P : 0wk : HA LNZDP : ATINCT = PA 15
L 0wk s HALANTP : AT - AD-A : @kl : A9°ACODNT: A
£AC = @0ov-P : 0wk : A0 P : NAC - K10 : @hk:: HAL
TSNAL : 112771 = aoPY, : 0wk : HA LT POPP : o075 -

Titel: AR-FY : B+ s HEL : PN : AAAIED : AN : BRN 1 HLOT : PR
ch:ank: o0 :¢7a: 9700 : R4 : OAL ;26 : AP ; INIY ... B; Ak
T P<C0% : HPAD : AL4D -1 M.

1. 30.2:] pr. @ :h: M — 0PSOV ;] 0PSALY-: M — AnT 1] AHT
B — Q] pr. @ BM.

2. 4%901b:] 7701b: B — HA.LAAP : sec] HALMLADP ;: A; corr. Ha
eaNm® ; A, HALAMAP : BM.

3. &AM : alternat cum @ANM: BM; A- praemittit @ exceptis 10 30 110
— b1 ] AN : B — ACON :] AdAN s BM — 9—12] M transponit: 11. 10,

9. 12: &R0 : &PI7 : ANGh : a0I27E 1 @AND : OORLCE : AVIVA 1 TAHE: = &
AN 271D7 : AOMS : TOM : @AM : @A : A&AN : I°HGE 3

4. °mP ;] pr. ® M — HALMEPP ;] Hiem'; B — agefavd ; M|
a77097¢ : B; 0o A,
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junge Hss. zur Verfiigung stehen. In den Anmerkungen ist es nicht
meine Absicht, alle Anklinge an Bibelstellen festzustellen. Ich be-
gniige mich die wichtigeren, oft erst durch die Originalstelle verstind-
lichen Zitate und Anspielungen zu lokalisieren.

Anaphora des hl. Epiphanius — sein Gebet und sein Segen seien
mit N. N. in die Ewigkeit der Ewigkeit. Amen. —

1. Grob ist der Herr durch seine Gribe, heilig durch seine Heilig-
keit; gepriesen wegen seiner Preiswiirdigkeit, verherrlicht wegen seiner
Herrlichkeit.

2. Er ist der Erste, zu dem man nicht sagt: Seit wann? und der
Mittlere, zu dem man nicht sagt: Bis jetzt; und der Letzte, zu dem
man nicht sagt: Bis hieher.

3. Es gibt keinen Anfang fiir sein Sein und kein Ende fiir sein
Dasein; es gibt keine Zahl fiir seine Tage und keine Berechnung fiir
seine Jahre; es gibt kein Altern fiir seine Jugend und keine Schwiiche
fir die Stirke seiner Kraft; es gibt keinen Verfall fiir seine Gestalt
und keine Finsternis fiir das Licht seines Angesichts; es gibt kein Ufer
fir das Meer seiner Weisheit und kein Mal fiir die Milde seiner Herr-
schaft; es gibt keine Schranke fiir die Ausdehnung seines Reiches und
keine Grenze fiir die Weite seines Grebietes.

4. Er ist (so) verborgen, dali man ihn nicht (einmal) mit dem Ver-
stande findet; er ist so entriickt, dall man ihn nicht einmal mit der
Vernunft aufspiirt; er ist so hoch, dall ihn nicht einmal die Adler er-
reichen; er ist so abgrundtief, dall nicht einmal die Fische zu ihm
hinabtauchen konnen. Er ist hoher als die Gipfel der Berge und
tiefer als die Tiefe des Meeres; er ist so stark, dal sich nicht einmal
die Konige gegen ihn erheben; er ist so siegreich, daf sich nicht ein-
mal die Machthaber ihm widersetzen (kénnen).

Titel. B: Anaphora, Vwelcherder hl, E., Bischof der Insel Cypern, ver-
faBte. Sein Gebet und sein Segen seien mit seinem Liebling Walda Jona
in die Ewigkeit der Ewigkeit; M: Anaphora des hl. Epiphanius,

1. M stellt: ,,Hs spricht der Priester'* voran, — Durch seine Heiligkeit]
in seinen Heiligen (M).

2. geit wann?] wann? (B) — zu dem man nicht sagt 20] bei dem man
nicht versteht (A); zu dem man nicht sagt (BM).

3. M stellt um: KEs gibt keine Schranke fiir die Ausdehnung seines
Reiches und kein Mafl fiir die Milde seiner Herrschaft; es gibt kein Ufer
fiir das Meer seiner Weisheit und keine Grenze fiir die Weite seines Gebietes.
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5.-Er ist (so) weise, dab er (sogar) den Rat der Weisen zu nichte
machen (kann); er ist so einsichtsvoll, dab er sogar die Vernunft der
Klugen betéren kann; er ist so stark, dab er sogar die Ziigel der Ge-
waltigen zerbrechen kann; er ist so kraftvoll, dall er sogar die Zihne
der Siinder zerschmettern und den Arm der Stolzen zermalmen kann;
er ist so ehrwiirdig, dal er sogar das Angesicht der Heuchler beschiimen
kann; er ist so miichtig, daf er sogar das Licht der Gottlosen weg-
nehmen kann.

6. Er ist einzig, ohne Genossen; er ist allein, ohne Verwandte(n).

7. Die Himmel vergehen und die Erde (wortlich: das Trockene)
schwindet dahin und alles altert wie ein Gewand: er aber bleibt bis
in Ewigkeit derselbe.

8. Wunderbar ist das Spiel des Meeres, aber noch wunderbarer
ist der Herr in seinem (hdchsten) Himmel.

9. Niemand ist ihm #hnlich und niemand ist ihm gleich von allen
Geschipfen und von allen Gottersohnen: er allein ist Gott und er allein
ist der Herr; er allein ist der Schipfer und er allein ist der Erschaffer.

10. Er verlangt nach keinem Gehilfen bei einem Kunstwerk, das er
ersinnt, und wiinscht keinen Ratgeber bei einem Werke, das er erstrebt.

11. Er weil alles, bevor es wird, wie wenn es schon geworden wiire,
und was noch nicht geschah, wie wenn es schon geschehen wiire.

12. Er erfablt den Gedanken, ohne zu fragen, und ergriindet die
Herzen, ohne zu forschen, und sieht, was im Dunkeln ist, ohne Leuchte.

13. Er kennt den Gerechten, (schon) bevor er Gerechtigkeit iibt,
und macht den Siinder ausfindig, schon bevor er Siinde tut.

5. die Vernunft] die Gedanken (M).

7. und alles altert wie ein Gewand] und alles, was wie ein Gewand
altert (A) — er aber bleibt bis in Ewigkeit derselbe] er aber bleibt bis in
Ewigkeit (M); er aber bleibt derselbe (B).

8. Wunderbar ist] fehlt in B. — Der Herr] der Herr allein (M) —
in seinem (hochsten) Himmel] seinem fehlt in M.

9. und niemand ist ihm gleich] und niemand ist, dem du ]hn nicht
gleichsetzen wiirdest (A).

11. und was noch nicht geschah, wie wenn es schon gesehehen wiire]
und was geschah, wie wenn es nicht geschehen wiire(!) (B).

12, Er erfalit] er erforscht (M).
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14. Thm sind die Einsichtigen bekannt, schon bevor sie aus den
Lenden ihrer Viter hervorgehen, und die Toren sind ihm schon von
den Leibern ihrer Miitter her kund.

15. Nichts entgeht ihm, nichts bleibt ihm verborgen, nichts kann
vor ihm verheimlicht werden. Alles ist vor ihm offenbar, alles ist vor
seinen Augen aufgedeckt; alles ist in sein Buch eingetragen und alles
ist in seinem Geiste mit Namen bezeichnet,

16. Er tut Grofles ohne Zahl; Grobartiges und Wunderbares, das
unerforschlich ist. Staunenswerter als das, was wir (je) gesehen haben,
ist sein Werk; wundersamer als das, was wir je gehort haben, ist seine
Macht; erstaunlicher als das, was man uns je erziihlt hat, ist seine
Herrlichkeit.

17. Er schuf das Licht aus der Finsternis und kennt den Unter-
schied der Wolken; er teilt das Wasser zu, wie er will, und verbirgt
die Auserwiihlten in den Wolken, FEr griindete die Erde und bestimmte
ihr ihre Mafe, er stellte wie auf Nichts ihre Ringe und legte ihre
Ecksteine.

18. Er umschloB das Meer mit Toren, und als es aus dem Schofe
seiner Mutter hervorkam, da gab er ihm Gewilk zu seinem Kleide
und wickelte es in Nebel ein. Er machte ihm eine Grenze und versah
sie (wortlich: setzte in sie) mit Schlossern und Riegeln und sprach:
»Bis hieher komme! Aber gehe nicht iiber deine Grenze hinaus, nur
in deiner Mitte diirfen deine Wellen stiirmen.«

19. Durch ihn wurden Morgenrite und Morgen eingesetzt und
kennt der Morgenstern seinen Befehl.

14, Thm sind die Einsichtigen bekannt] Ihnen (!) sind die Einsichtigen
bekannt (A) — und die Toren sind ihm schon von den Leibern ihrer Miitter
her kund] und schon von den Leibern ihrer Miitter her sind ihm die Toren
kund (B).

15. (alles ist vor seinen Augen) aufgedeckt] offenbar (A) — in sein Buch]
in das Buch (A).

17. und verbirgt die Auserwihlten in den Wolken (im Gewdlk (B))]
fehlt bei M — bestimmte ihr] setzte ihr fest (B) — er stellte] er stellte ihr
(AB) — wie auf nichts| wie gar nichts (BM) — legte| legte nach einander (?)
(M); griindete (B).

18. in deiner Mitte] in deinem Innern (BM).

19. Morgenrite und Morgen| Rite des Morgens (BM) — seinen Befehl]
den Befehl (A).
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20. Er nahm Lehm von der Erde und schuf einen lebenden und
machte ihn zu einem sprechenden auf der Erde. Er kam zum Meere
und wandelte auf der Spur des Abgrundes. Ihm offneten sich die
Tore des Todes aus Furcht vor ihm und die Pfortner der Unterwelt
zitterten, als sie ihn sahen. Er kennt die Weite unter dem Himmel
und was iiber dem Himmel ist. Auf seinen Befehl kommt der Schnee
aus seinem Vorratshaus und kehrt der Siidwind unter dem Himmel
zuriick. Er macht stark die Regengiisse auf dem Wege der Wiiste,
damit sie das Land beregnen, wo niemand ist und kein Menschenkind
wohnt,

21. Er regelt den Lauf des Wassers und erdffnet die Regenzeit
Jahr fir Jahr und libt darnach den Friihling zu seiner Zeit kommen.
Er ruft dem Gewdlk mit seiner Stimme und es antwortet das Wasser
zitternd; er entsendet den Blitzstrah! und er geht und erwidert ihm
sprechend: ,Was gibt es?¢ (wortlich: was ist es?). KEr zihlt in seiner
Weisheit das Gewdlk und neigt den Himmel auf die Erde herab.
Er allein hat angezogen die Kraft der (Himmels-)Héhe und hat sich
mit Herrlichkeit und Ehre bekleidet.

22, Thn preisen heilig die feuerigen Cherube und die in Licht
gekleideten Seraphe mit nie ruhender Stimme und mit nie verstum-
mendem Munde und mit nie ermiidender Zunge und alle sagen vereint
zu einander mit einer Stimme und antworten:

»Heilig, heilig, heilig ist der Herr Sabaoth! Vollkommen erfiillt
die Heiligpreisung deiner Herrlichkeit die Himmel und die Erde.*

23. Diakon: Antwortet!

20. und schuf einen lebenden] und schuf etwas wie einen lebenden (M) —
und machte ihn zu einem sprechenden] und machte, daly er sprechen (konnte)
(BM) — zum Meere] in den Bereich des Meeres (oder: in das Meerland) (B);
bis zur Grenze der Erde (M) — Schnee| Staub (A) — Er macht stark die
Regengiisse| er macht stark den Regen (BM), — damit sie das Liand beregnen|
damit er das Land beregne (BM) — und kein Menschenkind wohnt] und kein
Menschenkind bewohnt es (BM). ‘

21. Jahr fiir Jahr] im Zorne (A) — und es antwortet das Wasser zitternd|
und es antwortet dem Wasser zitternd (B); und es antwortet ihm das Wasser
zitternd (M) — er entsendet] er entsendet ihnen (A) — er zihlt ... das
Gewdlk] er zihlt ... das Gewdlk im Gewdlk (B), er zihlt ... die Wolken
(M) — und neigt den Himmel ... herab] und neigt das Wasser ... herab (A);
und neigt den Himmel...herab (M) — der (Himmels-)Hohe] aus der (Himmels-)
Hohe (M).

22. mit ... Stimme] mit ... Munde (M) — und mit ... Munde] und
mit . . . Stimme (M) — und alle sagen vereint zu einander mit einer Stimme
und antworten] und alle sagen, indem sie sich mit einander in der Stimme
vereinigen und antworten (A); und alle sagen vereint mit einer Stimme
und antworten (M); und alle sagen vereint zu einander (B).
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24. Volk: Heilig, heilig, heilig ist der Herr Sabaoth! Vollkommen
erfiillt die Heiligpreisung deiner Herrlichkeit die Himmel und die Erde.

25. Priester : Heilig, heilig, heilig bist du, Herr, Herr der Heiligen;
die Himmel und die Erde erfiillt die Heiligpreisung deiner Herrlichkeit.

26. Alles ist von ihm und alles ist durch ihn und alles ist sein;
der Himmel gehort ihm und der Himmel der Himmel ist sein; die
Weite der Himmelshohe ist der Thron seiner Glorie und die Aus-
dehnung der Erde ist der Schemel seiner Fiife. Die Sonne ist sein
und der Mond gehirt ihm und die Sterne sind das Werk seinér Hiéinde.
Die Wolken sind seine Boten und die Winde seine Wagen. Feuer ist
die Mauer seines Hauses, Wasser die Decke seines Gemaches und Eis-
platten das Pflaster seines Hofes; lLicht sein Zelt, Blitz seine Herrlich-
keit, der Vorhang seiner Geheimgemiicher ist in den Liiften(?), das
Einherschreiten geschieht unter Blitz und Donner; das Driéhnen seiner
Stimme ist der Schall des Donners durch diec Wagen; das Meer ist

‘seine Magd und die Stromungen der Flisse sind seine Sklavinnen;

Kilte und Schnee sind die Vollzieher seines Willens.

27. Er libt die Wolken heraufsteigen von den Grenzen der Erde
und schuf den Blitz fiir die Zeit des Regens und giefit die Regengiisse
aus wie ein Tropfchen (am) Eimer; er verstreut den Nebel wie Asche
und sendet den Schnee herab wie Briselein und lifit Gras griinen
fir die Tiere. Er tut, wie sein Herz denkt, und vollendet, wie er
begonnen, und ordnet, wie er will.

98. Fr verhiingt Ubel und spendet Wohltaten; er macht arm und
macht reich; er beschimt und ehrt; er totet und macht lebendig; er
macht krank und macht gesund, er verurteilt und spricht los.

24. Volk — Erde| fehlt in AB.

25. Herr] Gott (M).

26. und alles ist durch ihn| fehlt in A, ist aber am oberen Rande nach-
getragen; und alles ist sein eigen (BM) — der Himmel gehiort ihm und der -
Himmel der Himmel ist sein] umgestellt: der Himmel der Himmel ist sein und
der Himmel des Himmels (!} gehort ihm (B) — der Thron seiner Glorie und die
Ausdehnung der Erde ist] fehlt in M — Licht] Lichter (M) — sein Zelt|
seine Zelte (BM) — Blitz seine Herrlichkeit] Blitz der Herrlichkeit ist (der
Vorhang seiner Geheimgemiicher in den Liiften) (BM) — das Drohnen seiner

+ Stimme ist der Schall des Donners] das Dréhnen seiner Stimme und der

Schall des (seines) Donners (B); es drohnt seine Stimme und der Schall seines
Donners (M) — seine Sklavinnen] sein Hifer (A); seine Unterthanen (femi-
ninum) (M).

27. sein Herz] fehlt in BM. .

28. Er verhingt Ubel und spendet ‘Wohltaten| fehlt in M — er macht
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29. Gegen wen er will, ist er gniidig und, gegen wen er will, ist
er strenge. Wessen er sich erbarmen will, dessen erbarmt er sich und,
wem er sich gniidig erzeigen will, dem erzeigt er sich gniidig.

30. Er ist gut ohne Bosheit, sanft ohne Rachsucht, geduldig ohne

5 Zorn, gerecht ohne Siinde, rein ohne Schmutz, gerade ohne Verdreht-
heit, freigebig ohne Zuriickhaltung, wohltitig ohne Neid, die Siinde
verzeihend ohne Haly und Rachbegierde.

31. Nahe ist er denen, die ihn anrufen; ein Wohltiter denen, die
ihn fiirchten; eine gedffnete Tiire denen, die bei ihm anklopfen; eine ge-
10 bahnte Strafe ohne Hindernisse und ein gesiuberter Pfad ohne Dornen.

32. Er allein ist der Herr, der Gott der Gitter und der Herr
der Herren,

33. Und darnach, als er gesehen hatte, dafi zur Erlosung der Welt

das Blut der hl. Propheten und das Blut des gerechten Abel bis zum
15 Blute des Zacharias, des Sohnes Barachias, nicht geeignet sei, sandte
er uns seinen Sohn als Heiland und Erloser, damit er uns befreie und
erlose und vor ihn bringe das Gediichtnis der Liebendigen und der Toten.

34. Hier gedenkt er der Toten.

[85]. Diakon: Laut:

20 Fiir den seligen und heiligen Patriarchen Abba N. N. und fiir
den seligen Metropoliten Abba N. N. (und von hier ab leise) labt uns
erflehen die Fiirbitten der hl. Gottesgebéirerin Maria und der hl. Viter,
des Priesters Zacharias und des Tiufers Johannes und aller Apostel und
Evangelisten und Martyrer: des Simon Petrus und Andreas, Jakobus

25 und Johannes, Philippus und Bartholom#us, Thomas und Matthius,

arm und macht reich] umgestellt in B — er macht krank und macht gesund|
umgestellt in AB.

30. geduldig] und Kionig(!) (A),] wahrscheinlich in: ,und geduldig® von
Al verbessert — gerecht] rein (A).

33. und das Blut des gerechten Abel] vom Blute des gerechten Abel
(BM) — damit er uns befreie] damit er uns helfe und befreie (M) — das Ge-
déchtnis] dieses Gedéchtnis (B).

34, fehlt in A; Diakon: Diptychon (B).

35 und 36 fehlen in A und B, sind aber hier nach M erginzt.
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Thaddius und Nathanael und Jakobus, des Sohnes des Alphius, des
Bruders unseres Herrn, des Bischofs von Jerusalem; des Paulus und
Matthias, Markus und Lukas; Stephanus, des Erstmartyrers, Timo-
theus, Silas und Barnabas, Titus, Philemon und Klemens: und aller
72 Jiinger; der 500 Genossen und der 318 Rechtgliubigen: ihrer aller
Gebet lab uns, o Herr, (zu Gute) kommen und suche uns mit
ihnen heim!

[86.] Darnach lout: Gedenke der katholischen, apostolischen Kirche
wegen ihres Friedens, und wegen des kostbaren Blutes derjenigen, die
durch Christus geschaffen wurde, und gedenke-aller Patriarchen, Me-
tropoliten, Bischife, Priester und Diakonen, welche den Weg des
wahren Wortes bahnen.

37. Priester: Er kam, obwohl er (bestindig) hier ist, und wurde
gesandt, obwohl er hier (bereits) laut verkiindet.

Diakon: Die ihr sitzet, stehet auf!

Priester: Er stieg herab, ohne sich von seinem Throne zu bewegen
und ohne sich von seinem Platze zu riihren.

Diakon: Nach Osten schauet!

Priester: Er wurde im Mutterleibe empfangen, obwohl er iiberall
vollstéindig ist, und geboren, ohne das Siegel seiner (des Mutterleibes)
Jungfrauschaft zu offnen.

Diakon: Wir wollen acht geben (wirtlich: schauen)!

Priester: Br wurde gesiugt wie ein Siugling und wuchs allmiihlich
heran, bis er nach Art eines Menschen in 30 Wintern ein Mann wurde;
er wurde im Jordan getauft, um uns durch das Bad der Wiedergeburt
von der Siinde zu reinigen; er wurde vom Teufel versucht, hungerte
und diirstete; er wandelte und wurde gesehen, indem er das Evangelium
des Himmelreichs verkiindete.

38. Der Presbyter assistens legt Weihrauch ein.

37. obwohl er hier (bereits) laut verkiindet| ohne hier Lirm zu machen
(BM) — bis er nach Art eines Menschen in 30 Wintern ein Mann wurde]
in 30 Wintern (A).

38 und 39 fehlen in AB.

Oriexs CHrisTiANUS. Dritte Serie I, 8
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39. Volk: Gedenke unser, o Herr, in deinem Reiche! Gedenke
unser, o Herr, o unser Fiirst! Gedenke unser, o Herr, in deinem
Reiche, wie du gedacht hast des rechten Schiichers, als du am Holze
des hl. Kreuzes warst.

40. Darnach reiche thm der Presbyter assistens das Weilwauchfuf
und (der Priester) inzensiere seine Hiinde und sage:

41. Priester: Er breitete am Holze des Kreuzes im Leiden seine
Hiinde aus, um die Wunde der Leidenden durch die VergieBung seines
Blutes zu heilen.

Institutio (Consecratio):
A und B.

42. In jener Nacht, am Abend des Donnerstags, beim Anbruch
des Freitags, als er im Hause seines Freundes Lazarus zu Tische lag,

43. Diakon: Erhebet eure Hinde, Priester!

44. Priester: Da nahm er in seine Hiinde ungesiiuertes Weizenbrot
von jenem, das ihm beim Mahle vorgesetzt worden war, dankte, seg-
nete, brach und gab seinen Jiingern, indem er zu ihnen sprach:

45. ,Nehmet (und) esset! Dieses Brot ist Teilnahme an meinem
Leibe, der fiir euch gebrochen werden wird.

46. Volk: Amen,

47, Priester: Und ferner mischte er den Kelch Weines mit Wasser,
dankte, segnete und heiligte und teilte seinen Jiingern aus und sagte
zu ihnen:

40, Diese Rubrik fehlt in A; in B lautet sie: Hier findet Inzensation
statt. 2
41. Priester:] fehlt in A. — Er breitete — aus| Und darnach breitete er —
aus (M) — im Leiden] zum Leiden (BM).

43. fehlt in A; B hat nur: Diakon: Erhebet!

44. Priester] fehlt in A — ihm] fehlte in A, wurde aber nachgetragen (A1) —
beim Mahle] zum Mahle (B) — seinen Jiingern] seinen eigenen Jiingern (B);
ebenso 47.

45, Teilnahme an meinem Leibe] mein Leib (B).
46. fehlt in A.

47. Priester] fehlt in A. — segnete] segnete und brach (A); A! tilgte
das filschliche ,und brach“ — und sagte zu ihnen] fehlt in A,

8*
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48. ,Nehmet (und) trinket! Dieser Kelch ist Teilnahme an meinem
Blute, das fiir euch vergossen werden wird.

49. ,Und diese Anordnung soll euch eine Erinneruug an meinen
Tod und an meine Auferstehung sein!“

5, Invocatio (Epiclesis):
A und B.

50. Priester: Wir aber, o Herr, bitten dich und flehen dich an
und verlangen von deiner Giite, o Menschenfreund, dal du deinen
hl. Geist herabsendest auf dieses Brot (Hinweisung!) und iiber diesen

10 Kelch, damit er dieses Brot zu deinem hl. Leibe und diesen Kelch
(Hinweisung!) zu deinem lebenspendenden Blute mache.

49. eine Eriﬁnerung] zu einer Erinnerung (B).
50. Priester] fehlt in AB — Hinweisung 1° und 2°] fehlen in A..

Institutio (Consecratio):
M.

42. In jener Nacht, am Abend des Donnerstags, beim Anbruch
15 des Freitags, als er im Hause seines Freundes Lazarus zu Tische lag,

43. Diakon: Erhebet eure Hiinde, Priester!

44, Priester: nahm er Brot in seine heiligen und seligen, makel-
losen Hiinde,

Voll: Wir glauben; dah dies wahrhaftig so ist, glauben wir.

20 Priester: blickte zum Himmel hinauf, zu dir, zu seinem Vater,
dankte, segnete;

(Er segnet iiber dem Brote dreimal)

und brach und gab seinen eigenen Jiingern,

(und darnach reifit er das Brot an den vier Enden ein wenig ein,
25 ohne es jedoch zu zertrennen,)

und sprach zu ihnen:

45. ,Nehmet (und) esset! Dies (Hinweis!) ist mein Fleisch, welches
fir euch gebrochen (werden) wird zur Vergebung der Siinde
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46. Volk: Amen, Amen, Amen; wir glauben und bekennen, wir
preisen dich, o unser Herr und unser Gott; dab dieses wahrhaftig dein
Leib ist, glauben wir.

47. Priester: Und ebenso [nahm er] den Kelch, indem er dankte,
5 segnete und heiligte (er segnet dreimal iiber dem Kelche) und teilte
seinen eigenen Jiingern aus und sprach zu ihnen:

48. ,Nehmet (und) trinket! Dies (Hinweisung!) ist mein Blut, das
fir euch vergossen werden wird als Losegeld fiir Viele.*
(Er bewegt den Kelch in Kreuzesform.)
10 Voll:: Amen, Amen, Amen. Wir glauben und bekennen, wir preisen
dich, o unser Herr und unser Gott; dall dies wirklich so ist, glauben wir.

49. Priester: ,Und so oft ihr dies tun werdet, tut es zur Erinnerung
an mich !
Volk: Wir verkiinden deinen Tod, o Herr, und deine heilige Auf-
15 erstehung; wir glauben an deine Himmelfahrt und deine Wiederkunft;
wir preisen dich und bekennen dir, wir bitten dich und flehen dich
an, o unser Herr und unser Gott.

Invocatio (Epiclesis):
M.

20 50. Priester: Wir aber, o Herr, unser Gott, bitten dich und flehen
dich an und verlangen von deiner Giite, o Menschenfreund, dal du
uns deinen hl. Geist sendest und die Kraft zum Empfange dieses Brotes
und Kelches, und dafh du bewirkest, dali dein lebenspendender Leib
und dein sithnendes Blut uns zum Leben gereichen mogen.

25 Voll:: Amen. Herr, erbarme dich unser! Herr, erbarme dich unser!
Herr, sei uns gnédig!

51. Diafon: Mit ganzem Herzen flehen wir den Herrn, unseren
Gott an, dab er uns die gute Vereinigung des hl. Geistes gewiihren
moge.
30 Priester: Wie es war, ist und sein wird von Geschlecht zu Ge-
schlecht, in die Ewigkeit der Ewigkeit.

51, fehlt in A; B hat nur die Rubriken und je zwei Worte des Textes.



Yaa

120 EURINGER

52. £ 0 = L9040 2 FUNOY 2 ARA : LI he 1 W90 £
Pav- 2 AN : @A CET 2 DMAT = AGhD @ AL = AP
L0 160 : 0ov TN : @ARREL 2 Y815 : Abh 2 ADTI4D : &
et = '

[53.] &:h = 0N :300C: OHLAD : 0740 2 PG.0 = @40 5
07 : WN7E : XChE2s 2 hov 2 AN = Fh@@- 2 HATEA- 2 FA9° : OAT
Aao : GA9° -

£ h= hoo- -

0 = 14 hove 2 ARNLANACG : @041 : HEooZh 2 D
oo : KL A NG : OLTNEN : hov : ilhlo- 2 ALTT 2 ABTET = 10
040 : ALDT -

£ : = hou- -

L hw g1 R BLN: SN ABAY -

L1 = 7.

O G = A7 he s ARAT 15

©: th = AN A ¢ FwTAY -

g1 0 = A" : ATFAROY

£ h= °hA : o340 )

54. & :h:anT ¢ 4T F =
a) AL : Ndué-: APNN: OALE : "I98 = KEE: LA : @ 20
ALE : e : hwd : &5 -

52. £:fax]om A; n: B — TUeo™:] TUA0™; () [=1T01: B+ ov;
Bt = T000™ ;] B: — AAA:] Adea? : AaN: BM — A% :] 2D 0L
M — ehfav; ANZNT : — L0467 1] £ APLAT : @ATPATT : PN
PL0 : OAFRTP : Y LTIDT : HOATTS : ha? : heh @ gdef oL@ @00
ONLh : GRCH : ASOD : nCOHD : 9700 : P80 : aPRAN 1 AN ;AT L
A% e M — aden:] AdLn: B : -

53. Von diesen Responsorien hat A nur £ :'n : UN?:¥M0C ::; B etwas
mehr: 0 :U0E:FA0C = ch:h9F0- 2 £: & TH74 i Sie setzen das iibrige
als bekannt voraus., M. ist vollstéindig.

54. LRl 4T HE] A (3) &TF - L0 A; Rt &t
B: e0A :m9%: &0t : &1 1 M.

a) AEE: 2] pr.® B — ®ALL: 20] ONALE: BM.



DIE ATHIOPISCHE ANAPHORA DES EPIPHANIUS 121

52. Priester: Zugleich(?) verleihe denen, die davon empfangen, dal
es ihnen sei zum Segen und zur Vergebung der Siinde, zur Freude
und zum Frohlocken, zur Heiligung der Seele und des Geistes und
zur Stirkung des Glaubens bis zum letzten Atemzuge.

[63.] Priester: Gib uns, dal wir vereint seien in deinem hl. Geiste
und heile uns durch diese Opfergabe (zposgopa), damit wir durch dich

" leben in alle Ewigkeit und in die Ewigkeit der Ewigkeit.

10

15

20

Volk: Ebenso.

Priester: Gesegnet sei der Name des Herrn und gesegnet, der
kommt im Namen des Herrn und gebenedeit sei der Name seiner
Herrlichkeit (d. h. sein glorreicher Name). Es sei (so), es sei (so)! Ge-
segnet sei er!

Volk : Ebenso.

Priester: Sende die Gabe des hl. Geistes auf uns herab!
Volk: Ebenso.

Diakon: Steht auf zum Gebete!

Volkk: Herr, sei uns gniidig!

Priester: Der Friede sei euch allen!

Voll:: Mit deinem Geiste!

54. Der Priester spricht das Gebet der (Brot-)Brechung:

é) Wo ist das Land der Weisheit und wo ist ihre Wohnstiitte?
Wo ist ihr Gebiet und wo findet sich die Spur ihres Weges?

52. Priester] fehlt in A — denen, die] allen denen, die (BM) — davon]
seinen Leib und sein Blut (M) — zum Segen — Atemzuge] zur Heiligung und
zur Fiille des hl. Geistes, und zur Stirkung des wahren Glaubens, damit sie
dich heiligen und lobpreisen und deinen geliebten Sohn Jesus Christus samt
dem hl. Geiste in die Ewigkeit der Ewigkeit. Volk: Amen (M) — zur
Heiligung der Seele] zur Erneuerung der Seele (B).

53. Die in A und B nur angedeuteten Responsorien sind hier nach M
ausfiihrlich gegeben. A hat nur: Priester: Gib uns, dall wir vereint seien;
B: Priester: Gib uns, dall wir vereint seien, Volk: Ebenso. Diakon: Steht
auf!

54. Der Priester spricht das Gebet der (Brot- )Brechung] Gebet der
(Brot)brechung. Priester: (A); Prlester Gebet der B. (B); es spricht der
Priester das G. d. B. (M).
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b) Wer fuhr iiber das Meer und kaufte sie um rotes Gold und
wer stieg hinauf iiber die Wolken und holte sie herah?

¢) Nicht kennt der Sterbliche ihren Weg und nicht weilte sie bei
den Menschenkindern; sie war allen Menschen unbekannt und vor
allen Vigeln des Himmels verborgen.

d) Die sie erwerben, werden mit Gott befreundet und, die sie
hassen, lieben den Tod.

e) Sie ist glinzender als die Sonne und als jedes Sternbild;
wenn sie neben das Licht gestellt wird, so findet sich, dal sie die erste
ist (wortlich: so wird sie gefunden, dali usw.).

f) Obwohl sie fir sich ist, erneuert sie (doch) alles und von Ge-
schlecht zu Geschlecht wandert sie in die Seelen der Gerechten.

g) Sie ist vorziiglicher als kostbarer Edelstein und alle Kostba:—
keit ist kein Gegenwert fiir sie.

h) Sie besitzt Rat und Stiirke, sie besitzt Kraft und Wissen;
durch sie herrschen die Konige und durch sie sorgen die Michtigen
fir Recht; durch sie werden die Grolien geachtet und durch sie be-
herrschen die Machthaber die Erde.

i) Diejenigen, die sie lieben, liebt sie, und diejenigen, die sie be-
wahren, bewahrt sie, und diejenigen, die sie suchen, finden Gnade.

k) Auf dem Wegé der Gerechtigkeit wandelt sie und zu der Spur
des Abgrundes wendet sie sich, um denen, die sie kennen, Reichtum
zu geben und deren Schatzkammern mit Wonne zu fiillen,

¢) Nicht kennt] nicht kannte (B) — bei] inmitten (d. M.) (M) — und
vor allen Végeln des Himmels verborgen] fehlt bei M; und vor allen Menschen
verborgen und vor allen Végeln des Himmels verborgen (B).

e) wenn sie neben das Licht gestellt wird] wenn sie neben d. L.
steht (M). :

f) Obwohl sie fiir sich ist] obwohl sie in Vergessenheit (oder: im Alter)
ist (?) (M) — erneuert sie doch alles] wird sie doch giinzlich erneuert (oder:
erneuert sie gich doch giinzlich) (A) — in die Seelen d. G‘r] in die Seele d. G.
(AB); mit den Seelen der G. (M).

g) und alle Kostbarkeit] und in allen Kostbarkeiten (B).

h) die Michtigen] die Machthaber (M) — sorgen fiir] schreiben (BM) —
durch sie w. die Grollen geachtet] werden hoch geachtet (B) — die Macht-
haber| die Miichtigen (M).

k) Auf dem Wege] auf den Wegen (BM) — des Abgrundes] der Ge-
rechtigkeit (M).
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1) Der alles weib, kannte sie (von jeher) und, der alles erforscht,
hat ihren Weg gebahnt.

m) Er gab sie seinem Diener Jakob und seinem Heiligen Israel,
und seitdem erschien sie auf Erden und wandelte wie die Menschen-
kinder. ;

n) Siehe, sie baute sich ein Haus und errichtete sieben Siulen;
schlachtete ihr eigenes Schlachtvieh, mischte in ihrem Becher ihren
eigenen Wein und bereitete ihren eigenen Tisch; sie sandte ihre eigenen
Diener aus, indem sie mit lauter Verkiindigung sprach: ,Wer toricht
ist, der wende sich zu mir!* und jenen, denen das Wissen mangelt,
ruft sie zu, indem sie spricht: ,,Kommet, esset mein Brot und trinket
meinen Wein und verlasset die Torheit und lebet!”

0) Die Weisheit ist aber unser Heiland, der uns durch das Schlacht-
opfer seines Leibes erlost und durch die Besprengung mit seinem Blute
erkauft u. uns fiir sein Reich fiir die Ewigkeit der Ewigkeif erwihlt hat.

[65.] Diakon: Betet!
Volk:: Vater unser, der du bist in den Himmeln .. .]

56. Volk: Das Heer der Engel des Erldsers der Welt steht vor
dem Erloser der Welt und umringt den Erloser der Welt, (néimlich)
den Leib und das Blut des Erlosers der Welt und wir wollen vor das
Angesicht des Erlosers der Welt kommen. Im Glauben an ihn, an
Christus wollen wir demiitig. beten.

1) kannte sie] kennt sie (BM) — erforscht] beherrscht (M).

m) Er gab sie] er gab (A); und gab (B) — Er gab ... Israel] fehlt
in M — wie] inmitten (d. M.) (M).

n) in ihrem Becher] in dem B. (M) — Tisch] Siulen (!) (A) — indem
sie mit lauter Verkiindigung sprach] zu lauter Verkiindigung, indem sie

sprach (M) — denen das Wissen mangelt] welche er mit Wissen versorgt (!)
(A) — Kommet| nehmet (M) — und lebet] und lebe (AB).

0) der uns ... erldst ... hat] der uns ... erlost (A).
55, Fehlt in AB, ist dagegen in M vorhanden.
56. Fehlt in B, ist dagegen in AM vorhanden.
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60. AZHA:] pr. A®: M — A9°ANE:] om. M — @AVHZ ;] @APHL
A — oo)adE:) o0t : B,
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57. Diakon: Die ihr stehet, neiget eure Hiupter!

58. Priester: Herr der Lichter, Herr der Gewalten, Herr der
Erzengel, du hast die Seele, die an den Tod gefesselt war, befreit und
denjenigen, der an die Finsternis genagelt war, durch die Niigel des
Kreuzes deines Einzigen erleuchtet; du hast unsere eigenen Leiden
gelost. Und alle unsere Last hat er uns abgenommen und alle Fesseln
unserer Siinde(n) gelost.

59. O Herr, der du unsere eigene Zerschlagung weggenommen
hast, du hast uns (wieder) belebt und bist uns zum Wege nach dem
Orte der Himmel geworden; du hast uns aus Verwesung in Unver-
wesliches verwandelt. ;

60. O Herr, unser Gtott, Allmiichtiger, Vater unseres Herrn und
unseres (Gottes und unseres Erlosers Jesus Christus, dessen Hiille Licht
und vor dessen Antlitz Feuer ist, der Thron seiner Herrlichkeit ist
unaussprechlich und die Ruhestitte seiner Wonne, die er den Heiligen
bereitet hat, ist unsagbar, sein Gewand sind Schétze von Licht.

61. A: Und die heiligen Engel siehst du zittern (und anbeten),
jeden beim Anblicken; er schmilzt die Berge und, wenn er sie an-
redet, dann wallt die Tiefe auf. Wenn du deine himmlische Hiille
mit der Hand zusammenziehst, dann bebt, was auf der Erde ist, un(l
zugleich (beben) die Abgriinde. (???)

Anm.: und anbeten] ist iiber der Linie nachgetragen. — Statt ,wallt
auf ¢ konnte man auch ,spaltet sich“ iibersetzen.

B: Und was die heiligen Engel betrifft, so sichst du jeden zittern und
lobpreisen; durch (seinen) Anblick schmilzt er die Berge und, wenn man
seinen Namen ausspricht, dann wallt die Tiefe auf. Das Himmlische
beschiitzest du; wenn du mit der Hand das, was auf der Erde ist, zu-
sammenraffst, so zittert sie (die Erde) und zugleich die Abgriinde. (???)

Anm.: ,wallt auf“ oder ,spaltet sich

57. Diakon — Hiupter] Diakon: Die ihr stehet (A); Diakon: Ihr -
stehende usw. (B).

58. Der an die Finsternis angenagelt war] dessen Hénde mit Nigeln
angenagelt war(en)] (B) — du hast .... gelost] der ... gelost hat (B);
der du ... gelost hast (M) — hat er uns abgenommen| ebenso Acorr; ab-
genommen hat (B); abgenommen hast (M) — unserer Siinde] unserer Siinden
(B) — gelost] gelost hast (M). i

59. Du hast uns (wieder) belebt und bist uns .... geworden; du hast
uns .... verwandelt] und uns (wieder) belebt hast und uns ... geworden
bist; der du uns .... verwandelt hast (M) — der Himmel] des Lebens
(BM) — aus Verwesung] Unverweslichkeit (!) (A).

60. Unser Gott] fehlt in M — Der Thron seiner Herrlichkeit ist un-
aussprechlich] sein Thron ist seine unaussprechliche Herrlichkeit (A).
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M: Und die heiligen Engel sieht er zittern u. jeden (sieht) er
beim Anblicken lobpreisen; er schmilzt die Berge und, wenn man
seinen Namen ausspricht, spaltet sich der Felsen; der du die Himmel
bedeckest (beschiitzest), indem du sie mit der Hand zusammenballest,
vor dem die Erde zittert und zugleich die Abgriinde. (?? 7).

62. Durch ihn werden alle Heere des Feindes in die Flucht ge-

~ schlagen, stiirzte der Teufel, wurde die Schlange zertreten und der
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25

Drache vernichtet; durch ihn glinzten die Volker, welche an dich
glaubten, und erstarkten.

63. O Herr, in dir erschien das Leben und erstarkte die Hoﬂnung
und wurde das Evangelium gepredigt. Durch ihn verging das Ver-
giingliche und erstarkte das Unvergiingliche.

64. O Herr, unser Gott, Allmiichtiger, mache uns wiirdig, durch
dieses Brot den lebenspendenden Leib deines Sohnes und durch diesen
Kelch das redende Blut deines Messias zu empfangen, in welchem dir
mit ihm und mit dem hl. Geiste Preis und Macht ist jetzt und alle-
zeit und in die Ewigkeit der Ewigkeit. Amen.

Oratio poenitentiae.
[65.] Diakon: Betet den Herrn an in Furcht!

Volk: Vor dir, o Herr, wollen wir anbeten und dich lobpreisen!
[66.] Bufigebet des hl. Basilius.

[67.] Priester: O Herr, Herr, Vater, Beherrscher der ganzen
Welt, du bist es, der unsere Seele und unseren ILieib und unseren
Geist heilt; denn du hast durch den Mund deines einzigen Sohnes,
unseres Herrn und unseres Gottes und unseres Erlosers J. Chr.,, ge-
sprochen, der zu unserem Vater Petrus sagte: ,Du bist ein Felsen

62. glinzten die Volker, welche an dich glaubten, und erstarkten]
glaubten sie an dich, glinzten und erstarkten in dir (B); Bt = AM —
erstarkten| erstarken durch dich (ABM). :

64. unser Gott] fehlt in M — Allmichtiger] Allmichtiger, Vater unseres
Herrn und unseres Gottes und unseres Erlosers J. Chr. (M) — durch dieses
Brot] fehlt in M — durch diesen Keleh] fehlt in M — mit ihm] mit ihm usw.
(M); mit ihm Preis und M(acht) (A), den Zusatz tilgt At

65. Fehlt bei A; B hat nur die Anfangsworte.

66—70. Fehlen in A ganz; B hat nur die Uberschrift: Der Priester
spricht das Buligebet.

Oriens Curistiayus. Dritte Serie I. 9



130 EURINGER

0 : Wl : otioch 2 Ach?9 2 Al : NEOELEE : @A LHAATP : ASPA ¢
O A0 : ATING D : @R TPAPA T = @AD : Ao : a0 Lo Havoy
D21 Q7127 = H9wCh : Moo : BT hw-d : A" 8T = ol
&0hin : N9°L:(C : Lho : -kh : A0 =

[68.] mEh@-7F : @A : @017 : H-Aeov- : ATNCTN : @AOTY 5
Th: MMAN LT o : NAdv-: Aavddn : PS.0 : @NAL : HACLZ:
A1 :10CH : (A1) DA : @ANA, = havy, : NARIE : @havy, : ()
ALK : TNE - OPNav: : RN A : @110 F a0 : AhA-: A%
Chh : A0 D = %%, : ATATS : AP : ©TdhZ : OAN7 : &
Fich : @°10-H : A9°ANA : HAC : AT : 10CH : DPh : AN, - 10

[69.] hovdhé : @avhviVA : @GP L : A+ AN AN
A9°ANT : W91 : Dkt : FA9° = 100G : TRhPov- : AxA -
ATMCTD : @ROTTEN = @ACP : ADQIP OO = NCYT 2 WO :
HAZAY® = @40 : N0V : ZOlH A @ A= : DA@-hH v : @ ANAP
av- : {Niav LG R 2 @ev@pd : A = R AN @ AIPA 15
N7 = aohé : @A HPIYA : CrP : % 2 @D 2 9°hET : @R
P HOATTT - 748 : AT : WAT-Acov- : RONCTN = AL
Qav- : 49 A : AA : @anCY° - AR 2 A0 : Ah: Al A
A : NPAY : @pavy, : 19°°MCT : @ArY, = NhAST = 12°1: @
LL : TwYN s RS DA, = Allae : 4L : R @avgPd,: ANh = 20
AM.ANMC : A9°ART -

|70.] AR A : &010T : 6T : @°10-H] = @AT-A~00: AN :
G oo : @AY, : ADTh : 10CH : (A0 ) G by -

[71.] @Aa9°H: L7 : 12 : a0 : WU : @LOTN : AN =
oL HACa : AAA : VA, : 9°Oid0- = OLNA = 25
_ [72.] HNE : AMLA : AR ANC 2 AP : AAAT : AN : (AP 2)

@ANP-0 : 3407 : ANl : (A0 1) = A9°ANT : 980 : dpnav-: AY : Gap
dode 2 QMDD : @ PHA : 1P : NZLP : @NAAY® =

[73.] 40N : AMLA : ATH2T 2 (20 1) O b 2 A%, -
SmAT : HIE : NARTE : hd-: DA LRICE = RICE : B @ MAA 30
At bk R140- : med =

68—74 om. AB.




1

o

0

20

3

o

DIE ATHIOPISCHE ANAPHORA DES EPIPHANIUS 1aai|

und auf diesen Felsen werde ich meine Kirche bauen und die Pforten
der Hille werden nicht imstande sein, sie zu vernichten und zu er-
schiittern; und dir gebe ich die Schliissel des Himmelreiches: was du
auf Erden bindest, das wird in den Himmeln gebunden sein; und was
auf Erden losest, das wird in den Himmeln geldst sein:*

. [68.] so sollen los und ledig sein alle deine Diener und Diene-
rinnen, nach ihren Namen, durch den Mund des hl. Geistes und durch
meinen, deines siindigen und schuldbeladenen Dieners N. N. Mund,
sei es dal sie es wissentlich oder unwissentlich getan haben. Bewahre,
o Herr, beschiitze diese deine Diener und Dienerinnen und auch meine
Niedrigkeit lose, auf dall ich los und ledig sei meiner Schulden, ich
dein siindiger und schuldbeladener Diener.

[69.] O barmherziger, erbarmender und menschenfreundlicher Herr,
unser Gott, der du die Siinde der Welt wegnimmst, nimm an die Bufie
dieser deiner Diener und Dienerinnen und lafl itber ihnen aufleuchten
das Licht des ewigen Lebens und vergib ihnen, o Herr, alle ihre
Siinden und Schulden; denn du o Herr, unser Gott, bist giitig und
menschenfreundlich, barmherzig und erbarmend, fern vom Zorn und
reich an Barmherzigkeit und wahrer Gerechtigkeit. Vergib mir und
allen deinen Dienern und erlose sie von jeder Schuld und jedem
Fluche; wenn wir gegen dich, o Herr, gefehlt haben, durch unser
Wort oder durch unser Betragen oder durch unser Denken, lal es
nach, vergibh, verzeihe und sieh’ es nach; denn du, o Herr, unser
Grott, bist giitig nnd menschenfreundlich.

[70.] O Herr, mache uns los und ledig, sowohl dein ganzes Volk
sprich los, als auch mich, deinen siindigen Diener N. N. sprich los!

[71.] Und darnach wendet er sein Angesicht zum Vol und segnet
es dreimal, und gedenlct derer, die bei ihm sind wund spricht:

[72.] Gedenke, o Herr, des ehrwiirdigen Vaters, des Patriarchen
Abba N. N. und unseres seligen Metropoliten Abba N.N.! O unser
Gott, erhaltend erhalte sie uns viele Jahre und lange Tage in Ge-
rechtigkeit und in Frieden!

[73.] Gedenke, o Herr, unseres Kaisers N. N. und lose ihn von
den Fesseln der Siinde, die er wissentlich oder unwissentlich begangen
hat, lege ihm schnell seinen Widersacher und seine Feinde unter
seine Fiife!

i) Peklen in AR

g%
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[74.] Gedenke, o Herr, aller Patriarchen, Metropoliten und Bischofe,
Priester und Diakone, Lektoren und Kantoren, Jungfrauen und Nonnen,
Witwen und Waisen, Minner und Frauen, Greise und Kinder und
des ganzen christlichen Volkes, (aller), die in der hl. Kirche sind:
stiirke sie im Glauben an Christus!

o

[75.] Hier gedenke er der Toten:

[76.] Gedenke, o Herr, und sprich los alle deine Diener und
Dienerinnen, welche im rechten (Hlauben entschlafen sind und ruhen,
und vereinige ihre Seelen im Schofie Abrahams, Isaaks und Jakobs;

10 erlose auch uns von jeder Schuld und jedem Fluche, von jeder Uber-
tretung und jedem Abfalle und von jedem Eide in Liige und von
jedem Banne und von der Verbindung mit Heiden und Ketzern in
Ketzerei und Unreinheit!

[77.] Verleihe uns, o Herr, Weisheit und Kraft, Einsicht, Ver-

15 stand und Wissenschaft, auf dall wir fiirderhin fiir immer fernbleiben

von und fliehen vor allen Werken Satans, des Verfithrers. Gib uns,

o Herr, dal wir deinen Willen und dein Wohlgefallen zu jeder Zeit

tun, und schreibe unsere Namen in das Buch des Lebens im Himmel-

reiche mit allen Heiligen und Martyrern, durch unseren Herrn Jesus

20 Christus, in welchem dir mit ihm [und dem hl. Geiste Preis und Macht
ist jetzt und allezeit und in die Ewigkeit der Ewigkeit. Amen].

[78.] Diakon: Habe acht!
Priester: Die hl. Dinge den Heiligen!

Voll:: Einer ist der heilige Vater, einer ist der heilige Sohn
5 und einer ist der heilige Geist.

o
oy

Priester: Der Herr sei mit euch allen!
Vollz: Mit deinem Geiste!
79. Gebet zum Lenker der Seele.

80. Priester: Wiederum flehen wir an, den alles beherrschenden
30 Herrn, den Vater unseres Herrn und unseres Gottes und unseres
Erlosers Jesus Christus;

75—1717. Fehlen in AB — mit ihm] mit ihm usw. (M). — Die Ergiinzung
ist noch 64 erfolgt.

78. Fehlt in ABM; B hat es jedoch durch die Worte: , Diakon: Habe
acht!“ angedeutet. Ergiinzt nach der Apostelanaphora in M.

79. Gebet-Seele] Priester: , Lenker der Seele“ von Dioskoros usw. (B);
Gebet der Brechung(!) (A). :

80. Fehlt in B; A hat nur: Wiederum flehen wir usw. — und unseres
Gottes] fehlt in M.
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81. denn nicht verachtet er unsere Bitte und ist iiber sie nicht
ungehalten, noch hiilt er seine Erbarmung von uns ferne; denn barm-
herzig ist der Herr, unser Gott.

82. Diakon: Betet!

83. Priester: O Herr, Gott des Alls; o Herr, Konig des Alls;
o Herr, Beherrscher des Alls; o Herr, Gebieter des Alls; o Herr,
Erloser des Alls; o Herr, Richter des Alls; o Herr, Liebensspender
des Alls; o Herr, Versorger des Alls; o Herr, Erniihrer des Alls!

84. Wie du vereinigt hast den lieib deines Sohnes mit unserem

10 Lieibe und wie du vermischt hast das Blut deines Sohnes mit unserem

Blute, so vereinige die Furcht vor dir mit unseren Herzen und die
Schonheit deines Gottesdienstes mit unserem Denken.

85. Wir aber sind fleischlich; wir sinnen das Werk des Fleisches
und tun das Tun des Fleisches und gehen auf dem Wege des Fleisches.

15 Weil du allein uns die Handlungsweise des Geistes gelehrt hast, so

unterweise uns im Gesetze des Greistes und fiilhre uns den Weg des
Geeistes!

86. Denn, wenn du dich heute unser, der Siinder, erbarmst, wirst
du barmherzig genannt; der Gerechten zwar magst du dich wegen

20 ihrer Handlungsweise erbarmen und sie gemiill ihrer Gerechtigkeit

2

belohnen; bhei uns (aber) gedenke nicht unserer fritheren Schuld,
(sondern) schnell mige uns dein Erbarmen finden, o Herr!

87. Zu dir rufen wir, zu dir weinen wir, zu dir flehen wir in die
Ewigkeit der Ewigkeit.

88. Volk: Amen.
89. Handawflegung.

81—83. Fehlen in B.

83. Priester] fehlt in A — Gebieter] Engel (A) — Lebensspender,
Versorger] in M umgestellt.

84—-88. Fehlt in B — 84, Blut deines Sohunes] Bl. deines Messias (M) —
mit unseren Herzen] mit u, H. und unserem Leibe (M).

85. Das Werk des Fleisches] das Gesetz d. Fl. (M) — Das Tun d. F1]
das Gesetz d. Fl. (M) — Weil du allein uns ... gelehrt hast] Aber du
allein lehre uns d. H. d. G. (M) — so unterweise uns ... und fithre uns]
und unterweise uns ... und lehre uns (M).

86. unser| in A! nachgetragen — bei uns] fehlt in M.

87. Volk] fehlt A. :

89. Fehlt in A u. M.
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HOE : A : 9°Qd0- 2 DA =

90. om. A — £3:%1:] om. B — In M lautet der Passus: £:%: A0
A OAGNT : Bk i AAN: HEDA @ bLG : OANS : 4500 : 004 : 40:%Th : &0
&} 1 [ANAD : F0AN 1) AXCFE 2 A97 1 A0 LOPQea? ; MAAT : @AN@D-LF i1 @h
vrrn : AT T0NT : HATT 3 10LOT : @712 : ndP ; LCA% : WACA% = 1
agpav ; 370 1 A : ADPET : ho? 1 Preie s @Frd en: Die eingeklammerten
Worte A0 ;°¥0A7 : fehlen in M, miissen aber ergiinzt werden.

91 uw 92 om. A — M: 91: @00 :7I0CH : AF : 2C%Y: Pch.C: : ®NLh:
oG A0 : HASS 7T : 200 ; (W7 I+ L : @ALLLP: HPD = A1 : 070 :
G97.0Q : PO : IO = 92. ANLE : HYF : @»P0T : HGRCA : Ah : &
L0 nGqst : @A D : AMNNNLE : A9°T7 : YT : @45 : A0 : &) : ap
&0 1 P80 YTATTY : 00267 : NATRD : LA : @Fravm ; Z 9001 h : 197
PP s HASOA : L0 : QAN : DCOED : HOE: Ah: QA =

91. AwCEF ] A ; B,

5. Dal er sogar das Licht den Gottlosen wegnehmen kann: vgl. Job 38, 15.

6. Ohne Verwandte (pl.) oder ohne Verwandten (sg.), beides kann das
der Form nach pluralische AHT7.2:: bedeuten.

1 Ngle P 101, 274,

8. Vgl. Ps, 92, 4: Jovpastol ol petewpiopol ths Juhacons: Havpastos &y
Odnhote & wdproc. TADE : ANAC: das dem ol perewpopol tie Jaldsang
(elationes maris) entspricht, habe ich der Grundbedeutung nach mit ,Spiel®
iibersetzt. Ludolf, Psallerium Davidis aethiopice ef lafine, Francofurti a, M.

10
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90. Priester: Erhaben iiber alles ist der Reichtum deiner Gabe,
o unser Fiirst; kein Denken und kein Verstand vermag ibn darzu-
legen; denn du hast ihn vor den Gelehrten verborgen und den kleinen
Kindern geoffenbart; was Propheten und Konige zu schauen begehrten,
das hast du uns Siindern geschenkt, damit wir dienen und dadurch
geheiligt wiirden.

91. Nachdem du uns gemacht hast die (Heils-)Veranstaltung deines
einzigen Sohnes, dein verborgenes Geheimnis, das (acc) weder das
Blut (nom.) des Alten Gesetzes noch die Gerechtigkeit des Fleisches
umgibt, sondern das lebenspendende Liamm und das redende, kirper-
lose Opfer:

92. heilige uns, die wir dir dieses Opfer dargebracht haben, die
Lippen, reinige unsere Seelen von der Vermischung mit dem Vergiing-
lichen und sende auf uns herab die Gabe des heiligen Geistes, auf
daB wir einander mit heiligem Kusse begriiflen und teilhaben an diesem
deinem unsterblichen himmlischen Geschenke durch Jesus Christus,
unseren Herrn, durch den dir mit ihm usw.

90. Fehlt in A — Priester] fehlt in B — M lautet: Priester: Erhaben
iiber alles — kein Denken und kein Verstand vermag ihn darzulegen — ist
der Reichtum deiner Geheimnisse, o unser Fiirst! [Du hast] diese (die
Geheimnisse) vor den Weisen und Gelehrten, welche es vermeinen (die giitt-
lichen Greheimnisse darzulegen), [verborgen], den kleinen Kindern aber ge-
offenbart, was Propheten und Kénige zu schauen begehrten, aber nicht sahen.
Wie ihnen (den Kindern) hast du uns Siindern gegeben, auf dall wir dienen
und geheiligt wiirden. — Die in eckige Klammern gestellten Worte fehlen
in M, miissen aber ergéinzt werden, da sonst das Verbum vermilt wiirde.

91 u. 92 fehlen in A. In M lauten sie: Und nachdem du uns gemacht
hast die (Heils-)veranstaltung deines einzigen Sohnes, (die Heilsveranstaltung)
des verborgenen (ieheimnisses, welches (acc.) das Blut (nom) des Alten
Gresetzes nicht einschlielit (wortlich: umgibt) und dem nichts Kiorperliches
begegnet (?), sondern welches das himmlische Lamm, das redende Opfer ist:
durch dieses Opfer, das wir dir darbringen, heilige unsere L., reinige u. H.
vor der Ansteckung durch das Vergingliche und sende auf uns herab die
Gabe des hl. Geistes, damit wir einander mit dem Kusse der Heiligkeit
begriifen und teilhaben an deinem himmlischen, makellosen Geschenke:
durch Jesus Christus, durch den dir usw.

1701 p. 391 ad h. L iibersetzt es durch aestuatio vel agitatio maris. , Vanae
sunt alise derivationes, quas Castellus habet, ex Ebraica vel Arabica lingua.*

9. Ngl. Ps 88,7,

17. Vgl. Job 37, 14f. u. 38, 4-6; der Unterschied der Wolken (Sidxptsie
vzg@y) Job 37, 15; die Ringe der Krde (ol xpixor adtiiz) Job 38,6.

18. Vgl. Job 38, 8-11; nur in deiner Mitte diirfen deine Wellen stiirmen
(@A &y ssouty cuvepfrsetal sov T wdpata) Job 38, 11,

19, Vgl. Job 38, 121.
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20. Vgl. Job 38, 14-18; 22-26. — Er wandelte auf der Spur des Ab-
grundes (2v ot Uyvesw aPlbssov mepimatvoac) Job 38, 16.

21. Vgl. Job 38, 25-27; 84-87. — Ps. 92,1 u. 103, 1.

926. Das Driohnen seiner Stimme ist der Schall des Donners durch den
(oder die) Wagen; vgl. Ps. 76, 19: guvij the Bpovtic cov &v 1§ Tpdye, Epavay
al dotpumal gov ©f olxovpévy, doakeddn xal Evrpopos Eyeviin N 7.

27, Vgl Ps. 147, 16f. 4

36. &% : A0A : f-0: ist die sklavische Ubersetzung des # xadohurn se.
¢xxhyota, (genauer % xatd Ghov se. dxxhyoie d. i. die iiber das Ganze (ver-
breitete) Kirche) der Symbole.

38. MW7 : 1GP : ,sacerdos sociug” ist der dem Celebrans assistierende
Priester.

40. Die Inzensation der Hinde des Celebrans erfolgt dadurch, dall er
sie in den Rauch des ihm dargereichten Weihrauchfasses hilt.

42 - 50. Man beachte die grundsiitzlichen Abweichungen zwischen AB
einerseits und M andererseits, besonders bei den Einsetzungsworten,

42. Demnach wiire Lazarus, der Freund des Herrn, der Eigentiimer des
Hauses gewesen, in dessen Obergemach der Heiland das letzte Abendmahl
feierte und dabei das hl. Meflopfer einsetzte. Diese Uberlieferung kennt auch
der monophysitische Bischof Salomon von Bosra im Irak (13. Jahrh), der im
,Buche der Biene“ am Schlusse des 46. Kapitel berichtet:
omol piw loa aubul asdy epely Al lupe 2 S22y wd o ) A
ol Ladéhs (&1 3o wdaso LJladas ameuy epel bivle luies (&dsaay

s los abu] wmam sy
d. h, ,Das Obergemach, in dem unser Herr das Paschamahl feierte, gehorte
nach den einen dem Lazarus, nach den anderen dem Simon von Cyrene, nach
wieder anderen dem Ratsherrn Joseph. Der Katholikos Josua bar Nun be-
hauptet aber, dab es dem Nikodemus gehort habe. (Ed. E.A. Wallis Budge
in den Anecdota Oxoniensia, Semitic Series I, 2, Oxford 1886, p. 115, resp.
102, vgl. J. M. Schoenfelder, Salomonis episcopi Bassoriensis Liber Apis,
syriacum arabicumque textum Latine vertit etc. Bambergae 1866, p. 75.)

44. AB: ,ungesiuertes Weizenbrot. Das ist auffillig; denn die Abessinier
gebrauchen bei der hl. Messe gesiuertes Brot. Hierzu bemerkt P. M. Chaine
S. J., La consécration et Uépiclese dans le Missel éthiopien (Estratto dal Bessa-
rione Anno XIV, serie 8%, vol. VII, fase. 110. Roma 1910). p. 27 nota: ,,Suivant
le rite copte abyssin, les éthiopiens usent de pain fermenté au saint sacrifice
de la messe. Cependant, une fois l'an, le jeudi saint, ils se servent de pain
azime. Battista Ramusio, Vauteur de Raccolta di navigationi et viaggi, Venetia,
1653, le notait de son temps dans une traduction de l'ouvrage de Francesco
Alvarez, Ho Preste Joam das Indias; efr. Jobi Ludolfi Commentarius etec.
p. 5. L’anaphore de Saint Epiphane étant celle employée le jeudi saint, la
particularité de cette derniére par rapport au pain se trouve expliquée.
Da diese Anaphora nach der auch von Chaine 1. c. mitgeteilten Rubrik noch
an ein paar anderen Tagen gefeiert wird, erhebt sich die Frage, ob in der
abessinischen Kirche auch an diesen Tagen oder nur am Griindonnerstag in
azymis konsekriert wird? Vielleicht kann ein Leser in Rom oder noch besser
in Jerusalem oder Kairo einen abessinischen Priester hieriiber ausfragen.
Die katholischen Abessinier scheinen diese Higenart nicht zu haben; denn in
M fehlen diese charakteristischen Worte. Jedenfalls ist diese Inkonsequenz
der monophysitischen Abessinier hochinteressant.

45 u. 48. Tn A u. B sind die Einsetzungsworte nach T Cor. 10, 16 stili-
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giert: To wot7proy abloy[a;, 0 ebhoyolpev, odyi xowwvie tol alpatos tod
Xptotod dati; Tov dptov, 6v xhdpev obyl xowwvie ol cdpatec Tod Xptotod
¢otiv; daher ist (kFd, : mit ,Teilnahme, participatio, xowwvia zu iibersetzen
und nicht, wie es an sich méglich ist und von Chaine 1. ¢, p. 5 u. 27 und
von mir in Die dthiopische Anaphora unserer Herrin Maria (Der Kaﬂwlih,

Mainz 1916, Heft 4, Anm. 58) geschah, mit particeps (corporis mei resp.

sanguinis mei). Letztere Ubersetzung wiirde die bei den Abessiniern sonst
nicht nachweisbare Impanationslehre voraussetzen, wihrend es anderseits sicher
ist, dall der Verfasser und der eventuelle Ubersetzer die paulinische Stelle
gekannt haben. Da sich nun die ungewohnte Stilisierung der Einsetzungs-

worte unserer Anaphora auf apostolische Autoritit stiitat, so ist sie m. E.

inhaltlich dogmatisch nicht zu beanstanden. Darnach sind meine Ausfithrungen
a. a. O, wo ich das Material fiir die Beurteilung des Problems iiber die ob-
jektive Giltigkeit der abessinischen Konsekrationsformen zusammenstelle, zu
erginzen bzw. zu berichtigen.

Die Einsetzungsworte, die wir durch a und b unterscheiden wollen, werden
vom Verfasser der Anaphora gleichmélliic und zwar in der Form von A stili-
siert worden sein, némlich:

a) HeONT : (€, : D8 : @& 1: = hic panis participatio corporis mei est.

b) ‘H&PO : )4, : £I°F ; @-&F i = hic calix participatio sanguinis mei est.
Laldt man beidemale (k}4, : aus, dann bekommt man die gewdhnliche Form
des #thiopischen Missale: Hic panis corpus meum est; hic calix sanguis meus
est. Daher finden wir in den Hss. die beiden Formen mit einander im Kampf
um den Vorrang. Wenn B in a (kFd, : auslillt, so mag das Zufall sein;
aber in den 9 Hss, die Chaine L c. p. 26 verglichen hat, herrscht grolle
Buntheit der Formen. Bald steht das ominése (134, : an beiden Stellen,
bald an keiner, bald nur an einer der beiden; H stimmt in b mit A {iberein,
hat dagegen fiir a die Sonderlesart: H®@-&'F : (34, : I8 i = hoc (oder hic
sc. panis) est participatio corporis mei. Aber gerade dieses Ringen der ge-
wohnlichen mit der ungewohnten Form beweist, dall (i:}4, : Charakteristikum
der Epiphaniusliturgie ist. M kommt hier nicht in Betracht, da es Korrektur
der von vielen Theologen in ihrer Giltigkeit angezweifelten Form ist.

45, ,Teilnahme an meinem Leibe, der fiir euch gebrochen werden wird*:
vgl. die mehrfach bezeugte Lesart von I Cor. 11,24: todté pov éotiv T chpo
to Omép Oudv xhopsvov. Die #thiopischen Anaphoren haben fast immer
diesen Zusatz.

50. In M wird die Invocatio Spiritus sancti zu einem Vorbereitungs-
gebet zur hl. Kommunion abgeschwiicht. Ob es ganz korrekt ist, hier noch
von 07T : ,Brot* zu reden, nachdem es doch durch die Konsekration zum
/) ;: geworden ist, iiberlasse ich andern zur Entscheidung.

52. Die Ubersetzung und Deutung von ,209.Zh: (wortlich: indem du
veremlgst oder verbindest) bereitet Schwlemgkelten Ich habe hieriiber aus:
fithrlich in meiner Uberset&ung der Anaphora der 318 Rechtgliubigen in
der Bemerkung zu § 75 in der Zeitschrift fiir Semitistik und verwandte
Gebiete, Band 4, Leipzig 1925/6 gehandelt und verweise darauf. Hier will
ich nur bemerken, dafl die scheinbar naheliegende Ubersetzung: ,indem du
dich (in der hl. Kommunion mit den Kommunikanten) vereinigst¥, ein
Reflexivam, also T.20%¢&h ¢ voraussetzen wiirde, wihrend ,&0%.&h ; transitive
Bedeutung hat. Die gewihlte Ubersetzung durch ,zugleich® stiitzt sich auf
die besten Autorititen, P. Paéz (juntamente), Liudolf und Dillmann (con-
Junctim, pariter), Brightman (fogether), befriedigt aber nicht.
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54. a) Job 28,20. — b) u. ¢) Bar. 3, 20. 29. 31; Job 28,21. — d) Spr.
8,36. — e) u. f) Sap. 7,27.29. — g) Spr. 8,11. — h) Spr. 8. 14—16. —
1) Spr. 8,17. — k) Job 38,16: &v 8 Uyveow aPbosov mependrnsas. —
1) Bar. 3,32. — m) Bar. 3,37.38. — n) Spr. 9,1-6.

57. Anm.: QA :, welches B nach &%H : I'd@-07; anfigt und das noch
.spiter in den Texten dieser Liturgie erscheint, ist Imperativ des Zeitwortes
YA : und bedeutet zuniichst: sprich!, hier aber hat es den Sinn von ,sprich
weiter |4, entspricht also unserem: ,usw.*.

61. Ohne Heranziehung #lterer und besserer Hss., als sie mir zu Ge-
bote stehen, ist es nicht miglich, hier einen glatten Text zu gewinnen. Ich
stelle daher die drei Texte nebeneinander und versuche sie provisorisch
zu iibersetzen.

78. An diese Versikeln schlieBt sich die Consignatio u. Communio an. Die-
selben sind als bekannt in allen drei Texten weggelassen. Bine Ubersetzung
der Consignatio und Communio der Apostelliturgie findet sich bei Bright-
man, Liturgies, eastern and western, Vol. I, Oxford 1896, p. 237—242 und
(aber mit Vorsicht zu beniitzen) bei Mercer, The ethiopic liturgy, Milwaukee
und London 1915, p. 361—368, worauf ich verweise. Ich mochte nur bei
" dieser Gelegenheit darauf aufmerksam machen, -dalb derjenige Teil der hl.
Hostie (der mittlere), welchen die Griechen degmotixby sc. odpo (corpus
dominicum, Frohn-Leichnam), die Kopten Isba.dlqon (oooisolawl), vulgir
Sbudikon nenuen, bei den Abessiniern infolge einer Art von Volksetymologie
»Preis des Diakons® (praemium diaconi), dthiopisch: 00N : £.6P7%: = “Asba-
di}&kon heilit.

79. Das Gebet an den ,Lenker der Seele¥, eigentlich ,Steuermann,
Lotse der Seele, wird als bekannt vorausgesetzt. In M finde ich in der
2. Anaphora ,Unseres Herrn und unseres Gottes" pg. 50s. ein solches:

L0 D84, 160 N%L:PT: aPCY 1 ®APSAT: 970D V0L : ATHA
HOLYY : BAIPC : @11 000 LCAL  WAAHHY : PO : HOMETH : £DI°% &
A9°00 ; A20°T ; 10} 1 A9PAD0N = A HBdh TG 2 N7 A7HA  ha? : HA
4.1 00%h 1 300 1 AAC : @ATPGEPL : A ¢ A9°ANE i 200¢ . AN : WAL 2
@A ; 1%h : HALSTE : 89®) : HTaom} ; Wah : ) : @ATEAEN : £20P : "Ih
i APNCED 1 Tche <t i ADOP : 003970 : Wdah s A0 055 1 Ol : @0 L
020 : 0P : &) : @ONL : TN PSA : LALGL : OHALL : @ATNIP ;3
g B a2 d b

Priester: Lenker der Seele, der Gerechten Fiihrer und der Heiligen
Ruhm, gib uns, Herr, Augen der Weisheit, um dich immer zu schauen, und
auch unsere Ohren sollen nur deine Stimme horen; nachdem unsere Seele
sich an deiner Gabe gesiittigt hat, schaffe uns, Herr, ein reines Herz, damit
wir allezeit verstehen deine, unseres giitigen und menschenfreundlichen Gottes
Gréfe; habe Wohlgefallen an unserer Seele und schenke uns eine reine un-
entwegte Gesinnung, die wir deinen Leib und dein Blut empfangen haben,
wir, deine niedrigen Knechte; denn dein Reich, o Herr, ist gebenedeiet und
gepriesen, und gebenedeit sei der Name des Vaters und des Sohnes und
des hl. Geistes, jetzt und allezeit und in die Ewigkeit der Ewigkeit. Volk:
Amen. -— Vgl. das fast identische Gebet in der Anaphora ,Unsers Herrn
und Heilandes Jesus Christus® bei Ludolf, Commentarius, pg. 345 (Liber III,
e. 4, n. 31, § 16).

90—-92. Dieses Gebet kennen auch die beiden koptischen Kirchen unter
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der Bezeichnung ,,Gtebet des Friedenskusses an den Vater® (erXH HACNAC-
uoc nguoT); dort steht es aber in der Basiliusliturgie vor der eigent-
lichen Anaphora, nicht am Ende wie bei den Abessiniern. Siehe das koptisch-
katholische Missale des Mgr. Makarios Kyrillos: erXOAOrioM HTE
TERKAHGIA HAABYANAPINH &3 0585wV KawiSIl aVas, Kairo 1898,
p. 47s. und das koptisch-monophysitische Missale des Komos ‘Adb al-masih
salih: mxwU TTE METXOAOION 600TAB, Kairo 1902, p. 301sqq.

90. In M ist die Konstruktion noch geschraubter als in B. Zu afr
¥l i fehlt das Zeitwort, es mul *¥1&h : ,du hast verborgen” ausgefallen
sein. Der Relativsatz &0 : LOPAA0DP: ist vor seine Substantive gestellt.
LoPdpeav ; ist unpersonlich: quibus videtur i. e. qui putant nl. die gbtt-
lichen (teheimnisse darlegen, erkliren zu konnen. Ich konstruiere also:
[&00P : 0AD 1| AFTT : A9°MANT : ONN@D-£7 : A 2 LAPNedD: : (4002 : A0
0 :ie%the).

91. Der Sinn ist im allgemeinen klar: das soeben vollendete Melopfer
ist ein Opfer im wahren Sinne des Wortes, kein solches wie im Alten
Bun&e, das nur Reinheit des Fleisches bewirken konnte, wie der Apostel
im Hebrderbrief 9,11—15; 10, 1ff. ausfiihrt. Aber die Konstruktion und die
Ubersetzung im emzelnen berelten grolle Schwierigkeiten. Vor allem striiubt
sich HAS%7F : gegen eine befnedlgende Ubersetzung 0’7t : hat sonst nach
Dillmann, Lexicon folgende Bedeutungen: circumuvenire, circumsedere, circum-
stare, cingere und zwar sowohl castris, obsidione (belagern), als auch insidiis
(nachstellen). Aber diese Bedeutungen passen hier nicht. Subjekt sind:
das Blut des Alten Gesetzes, die Gerechtigkeit des Fleisches, das leben-
spendende Lamm und das redende, korperlose Opfer. Objekt ist: die Heils-
veranstaltung deines einzigen Sohnes, dein verborgenes Geheimnis, nl. die
soeben beendete Messe. Wie sollen aber das Blut des A, G. usw. dieses
MebBopfer umgeben, belagern, ihm nachstellen bezw. es nicht umgeben usw.?
Sinngemill miite man {ibersetzen: mit dem weder das Blut des A. (., noch
die Gerechtigkeit des Fleisches etwas zu tun hat, sondern das lebenspendende
Lamm usw. Aber kann 071 : diese Bedeutung haben? Auch die Heran-
ziehung des entsprechenden Textes im koptischen Misgale hilft nicht weiter;
denn nineckwt bezw. lios bereiten die gleichen Schwierigkeiten: oal
(sc. TAl ©TCIA) 6TE TILON CHOY UMIMOLIOCG LNeckwt: orAe or-
UEOUHI HTE 'icc\p( bezw.

D] J.> Yo liglgme  jogedll ?:w cymad Y
d. h. in dessen (dieses Opfers) Bereich (Umkreis) es kein Blut des Gesetzes
gibt, noch eine Gerechtigkeit des Fleisches usw.; bezw. circa quod (sc. hoc
sacrificium) non est sanguis legis nec justitia carnis. M kompliziert die
Sache noch weiter, indem es an Stelle von ®AZ ¥ :HM)D; ein schwer
verstindliches @A L.2.6:P 1 H™ : setzt. L@P : bedeutet: accidere, incidere,
intercidere, casu et fortuito fieri und zwar a) accidere alicui mit acc., b) in-
cidere in aliquid vel aliquem, c) cadere in aliquem z. B. A¥Z: £.L.L%7:'H
TE: 9°40 : ,auf uns trifft dieses Gleichnis zu*. Man mub also iibersetzen:
sdem nichts Korperliches begegnet, zustofit“ oder ,bei dem nichts Korper-
liches zutrifft und es dahin verstehen, dall bei diesem Opfer von etwas
Korperlichen keine Rede sein kann. — 9°2@LCh : 4fta @ B und J°7M(C:
400 : M kann man grammatisch nur unterbringen, wenn man ersteres als
Apposition zu 2CHF : Pinl : 0L i, letzteres als Genetiv zu G :
auffalt. — Ferner ist in B die Lesart A»C%t: in A®'; zu dndern, wie
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auch in M »C%T : als Objekt zu TACHh : gedacht ist. Das gleiche ist im
koptischen Text der Fall. Will man aber 1 lassen, dann mufj der folgende
Relativsatz das Objekt zu I0Ch: bilden. Die Ubersetzung wiirde dann
lauten miissen: Nachdem du uns durch die Heilsveranstaltung deines einzigen
Sohnes, durch dein verborgenes Geheimnis, das geschaffen hast, was
weder das Blut des Alten Gesetzes noch die Gerechtigkeit des Fleisches
umgibt (?), sondern usw.

Der koptische Text lautet in beiden Missalien bis auf eine Kleinigkeit
ganz gleich:

COoroCl CAMMWI HXO0U HIBEN HTE OTCAXI: MEU XIMUOKUSK
HIBEN HTE OTHOTC: HXE OUGTPALIAO HTE HEKAWPEA (O NEMMHE :
HH I'AP 6TAK0MOT GBOAZA 2AMCABET MEU 2AHMKATZHT: HAl ARG OP-
MOT MAH 6BOA AHOH hA HIKOTXI TAAWOTI. 0TO0Z HH 6TA 2AH-
fll)()(l)li'l‘HU HELL ZAHOTPWOT CGPEINOTUIN € HAT 6puwoT 0710
UNOTHAT ! HAI ARGPXAPILECOE ULIDOT NAH AHOH hA HIPEYEPHOBI:
A HITEMMELN LILWOT 0T0Z HTENTOTBO GBOAITOTOT: LEU
NXIMOPERTARO HNAM 6pATC HWPOIKOMOWIA HTE 1NEKUOHOI'GHHC
HMHPL: HEU PUTCTANWOIIA NTE TAI OTCIA: OAl 6T6 LLIOH CHOY
HTE MUoUOG (a. 1 Bmuouoc) nneckwt orAe orusouH HTe teape:
AAAA THECWOT UEM OTHHETUATIROM N6: PeHgt A6 oraorikn Te
0T HATGWOLIA. TAl OTCIA OTH 6AlI 6TEHIN LLIOG HAK (3'!)0'1‘”3
TEHT20 0T02 TENTWB? HTEKUETAIAOOC MUAIPWUI: LHATOTBO
nuencoTor ete (Missale catholicum p. 46s.; M monophys. p. 301s.).

Ubersetzung: Erhaben iiber jede Macht der Rede und iiber jede Vor-
stellung des Verstandes (vobc) ist der Reichtum deiner Gaben (Swpéa), o
unser Herr; denn was du vor Weisen und Gelehrten verborgen hast, das
hast du uns kleinen Kindern geoffenbart, und, was Propheten und Kénige
zu sehen verlangten (émtbvpéw), aber nicht sahen, das hast du uns Sindern
gewidhrt (yapifopat), auf dal wir ihm (neutrum) dienen und dadurch heilig
wiirden, dadurch daf du uns aufgerichtet hast die Heilsveranstaltung
(olxovopia) deines eingeborenen (povoyevns) Sobnes und die geheimnisvolle
Handlung (pustaywyla) dieses Opfers (Jusia), in dessen Umkreis (Lineckw )
es kein Blut des Gesetzes (vépoc), noch eine Gerechtigkeit des Fleisches
(odpk) gibt, — sondern (aAk&) das Lamm ist zwar (piv) geistig (mveopart-
x6v(!)), das Schwert aber (8t) ist vernunftbegabt (hoyix®)) und korperlos
(aT-odpa). Dieses Opfer (Susiz) ist es nun (odv), das wir dir darbringen;
wir bitten und flehen zu deiner menschenfreandlichen Giite (ueT-ayaids):
heilige unsere Lippen usw.



DEN K"M_AI.'JER ALTARMENISCHER MESSLITURGIE
4. DIE ANAPHORA DES PATRIARCHEN KYRILLOS VON ALEXANDREIA
UBERSETZT VON

Pror. ADOLF RUCKER

Die in armenischer Sprache vorhandenen Texte der eucharistischen
Liturgie sind in dem Werke: Die Liturgien bei den Armeniern, Wien
1897, von J. Catergian und J. Dashian (= C.-D.) ediert worden;
ihre wissenschaftliche Verwertung wurde aber ziemlich vereitelt, da
sie hier nur im Originaltext mit neuarmenischen Einleitungen und
Kommentaren vorliegen. Ubersetzungen der Normalanaphora (= NA.),
die auch dem hl. Athanasios zugeschrieben wird, existieren in ver-
schiedenen Sprachen und F. E. Brightman, Liturgies eastern and
western, Oxford 1896 (= Br.) hat in der Einleitung S. XCVIII die
wichtigsten verzeichnet. Die armenische Chrysostomosliturgie und die
Hauptgebete einer zweiten Anaphora mit demselben Titel hat G. Aucher
in den Xovoooromsnd, Rom 1908, S. 359 —404 italienisch iibersetzt. Um
‘weitere T'exte der liturgischen Forschung zugéinglich zu machen, hat
der Oriens Christianus in seiner 2. Serie begonmen, lateinische Uber-
setzungen der Formulare aus C.-D. zu bringen; es erschienen in 0C.2 1,
S. 204—214 die Liturgie des hl. Gregor von Nazianz, in OC.2 3,
S.16—31 die Liturgie des Katholikos Sahak, beide von dem verst.
Mechitaristen P. Ferhat iibersetzt; in OC.2 7, S. 1—32 hat Baum-
stark die armenische Rezension der Jakobusliturgie iibersetzt und mit
den Paralleltexten verglichen.

Als viertes Stiick dieser Reihe soll hier die Anaphora des Patri-
archen Kyrillos von Alexandreia folgen, die nach Catergians Ansicht
mit vier anderen (Basilius, Sahak, Gregor von Nazianz und ,Atha-
nasios®) auf Gregor von Nazianz als Verfasser der griech. Original-
texte zuriickzufithren sei; eine Meinung, die schon der Herausgeber
Dashian mit einigem Zweifel wiedergibt (8. 340 Anmerkung). Reminis-
zenzen aus Schriften des Nazianzeners konnte natiirlich auch ein
spiterer Verfasser, der die Werke dieses Vaters gut kannte, verwertet
haben; immerhin sind diese Anklinge beachtenswert, da sie zusammen
mit. den Entlehnungen aus der Basileiosliturgie auf die liturgische
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Umwelt und Grundlage der Texte hinweisen. Die Ausgabe von C.-D.
hat Stellen aus den Werken Gregors von Nazianz als Belege fiir die
Abfassung durch diesen beigebracht; da sie zur Erliuterung des arme-
nischen Textes dienen konnen, vielleicht auch bisweilen den Ausdruclk
des griechischen Originals — wenn wir ein solches annehmen diirfen —
ermitteln helfen, habe ich sie in den Anmerkungen, soweit es die un-
zureichende, einigemal sogar falsche Zitierung bei C.-D. gestattet, nach
Migne, Patrologia graeca (= PG.) verifiziert; einige Stellen, auf die
ich zufillig stie, habe ich noch hinzugefiigt; fiir die Rekonstruktion
des griechischen Textes der Anaphora wiirde eine systematische Durch-
forschung der Schriften des Nazianzeners (und vielleicht auch der
anderen Kappadozier) noch eine viel reichere Ausbeute liefern, Doch
wird die Geschichte dieser ganzen Gruppe von Anaphoren erst in
Angriff genommen werden konnen, wenn alle in Ubersetzung zugiing-
lich sind; einstweilen liegt die Entstehung dieser Texte mnoch villig
im Dunkeln. Nach C.-D. (336ff) hiitte Joh. Mandakuni (um 480) die
fiinf Gregor von Nazianz zugeschriebenen Anaphoren iibersetzt, wofiir
sprachliche Ubereinstimmungen spriichen. Erst im 13. Jahrh. habe
Grigor Anavarzegi ein Corpus liturgicum zusammengestellt (C.-D. S. 88).

Die handschriftliche Grundlage ist der Cod. or. 15 der Biblio-
théque municipale von Lyon, aus dem Jahre 1314, bezw. die Abschrift
(v. J.1850) desselben: Paris, Bibl. nat. Arm. suppl. 12 (nach Bright-
man Nr. 50). Unkorrektheiten dieser einzigen Hs. hat die Ausgabe
von C.-D. nach Moglichkeit zu verbessern gesucht; ich stiitze mich in
der Ubersetzung villig auf den gebotenen Text; nur an zwei Stellen
habe ich offenkundige Druckfehler angenommen. Eine einzige Ergiinzung
des Originaltextes ist in ¢ > wiedergegeben. Zum Zwecke der Deut-
lichkeit der Ubersetzung gemachte Zusiitze sind in ( ), biblische Text-
elemente in » « gesetzt. Durch Kursivsatz sind ﬁbereinstimmungen
mit der NA kenntlich gemacht.

Die Kyrillosanaphora hat mit den gleichnamigen syrischen und
koptischen Liturgieformularen nur die pseudoepigraphische Bezeichnung
gemein; der Name zeigt, dal der Vorkéimpfer gegen den Nestorianis-
mus bei allen drei Zweigen des Monophysitismus eine hohe Verehrung
genofl. Dagegen sind Beziehungen zu der byzantinischen Basileios-
liturgie, die ich nach Brightman zitiere, sowie zu den beiden &gyptischen
Texten, der griechischen (= () und koptischen (= ®&) Gregorios-
anaphora, die bei Renaudot, Liturgiarum orientalium collectio, Frank-
furter Neudruck 1847, S. 85—115 bezw. 25—37 zugiinglich sind, un-
verkennbar.
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DIVINA LITURGIA COMPOSITA A SANCTO CYRILLO PATRI-
ARCHA ALEXANDRINO

Oratio Pacis.

Sacerdos secreto: » Domine virtutum, Deus omnipotensc, creator
et conditor omnium creaturarum, miserator, donator et omnium
bonitatum largitor, tibi inclinamus adorationem et offerimus
laudem et preces; suscipe (eas), Domine, benignitate tua tibi
beneplacitas, et abundanter impertire nobis abundantem beni-
gnitatem tuam; quapropter gratia tui infiniti amoris hominum
confidentes, audemus cum tremore ac metu accedere ad sanctum
altare tuum ad ministerium gloriosum et terribile maiestatis
tuae, et abs te petimus remissionem peccatorum et sanctifica-
tionem omnium cogitationum nostrarum, quibus semper con-
demnati invenimur coram iustitia tua. Sed tu, Domine longa-
nimis et clemens, qui »requiris abscondita cordium« nostrorum
et »imperfecta nostra vident oculi tui¢, sanctifica nos »ab
omnibus sordibus spirituum et corporumc, ita ut innocenter
stabiliti in te stemus coram te indemnati, et cum fiducia sincere
offeramus mysterium Corporis et Sanguinis Unigeniti tui in
salutem nobis et »populi ignorantiae« et in beneplacitum glo-
riae sanctissimae Trinitatis — alte voce — quam solam decet
gloria, imperium et honor nunc et semper et in saecula.

Chorus: Amen.

: 4 Ps. 83,2 u. 6.; Gen. 28,3 u, 6. 14 2Kor. 7, 1, 151. Ps, 43, 22;
Ps. 188,18, 19f Hebr. 9,7,

1 So lautet der Titel in der Hs.
3 Die Uberschriften der einzelnen Abschnitte sind von C.-D. eingefiigt.
4 Die Rubrik von C.-D. eingesetzt; die Hs. hat: ,Man spricht wie in der-
Athanasiosliturgie beim Tragen des Sakraments zum Altar%: vgl. 0C:2 3,17

9 amor hominum; das armen. Wort entspricht genau dem griech. gihav-
tponia.

14 longanimis = paxpéopoc; mit ,clemens“ habe ich einen dem griech.
apvmatraxos entsprechenden Ausdruck wiedergegeben.

16 G.: amdmhovov pmov TV pomov 1ol ampatoc %al oy oTikoy tHe duyTg pov
xol Ghov pe dylagov (Ren. I, 89).

17 G.: xai dblwody pe mapastiivar éml to fyéy cou dustastipov dxata-
xpitwg (Ren. I, 90).

19 Gu: bmep 1@y fpetépoy dpapTnpmdtoy xal TdY T0d Aaod cov dyvonpdrtoy
(Ren. I, 85); ebenso byz Chrys.- und Basliturgie (Br. 3162 25V 16;
3192 24V, 15).

Oriens CaristiaNus, Dritte Serie I. 10
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Pax,

Diaconus: »Salutate invicem in osculo sanctitatisc. Qui non
estis capaces ad participandum hoc divinum wmysterium, exite
fofras et orate. Et salutant altare et invicem.

Diaconus: Cum timore stemus, cum tremore stemus, bene stemus
et aspiciamus cum attentione.

Chorus: Ad te, Deus.

Diaconus: Chyistus ut sacrificium offertur, agnus Dei.

Chorus: Misericordia et pax et sacrificium laudis.

Sacerdos se convcrtens,. ad populum: »Gratia Domini nostri Jesu
Christi et caritas Dei Patris et communicatio Spiritus sancti
sit cum vobis omnibus.«

Chorus: Kt cum spiritu tuo.

Diaconus: Swursum habete corda vestra cum timore divino.

Chorus: Habemus ad te, Domine omnipotens.

Diaconus: Gratias agite Dowmino ex toto corde.

Chorus: Dignum et justum est.

Praefatio.

Sacerdos: Deus initio expers, increatus, sine tempore, in-
finitus, incomprehensibilis, inscrutabilis, magnitudo immensa,
sempiternus, perennis, figura sine qualitate, immortalis, immor-
talitatis fons, bonorum dator, Pater sanctus, Filius unigenitus,

2.2 Kor. 13,12, 10—12 2Kor. 13, 13.

5 Vgl byz. Lit.: Ztdpev xakds, ordpey peta gdfiov, mpdoywpey thy dylay
avagopdy &v elpfvy mpoogépery (Br. 383, 28), und griech. Jakoboslit. (Br, 49,17)
und Apost. Konst. VIII 12,2 (Br. 13,31).

10—12 Die Formel lautet in NA.: Gratia, caritas et divina sanctificans
virtus Patris et Iilii et Spiritus samcti sit cum omnibus vobis (Br. 435,7—9),
ebenso in der Gregor.anaph. (0C.2 1, 206). Dagegen findet sich obiger Wort-
laut auch in der Sahakanaph. (OC.: 3, 18) und entspricht der byz. und
syr. Liturgie (f yapi tod xvplov fpdv ’Inood Xproted xei # ayann tob
deob xal Ilatpog xal # xowvovia tob dylov Ivedpatoq el petd mdvrwy dpdv
(Br. 321, 14).

19f. Zu den mit a-privativum zusammengesetzten Pridikaten vgl. G.
(Ren. I, 93) und & (Ren. I, 27), Basillit. (Br. 322% 23f.), sowie Gregor
Naz. hom. 6,22 (PG. 35, 749C). Anuffillig ist, dal das Dankgebet ohne den
gewohnlichen Anschlufl an das 45wy xai dixauov eingeleitet wird.

21 Zu: ,figura sine qualitate® verweist C.-D. auf Greg. Naz. hom. 37,2:
 aveldrog gvowe PG. 36,285A); ebenda auch: mdc 8t to dmogov tyhixodtov;
die von C.-D. genannte Stelle aus Hom. 20,6 (?) (f #rmowg Hetétne) konnte
ich nicht auffinden.

w

20
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Spiritus vere sanctus, una Deitas, tersancta proprietas, altis-
simus, tremendus, potens, terribilis, thaumaturgus, mirificus,
miraculosus, miraculorum dispositor, lumen, luminum creator,
vita, vivorum conditor, omnitenens, omnipotens, omnisciens,
omnisufficiens, omnia creans, omnia dans, — Tibi soli con-
venit trisagion dominationis, et iuste decet (tibi) hymnum
laudationis emittere, qui tu solus divinitate mirabiliter coelum
et terram fecisti et ommnes, quae in eis (sunt), creaturas visi-
biles et invisibiles. Quia omnes ineffabili voce magnificant
tuam magnificam Deitatem intelligibili et inintelligibili my-
sterio, dignare, Domine miseratione tua indignitatem nostram
collaudationis tibi canere hymnos triumphales cum supernis
choris, qui obstupefacti a comburente fulgido lumine divini-
tatis tuae alis contecti chorea concinunt tibi sanctificationis
cantus, — extollat vocem sacerdos — audacia eorum et nos clamare
et dicere:

Chorus: » Sanctus, sanctus, sanctus Dominus exercituum, plenic
sunt coeli et »terra gloriac tua.

Kanon.

Sacerdos : Sanctus, sanctus, sanctus es tu, Deus sanctificationum,
qui »habitas in lumine inaccessibilic et sedes in curru igneo,
Deus longanimis et valde misericors, Domine clemens et malo-
rum immemor, qui amore hominum et clementia creasti genus

17t Is 6.3 21 1Tim. 6, 186.

1 Zu: ,Spiritus vere sanctus“ vgl. Greg. Naz. hom. 25, 16: ahqdic &ywv
to llvedpa .. odde ex mposhixne 6 dyraopde, ahha adtoayidtne (PG. 35,1221 B)
und hom. 39,12 (PG. 36. 348B).

9 Zu: ,ineffabili voce“: vgl. Greg. Naz. hom. 44,11 (PG. 36, 620B)
mdvza dedv dpvel xal BoZdler puvaic dhakftoic; 45,7 (PG. 36, 6324) avydvrec
¢rarvétar TiS peyahovpylac.

13f. Vgl. Sahakanaphora (OC.2 3,20): ,Quia cum attonitu et tremore
velabant facies suas duabus alis territa splendore luminis potestatis tuae®,
»Cum supernis choris wortlich Greg. Naz. hom. 45, 23 (PG. 36,656B): peti
the Gvw yopootaclas.

14 Zu: ,chorea* vgl, Greg. Naz. hom. 25,19 (PG. 35, 1102C): xal yopevdy-
Twy yopelay THv dxatdivmoy.

20ff. Vgl. G. (Ren. I, 93), & (Ren. I, 28).

20 Zu: ,Deus sanctificationum® vgl. Jak.anaph. (Br. 51,6): mdone dyto-
shvs ®Optog xal Bothp. '

23ff. Vgl. das Gebet zum Friedenskul, G. (Ren. I, 90) und & (Ren. I, 26). —

10%*
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humanum, largiendo (ei) honorem magnificentiae in »paradiso
deliciarum« cum potestate dominandi super omnia, cum parvo
praccepto excelsioris gloriae prospectum habenti, ut per
liberum arbitrium immortalitate deificaretur. Sed quoniam
fallacia diaboli per serpentem (deceptus) non intellexit primi-
genus similis gloriae praestantiam, aequalis factus est per
mortem animalibus insipientibus et morbosae corruptionis in-
ventus est haeres, et pro (= loco) beatis felicitatibus factus
est miserabilis et infelix. Tu autem Domine misericors et
clemens, non in perpetuum conservasti vindictam, relinquens
perditum, sed larga sollicitudine providens diversis gratiis
instruens miserebaris, iracundia, plagis, misericordia, legis-

1 Gen. 3, 23.

Greg. Naz. hom. 45 (PG. 36,632C) bezw. hom. 38 (PG. 36,324B): Todrov
f9eto piv &v 19 mopadelow, Boti motk fiv & mapddersos obros, TH abdrebovsie
tpous, V7 Tod fhopévon to dyadhov ody Frtov § Tod Tapacy6VTos TO oTEp-
pute . . .. Towbrov yip Empemev elvar Thv W dpyfic - xal ddwar vopoy, Bany
T adrekovely ....

1 Zu: ,paradisus deliciarum® vgl. &v mapadelop the tpueic (Gen. 3,23)
in der Basil.-lit., (Br. 324,18 u. 522, 22).

2f. Vgl. Sahakanaph. (OC.2 3,13): ,regem et dominum omnium creatu-
rarum constituisti et concessisti, ut pro conservatione praecepti semper
viverent¥, und Bas.lit. (Br. 324,201.): aftavoslay {wic ... &v 7 tnpnoet TéY
2ytoh@y emayyethapevos adTQ.

4f, ,Sed — deceptus¥, wirtlich: , durch die schlangengetduschte Téauschung
des Teufels¥; vgl. Sahakanaph. (OC.2 3,19): ,seductus proprio arbitrio suo
libero, et ab inimico alloquente ipsum per serpentem®.

9 Greg. Naz. hom. 45 (PG. 36, 633 B-D) bezw. hom, 38 (PG. 36,325AB):
llohhoTe ot maBevdele mpbrepov .. .. xatd Suxgpdpovs atriug xal ypdvovs, Aoyw,
vbpw, mpogntals, sdepyesiats, amehals, mhnyals, Gdaowy, épmpnapols, moAEpLoLg,
vixawg, frraw, onpelow, & odpavol, onuelowc & dépog ... 0¢' BV Extpifivar
iy xaxtay T omovdalopevoy AV ... .. Tabrte, émadh pellovog édeito tod
Bondfiparos, petlovos yap Evruyydver. To 8t fiv abtdg 6 Tod feod Aéyos, &
mpoarbvios, & ddpatos ... éx THe dpyfs dpy, T4 &x t0b pwtds i, N TNYY
the Lowg xal the ddavasias, tb dxpayeiov Tod dpyetdmou .. . §) drapdhhaxtos
ey, & tod Ilatpde Spog xal Adyog ... xai wavta yivetar ™Ay T¥¢ dpaptiog
BvBpomoc: wondelc piv &x the Ilupdévon, rat guyny xal adpxa npoxadaptielons
TH TYELRATL.

10 Vgl. Basillit. (Br. 325, 4—19), Jakobuslit. (Br. 51, 31ff), Apost.
Konstit. VIII 12,30 (Br. 19, 9).

12 Zu: ,legislatione“ ete. vgl. Baslit. (Br. 325,17): vépov Edwxac eic
3o#fewav; Apost. Konst. VIIT, 12,30 (Br. 19,9): perd vopxiy mapaivesty.
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latione, praedicatione sanctorum patrum, angelorum guber-
natione, prophetarum praeconio et omnibus signis et miraculis
exhortans naturam humanam ad demonstrationem iustitiae. Cum
autem nihil valerent isti ad salvandum nos, sed magis magis-
que tenebris et umbris mortis circumdarentur sine spe, — in
consummatione plenitudinis temporis exortus es sol iustitiae ex
immaculata Virgine, expellens tenebras peccatorum et illumi-
nans creaturam secundum imaginem tuam factam, Unigenitus
Filius et Verbum Dei, ineffabilis patris germen et Spiritus vere
sancti conglorificati, sine initio et sine tempore, voluntarie
factus in tempore, initium sumens secundum nostram naturam,
in sua persona circumtulit »omnes passiones humanae conversatio-
nis praeter peccatu «, manifestans virtutem divinitatis in omnes,
mirabilia faciens in sanatione, potestatem habens in doctrina,
libentissime veniens ad salutarem passionem et ad mortem vivifi-
cam per desiderium crucis, cupiens vespere plenitudinis tem-
poris cessare facere, quae secundum vetus (erat), initians novum

12f. Vgl. Hebr. 4, 15.

1 Zu: ,angelorum gubernatione* vgl. Baslit. (Br. 325, 18): ayyéhoue
énéotagag @Ohaxas; Apost. Konst. VIII, 30 (Br. 19,11): té¢ t@v dypéhoy éri-
GTAOLHS,

8 Zu: ,Cum autem nihil“ ete. vgl. Sahakanaph. (OC.2 3,21): ,Quando
nec leges nec prophetae ..... valuerunt.

6 sol justitiae; C.-D. verweisen auf Greg. Naz. hom. 45,13 (PG. 36,641A):
s fkov Suxatosdvne | ,ex immaculata Virgine“: Hs. hat am Rand mit roter
Tinte: ,Maria Deigenelrice“. | ,exortus es“; im Arm. steht die 2. Person
Sugbigup exortus es; doch muls es nach dem Zinsammenhange entweder Sugliglp
(exoriri fecisti) oder Suglguwe (exortus est) heilen.

7 Zu: ,expellens“ etc. vgl. Greg. Naz hom. 45,16: (P@. 36,6440): xai
xowwvel T00 pustplov ol pabdnrals &v fsmépa Mwv tov axdtov Tis dpaptias,

9 Ziui veret i 0081 T LT,

10 Zu: .sine tempore vgl. Greg. Naz. hom. 39, 12 (PG. 36,348B): el
8c Ty amb ypovov Aapfavors dpydy, xal dvapyos: mounTig Tap Ypbvwy ody
OO ypovov,

12 NA. (Br. 436, 341.): ,ut viator pertransiit per omnes passiones vitae
humanae sine peccato”; Gregorioslit. ,et passus omnia, quae ad hominum
vitam pertinent excepto peccato“ (OC.2 1,208); Sahakanaph. (0C.2 3,21):
»verbum homo factum est in omnibus nestri instar praeter peccata“; G. (Ren.
I, 90): &vavlponioas xatd mdvea dpowbdne fpiv éxtde pdvne thHe dpaptios.

16 Zu: ,Vespere; vgl. Greg. Naz hom. 45,16 (PG. 36,644C): <o PO
fomépav péy, Otu dnml ovvredely tdv aldvey to Xpotod wddos.
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testamentum et signum invincibile, mysterium hoc triumphale.
» Bt accipiens panem« in divinas, omnipotentes, sanctissimas,
creatrices manus, »benedixit, gratias egit, fregit et dedit discipulis
suis« sanctis et electis »dicens«: — elevans vocem —

Consecratio.

» Accipite comedite « ex hoc ommnes: » Hoc est corpus mewm,
quod pro vobis« et pro multis distribuitur in expiationem et in
remissionem peccatorum.

» Kodem modo el calicem accipiens « benedixit, »gratias egit,
dedit « suis electis et recumbentibus discipulis »dicens«: Accipite
»bibite ex eo: Hic est sanguis meus novi testamenti qui pro
vobis el pro wmultis effunditur« in expiationem et »in remis-
stonem peccatorume.

Quoniam de his promissio facta est, in memoriam legis-
latoris et in redemptionem nostram semper offerimus terri-
bile et tremendum mysterium (eius, qui) expandens voluntarie
immaculata bracchia et indissolutus unitate, divina et humana
natura, emanare fecit e latere vitam, et vere per mortem
descendit in inferiora terrae dissolvens virtutem mortis, spiritu
ad spirituum infernum regnum, corpore ad corporum custodiam,
locum corruptionis, quo certe notam fecit vivis et mortuis omni-
potentem, unicam, tremendam dwinitatem tuam.

2—12 Mt. 26,26—28; Lk. 22 19 ff.

1 Zu: ,signum invincibile® verweisen C.-D. auf Greg. Naz. hom. 45, 21
(PG. 36,6520): otavpold tpématey TO ARTTYTOV.

2 Der Einsetzungsbericht hat nicht die gewdhnliche Uberleitung &v 7
voxtt, die durch das vorangehende ,vespere« einigermafien ersetzt wird.

6 ,Ex hoc omnes® wie die Vorlage der Ubersetzung bei Le Brun,
Explication de la Messe, X. diss. XVII art. (Ausgabe Paris 1778. 5. Bd,
S. 203); es fehlt dagegen in den anderen Hss. und Ausgaben (Br. 437, 7).

9 ,Eodem modo¥, hier durch ein anderes Wort ausgedriickt als in der
NA. | Zu ,egit« fiigt NA. hinzu: ,ef bibit*.

11 Zu: yex eo fiigt NA. hinzu: ,omnes”. | ,bibite® 1ilt NA. aus;
doch hat eine Hs. der NA. (nach C.-D. 681) diesen Zusatz auch.

19 Vgl. auch Gregorioslit. (OC.2 1,209 Z. 15).

21 NA. (Br. 437,30—52): ,ef disrumpens vectes inferni te notum fecit nobis
solum verum dewm vivorum ef mortuorum*; dhnlich auch Gregorioslit. (OC.2
1,200, 4. 16).

20
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Memores ergo et nos Unigeniti tui salutiferae, quae propter
nos (erat), passioms, vivificae cructfizionis, triduanae sepulturae,
beatae resurrectionis, divinae in coelum ascensionis et sessionis
ad dexteram tuam, Pater, — alta voce — fterribilem et gloriosum
adventum hujus annuntiamus.

Chorus: Ab ommnibus benedictus es, Domine, benedic .. ..

Sacerdos: T4bi soli, amator hominum et misericors Deus,
decet emittere cum gratiarum actione laudem propter immen-
sum amorem hominum, quem demonstrasti erga genus humanum
10 ab initio usque ad consummationem temporum, qui etiam hujus

inenarrabilis et terribilis mysteric (nos) constituisti ministros;
non quidem propter nostram iustitiam et bonam conversationem,
quia nudi semper et wvacur a bonis (operibus) reperimur, sed
per abundantiam misericordiae tuae misertus nobis patientiam
15 agens concedis accedere ad ministerium Corporis et Sanguinis

Unigeniti tur.

Diaconus: Deum adorate.

Chorus: Coram te Domine.

(5.1

Invocatio.

20 Sacerdos: Nunc prostrati adoramus et cum supplicatione rogamus
a te Domine, Domine amator hominum, ut metéas renovatorem
Spiritum tuum sanctum super nos et super haec munera oblata
— signat cruce — quo panem hunc benedictum corpus vere facias
Domini nostri Jesu Christe et vinum hoc benedictum sanguinem

25 vere facias Domini nostri Jesu Christi. Amen.

1—4 G. (Ren. I, 97), & (Ren. I, 30), Gregorioslit. (OC.2 1,209, Z. 17—22).

10 Zu: ,qui etiam“ — bis 16. Vgl. NA. (Br. 438, 17—23): ,qui non habita
ratione nostrae indignitatis, nos constituisti ministros hujusmodi tremendi ef
inenarrabilis sacramenti, non propter ulla merita nostra et bona opera quorum
nimis inopes sumus et semper vacui reperimur, sed semper confugientes ad tuam
multigenam indulgentiom audemus accedere ad ministerium Corporis et Sanguinis
Unigeniti tui . . .“ Basgillit. (Br. 329% 16—25): od yop S tac Satosbvag
Ay ob yip emomoapev Tt dyudov érnl TiHe YHe, dAhd S T éhén oou xal
tod¢ olxTippods gov odg &Zéyeas mhovslwe &g’ Apdc Sappodvres mposeyyilew .. .

20—25 Vgl. Basillit., (Br. 3292, 26—31): 8eopefta xal ot mapaxahobpey
dye ayloy eddoxly tig ofjc dyaddrnros ENdelv 1o IIvedpd couv 1o Iavdyioy g’
fede xal éml ti mpoxelpeva Sdpa talra xTA.

21 ,renovatorem® hat auch die armenische Chrysostomosanaphora (C.-
D. 300, Z. 12, Ubers. Xpuoootopixd S. 400).
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Sacerdos adorat altare sanctum. Ut insepar&bﬂis maneat in nobis
omnipotens gratia Spiritus tui sancti i adiumentum et custo-
diam animarum nostrarum, ut semper digne gustantes de hoe
terribili et tremendo mysterio stemus in fide, in spe et in
caritate, et ommes credamus in te unanimitate et insepara-
bilitate amoris et digni efficiamur memoriae sanctorum, qui
placuerunt coram maiestate tua.

Ut requiem dones illis per immortale sacrificium in vitam
aeternam secundum plenitudinem uniuscuiusque remunerationis,
samctis patribus, patriarchis, apostolis, prophetis, martyribus, epis-
copis, presbyteris, diaconis et omni ordini ecclesiae tuae sanctae
et ommibus in quolibet statu, viris mulieribus in fide defun ctis
— alta voce — cum quibus ut et nos visites, benefice Deus, rogamus.

Populus: Memento Domine et miserere.

Dev genitricis sanctae Virginis Mariae et Joannis Baptistae,
sancti Stephani protomartyris et omnium sanctorum fiat comme-
moratio m hoc sacrificio.

Diaconus ,,Apostolo?’um“ dicat a Patre sancto compositum, quod est
seriptum in (liturgia) Athanasii,

Sacerdos: Benedic, Domine, et »coronam anni« benignitate
tua et aéra temperata et fructus terrae assidue. Custodi, Do-
mine, populos fideles tuos ab omni tribulatione et a tentatio-
nibus daemoniacis et ab hominibus malis et ab intolerabilibus

20 Ps. 64, 12.

1—7 Die Uberleitung zam Interzessionsgebet ihnlich wie in der Basil.-
lit. (Br. 3302, 15—29).
6 Zu: ,qui placuerunt” vgl. Basillit. (Br. 330%23): ool edapestnodvroy.

15—17 = NA. (Br. 440, 13—15); vgl. auch Basillit. (Br. 330,31—331, 10)
und die armen. Chrysostomoslit. (Xpvoooropixd, 390f); die Sahak-anaph.
hat dieselbe Unterbrechung (OC.2 3,24 u. Anmerkung).

18 ,, Apostolorum® ist der Anfang der Diakonalproklamation wihrend des
Stillgebetes des Priesters (Br. 440%, 21): ,, Apostolorum sanctorum, prophetarum,
doctorum, martyrum et ommnium sanctorum pontificum . ... fiat commemoratio in
hoc sacrificio, rogamus®,

20—23 ist identisch mit der Hinleitung des Interzessionsgebetes in der
armen. Chrysostomosanaph. (C.-D. 301, Z. 18—26, iibers. Xpvcostopixd, 400).
J.-D. betrachten dieses Stiick, ebenso wie oben 8. 2, Z. 4—6; 5, Z. 46,
als Interpolation aus der NA. die den Gedankengang der Gebete unseres
Textes unterbrechen; zu vergleichen sind die entsprechenden Stellen aus der
Jakobuslit. (Br. 56,7—11) und Basillit. (Br, 337, 4—s).
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laqueis et a mnocturnis et impudicis cogitationibus. Et da
nobis bonis et piis moribus et bonis operibus pervenire ad
sancta sanctorum, gaudere et exultare spirituali lactitia et
unanimiter offerre gratias et laudem et adorationem tibi,

s Pater, Unigenito Filio tuo, et Spiritui sancto nunc et semper
— alta voce — ef umprimis episcopo nostro, quem ecclesiae tuae
sanctae largitus es.

Diaconus dicit ,,Gratiarum actionem’ et sacerdos orat.
Intercessio.

10 Memento, Domine, et miserere et benedic universalem sanctam
ecclesiam redemptam pretioso sanguine Unigeniti tui, memor
precum commemoratorum sanctorum, orationum chori coelestis,
custodi eam inconcussam et firmam cum filiis eius et concede
pacem coelestem.

15 Memento, Domine, et miserere et benedic eos, qui in fide
Jructus ferunt in sancta ecclesia tua et qui hilari et generoso
corde faciunt maisericordiam pauperibus, concede eis abundante
remuneratione regnum tuum coelorum.

Memento, Domine et miserere et benedic omnes fideles, qui

20 recta confessione adorant sanctam Trinitatem, et impertire
unicuique sollicitudinem bonae disciplinae: pontificibus per
orthodoxam fidem conformitatem Unigeniti tui, sacerdotibus et
diaconis similiter per sanctimoniam gratiarum largitionem,
monachis castitatem, regibus adversus barbaros gratiam tri-

25 umphi, principibus et imperatoribus similem fortitudinem,
fidelibus populis per intelligentiam bonam disciplinam, infide-
libus et schismaticis conversionem et reditum poenitentiae
sincerae, orphanis et viduis visitationem, pauperibus et af- .
flictis auxilium, dubitantibus spem, defatigatis requiem et

80 omnibus contristatis et vexatis refugium et adjutorium.

1—5 Siehe vorige Seite Anm. 20—23.

8 ysancta sanctorum, armen. uppacfdfu't uppng ,sanctitudo sanctorum*.

6f. ist aus dem Rahmenwerk der NA. und gehiort an den Schluls eines
Gebetes fiir den Klerus.

8 ,,Gratiorum actionem* ist der Anfang des 2. Teiles der Diakonal-
proklamation (Br. 4422, 32ft).

9ff. — 8. 154, 20 enthiilt viele Anklinge an die byz. Basillit. (Br. 332f).

21—30 In der Formulierung finden sich auch Anklinge in der koptischen
Gregoriosliturgie (Ren. I, 31 f).
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Miserere, Domine super hos et salva omnes virtute sanctae
crucis et custodia angelorum ab omnibus periculis et necessi-
tatibus, ab incendio, ab inundationibus, a frigoribus, a latro-
nibus, a serpentibus, a bestiis, ab obsessione, ab afflictione
et ab omnibus insidiis diaboli et a variis infirmitatibus.

Miserere, Domine, super animas defunctorum, qui in fide
(;quae est) in nomine tuo, obdormierunt; concede illis miseri-
corditer remissionem delictorum et da requiem in vita (quae
est) sine luctu. |

Miserere ergo, Domine misericors et clemens, super gregem
rationalem tuum (et eos), quos secundum imaginem tuam
creasti pasce pastorali potentia, innocentes -custodiendo,
peccatis languentes sanando, confractos curando, labefactos
erigendo, dispersos congregando, donec reduces omnes in ovile
securum regni tui, in supernam Jerusalem, in congregationem
sanctorum, in regale refrigerium, in nuptias luminis, qui
assiduo gaudio gaudentes, promissa gloria elati sine fine col-
laudent consubstantialem et gloriosam Trinitatem — elevat
vocem sacerdos — cut solt convenit glovia, imperium et laus, nunc
et semper et in saecula.

» Bt sit nusericordia magni Dev et Salvatoris mostri Jesu
Christe cum « ommibus »vobis «.

Diaconus hic dicat: ,,Cum ommnibus sanctis®.

Sacerdos:  Gratias agimus tibi, Domine dominorum, Deus
deorum, qui tantae bonitatis nos participes fecisti per gratiam
Unigeniti tui maioris quam Cherubim, cum illi sanctificatione
nomen tuum, Deus et Domine, benedicant, nos autem per
regenerationem et Spiritus sancti adoptionem digni facti sumus
paternae providentiae; quapropter et nunc petimus abs te
remissionem peccatorum et sanctificationem animarum et cor-
porum nostrorum, ut digni simus, ut natura Unigenitus tuus,
ita nos pergratiam — alta voce — confidenti voce »te Patrem
nominare« et dicere:

T b o B R R L 1 2 e

23 ,,Cum omnibus sanctis® Anfang der Diakonalproklamation (Br.
444, 26); vgl. Chrysostlit. (Br. 390%17f): [lavrev té@v dylov pynpoved-
GUVTES ... .
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Populos: » Pater noster, qui es in coelisc. ...

Sacerdos:  Quontam tuum est regnum et virtus et gloria in
saecula: Pax cum ommnibus.

Diaconus: Deum adoremus.

Sacerdos: Aspice, Domine, benignitate tua adorationem po-
puli et praesta hoc mysterio donum tuum abundans dulcedine
tua, benedic omnes secundum uniuscujusque statum et confirma
(e0s) in bonis operibus — alta voce — et fac dignos laudare
Patrem et Filium et Spiritum sanctum nunc et semper et
in saecula.

Diaconus: ﬂpdcxgnp.ev.

Sacerdos: Sancta sanctis conveniunt.

Populus: Unus sanctus, »unus Dominusc, unus »Jesus Chri-
stus, i gloria Dev Patris», Amen.

Sacerdos : Benedictus Pater sanctus, benedictus Filius sanctus,
benedictus Spiritus sanctus. Benedictio Patris et Filii et Spiri-
tus sancti, nunc.....

Sacerdos : De sancto Corpore et Sanguine Domini nostri et
Redemptoris Jesu Christi gustemus cum sanctitate, quod  de-
scendens de coelo distribuitur inter nos, vita et resurrectio, pro-

1 Mt. 6,9—13. 15 R or 16 v iRl SR

11 Wie in der byz. Liturgie.

12 Die NA. hat: , In sanctitalem sanctorum*; so auch (aus der Samm-
lang von C.-D.) die spitere Ubersetzung der Basillit. (C:D.: 213), die
Chrysostomoslit. (379, Ubs. Xpusootopixd 395 [+in questa che & santitd dei
santi“]), die Ignatios-lit. (408) und die Jakoboslit. (448, Ubers. 0C. 7,30)
Gregorioslit. (254, Ubers. 0C.2 1, 214). Dagegen haben wir unsere Liturgie
pSancta sanctis conveniunt® die iltere Ubersetzung der Basillit. (C.-D. 154),
die Anaphoren des Sahak (237, Ubers. OC.2 3, 27) und des ,,Athanasius®
(298); fiir letztere Form kann auch die 22. Rede des Joh. Mandakuni
(Venedig 1860, S. 168, deutsch von J. M. Schmid, Regensburg 1871, 8. 195),
und der Liturgiekommentar Chosroés d. Gr. (Lat. Ubers. v. P. Vetter, Frei-
burg 1880, 8. 52) als Parallele herangezogen worden. Ahnliche Erweite-
rungen des ta Gywx tols dylog stellen auch die Formeln der Westsyrer

(ySancta sanctis et iustis decet dari®) und der Ostsyrer (,Sancta sanctis decet
in perfectione®) dar.

13f, Wortlich (bis auf die Hinzufiigung des ,unus” vor J.-C.) wie in

der byz Liturgie (Br. 341,17f) und schon Apost. Konst. VIII 13, 13
(Br. 24,29).
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pitiatio et remussio peccatorum. Psalmum dicite Domino Deo
nostro, psalmum dicite coelesti . . . .

Et dicunt omnia secundum (liturgiam) sancti Athanasii et communicant, et
distribuunt. sacexrdotes populo.

Oratio Postcommunionis.

Sacerdos: T4bi gratias agimus, Domine benigne, et tibi offe-
rimus benedictionem et glorificationem et adorationem, qui
communicando nobis hoc coeleste donum non secundum pec-
cata nostra condemnasti nos ad divinum ignem, in quem non
possunt aspicere chori angelorum, in quo et in antiquitate
quidam ex iniustis tamquam in umbra combusti sunt, sed
misericorditer indulges, patientiam agens in poenitentiam,
per Unigeniti gratiam, qui sustulit peccata nostra in crucis
ligno; rogamus et petimus abs te, Domine, concede hoc
nobis in indemnitatem et in remissionem peccatorum et in
sanationem a morbis et ab intempestiva morte; eo conforta
nos in posterum, ut recedamus a malis et accedamus sine
macula in fide ad bona opera; eo finem nostrum confirma
in confessione tua inviolabiliter (nos) custodiendo ab insidiis
diaboli; eo et in aeternitatem vitae participes nos accipe
— alta voce — gratia et amore hominum Domini nostri et Salva-
toris Jesu Christi, cum quo tibi Pater simul et Spiritui
sancto nunc et semper et in saecula.

Oratio in medio Ecclesiae.

In medio ececlesiae dicit sacerdos hanc orationem: Iterum abunde gra-
tias agimus tibi, sancta Trinitas, quae implevisti nos ineffa-
bili mysterio sanctitatis tuae, Sancta sanctorum et »in sanctis
requiescens «, a qua semper petimus, ut dones pacem coelestem
tuam in corporali vita et ut perveniamus ad coeleste altare,

27 «JR. BT, 15; Ba. 214,

1 NA.: ,,Psalmum dicite Domino Deo nostro, psalmum dicite coelesti huic
regi, qui sedet in curribus Cherubeis (Br. 449, 9t.).

11 ,Tamquam in umbra“ gibt nach C.-D. griech. oxwd®e wieder; vgl-
etwa Greg. Naz. hom. 40,6 (PG. 36,364D); die von ihnen aus hom. 39 an-
gemerkte Stelle: td véax xal mpdoguta, tols makawis xoi oxubdest, kann ich
nicht finden; dagegen wiir aus hom. 39,3 (PG. 36,336C): pf tic Towady
xailapsrs vopuxh) xal oxubdne anzufiihren.

10

—
o

20

25



DENKMALER ALTARMENISCHER MESSLITURGIE 157

ad quod introivit verus pontifex noster, carne velatus, quam

a nobis accepit et sacrificavit tibi pro peccatis nostris et

permanens sedet ad dexteram tuam, et donavit hoc mysterium

propter redemptionem et vitam; quapropter glorificamus
5 Patrem et Filium et Spiritum sanctum, nunc .

Populus: St nomen Domini ... Sacerdos: Plenitudo legis . ..

Et benedicit populum et dimiftit eum in pace in domos eorum et Christo gloria

in saecula

8B 1129

1 Zu: ,carne velatus" vgl Greg. Naz. hom. 39,13 (PG 36,8454) fux
p.e:n']c cupxog dpihnoag Auly, g napansracp.a'ro;

6 NA. (Br. 456, 2—4): , Plenitudo legis ef prophetarum tu es Christe,
salvator noster, qui adimplesti omnem Puatris dispensationem, reple etiam nos
Spiritu tuo sancto. Griechisch steht dieses Gebet schon am Schlull der
Chrysostit. (Br. 344", 22—26).



DRITTE ABTEILUNG

A) MITTEILUNGEN

DER ARMENISCHE PSALTERTEXT
SEIN VERHALTNIS ZUM SYRISCHEN DER' PESITTA UND
SEINE BEDEUTUNG FUR DIE LXX-FORSCHUNG

(Fortsetzung)

III. DAS VERHALTNIS DES ARMENISCHEN PSALTERTEXTES ZUM
HEXAPLARISCHEN

Eine mit tunlichster Vorsicht durchgefiihrte Vergleichung von Arm.
mit S hat zu der Aufstellung eines Gebotes nicht geringerer ent-
sprechender Vorsicht fiir die Vergleichung von Arm. mit den ver-
schiedenen ®&-Typen gefiihrt. Von diesen ist an erster Stelle GHex ins
Auge zu fassen.

Wir hatten von vornherein die Mdoglichkeit eines Zuriickgehens
von Arm. gerade auf diese griechische Textform als moglich in Rech-
nung zu stellen. Nunmehr gilt es zu entscheiden, ob das als moglich
Gedachte wenigstens insofern Wirklichkeit ist, daf etwa &A™ mit dem
hexaplarischen Text identisch gewesen wiire.

1. Arm. und hexaplarische Sonderlesarten. — Die Be-
urteilung des zwischen Arm. und ®&Hex obwaltenden Verhiiltnisses
wiirde sich natiirlich am leichtesten an der Hand eines groberen
zusammenhiingenden Stiickes hexaplarischen Textes unternehmen lassen,
Leider steht aber eine vollstindige Publikation der umfinglichen Mai-
liinder Bruchstiicke einer Hex.-Hs. noch immer aus, wiihrend nach den
Darlegungen von Rahlfs Syr. wider alles Erwarten als Zeuge fiir GHex.
von seinen Randbemerkungen abgesehen iiberhaupt nicht in Betracht
kommt und Gall. als solcher nur mit grifiter Vorsicht zu gebrauchen
ist. Unter diesen Umstiinden behauptet noch immer das Zeugnis des
Hieronymus iiber jenen Text, wie in allen denselben betreffenden
Fragen, so auch Arm. gegeniiber die entscheidende Bedeutung.

Naturgemiifi haben indessen durchaus nicht alle von Hieronymus
bezeugten — bezw. in den Fragmenten zu Cambridge und Mailand
vorliegenden — Hex.-Lesarten gleichen Wert fiir unsere Frage. Wo,
auch ohne zugleich sich mit S zu decken, solche Lesarten einerseits
mit Arm., andererseits mit auch nur einem einzigen der vier von Rahlfs
herausgestellten nichthexaplarischen &-Typen zusammenfallen sollten,
bliecbe es stets unerweislich, dall Arm. gerade von Hex. abhingig sei.
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Beweisend fiir eine solche Abhiingigkeit wire es vielmehr nur, wenn
beim Auseinandergehen von Arm. und $ in Arm. in erheblicher Zahl
eigentliche Sonderlesarten von Hex. wiederkehren sollten, die allen
jenen vier Texttypen gleichmiifiig fremd sind.

Von derartigen Sonderlesarten findet sich eine einzige in der von
Ceriani verdffentlichten Probe der Mailinder Fragmente. Weiteres
Material bieten die von G. Morin ans Licht gezogenen Commentarioli
und Tractatus des Hieronymus iiber die Psalmen und sein Brief ad
Principiam, das reichste endlich sein Schreiben an Sunnia und Fretela.
In Betracht kommen hier zunéichst und unbedingt die ausdriicklich
als solche der LXX oder ,aller Ubersetzer dem Kown-Texte der
beiden Goten gegeniibergestellten Lesarten, sofern dieselben sich mit
keinem der nicht-hexaplarischen ®-Typen decken. Nur mit er-
hihter Vorsicht sind dagegen auch die jenem Kowif-Texte gegeniiber
verteidigten sonstigen Gall.-Lesarten beizuziehen. Nachdem n#mlich
feststeht, dall bei ihnen gelegentlich eine Anlehnung an den Hieronymus
gelidufigen altlateinischen Psaltertext statthat, konnen sie als zuverliissige
Spiegelungen von &¥e* nur dann gelten, wenn sie, sei es materiell,
sel es wenigstens im lateinischen Wortlaute, speziell von Rom. ab-
weichen.

Ich stelle den hiermit umschriebenen, zu einer Aufhellung der
Gesamtlage immerhin hinreichend umfiinglichen Stoff nach den Quellen
geordnet mit Arm.5 zusammen. Vor der Klammer steht bei den Mai-
linder Fragmenten, den Commentarioli und Tractatus und dem Briefe
an Principia der hier iiberall einheitliche nichthexaplarische Text, bei
dem Briefe an Sunnia und Fretela deren Kow#-Text. Wo er nur mit
einzelnen der vier Rahlfs’schen &-Typen iibereinstimmt, werden diese
vermerkt und auch die Lesarten der abspringenden Texttypen mit-
geteilt. Dabei gilt Ud. als gegeben, wo R, bezw. bei dessen Fehlen S
mit Boh., Od.,, wo U oder Lat. mit Sah. zusammengeht oder bei Fehlen
der beiden griechischen Hss. Sah. selbst wenigstens ohne ernste Variante
ist, Ab. endlich, wo mit R eine nennenswerte Mehrzahl von Lat.-
Zeugen iibereinkommt. Abspringende Lat.-Zeugen werden ausdriicklich -
notiert. Hinter der Klammer steht immer GHex, hezw. Gall, ersteres,
wenn notig, unter Beifiigung des Ausdrucks, mit dem Hieronymus die
betreffendeLiesart einfithrt. Fiir den Brief an die heiden Goten werden
in getrennter Reihe zuerst die von ihm ausdriicklich als hexaplarische
gekennzeichneten und dann die von ihm verteidigten von Rom. ab-
weichenden Gall.-Lesarten behandelt. Den letzteren gegeniiber stimmt
Rom., iiberall mit Ab., bezw. der einheitlichen nichthexaplarischen ®-
Fonn iiberein, blaucht also nicht ausdriicklich angefithrt zu werden.
Die Zitate des Hieronymus werden grundsiitzlich ins Griechische zuriick-
tibersetzt. Nur ausnahmsweise, wo der griechische Wortlaut nicht mit
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absoluter Sicherheit scheint ermittelt werden zu konnen, habe ich auf
eine vermutungsweise Rekonstruktion desselben verzichtet.

Mailéinder Fragmente;

45,3 &v wapdlae = Arm.: p uppmu]| &v xapdiy = Arm.-Variante;
lr u[ilmr = 5: L‘L):)

Commentarioli und Tractatus:

1,4 ot doefelc: ody oftwg = Arm.: wliyuppymp, be ns wpoybs
(die Ruchlosen, und nicht so)] ody oftms = S.

ibid. éné mposdmov i Yic] > (,me hoc quidem in vetustis exem-
plaribus habetur®) = 5. — Arm.: p ofbpuy bpluwy bplpp (iber dem
Angesicht der Erde) = &rl mpoodimon t¥ic yjs? :

15,9 % yA@ood pov = Arm.: ghgnc [m"] 1 dka pov = S: el
(meine Ehre).

86,5 Mitnp Zwav &pel dvdpomoc = Arm.: diyp gUpnis welk dispy
(,Mutter zu Sion sagt ein Mann)] M7t Zubv &pel- "Aviporos — 5:
o P @so1 3o (Und zu Sion wurde gesagt: ,Ein Mann¥) ab-
gesehen vom Unterschied des Tempus.

Eine Vaviante Upnifuf wuf duyp (Zu Sion wird gesagt: ,Mutter®) ist lediglich
eine stilistische Retouche der mit dem nichthexaplarischen &-Text sich deckenden
Arm.-Lesart. -

125,2 mapaxexhjpevor = Arm.: dpupflupbuge] somniontes. — S:
er~? (@10 (digjenigen, welche sich freuen).

133,1 &v abhaic olxov H20d Mpdv] > = 5. — Arm.: f guepfdu Vyumne §uy
dbpry (in den Vorhofen unseres Gottes) = év adhaic feod fpdv?

ad Principiam :

‘1—4,10 ﬁspt{ﬂaﬁknpévq Tl.‘S‘rtOth)\p.éVT] = Arm.: tm[lif.wpth fic ulmﬁ‘m.ﬁ'[er
(geziert und geschmiickt)] > (, excepta editione Vulgata nulius interpretum
transtulit’) = S.

ad Sunniam et Fretelam :

17,36 cwtyplag pov Ui, Ab. (-LatBom Avg.() Cassiod) Vg . > pov Qi
= 5: Juodaoy (der Erlosung)] swtnplag cov = Arm.: dpfucfdliwl poy.

26,8 elnneé o 0 mplowmoy pov Vg.; (86)elftyon 10 mplowmnéy cov
Ui, Ab.; &(ntnoevy 10 mpéowniy cov Oii.] &kelfjnos 10 mplowmby pov =
Arm.: ke filygplighl bpbup pd” (und gesucht hat mein Angesicht). — S:
7...5]1 =Y >0 (und es sucht mein Angesicht dein Angesicht).

Arm, fihrt weiter: iﬁPfruu L SL[: tu?uz_[l[l‘q-[l‘b (dein Angesicht, Herr, hat
es gesucht) statt G: t0 mpéowmov sou Kipte Inthsw, was in S keine Entsprechung
hat. Seine Ubereinstimmung mit GHex ist also wohl rein zufillig. s liegt viel-

melr ein Mischtext vor, entstanden dadurch, dalb ein urspriingliches be fuligpbigfit

bplup [ulybpluspn(und gesucht hat mein Angesicht dein Angesicht)=S (mit Tempus-

angleichung an das Vorangehende!) nach dem Kdpre {ftnow frei ergiinzt wurde.
31,z & 1) otépatt adted — Arm.: f phpwb bnpw] 2y tH wvedpat

adtod. — S: opadas (in seinem Herzen).
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47,10 tob haod oov = Arm.: dagadpypliwli pn] t0d vaod cov = 5:
PD2LON.

58,12 7tod vépov cov Ud. Ab. Vg.; t0d dvépatos aov Od.] tod Aaod
pov = S: wxasd (mein Volk). — Arm.: gdagmfocqu pn (dein Volk).

Arm. stellt einen Mischtext aus S und dem nichthexaplarischen gou eines ®B-
Textes dar. BA™ war also sicher von GHe* verschieden.

71,19 elc tov al@va xai el Tov al@va 100 aldvoes] el TV al@va =
Arm.: yucfmbul = 5:

73,23 t@v ixetdv cov Ui, Ab.; t@v olxetdv cov Od., Vg. = Arm.:
uiw?_mo'b!;[w ,grl] T@Y éxw‘}ptﬁv g6 — 5S¢ ,u::éb.h!.

77,31 &y 7ol mhetoowy adt@y = Arm.: gpwgocds flngwbl (die vielen
von ihnen)] &v tolg mioow adt@y = 5: ©opAs. o (von ihren Reichen).

88,20 Toig violg gov = Arm.: p mpgpu pn (bei deinen Sohnen)] tots
dstog aov. — S5: woian.y) RS (mit seinen Grerechten).

89,2 ob el = Arm. gm !m] + 6 deds = S: (o] ooy Ao} (bist du,
Gott).

107,10 épol @AAépolot dmetdynoay = Arm.: be & wywyghp Shwguby
bgkts (und mir die Fremdvolkigen gehorsam sind geworden)] &pot aAé-
guhot &pthtagay. — > 5.,

109,2 xai xataxopieve Vg. S. AbB; xai xataxopedoes Ui.Bob, Oii,
Ab.at — Arm.: ke wpplugls goc] xazaxopieve. — 5: ANNaso (und
er wird sich zum Herrscher machen).

16,2 ol bpBakpol pov = Arm.: wpe ful] ot dgdakpoi cov = S5:

e

17,40 wavras tods dmavistapévous &x &pé Ui, Od., Ab. (-Lat.Germ)
Vg.] > navrag = Arm.: gguwpoegluwuls fp ffipuy pd” (die gegen mich auf-
gestandenen) = S: WS waaoe.

44,6 ta [(ély oov dxovquéva Bdovate = lhwp po upluwy Kb Syop
(deine Pfeile geschirft sind, Starker)] > Bvvaté = S5: wtisa guih
(deine Pfeile <sind> scharf). :

55,3f. 8t mohhol ot mohepobvtés pe and Bdovs. ‘Hyépas 0d gofindiso-
Lot Vg, Q4. = Arm.: (fn_) Pm{m.d‘ﬁ'ﬁ‘b a.p lﬁupm‘bz_tl;b E‘IMI_ [;u [n Purp&w‘by.
b wnck ku ug bplkuyy ([und] viele geworden sind, die Krieg fithrten |
mit mir aus den Hohen, Am Tage ich nicht werde fiirchten); and
Odovg fpépas* 8tt mollol of mohepobviés pe @ofydnoovrar Ui. Ab.] &t
mohhol of wohepodviés pe. ‘Amd Oove Wpépas @ofndicopar. — S
Nyl lsasasls cwDs puill] PAaey tha ooy N (weil eine Viel-
heit von Kriegern sich erhoben hat gegen mich. Am Tage nicht
werde ich firchten).

Fiir V. 3 liegt die Selbstéindigkeit von Arm. gegeniiber S offen zutage. Der
Anfang von V. 4 konnte allerdings so auch auf Grund von S lauten, wenn GAT™- a]).
gewichen wire. Doch ist bei dem engen Anschlull an & in dem vorangehenden V.

hier die Bewahrung von S-Text gegen & wenig wahrscheinlich. Die Arm.-Variante
ist in jedem Falle belanglos.

Oriens CerisTianNvUs. Dritte Serie I. 11
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58,11 16 Edeoc adtod = Arm.: nqupdi [t bapw]| voluntas eius. —
Sk 1!.::.:..6 (deine Giite). ;
64, 10 8Tt OBT(DC "Q éTOL}LC&GI’.ﬁ Vg. = Arm.: q!l wJuuifu £ ulmm[uuuanl}llL.’J;

+ adt@v (Udlor) Ok, cov UdBS, Ab] + adtis. — S: &busl o
(indem du sie fest gegriindet hast).
65, 19 elofjxovssy pov 6 fedg] elofxovoey & Beds = Arm.: gocwn

U.uumuu& = S {oﬁ.z Naas

67,20 xOprog 6 Dedg edhoyntés, edhoynros xbprog Ud., Ab., Vg. = Arm.:
S[;[! ]]_uuun.w& opﬁfImL, opﬁjfrwl_ Si‘p; B aﬁlo‘;“qtbq xﬁpto; 0d| ) 85(")@
edAoyTos xdpros. — S: Lo oo - (benedeit ist Gott).

67,25 tod Ueod pov Tob PactAéws] tod Yz0d wov tod Bacthéws pov. —
Arm.: Qwwnedny [Fugwenphls dbpny (Gottes, unseres Konigs). — 5
«ad0yo worNy (meines Gottes und meines Konigs).

~ Auch wenn von Arm. aus eine sonst unerhérte Sonderlesart: tod 9ol Tod
Basthéwg Hp.dv nicht sollte erschlossen werden dirfen, weist jedenfalls nichts positiv
auf eine Identitiit von GA™ it GHex.

72,26 EEehmev 7 xapdia pov xal % odpf wov = Arm.: bacwglwy
ufpn [l ke diupdpls " = S: Lioaso wad. ,.n\o] gtéhimey 7 oapk pov
xal 7 xopdla poo. :

73, 13f. ab covétpudog — — — — — ab covéllhasas = goc funpunwlbylp
— — — qoc orkghp] ovvétpuhas — — — ob ouvédheons = S: Liske
Lygp N — — —

Wie die Verteilung der Verba auf die beiden VV. sich in GA™: gestaltete, lielie
sich zwar auf Grund der armenischen Synonyme wohl kaum ausmachen. Klar ist

aber, dall im Gegensatze zu seinem fiir BHeX hegeichnenden Fehlen auch das erste
o0 vorhanden war.

77,69 &v ) 7 Edepehinoey adtiy eic oy aldva = ybplpp Swumwmliug
([Iml Jm:.[nmlrm'b =5 P.L‘n.l c»«l-DL L}Jh] gy Tf] “{‘?] '}] éa‘}apa)\imcsv.

82,3 xhvpovopnowpev Eavtoic] > Eavtoic. — Arm.: dwaawbglugm.p
[ Jbq (wir werden erben von ums), 5: O L3 (wir werden erben
fiir uns).

Arm. lilit sich wohl nur aus freier oder millverstindlicher Wiedergabe von S
erkliiren, so dald jede Moglichkeit eines Riickschlusses auf GA™. enifiille,

89, 10 1 eniihdev 8¢’ fuis mpadtne = Arm.: bhb fi flpuy dbp Shyor-
[@Fpt (Es kam iiber uns Sanftmut) = 5: Lasaw s {Lly N A
(weil iber uns kam Demut)] 8t énfiAdev mpadrye.

Wenngleich ein engerer Anschlub an wpadTys einen Einflub von & sicher zu
stellen scheint, so sehliebt doch die Ubereinstimmung mit dem nichthexaplarischen
®-Text und S in der Aufnahme des in GH®X fehlenden Elements eine bestimmte
Vermutung iiber GA™ am entscheidenden Punkte aus.

97,3 Epvnoly tod EXéovs adtod ) lawd = ypoluy guyopdi[dfut
[er 3"‘4"!’"‘.]] > 1) landf = 5: olaa.{ #0931 (Er hat sich erinnert
seiner Griite).
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Bine Variante: ghobuwy ngopdocfdlbwdp frepnd y8whafp (Br hat gedacht
vermoge seines Erbarmens an Jakob) dirfte innerarmenischen Ursprungs sein. Jeden-
falls enthilt auch sie das BHex.S fremde Element.

103,4 tods ayyéhovs adtod = ySplymulu fup = S: woraslle] tods
ayyéhons gov.

104,33 TV EL’)}\OV = Arm.: g_uuﬂr'lluu'b Swnu (alle Bﬂulﬂe)] EL')ROV. — 5
sl (die Biume).

Auch wenn, wonach es den Anschein hat, Arm. ein Mischtext auf der Grund-
lage von S sein sollte, wiire das mdv fiir GAM. yesichert, da gerade es die Retou-
chierung des S-Textes veranlalt hiitte.

106,29 xai &émetipnoey T xatouytd udtic xal Eaty els abpav; > adtijs
AbR; xal &nétake tf xataryide xai €0ty el adpav Vg, Ab.Tat. (-Corb. Med.
Moz. Rom): yqi gndtafe usw. Od. (Ud.Bot) LatMed] xai Eotyoev xataryida
adtijs eis abpav. — Arm.: gupdmg gdppplt jog (Er wandelte den Sturm
in Lufthauch) = Eotqoe iy xataryida eic adpav Greg. Nyss., Lat.Co.
Moz. Rom- S fIsNs. wNaf (Er hat ruben gemacht den Sturm).

Die Hex,-Lesart bezeugt ausdriicklich auch eine Randbemerkung von Syr.:
oy NN el ias (Er hat stehen gemacht den Sturm desselben). Eine Arm.-
Variante: 7_"[\'['['4 ‘-’Jﬂpw J"pu (den Sturm desselben in Lufthauche) wiirde abgesehen
von dem Plural des zweiten Substantivs vollstindig mit ihr iibereinkommen, unter-
liegt jedoch dem Verdacht, auf innerarmenischer Textentwicklung zu beruhen.

113,11 6 32 feds np@v &v @ odpavd xal &v 13 1§ Vg = Arm.:
l],umm_m& uﬂrp Jlr[‘&["l’" be J[F[:&P[l; 6 8¢ Dzog ﬁp.&'w v T@ Ot’)pdvfp &vm, év
ot adpavols (oder év T odpavd) xai év T3 v Ui, Od., Ab. (von einigen
abspringenden Zeugen abgesehen)] 6 88 fzoc fudy &v td odpave = S:
oo) foaas (oA (unser Gott im Himmel ist).

118,47 aic fydnnon opddpa] > o@ddpa = Arm.: gap upphgh (welche
ich geliebt habe) = 5: Asawjdy.

Eine Arm.-Variante: ke ufipligf (auch geliebt habe) wiirde, wenn sie wirklich
urspriinglich sein und ein xai fydmwnoa wiedergeben sollte, allerdings zu der positiven
Vermutung berechtigen, dal das og@dodpa BA™: fremd gewesen sei. Denn, wer
dorther ein xul iibernommen hiitte, wiirde das Gleiche wohl auch mit einem spédpa
getan haben. Aber ein erst innerarmenischer Ursprung der Variante ist eben weit-
aus wahrscheinlicher.

118, 48 'r:pc‘)g 'Ct‘IC gvtohds cov = Arm.: l! l.lil.l.lﬂ'lﬂL[llllﬂ‘bU pn = S
7»1,.0&9;] > Gov.

119,2 xal and yhdoons dohias] amd yhdoons Bohiug = S: Juad. o
bAS.aas (von der listigen Zunge), — Arm.: be fp ghgok swpk
(und von der bisen Zunge).

Man wird dahingestellt lassen, ob GA™- gtwa die sonst unerhorte Sonderlesart:
Thwasng movnpds bot. Ein xal bot es gewil.

139,68 oyowvia Siétewvay wayida totc mostv pov Od, Ab. = Arm.:
qupe dglglt npoguyld nwhy pdig; wayidac Ui.; oyowioe Vg.|; oyowia
Siétewvay elg mayida, — S5: ampo @oily.pey AL (die Stricke ihrer
Netze haben sie ausgebreitet).

3
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Es sind im ganzen 43 Stellen, die zur Verfiigung standen. Von
denselben werden neun, niimlich 17,40, 65,19, 71,19, 72,26, 77, 69, 89, 10,
103, 4, 118, 47 und 48, bezw., falls 45,3 die zweite Variante urspriinglich
sein sollte, zehn unbedingt durch das Verhiiltnis von Arm. zu S ent-
wertet. Ein Gleiches gilt an 82,5 so gut als gewil noch von einer
elften. An 28 Stellen, nimlich 1, ¢ (zweimal), 15,9, 16,2, 31,2, 44,6
und 10, 47,10, 55,3f, 58,11 und 12, 64,10, 67,20, 73,10f und 23, 77,31,
86, 5, 88,20, 89,2, 97,3, 104,85, 113,11, 119, 2, 125,2, 13,1 und 139,s,
bezw. an 29, wenn 45,3 vielmehr die erste Variante als urspriinglich
zu gelten hiitte, ist es ohne weiteres klar, dalh &A™ von GHex ver-
schieden war. Die eine Stelle 67,25 mag bei iulerster Vorsicht als
einigermafen zweifelhaft erscheinen. Das weitaus Wahrscheinlichste
ist jene Verschiedenheit aber auch hier. Nur an drei Stellen ist
wenigstens zunfichst eine gewisse Verwandtschaft von Arm. mit @BHex
zu beobachten, Als Zeugen fiir eine Identitit von &A™ und GHex
oder auch nur fiir irgend welche einigermalien ndhere Beziehungen
zwischen den beiden Texten kionnten sie indessen gegeniiber der er-
driickenden Uberzahl das Entgegengesetzte bezeugender Stellen natiirlich
von vornherein nicht in Betracht kommen. Aber selbst eine ganz aus-
nahmsweise tatsiichliche Ubereinstimmung von &Am mit der 0-Kolumne
des Origenes ist 26,8 ungleich weniger wahrscheinlich als das Vor-
handensein einer Textmischung in Arm., unter deren Voraussetzung
auch diese Stelle die Zahl der iiberhaupt nichts beweisenden vermehrt,
und 106, 29 steht und fillt die Annahme einer solchen Ubereinstimmung
mit einer mehr als zweifelhaften Variante. Das weitaus Wahrschein-
lichere ist hier, dafy 4™ eine in mehreren Lat.-Zeugen wiederkehrende
lediglich mit ®&Hex verwandte Textform bot, deren Verbreitung auch
in dem Armenien benachbarten Kappadokien Gregorios von Nyssa
bezeugt. Es bleibt die einzige Stelle 17,36, und da mufl es noch
starkem Zweifel unterliegen, ob die Hex.-Liesart swtyptag cov, die @Aro.
in diesem Falle zweifellos in der Tat bot, auch im strengsten Sinne
ein hexaplarisches Sondergut darstellte. Denn das entsprechende:
protectionis tuae von Gall. steht auch schon in Rom,, fir das Hierony-
mus noch nicht den hexaplarischen Text zugrunde legte, und bei
Cassiodorus,

2. Arm. und die hexaplarischen Zeichen. — Eine Gegen-
probe auf die Richtigkeit des an anniihernd einem halben Hundert
hexaplarischer Sonderlesarten gewonnenen Ergebnisses lilit sich von
den durch Hieronymus im Briefe an Sunnia und Fretela, Augustinus
und Syr. iiberlieferten hexaplarischen Zeichen her erwarten.

Gesonderte Behandlung und eine nicht unwesentlich verschiedene
Bewertung erheischen hier die Stellen mit Obelos und diejenigen mit
Asteriskos. Was die ersteren anlangt, so wiire es eine sehr oberflich-
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liche Betrachtungsweise, wollte man bei Auseinandergehen von Arm.
S ohne weiteres das Vorhandensein obelisierter Textelemente in Arm.
gegen, ihr Fehlen fiir eine Identitit oder doch Verwandtschaft von
GAm. mit GHex gls vollbeweisend in Rechnung stellen. Zuniichst springt
in die Augen, dab das Vorhandensein solcher Elemente aufier der
Abhiingigkeit von einem nichthexaplarischen &-Texte noch einen
geradezu entgegengesetzten Grund haben konnte. Es kionnte niimlich
dem Armenier eine Hs. von &A™ vorgelegen haben, in welcher die
kritischen Zeichen in mehr oder weniger grolflem Umfang wiiren aus-
gefallen gewesen. Denn, dall wir mit derartigen Hss. in der Ent-
stehungszeit der armenischen Bibel bereits zu rechnen haben, wird
durch das Zeugnis des Hieronymus sicher gestellt. Aber auch die
Beweiskraft eines — zumal etwa nur gelegentlichen — Fehlens obeli-
sierter Worte in Arm. (gegen S) darf nicht iiberschiitzt werden. Damit
von einer solchen iiberhaupt die Rede sein konnte, miifte im einzelnen
Falle der betreffende Defekt ein in keinem nichthexaplarischen Texttyp
wiederkehrender sein. Und selbst dann bliebe es vorsichtshalber ge-
boten, mit der Moglichkeit einer rein zufilligen und individuellen
Wortauslassung in der vom Armenier beniitzten &-Hs, ja sogar — je
nach der Natur des Falles — mit derjenigen einer Ubersetzungsfreiheit
oder einer innerarmenischen Korruptel zu rechnen. — Immerhin wird
man soviel wohl sagen diirfen, dali ein vorwiegendes Vorhandensein
obelisierter Elemente in Arm. (gegen 5) eher geeignet ist, unser bis-
heriges Ergebnis zu bestiitigen, ein vorwiegendes Fehlen solcher
dagegen geeignet sein kinnte, Bedenken gegen dasselbe wach zu rufen.

Uberschauen wir unter diesem Gesichtspunkte wiederum nach den
Quellen geordnet das allerdings recht bescheidene Material, das eine
weitere Einschriinkung noch dadurch erfiihrt, dal es sich empfehlen
dinfte, einige Psalmeniiberschriften, fiir welche Obelen auf dem
Rande von Syr. vermerkt werden, hier nicht heranzuziehen. Ich biete
@Hex in griechischer Rekonstruktion, wobei ich mich des Doppelpunktes
als Metobelos bediene und einzelne Ungenauigkeiten der Uberlieferung
von Syr. im Anschlufl an Rahlfs stillschweigend nach 217 berichtige.

Hieronymus:

18, 6 630V adtod: = ixm‘hwuimpu [u.[l (seine Wege) = S op.oioz
(seinen Weg).

24,3 — mdvtes: ol dvopodvres] whopktp (die Ungesetzlichen) = 5:
Pas. (die Frevler),

38,7 mhipy patqy - tapdosetar: mis Gvlpwmos] wwluyh plipeclugl
& wnflhuyjt diapy. (indessen ist nichtig jeder Mensch). — S: L oM\ ylo
Jaius ooads (und wie Rauch <sind> alle Menschen).

61,9 = clg Tov aldva — lml.[n.mluu‘bu J-m:['m‘bm&m‘y (in die Ewig-
keiten der Zeiten) > S.



166 MITTEILUNGEN

67, 33f. dahate @ xoplg. dadakpa = ddkate td ded:] wawqdin
ummg.&_g Stwnt (Psalm saget dem Herrn) = 5: L,nx o) (singot
dem Herrn).

84,11 suvnvtrooy = EO!UTOL; bl n[mmmﬁbug[ﬂ- (werden begegnen) — 5
wiasd] (versihnten mlch)

Syr.:

9,6 und 37 xal els v al@ve == Tod aldvos: = juwefunbuwbu jun pukbly
(die Ewigkeiten der Ewigkeiten <hindurch>) = S: gsads. pdsA (in
Ewigkeit der Ewigkeiten).

30, 24 = 8ru: dhydetas Exlqtel xdprog = gh wnncgofdfut Wlgpk Skp
(weil Wahrheit sucht der Herr)] 5: ks +4J ksasoisade (und die
Gliiubigen behiitet der Herr).

43,24 = nol: p.‘h c’tmbc“g ﬁp&c el téhog = M x]ll l[bpd":‘[l T”'_f_l' vupun
(und nicht stofie zuriick uns <bis> zum Ende)] S: sl Jlo (und nicht
mogest du uns vergessen).

48,12 <+ Kai: of tdagor adtdv) ghphgdilp tngw (die Griber der-
selben) = S Oorta0 (ihre Griiber).

67,3 = obtwg: ambhowto = wybylbu fnphgkl (so migen zugrunde
gehen)] S: O3 (zugrunde gehen mogen).

140,1 =% @uvi = Ttic denoews: pov = i Jnu'l: wyoldfy [udig (auf
die Stimme meines Gebetes)] 5: <> (meine Worte).

An 9,6 und 37, 18,6, 24,3, 48,12 und 67,33t schaltet fast genau
die Hiilfte dieser Stellen wegen wesenhaften Zusammenfallens von Arm.5
als tragfihiges Beweismaterial von vornherein aus. Auch 43,24 ist
Ubereinstimmung wenigstens materiell vorhanden. Aber der formale
Unterschied ist doch ein so starker und bezeichnender, dall man Arm.
nur auf & zuriickfiihren kann. Wie mithin hier, so war &A™ im
Besitze des von Origenes obelisierten Textelements auch 30,24, 43,24,
61,9, 67,3 und 140,1, wo dasselbe in S einer Entsprechung entbehrt.
Im Gegensatze zu diesen sechs Stellen fehlt jenes Element 38,12 und
84,4 in Arm., ohne dal sich Arm. als Wiedergabe von S begreifen
liefe. Aber 84,11 ist das blobe cuvvfvtyeav auch in der aulerhexa-
plarischen Uberlieferung gegeniiber der hier nur in Boh. Sah. und
zahlreichen Lat.-Zeugen wiedergegebenen Hinzuftigung von gavtols die
durchaus herrschende Lesart, und eine schon in den Uncialhss. A MST.
auftretende und in ArabAl (_blL) wiederkehrende Vg.-Lesart ist 38,12
das blobe pdatny gegeniiber dem hier allerdings bei den dlteren nicht-
hexaplarischen Textzeugen vorherrschenden patny tapdosetar. Im einen
wie im anderen Falle braucht also die Textgestalt von @A™ keines-
wegs die hexaplarische oder eine durch den hexaplarischen Obelos
bedingte gewesen zu sein.

Kann das Zeugnis der Obelos-Stellen iiberhaupt angerufen werden,
so ist dasselbe mithin jedenfalls der Annahme eines Zusammenhangs
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von Arm. mit BHex weit eher ungiinstig als giinstig. Vollends ein-
deutig ist das Krgebnis, welches die Stellen mit Asteriskos liefern.
Gehen wir einmal von der Voraussetzung aus, dab bei der Uber-
arbeitung des urspriinglichen, aus S geflossenen armenischen Psalters
®Hex. gls Grundlage gedient hiitte, so miiliten die dort unter Asteriskos
eingefiigten Textelemente seclbstverstiindlich, soweit Arm. auf & beruht,
in Arm. wiederkehren, wenn die Asterisken in der dem armenischen
Bearbeiter vorliegenden Hs. vorhanden gewesen und von ihm richtig
als Zeichen dem Text einzufiigender Ergiinzungen gedeutet worden
wiren. Sie miillten aber nicht minder auch dann wiederkehren, wenn
die Asterisken dort, wie in der Mehrzahl der Gall.-Hss.,, wiren weg-
gefallen gewesen oder vom Armenier nicht mehr wiren verstanden
und deshalb ignoriert worden. Mit anderen Worten: wiire Arm. von
®Hex- abhiingig, so miibte hier, bei Abweichung von S an der be-
treffenden Stelle, unter Asteriskos stehendes Textgut unbedingt und
grundsiitzlich erscheinen.

Gerade das Gegenteil trifft aber tatsichlich zu, wie aus der
folgenden, nach dem Muster der vorigen angelegten Liste zu ent-
nehmen ist:

Hieronymus:

8,4 tods odpaveds % gov: = S: pasas (deine Himmel)] ghpfflu
(die Himmel).

17, 14 % ydhala xai dvdpaxes mopbs: = S: Basy lpeao his

(Ha,gel und Gluten Feuel‘s)] [l 4"’1’.’4"""’ ln_[; émdctm&m_‘bu gm.p (iIl Hagel
und Feuerfunken).

31,4 el tadarmwpiay % pov:] f Bz_m_mmmﬂ-[u‘h (in Elend). — 5:
wepass (in meiner Brust).

41,12 und 42 5 v % Zt: Eopoloycopar adtp = S: ooly NAw

on. boi (weil noch ich werde hekennen 1hm)] [povmnfwlibin Vi
(bekenne 1hm)

41,12 7 cotqpla T00 mpoowmov @ov X xai: 6 Hebg pov = S:
_o;l{o wdly looraM (dem Erloser meines Angesichts und meinem
Gotte)| dplps bptruwy pulig Vomacwd L (Der Erloser meines Angesichtes
Gott ist) = 7 owtnpla o0 wposwmov pov & Hedg (pov?).

103, 25 xai edpdywpos % yepotv: = S: layuly Nuodlo (und der Raum
der Hinde)] ke whipnpp (und weite). ;

117,194 xal t@ dvépatt xoplov % §tu: fpovdpuny adtode] ke whorwdp
Stwnl jugfdhgh tngw (und im Namen des Herrn besiegt habe ich
sie). — S: (a3l Aaum! Loy opaaso (und im Namen des Herrn
zugrunde gerichtet habe ich sie).

Augustinus :

89,17 xal T Epya tdv Yelpdv Mpdv xatebovoy @’ fipdg % xal T
Epyov T@V YEPpDY Npdv xatedovoy: = ganpdu dlinwyg dbpng nighy wpu
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[l qu_ SL’[I. ‘I_‘l—"[’&" 3!1"11.!11‘9 Jf-‘[m‘rll m&nq_ftm [1 l.ﬂ!_i_ (dle Werke unserer
Hinde gerade mache an uns, Herr; die Werke unserer Hiinde be-
giinstige an uns). — 5: 1ol uolo...t e L \..ooo...l a0
(der seiner Hinde Werk gefertigt hat iiber uns und dur ch seiner Hiinde
Werk uns gewahrt hat).

105,7 &v x dakdooy: ty dpudpd dakdooy = S: ©am la.s ko N\a
(am Wasser, im Meere Sif)] phg &of fuwpdpp (am roten Meere).

Syr.:

48,10 xat Cfoeton % Ev:] b fhgghs (und du wirst leben) = 5
July (daB du leben wirst).

73,15 % ab éEﬁpava; mwpob; ’H{}c’tp] LS 3mlrm,gfr(gm.(qfrp q_q.r'rmu
wwmnflpu (du hast getrocknet die starken Flisse) — S: Aasol A
Jiaas. {LoSop,

92,8 x apoloty o wotapol Emtpélews adtdyv: = jupghlh glhmp |
qluwgs pephwly (aufsteigen werden die Fliisse in ihren Liiufen)] S:
{Lawses Jlofors axaudlll (erhoben haben sich die Flisse in Reinheit).

146, 1 % mpémer: (1) alveors = 5: {Nuasal Ll (ziemt Liobgesang)|
_gun]__q[mmgl‘n upﬁm_ﬁ‘tu..b (mbge siill sein Benedeiung) = '}]SUV{}EI',“I] €)
alvests.

Nur an einer einzigen Stelle, 73,15, besteht hier eine vollstindige
Deckung zwischen Arm,5. An einer zweiten, 17, 14, steht unmittelbar
Arm, wenigstens S ebenso nahe als &Hex Ja bei niheren Zusehen
ergibt sich sogar vielleicht gerade hier 5 sogar mit positiver Bestimmt-
heit als Quelle des textlichen Mehr, in welchem Arm. mit Hex. gegen
die nichthexaplarische ®&-Uberlieferung iibereinstimmt. Die einiger-
mafien auffallende armenische Form der Stelle liefie sich ndmlich kaum
hesser als aus einer syrischen Dittographie {yt=a (in Hagel) statt lys
(Hagel) erkliren. In der Aufnahme eines unter Asteriskos stehenden
hexaplarischen Textelementes stimmen die beiden orientalischen Ver-
sionen auflerdem auch 89,17 und 92,3, in seiner Auslassung 48, 10 und
117, 10f iiberein. Aber da ist iiberall ihr sonstiges Verhéltnis wenig-
stens formal ein solches, dafl an eine Unabhiingigkeit von Arm. gegen-
itber & nicht gedacht werden kann, wenngleich 92,3 unter der Ober-
schicht eines im Amnschlufl an & umgestalteten Textes wieder einmal
noch immer der iltere auf 5 beruhende durchzuschimmern scheint.
HEs bleibt also ein fiir das Verhiiltnis von Arm, zu GHe= heweiskriiftiges
Material von zwdlf Stellen. An vollen neun, 8,4, 31,4, 41,12 (bis),
42,5, 48,10, 103,25, 105,7 und 117,104, fehlt das von Origenes unter
Asteriskos Aufgenommene in Arm. glatt. An einer zehnten, 146, 1, bietet
Arm. die statt seiner in der gesamten nichthexaplarischen @&-Uber-
lieferung auftretende Wendung. Nur zweimal, 89,17 und 92,3, ist, bei
entscheidendem formalem Auseinandergehen mit S, eine Uberein-
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stimmung von Arm. mit &He= zu beobachten. Beidemal sind jedoch
die Worte unter Asteriskos kein wirkliches hexaplarisches Sondergut,
kehren vielmehr in &VYe wieder und konnen deshalb auch als Beleg
fiir eine Identitiit oder Verwandtschaft von ®GAm™ mit GHex nicht
angerufen werden. Auch von der Seite der hexaplarischen Zeichen
her hat es mithin als erwiesen zu gelten, dall GHex oder ein ver-
wandter Text die Grundlage der Uberarbeitung des arme-
nischen Psalters nach dem Griechischen nicht war.

(Fortsetzung folgt.)
Prof. A. BAUMSTARK.

B) FORSCHUNGEN UND FUNDE

Uber die syrischen Handschriften in Leningrad (Petersburg).!
— Die folgenden syrischen Hss. in Leningrad befinden sich heute in
der ,Russischen Offentl. Bibliothek*.

I. Die alte Serie ist von B. Dorn im Catalogue des Manuscrits
et Xylographes Orientauz de la Bibl. Imp. Publ. de St. Pétersboury,
ebendort 1852, S. 559/64 (= VL Manuscrits Syriaques), n° 618—622,
beschrieben. — Nr. 618 ist ein (melkitischer) Psalter mit seinen zehn
Cantica aus dem AT. und NT. und mit Troparia. Die Hs. ist ge-
schrieben (wann?) von einem Priester Petrus aus Chardin, Bezirk
Batrun, i. Libanon und enthiilt 223 Blitter in Klein-4% — Nr. 619 ist
ein Vierevangelium in maronitischer Schrift mit Perikopenangaben.
Die Hs. ist geschrieben i J. 1828 d. Gr. = 1517 Chr. im Monat
Mai durch Elia bar Abraham vom Berge Libanon, vom Kloster
Kanobin der h. Jungfrau, in den Tagen des Papstes Leo (X.) und
des Maronitenpatriarchen Petrus; sie enthilt 113ff. in 40. Uber den
Schreiber vgl. Assemani, Bibl. Apostol. Valic. Codd. Mss. Catal. 11,
p. 57, Nr. XV und p. 23, sowie Zotenberg, Catal. des Mss. Syr. elc.
de la Bibl. Nat., p. 15, Nr. 44, — Nr. 620 triigt die Beischrift ,Missa
Chaldaice et Latine 1600¢ und ist die urspriinglich nestorianische sog.
Apostelliturgie, eine jiingere Hs.,, 91ff. in 40 enthaltend. — Nr. 621 ist
ein Apostolos- Lectionarium, von 111 Pergamentblittern in fol., in
Estrangelaschrift und ,augenscheinlich“ sehr alt. Die erste Lesung =
Rom. 8 31—4 12 fiir den 1. Verkiindigungssonntag. Da Blitter zum
Schlusse fehlen, so ist leider nicht ersichtlich, wann die Hs. geschrieben,

1 Fiir das ,Gerippe’ dieser Liste bin ich H. Prof, Benesevié-Petrograd zu ganz
besonderem Dank verpflichtet.
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und welcher westsyrische Sonder-Kirchen- bzw. -Klosterritus hier vor-
liegt. — Nr. 622 enthiilt den Commentar ISo‘dads von Mery zum NT.,
vollendet i. J. 1801 d. Gr. (1490 Chr.) am 3. April, an einem Sams-
tage, im Dorfe Beth Selam, Bez Bazz (Kurdistan) z. Z. Sem‘ons,
Katholikos des Orients, und Elias, Metropoliten v. Athor.

I1. Die neue Serie ist gesondert numeriert. Sie beginnt mit vier
,nitrischen* Hss., die zuerst wieder Dorn beschrieben hat in Meélanges
Asiatiques tirés du Bulletin Historico-philologique de U Académie Impér
des Scienees de St.-Pétersbourg’, t. II, 2™ Livr., p. 195sq.,, und nach ihm
Wright in The Jowrnal of Sacr. Lit. and Bibl. Record, New Séries,
Vol. X., Nr. 20, London 1867, S. 461sq. Nr.1 ist Eusebius Kirchen-
geschichte auf Pergament (1231f) v. J. 462, enthaltend die Biicher I/1V
und VIII/X, sowie Fragmente von V und VII. Die Hs. ist benutzt
von Bedjan in seiner Histoire Ecclés. d’Eusébe de Césarée, Paris 1897,
sowie von Wright-McLean in The Eccles. History of Eusebius,
Jambridge 1898; vgl. hier p. V/VI die ausfiihrliche Beschreibung. —
Nr. 2 enthilt Libri Regum I/II, saec. 6./7., nach der Psitta. — Nr. 3
ist ein unvollstiindiges Exemplar der Paulusbriefe, wieder s. 6./7. und
Psitta. — Nr. 4, saec. 6., enthiilt a) die Lehre Addai’s, veriffentlicht
von Philipps in The Doctrine of Addai, the Apostle, Lond. 1876,
b) die Liehre des Simon Petrus in Rom, ¢) die Geeschichte von Johannes,
dem Zebediiussohne, in Ephesus, benutzt von Wright in seinen
Apocryphal Acts of the Apostles, (I), London 1871, woselbst man vgl
S. VII/VIIT die ausfithrl. Beschreibung dieser Hs. (142ff, Estrangela,
Pergament), d) die (2.) Kreuzauffindung durch die Kaiserin Helena,
¢) das Martyrium des Judas-Cyriacus, Bischofs v. Jerusalem, d) die
Geschichte der 8 (7) Jiinglinge v. Ephesus, ¢) die Geschichte des
Gregor Thaumaturgus, Bischofs v. Neocésarea, und f) das Leben des
h. Basilius von Amphilochius. — Nr. 5 enthélt Fragmenta Evangel. sec.
Mt., My. et Lc., membr., fol., ff. 43 mstm. a. C. Tischendorfio a. 1859
allatum. — Nr. 6 = Act. Apost. 20 9—28, membr., fol., f. 1, ¢ Tischen-
dorfianis. — Nr. 7 = Fragmim. operis liturgici, chart, 89 f. 1, e Tlischen-
dorfianis. — Nr.8 = Fragm. liturg., membr., fol, ff. 9, e Tischendorfianis.
— Nr. 9 = Fragm. libri ecclesiastici, chart., fol., f. 1, e Tischendorfianis.
— Nr. 10 = Fragmenta homiliarum epithroniarum Severi, patr. An-
tiocheni, membr., fol., 2 col., [f. 24, e Tischendorfianis. — Nr. 11 =
Eulogia 8. Virginis Mariae, membr., fol. min., ff. 15, e Tischendorfianis.
— Nr. 12 = Opera S8. Joannis Chrys. et Gregorii Theol., membr., fol.,
2 col, ff. 222, ¢ Tischendorfianis. — Nr. 13 = Fragment d'un volume
qui (apparemment) a contenu quelques traités sur Mar. Tyrius (corr.
Martyrius = Sahdona), Ms. de U'année 836, membr., fol,, 2 col, ff. 2,
e collectione Fircovitiano —, somit der Schlull der Straliburger
Martyrius-Sahdona-Hs., die also nunmehr genau datiert ist. — Nr. 14
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= Fragm. nescitur an actorum. martyrum, fol., 2 col, ff. 2, e Tischen-
dorfianis. — Nr. 15 = Fragm. incertum chart, 8° f.1, e Tischen-
dorfianis. — Nr. 16 und 17 = f. palimpsesta, (Syropalestinensia),
edita a Landio in ,Anecdotis Syriacis', (Vol. IV.). — Nr. 18, beschrieben
von Kokovtsov in Ottiot — ,Compte renduw d. Kais. Offl. Bibl. in
S. Petersburg f. d. J. 1882, S. 42/43: Es ist eine neusyrische Hs., ver-
schiedene Amulete enthaltend, 8ff. in fol., in Shusha durch General
Komarov erworben. — Nr. 19, beschrieben von Kokovtsov in Ottsot
f. d. J. 1883, S. 181f. HEs ist eine Pergamenths, ein Psalterium in
malkit. Schriftcharakter (n. d. PSitta), 185ff, in 120 — Nr. 20, be-
schrieben vom selbigen ebendort: Diese Pergamenths. enthiilt ein Vier-
evangelium in 2 Columnen, mit nestorianischem Schriftcharakter, (ihn-
lich Wright, Catal. Br. Mus. II1., Taf XII, o.J. 768), 122ff,, in 40
oblong, Dazu weitere 32ff. meist in Papier, nur 6 noch in Pergam,,
enthaltend ein Lectionsverzeichnis fiir das Kirchenjahr, insbes. ff. 137/50
ein Synaxar fir das ganze Jahr, in malkitischer Schrift. — Nr. 21,
beschrieben vom selbigen a.s. O.: 2 Pergament ff. theol. Inhaltes im
christlich-palistinensischen Dialekt, verdffentlicht von Kokovtsov in
Noww. fragmts. syropalest. de la Bibl. Imper. Publ. de St.-Pétersboury,
ebend. 1906. — Nr. 22, beschrieben vom selbigen a. 0. O.: Es ist ecine
Papierhs., enthaltend einen ,Trebnik’, also ein ,Euchologion’, i. malki-
tischer Schrift, 341ff i. 120. NB. Die Nr.19—22 entstammen der
Sammlung des Bischofs Porphyr. Uspenski!, dessen im Oriente recht
und schlecht erworbene hsliche Beute im Oftsof f. d. J. 1883, S. 168

{ Porphyr. Uspenski ist auch derjenige gewesen, der den beriithmten Cod.
Sinait. (%) als solchen zuerst entdeckt und beschrieben hat. Freilich fand Tischen-
dorf auf seiner ersten Sinaireise im J. 1844 eine Zahl (43) alter Pergamentbliifter des
beregten Cod, die er im J. 1846 als cod. Friderico-Augustanus (F—A) herausgab;
bei seinem zweiten Besuch dort im J. 1853 fand er nichts und erst bei seinem driften
Besuch im J. 1859 geriet unmittelbar vor der Abreise die kostbare Hs. in seine Hand;
siehe die ,romantische* Geschichte dariiber bei Nestle, Einfithrung in d. griechische
N.T.3, Gots. 1909, S. 61f. Nun hat Porphyr. Usp. aber schon auf seiner ersten Sinai-
reigse im J, 1845 den Codex in Hiinden gehabt und ziemlich ausfithrlich beschrieben,
s. Die 1. Reise zum Sinaikloster im J. 1845 des Archimandriten Porphyr. Uspenski,
8. Petersburg 1856, 8. 225/58, eine Beschreibung, die noch jetzt ziemlich lesenswert
ist. Dies Werk, wozu noeh der 2. Band gehért: Die 2. Reise des Archimandriten
Porph. Uspenski zwm Sinaikloster @m J. 1850, 8. Petersburg 1856 nebst einem
grofien farbigen Atlas in Quer-fol. mit Klosteransichten, Inschriftendenkmiilern, (da-
runter auch schon die jetzt so viel beregten althebriiischen Inschriften), und Hss.-
Faksimiles, ist dulerst selten. Der Atlas dient auch noch fiir das Werk desselben
Verfassers: Reise nach Egypten usw. im J. 1850, 8. Petersburg 1856. Desgl. hat
Porph. Uspenski die christl-arab. Sinai-Hss, lingst vor Milb Gibson (1894) registriert
und des ofteren besser, vgl. Catalogus Librorum msptrm. et impressorum
Monasterii S. Catherinae i. m. Sinai, ad fidem Cod. Porphyr. no. IV B 18/135 . ..
recusus, Petropoli 1891.
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bis 185 beschrieben wird, nfimlich 21 (meist christlich-) arabische Codd.,
4 syrische (s. 0.), 2 iithiopische, 1 koptische und 4 [2 sind nur geringe
Fragmente] georgische Hss. — Nr. 23, beschrieben wiederum von
Kokovtsov in Ottsot f. d. J. 1897, Beilage, S. 3/7: Diese Pergamenths.
enthiilt das Neue Testament, syrisch-nestorianisch nach der Pgitta, in
Grob-4% 2691t in Estrangeloschrift; am Ende fehlt Hebr. 11, 58—13, 25.
Es fehlen nach syrischem Brauch 2. Petr., 2. und 3. Joh.,, Jud. und
Apokal. Auf dem letzten [sic] Blatt findet sich folgende Beischrift:
»Beendigt ward dies NT. am Freitage, d. 16. Nisan i. J. 1292 der ,ge-
segneten‘ Griechen [also i. April 981 Chr.] i. d. Stadt Nisibis in Meso-
potamien . . . und geschrieben durch den Priester Abraham, den Sohn
Nathanael’s, des Sohnes Denha’s.* — Nr. 24, beschrieben abermals von
Kokovtsov im Ottt f d. J. 1899, S. 86—87: Pergamentfragm.,
in 49, 2ff, geschr. in altjakobitischer Schrift des 6./7. Jahrh.s, medizi-
nischen Inhaltes: ,Schatz der Schiitze' (IAsae Msaum) eines Arztes Bar-
Mansur aus Amid, unbekannt in der syrischen und syrisch-arabischen
medizinischen Literatur. Auf dem Verso des 1. Blattes findet sich
folgende Beischrift: ,Es ging iiber (d. Hs) an Aaron Bar-Isa i. d.
Stadt T-b--sa [Tibilisa — Tiflis?] i. d. J. 1256 Alex.% — 944/45 Chr.
Vielleicht Bar-Mansiicr — &8avdoieg zu setzen, und so wiirde man den
von Barhebr. erwiihnten Arzt Athanasius Amidensis gewinnen, der
auch dem Orte und der Zeit nach vorziiglich pabt, o. B. 0. II, 815
— Nr. 25, beschrieben wiederum von Kokovtsov im Ottt f. d.
J. 1909, 8. 259, Nr.37: Ein Vierevangelium in altsyrischer Sprache,
beendigt i. J. 1907 der ,gesegneten‘ Griechen im Monate Ab, am 28,
an einem Samstage, also am 28. Aug. 1596 Chr., [wohl nestorianisch].
— Nr. 26, beschrieben im Ottt f. d. J. 1866, S, 31/32, etwa wie folgt:
Syrische Hs. auf Allerh. Befehl d. Kais. Offl. Bibl. iibergeben. Uber-
reicht S. K. H. durch den karaitischen Hauptlieferanten Firkovits:
Evangelium in syrischer und arabischer Sprache, geschrieben i.J. 1466,
in bombycino. Die in der Hs. vorliegende syrische Evangelieniiber-
setzung ist angefertigt i. J. 508 durch den Bischof Philoxenus von
Hierapolis aus der Monophysitensekte und sie steht in groBer Achtung
bei den Jakobiten, die auBer ihr andere nicht mehr als richtig an-
erkennen. Sie ist gedruckt von White in Oxford i. J. 1778. Da
unter anderen auch die Hss. der ehemal. ,Geistl. Akademie von
St. Petersburg mit der ,Russ. Offentl. BibL# vereinigt worden sind,
so besitzt diese natiirlich jetzt ebenfalls deren syrische Hss. Ich kenne
deren zwei, mehr werden’s auch kaum sein, — und Bolotov hat sie
8. Z. in seiner Art bis ins allerkleinste beschrieben, die eine in der
sAlphabet. Liste von Biichern und Hss, die 1. J. 1893 in die Bibliothek
der 8. Petersburger Geistl. Alad. eingegangen sind‘, S. P. 1894, S. 95/99,
1, Nr. 3702, die andere in dem Artikel Hss., die 4. J. 1899 in die
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Bibliothek der S. Petersburger Geistl. Akad. eingegangen sind in Christ.
Tstenie!, S. P. 1900, S. 676/89, spez. ,1. Hs/, S. 676/79. — Beide Hss.
sind neueren Datums; die erste ist ein syrisch-kar$uni Messbuch, in 49,
881f, enthaltend vornehmlich die Liturgien von Jakobus, dem Herren-
bruder, Simon Kepha, Johannes Chrysostomos und Dionys bar Salibi,
sowie einige Lectionen. Die Hs. ward vollendet in Der-Sa‘aferan am
26. Elul d. J. 2116 d. Gr. (= 26. Sept. 1805 Chr.) und es hat sie ge-
schrieben der Monchspriester Sem‘on bar Jauseph. Die zweite Hs.,
auf Pergament, in 80, ist etwas defekt, ihr Text weist heute statt der
urspriinglichen 327 nur noch 323 Seiten auf; sie wurde vollendet am
29. Nisan i. J. 2105 d. Gr,, also am 29. April 1794 (?1793!); es hat sie
geschr. d. Diakon Haydeni, Sohn des Priesters Yahbo in Kurdistan.
Sie enthiilt das bekannte nestorianische Ferialbrevier Qdham v. Bhathay.

B. Syr. Hss. im ,Asiat. Museum der Akademie der Wissen-
schaften®

Die Nrr. 1—12 sind beschrieben von G. Diettrich in seinem
Bericht iiber neuentdeckte handschriftliche Urkunden zur Geschichte des
Gotlesdienstes in der nestorianischen Kirche (Nachrichien v. d. Kgl. Ges.
d. Wiss. zu Gittingen Phil.-hist. KI. 1909, 2, S. 160—218). — Auber-
dem gibt es noch sechs Hss. ebendort, die noch nicht numeriert und
beschrieben sind: 1. Evangeliarium, 2. Lectionarium, 3. Hymnensamm-
lung fiir alle Festtage des nestorianischen Kirchenjahres (== ,Warda¥),
4. Exorzismensammlung (wie in der Awusgabe von Hm. Gollancz,
The Book of Protection, Liondon-Oxford 1912), 5.. 9 Bliitter aus einem
Hymnenbuch, 6. Hymnenbuch fiir das ganze Jahr, eine volum. Hs,
[letztere beide wohl auch nestorianisch].

C. Syr. Hss., in der Sammlung N, P. Lichadev.

1. 1 Blatt aus einer Canonessammlung, eine griechisch-syrische
Liste der P. P. Nicaenorum nomina enthaltend, deren Verdffentlichung
und Untersuchung von Prof. BeneSevi¢ in Bilde zu erwarten ist. [Ich
vermute, dall es dasselbe alte Pergamentblatt in Kl.-fol. ist, das um
1996/97 herum von einem Frankfurter Antiquar der Stralburger
Universitits-Bibliothek angeboten wurde, wovon ich mir damals (faksi--
milierende) Abschrift nahm und das ich dem 7./8. Jahrh. zuweisen
mochte. Die Liste ist anfangs unvollstiindig und beginnt mit ypavios-
Apevoyv und schliefit mit (Boomopog) xadpos. Dann folgt in der 2. Ko-
lumne der syr. Text iiber die Osterfeierverhandlung und auf dem Verso

beginnen die Nicéinischen Canones bis zum 5.] — 2. Kontakion, die
nestorianische Liturgie enthaltend, saec. XIV. — 3. Homilien des
Severus von Antiocheia, viele Blitter. — 4. Syrische Grammatik in

syrischer Sprache, modern.
Prof. H. Goussex.
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Uber einen neuen orientalisch-liturgisechen Fund. — Beschiiftigt
mit einer Arbeit ,Uber die liturgischen Biicher der orientalischen
Kirchen“ nach Hss. und Drucken, wovon das 1. Heft ,Die Kopter und
Abessinier* behandelnd demniichst erscheint, gelang es mir nach For-
schen, Bitten und langem Warten noch in letzter Stunde aus dem
Auslande die Photos einer koptisch-sahidischen liturgischen Sammelhs.
zu erhalten, deren Verdffentlichung und Ubersetzung sofort von mir in
Angriff genommen wurde, natiirlich mit Hinzuziehung der betreffenden
sahidischen liturgischen Vatikanischen und gewisser Kairenser Frag-
mente, iiber die ich ebenfalls Kunde erhalten habe. Die betreffende
Sammelhs. enthiilt der Reihe nach 1. kiirzere Hymnen, darunter einen
vollstiindigen akrostichischen Hymnus, 2. das Juwel der Sammlung:
Anaphorasticke, die ein grolies sahidisches Euchologionfragment
darstellen. Es folgen da nacheinander mit Rubrum-Uberschrift nach
dem Schlufistiick einer Anaphora a) diejenige des Bischofs Johannes von
Bostra (Incp. , Vere dignum et iustum et aequum est omni creaturae”. . .),
h) diejenige des Apostels Thomas, c¢) diejenige des Apostels Mathius,
d) diejenige des Apostels Jakobus (Incp. ,Sanctus es, sanctus es, sanctus
es; adoramus Te quia sanctus es®), e) eine ,oratio fractionis* des
Patriarchen Severus nebst weiteren Gebeten von ihm, f) mehrere
Segensgebete iiber verschiedene Genufimittel, g) ,orationes inclinationis*,
endlich h) (in anderer Schrift) lange Firbitten in griechischer Sprache,
3. abermals Hymnenfragmente, 4. zum Schluf kirchliche Directorium-
oder Typikonfragmente. Das Ganze stammt natiirlich aus dem , Weillen
(Schnnte-)Kloster“ in Oberéigypten. Eine besondere Eigentiimlichkeit
des sahidischen Ritus waren die zahlreichen Anaphoren (s. Renaudot,
Liturgg.-Orientt. Collectio (Paris 1716) I, 8. 171, sowie die sog. ,Her-
meniai¥, grobe und kleine, niimlich Zusammenstellungen aus Psalm-
versen nach bestimmten Stichwortern, wie (Gottes) (tite, Barmherzig-
keit, Gesetz usw. FEine solche Hermenia, der Cento iiber die Wasser,
hat sich sogar bis ins nestorianische Epiphanie-Officium verirrt;
s. Conybeare-Maclean, Rituale Armenorwm. Oxford 1905. 8. 369/73.

Prof. H. GoussEen.

C) BESPRECHUNGEN

Jérusalem. Recherches de topographie, d archéologie et dhistoire.

Tome premder. Jérusalem antique. Par le P. Hugues Vincent des
Fréres Précheurs. Fascicule 1 : Topographie. Paris (Librairie Victor
Lecoffre. J. Gabalda, Kditeur). 1912, — XII, 196 S. 19 Taf — 4o,
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Tome second. Jérusalem nowvelle. Par les PP. Hugues Vineent
et F.-M. Abel des Fréres Précheurs. Préface par M. le Marquis
de Vogii¢. Fascicules I et II: Aelia Capitolina. Le Saint-Sépulere el
le Mont des Oliviers. Paris (Librairie Victor Lecoffre. J. Gabalda,
Lditeur) 1914, — XX, 419 8. 43 Taf — 4o,

Karl Schmaltz, Mater Ecclesiarum. Die Grabeskirche in Jerusalem.
Studien zur Geschichte der kirchlichen Baukunst und Ikonographie in
Antile und Mittelalter. (Zur Kunstgeschichte des Auslondes Heft 120).
Straliburg (L. H. Ed. Heitz) 1918. — IX, 509 S. 14 Taf — Lex. 8¢,

PP. H. Vincent & F.-M. Abel O. P., Bethléem. Le Sugwtszre
de la Nativite. Paris (Librairie Victor Lecoffre. -J. Gabalda, Editeur)
1914, — _VI, S h S =20 gt 0

Zu den schmerzlichen Zugestindnissen, durch welche die Dritle
Serie des Oriens Christianus den durch den Weltkrieg geschaffenen
vollig veréinderten Verhiltnissen wird Rechnung tragen miissen, gehort
eine grundsitzliche Beschriinkung des Umfanges der in der Zeitschrift
zu verdffentlichenden Besprechungen. Wenigstens in diesem durch die
Not der Zeit verengten Rahmen mufl nun an erster Stelle auf drei
Monumentalwerke zur Denkméilerkunde Paliistinas eingegangen werden,
deren Anzeige bisher eben deswegen immer wieder verschoben wurde,
weil ihre Bedeutung es zu gebieten schien, mit derselben die Stunde
abzuwarten, in der es wieder moglich sein wiirde, ihnen in denkbar
eingehendster Form gerecht zu werden.

1. Was von dem grofien Jerusalem-Werke der beiden franzésischen
Dominikaner vor Kriegsausbruch erschienen war, geniigte bereits voll-
auf, um sicher zu stellen, daf wir in demselben auf lange Zeit hinaus
die unverriickbare Grundlage aller weiteren Forschung auf dem Gebiete
der Ortskunde der Heiligen Stadt erhalten wiirden. Wiire das Ver-
héingnis des vierjihrigen Volkermordens nicht iiber die Welt herein-
gebrochen, so wiirde heute gewifi das ganze schon vollendet vorliegen.
So ist dieser Vollendung entgegen seitdem erst ein verhiiltnismibig
bescheidener Schritt geschehen, iiber den berichten zu diirfen, wir noch
nicht in die Lage versetzt wurden.

Fir den Interessenkreis unserer Zeitschrift kommt vor allem der
dem christlichen Jerusalem gewidmete zweite Band in Betracht, in
dessen Bearbeitung sich Vincent mit seinem jiingeren Ordensbruder
Abel geteilt hat. Eroffnet durch ein ehrendes Geleitwort des in der
Zwischenzeit heimgegangenen Nestors der Erforschung christlicher
Monumente Palistinas und Syriens, behandelt sein michtiger erster
Doppel,faszikel“ in drei Biichern, zu drei bezw. acht und vier Kapiteln
die vorkonstantinische Aelia Capitolina und deren Triimmerreste
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(S. 1--88), die Konstantinsbauten auf dem Golgothaareal und die von
ihnen bis zur Grabeskirche der Gegenwart filhrende wechselvolle Ent-
wicklung (S. 89—300) und in entsprechender Weise die Olberg-
sanktuarien der Gethsemane-, Eleona- und Himmelfahrtskirche (S. 301
bis 419). V. hat dabei das ganze erste Buch und von den beiden
folgenden die dem Terrain des Golgothaareals, dem gegenwiirtigen
monumentalen Befunde seiner Baulichkeiten und der urspriinglichen
konstantinischen Anlage gewidmeten Kapp. IV—VI (S. 89—104,
105—153, 154—180), sowie das sich mit der urspriinglichen Gestalt
der drei Olbergkirchen und deren monumentalen Resten beschiiftigende
Kap. XIII (S. 328—373) beigesteuert. Die ruhige Sicherheit exaktesten
Verhores von Boden, Monument und literarischen Quellen, die aller
Arbeit des archiiologischen Meisters ihr Gepriige vorbildlichster Ge-
diegenheit verleiht, kommt hier iiberall ebensosehr zur Geltung wie in
dem Eroffnungsfaszikel des ersten Bandes, in dem nach einer allgemeinen
Finleitung iiber Plan, Methode und Quellen der folgenden Darstellung
(S. 1—42) ein erstes Buch in finf Kapiteln (S. 43—78, 79—110,
111142, 142--170, 171—196) das topographische Gesamtbild, die
geologischen und klimatischen Verhilltnisse und den duberen Rahmen
des alten Stadtgebietes, die Probleme von Sion und Davidstadt, von
Millo und Ophel behandelt. Annihernd die Hilfte des vom zweiten
Bande uns zur Besprechung Vorliegenden entstammt der Feder A.s.
In den Kapp. VII—XI (8. 181—206, 218—233, 248—257, 260-—290,
291—-800) hat er Gestalt und Geschicke der Bauten am Heiligen
Grabe vor dem Persersturme von 614, von diesem bis zur Zerstorung
durch Hakim im J. 1009, iiber die Restauration des Konstantinos
Monomachos und den Miinsterbau der Kreuzfahrer hinweg und schliefi-
lich vom 12. Jahrh. bis zur Gegenwart verfolgt, und in den Kapp. X1I
(S. 301—321) und XTIVf (8. 374392, 396— 412) entsprechend sich
mit der Geschichte der Olbergsanktuarien beschiiftigt. Den auch hier
ehenso Klaren als aufschlubreichen Text unterstiitzt auf den zahlreichen
MTafeln und in 40 bezw. 160 sonstigen Abbildungen ein Anschauungs-
material, bei dem Fiille und technische Vollendung des Gebotenen
sich ebenbiirtig sind. In meisterhaften Aufrissen und photographischen
Aufnahmen ziehen hier, um beispielshalber nur einiges des Wunder-
vollsten zu nennen, die Funde unter dem russischen Hospiz dstlich
des Golgothagebietes (Tome I, Pl IIT—XI) und in geradezu glinzenden
Lichtbildern die Einzelheiten der Fassade der Grabeskirche (ebenda
Pl. XXIIff. XXVI—XXIX) am bewundernden Auge voriiber. Vom
Stadtbilde der Madebakarte wird auf Pl XXX{f. in Farben die Kopie
P. M. Gislers O.8.B. und nach einem im Verhiltnis 2:3 gehaltenen
Aquarell Vs speziell die Darstellung der konstantinischen Golgotha-
bauten und dazu noch die erklivende Umzeichnung des ersteren vor-
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gefiithrt. Man lasse derartiges oder den Plan des Ausgrabungsgelindes
der Eleonakirche (Pl. XXXIV), die Ineinanderschrift des heutigen
Bestandes der Grabeskirche und ihrer Annexe, der hier erhaltenen
Reste verschiedener Bauperioden und einer Rekonstruktion der kon-
stantinischen Anlage (Pl IIT) oder das kartographische Material und
die photographischen Gesamtaufnahmen des Stadtbildes (Tome L
PL I—V) und Ahnliches auf sich wirken, und man fiihlt, zu welchem
Danke V. und seine Mitarbeiter schon allein durch eine solche muster-
hafte Vorlage des gelindlichen und monumentalen Tatbestandes die
Forschung verpflichtet haben. Mit nicht geringerer Sorgfalt sind die
literarischen Quellen dem Beniitzer des Werkes zugiinglich gemacht.
Eine Zusammenstellung ihrer jeweiligen Aussagen folgt in vollem Wort-
laute und abgesehen von lateinischen Texten mit Beigabe einer franzo-
sischen Ubersetzung allen von A. bearbeiteten Kapiteln aulier den
beiden der Grabeskirche im Zeitalter der Kreuzfahrer und vom 12. Jahrh.
bis zur Gegenwart gewidmeten, bei denen ein gleiches Verfahren sich
naturgemiil durch die Masse des in Betracht kommenden Stoffes ver-
bot. Als ein ganz besonders dankenswerter Einschlag seien endlich
auch noch die Abschnitte (S.194—206, 228233, 385—392, 398—400)
hervorgehoben, in denen A. vor allem nach dem Berichte der Aetheria
und dem Tomxdy t¥s *Avactdoems in ‘Ay. Zravpod Nr. 43 das Bild des
liturgischen Lebens gezeichnet hat, das sich bis zur Jahrtausendwende
auf Golgothaareal und Olberg entfaltete. Wertvolle Erginzungen
wiirden hier allerdings schon heute das georgische Kanonarion Keke-
lidzes und der durch H. Goussen erschlossene Festkalender des Pariser
georgischen Lektionars bieten. Befremden mufl es, dall etwas Ent-
sprechendes auch fiir die Zeit der Kreuzfahrerherrschaft nur beziiglich
der Himmelfahrts- und Paternosterkirche (S. 402—404) versucht wird.
Die dabei gelegentlich zitierte Verdffentlichung von Ch. Kohler iiber
Un rituel et un bréviaire du Saint-Sépulcre de Jérusalem (Revue de
U'Orient Latin VILI [1900/01] S. 383—500) hiitte einen der Aetheria
und dem Tomxéy ebenbiirtigen Stoff nicht minder, ja naturgemil vor
allem fiir die Grabeskirche geboten.

Uberhaupt liegt es in der Natur aller Menschenarbeit, dal einzelne Aus-
stellungen sich auch einem im allgemeinen so vorziiglichen Werke gegeniiber geltend
machen lielen. So ist es z B. bedauerlich, dall V. bei seiner Bestimmung der fiir
die hadrianische Aelia Capitolina zu unterstellenden offentlichen Bauten von einer
durchaus apokryphen Erweiterung eines Satzes bei Gellius, Noctes Atficae XVI 13
ausgeht, deren unabhiingiges Auftauchen bei Saglio Dict. des anltiq. grecques et
romaines I 8, 906 und Gregorovius SbBAW. 1883 8. 508 Ak. 1 allerdings ein
kleines Problem darstellt. Dall ich auch beziiglich der Probleme der frithchristlichen
Bauten des Golgothaareals nicht immer in allen Einzelheiten mit ihm einig zu gehen
vermag, ist aus meinem Buche iiber Die Modestian. w. Konstantin. Bauten am Heil.

Grabe zu Jerusalem ersichtlich. In der entscheidenden Hauptsache, der Ablehnung
der Heisenbergschen Konstruktion, stehen wir aber jedenfalls auf gleicher Linie.

Oriens CHrisTIANUS. Dritte Serie L. 12
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Beziiglich gewisser, und nicht bedeutungsloser, Detailfragen scheint V. selbst stark
geschwankt zu haben. So ist auf PL III das Martyrion als dreischiffige Basilika und
eine Verbindung der Siulenhallen des ostlichen Eingangs- und des Binnenatriums
zwischen Anastasis und Martyrion durch dem letzteren parallellaufende Hallentrakte
angesetzt, wihrend auf Pl. XXXIII und in Fig. 102 auf 8. 155 in Ubereinstimmung
mit dem Texte jene Siulenhallentrakte fehlen und das Martyrion zur fiinfschiffigen
Basilika geworden ist. Eine unverkennbare Gereiztheit gegen Bfrzygowski verriit
8. 144—153 die Behandlung des Fassadenproblems. Dal die These von einem wesen-
haft ,konstantinischen® Charakter der Fassade noch der heutigen Grabeskirche
schlechthin unhaltbar ist, unterliegt ja auch keinem Zweifel. Immerhin frage ich
mich stets wieder, ob nicht in Verbindung mit der Doppelgeschossigkeit der Anlage
die der romanischen Kunst ihrer Entstehungszeit doch keineswegs geldufige Ver-
doppelung des Portals mit dem ihr entsprechenden Doppelfenster des Obergeschosses
doch irgendwie durch Vermittelung der Restauration des Konstantinos Monomachos
letzten Endes im Zusammenhang mit dem alten doppelgeschossigen Hallenumgang
des Binnenhofes steht. Allzukurz ist sodann iiber das Problem der ,libre imitation
des themes byzantins® hinweggegangen, die doch auch V. unter Hinweis auf einige
Gegenbeispiele 8, 148f. Ak. 1 in den ornamentalen Details der Kreuzfahrerschopfung
anerkennt, um eine nihere Untersuchung freilich dem Kunsthistoriker zuzuschieben.
Eine solche Untersuchung wiirde eben erst iiber die entscheidenden Fragen Klarheit
zu schaffen haben, wie weit die ,Freiheit“ in der Behandlung der iibernommenen
Motive ging, wie weit diese Motive wirklich als ,byzantinisch® sich ansprechen
lassen und wie weit sie vielmehr noch der christlichen Antike angehoren, bezw. ob
nicht teilweise geradezu eine Wiederverwendung antiker Werkstiicke stattgefunden
hat. Es ist da doch in hohem Grade bezeichnend, dab V. selbst §. 150 zugestehen
mub, voriibergehend den Eindruck gehabt zu haben, als sei Strzygowski der Nach-
weis eines Bestehens des unteren Gesimsfrieses aus antiken Originalwerkstiicken
gelungen. Auch gegen V.s Rekonstruktion der konstantinischen Eleonakirche hat
Edm. Weigand ZDPV. XLVI 8, 212—220 Bedenken geltend gemacht, die ich fiir
durchaus beachtenswert halten miochte. Einer mnicht unwesentlichen® Ergéinzung
wiirden heute die .auf die Geschichte der Olbergbasilika beziiglichen Ausfiihrungen
A.s im Hinblick auf die georgische Uberlieferung bediirfen. Ihr Verhiiltnis zu dem
sPriester Sabinusbau® und dem anscheinend als Gruftkirche der hierosolymitanischen
Bischiife verwendeten ,Apotoleion® bedarf dringend einer Klarstellung, Darf ich mir
schlieblich erlauben, noch auf eine anscheinend grundsitzliche Unterlassung V.s und
A.s hinzuweisen, so erblicke ich diese darin, dali mit einer einzigen Ausnahme
(8. 260ff) nie dem Problem des musiven (oder malerischen) Schmuckes der be-
handelten Kirchenbauten nihergetreten wird. Ich verstehe sehr wobl, dal ihrer
auf moglichst exakte Feststellung des Gesichert-Tatsiichlichen eingestellten Richtung
Hypothesen, wie sie etwa durch mich bei F. J. Dolger, Konstantin der Grofe und
seine Zeit 8. 219—234 oder durch L. v. Sybel Neue Serie dieser Zeitschrift VII/VIIL
8. 120f. gewagt wurden, weniger liegen. Aber mindestens iiber die bildliche Wand-
und Wolbungsbekleidung des Kreuzfahrerbaues iiber Golgotha und dem Heiligen
Grabe haben wir doch noch weitere bestimmte Nachrichten als die a. a. 0. ver-
werteten. Ich denke etwa vor allem an diejenigen des anonymen Griechen bei
L. Allatius, Svpumte 8. 80—102.

2. Zu der wesenhaft archiiologischen Behandlung, welche die
Probleme der Grabeskirche bei V. und A. erfahren, bildet das Werk
des mecklenburgischen evangelischen Pfarrers Schmaltz eine mehr
kunstgeschichtlich gerichtete Ergénzung, die mit liebevoller Ausfiihr-
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lichkeit nicht zuletzt gerade bei den Fragen des Mosaikenschmuckes
verweilt. An die Spitze gestellt ist nach einer kurzen Einleitung
(S. 1ff) ein tabellarischer Uberblick iiber die Geschichte der Grabes-
kirche und ihre Quellen. Von zwei Hauptteilen behandelt alsdann
ein erster (S. 13—164) eingehend diese letzteren, wobei vier Kapitel
(S. 13—67, 68—113, 114148, 149—164) der Reihe nach die litera-
rischen Quellen der altchristlichen und der byzantinischen Periode,
die monumentalen Quellen und die Nachrichten aus der Kreuzfahrer-
zeit und den folgenden Jhdten einem hdochst gewissenhaften Verhore
unterziehen, withrend der zweite Hauptteil (S. 165—494) das Monument
selbst, seine (teschichte und geschichtliche Stellung zum Gegenstand
hat. Eingehende und sorgfiiltige Register (S. 495—510) machen den
Schluf. Die lediglich auf die notwendigste Verdeutlichung der text-
lichen Darlegungen berechneten Tafeln diirfen von vornherein mit dem
illustrativen Teile des franzosischen Jerusalem-Werkes nicht in Ver-
gleich gesetzt werden.

Wie ich selbst dies in meinem Buche getan hatte, so steigt auch
Sch. wenigstens im zweiten Teile von spiiteren Etappen der bau-
geschichtlichen Entwicklung riickwiirts zu den fritheren hinauf. Dem-
gemiifl unternimmt hier zuniichst Kap. I (S. 167—187) auf Grund einer
sorgfiltigen Beschreibung des heutigen Befundes die Rekonstruktion
der urspriinglichen Gestalt des Kreuzfahrerbaues. In tiefschiirfender
kunstgeschichtlicher Untersuchung wird dieser alsdann durch das
Kap. IT (S. 188—241) mit der vorgotischen Architektur des franzo-
sischen Mutterlandes in Vergleichung gestellt und deren verschiedenen
regionalen Stromungen eingeordnet, wobei sich als das grundlegende
Vorbild die selbst vom Grabesmiinster des hl. Martin in Tours her
inspirierte, im J. 1096 durch Papst Urban IT. geweihte Kirche St. Sernin
in Toulouse erweist und umsichtig der Umfang eines provencalischen,
eines normannischen und eines letzten, aquitanischen Kinflusses ab-
gewogen wird, unter denen sich die Ausfiihrung des vom Languedoc
gelieferten Planes vollzog. Der an die Stelle der altchristlichen Basilika
getretenen romanischen Miinsteranlage gegeniiber steigt Kap. III -
(S. 242--269) fiir die Anastasisrotunde von dem Baue der Kreuzfahrer-
zeit iiber denjenigen des Modestos zu dem iltesten hinauf, den Sch.
fiir einen erst nachkonstantinischen hiilt. Hat schon hier der Mosaiken-
schmuck der Kreuzfahrerrotunde eingehende Wiirdigung gefunden, so
wiichst in dem den Golgothakapellen gewidmeten Kap. IV (8. 270
bis 330) die Behandlung der einst in denselben sichtbar gewesenen
musiven Darstellungen des von Engeln flankierten Golgothapracht-
kreuzes mit Christusbusto, des Abendmahles, der Kreuzigung, Kreuz-
abnahme, ,Anastasis®, Himmelfahrt und des Abrahamsopfers zu mehr

oder weniger umfangreichen Sonderexkursen iiber die ikonographische
12*
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Entwicklung der einzelnen Sujets aus, die von kiinftiger Beschiiftigung
mit denselben eine dankbare Berticksichtigung zu erfahren haben
werden, wenn sie auch in dem vorliegenden Zusammenhange iiber den
Rahmen mindestens des unerlilblich Notwendigen weit hinausgehen.
Nachdem in Kap. V (S. 331—345) die Helenakapelle und die sonstigen
Nebenrdiume der heutigen Anlage ihre Behandlung und eine Ver-
kniipfung mit den Bauperioden des ersten Jahrtausends gefunden
haben, wendet sich Kap. VI (S. 346 —395) den Problemen der Martyrions-
basilika "zu, beziiglich deren Sch. den von V. und mir vertretenen
gegeniiber stark abweichende Amnschaunungen entwickelt. Einerseits
erblickt er némlich in dem unter dem russischen Hozip in nordsiid-
licher Richtung hinlaufenden Mauertrakt Reste nicht der @stlichen
Umfassungsmauer des von KEusebios bezeugten Ostatriums, sondern
der Fassade der Basilika selbst, zu der entsprechend der Darstellung
der Madebakarte unmittelbar von der Marktstrafe her der Treppen-
aufgang der im Leben des Porphyrios von Gaza erwihnten avapadpot
w00 Mapropiov emporgefithrt hitte, und ist demgemil gendtigt die
Eusebiosangaben iiber das Ostatrium auf eine von der Marktstralbe
durchschnittene und iiber sie nach Osten sich ausdehnende Art hallen-
umzogener Forumsanlage zu deuten. Andererseits gibt er seiner miich-
tigen fiinfschiffigen Basilika einen durch iullere Ummantelung der
Apsis ermoglichten geradlinigen Abschluf nach Westen und ein
— allerdings nicht iiber das Langhans hervortretendes — Querschiff
und libt iiber dessen Kreuzung mit dem Mittelschiff sich eine Kuppel
erheben. Der kunstgeschichtlichen Einordnung des so sich ergebenden
Typus einer flachgedeckten Emporenbasilika mit Vierungskuppel und
der gewaltigen Fernwirkung, welche der ihn verkérpernde konstan-
tinische Schopfungshau als eine echte ,Mutter der Kirchen“ ausgeiibt
hitte, ist Kap. VII (8. 396—478) und schlieblich ist Kap. VIII
(S. 479—494) dem Zusammenhange der konstantinischen (Yesamtanlage
mit den baulichen Uberlieferungen paganer Kulte gewidmet, den in
besonnener Nachpriifung, im Gegensatz zu Heisenberg aber nur unter
Anerkennung der Tatsache einer schon vorkonstantinischen Gemeinde-
tradition zu Gunsten des Herrengrabes und einer wesenhaft christ-
lichen Natur des in dem kreuziiberragten Felskegel gegebenen
Kreuzigungsdenkmales, auch Sch. zugesteht. Von ausgebreitetsten
Kenntnissen, gewaltigem Fleill, unverkennbarem Scharfsinn und einem
ernsten Wahrheitsstreben, das sich ehrlich bemiiht, alles Fiir und
Wider ohne Voreingenommenheit zu wiirdigen, legt seine Arbeit ein
in jedem Falle hiochst anerkennenswertes Zeugnis ab.

In Kap. II hat Sch. 8. 206—238 naturgemil mit besonderer Ausfiihrlichkeit

das TFassadenproblem behandelt. Im Gegensatze zu dem die beiden Stockwerke der
Schmerzenskapelle trenrenden erbringt er zunichst fiir das entsprechende Gesims
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der Fassade selbst den meines Erachtens zwingenden Beweis, dall seine einzelnen
Stiicke sich nicht én sitw befinden, es also, was schlieblich auch stilkritisch sich zu
bestitigen scheint, doch in der Tat auf den konstantinischen Bau zuriickzufiihren
sein diirfte, und ich mochte nicht anders auch iiber das von ihm vorsichtshalber
weniger in den Vordergrund gestellte obere Abschlulgesims der Fassade urteilen.
Er betont ferner ebenso treffend die unverkennbare Abhiingigkeit von #lterer ostlicher
Kunst, in welcher sich die Steinmetzen des 12. Jahrhs. bei dem die Portalbogen
umziehenden Wulstfries mit Akanthuswirbelranken befunden haben, scheint mir
aber die Mdglichkeit einer dhmlichen Sachlage fiir die Sdulenkapitelle nicht hin-
reichend ins Auge zu fassen. — Der luftige Hypothesenbau Heisenbergs erfihrt auch
durch ihn die schiirfste Ablehnung, Was die ihm eigentiimlichen Anschauungen be-
ziiglich der dltesten Anlage betrifft, so wiirde ich mich mit dem Gedanken, dalb die
von Kyrillos und Aetheria bereits vorausgesetzte weitriumige Anastasisrotunde ,nach
letztwilliger Absicht” (t7] @thoyploty mpoaipéser Katch., XIV 22) Konstantins erst
durch dessen Sohne errichtet worden sei, allenfalls wohl zu befreunden vermogen.
Aber wenigstens irgend eine siulengetragene Uberdachung des prachtvoll gesehmiickten
Grabmonuments wird dann doch schon fiir die noch frithere Zeit angenommen
werden miissen, und es liegt nahe, auf eine solche mit Poglayen-Neuwall die
Darstellung des Heiligen Grabes auf einer von ihm MhKw. XII 8, 81—86 publizierten
koptischen Pyxis und etwa auch diejenige in den Mosaiken von 8. Apollinare in
Ravenna zuriickzufiihren, Nicht weniges hat unleugbar auch die Vorschiebung der
Martyrionsfassade an die bisher so genannte ,Propylienmauer” und die damit
zusammenhéngende Losung des Ostatriumsproblems fiir sich. Nur sind deren Details
auf dem Madebamosaik ebensowenig zur Darstellung gebracht als ein zwischen
Marktstralle und Fassade sei es oberhalb des Treppenaufganges gelegenes, sei es
diesen umschliefendes Atrium gewhnlicher Art. Mit der griliten Reserve stehe ich
dagegen der Annahme einer Vierungskuppel des konstantinischen Martyrions gegen-
iiber, wie denn hier ernste Bedenken auch Dalman in dem im iibrigen so gliinzenden
Referat nicht unterdriickt hat, das er dem Werke Sch.s ZDPV. XLII 8. 166—176
widmete. Die so villig iiberraschende Erscheinung, welche die Basilika so dargestellt
hiitte, kunstgeschichtlich glaubhaft zu machen, ist fiir mein Gefiihl Sch. trotz aller
Erudition seines Kap. VII nicht gelungen. Dal natiirlich das im allgemeinen auf
die Apsis gedeutete ficpalptov des Eusebios von einer Kuppel leichter zu verstehen
wiire, liegt auf der Hand, und ich stehe selbstverstiindlich auch heute noch voll-
inhaltlich zu den betreffs jenes Wortes von mir Sch. gemachten und von ihm 8. 46f,
abgedruckten Ausfiihrungen, Aber, dall die hier zuletzt beriihrte Hesychiosglosse
eben wirklich fuispalplov und fpixbxhiov gleichsetzt, bleibt immerhin Tatsache.
Auch liegt schlielblich in der Bezeichnung der sich iiber dem Halbrund der Apsis
wilbenden Viertelskugel als fjptopalptoy keine grofere Hirte als in dem von Pro-
kopios zur Bezeichnung der Halbkugel einer Kuppel gebrauchten Ausdruck ogou-
poetbig #6hos, auf den V. IL 8. 162 Ak, 4 hingewiesen hat. Von einer schlechthinigen
sprachlichen Notigung zu einer kunstgeschichtlich unwahrscheinlichen Annahme
kann jedenfalls nicht die Rede sein.

3. Wie die konstantinischen Bauten am Heiligen Grabe ist auch
die Geburtskirche in Bethlehem ein Gegenstand immer wieder sich er-
neuernder wissenschaftlicher Erorterung, bei der weitgehende Meinungs-
verschiedenheit zutage tritt. Steht dort die Gestalt einer unter-
gegangenen Anlage aus der Urzeit monumentalen christlichen Sakral-
baues zur Klirung, so ist es hier die Frage, ob und in welchem
Umfange ein in wunderbarer GroBartigkeit erhaltenes Denkmal in jene
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Urzeit hinaufreicht. Das Buch Vincents und Abels erhebt den
Anspruch, mit einer — man mul} sofort sagen — verbliiffend einfachen
Lisung diese Frage endgiiltig zu beantworten. In die Arbeit haben
sich die Verfasser nach denselben Grundsitzen, wie beim zweiten
Bande des Jerusalem-Werkes geteilt, indem V. den im engsten Sinne
archiiologischen, A. den mehr historischen Teil derselben iibernommen
hat. So behandelt denn letzterer in Kap. I (S. 1—18) die Frage nach
einer glaubhaften vorkonstantinischen Tradition iiber die Geburtsstiitte
des Frlosers und iiber die Bedeutung der durch Hieronymus und
Paulinus von Nola bezeugten Tatsache fritheren Adoniskultes in der
spiitestens seit den Tagen Konstantins als solche verehrten Geburts-
héhle und in den Kapp. IVf (S. 107—138, 139—207) die Geschichte
der Geburtskirche bis zu und seit dem Zeitalter der Kreuzziige.
V. bietet in Kap. IT (S. 19—72) nach einer lichtvollen Darlegung des
archiiologischen Problems diejenige des mit peinlicher Sorgfalt erhobenen
tatsiichlichen Befundes, den das einzigartige Monument ergibt, und in
Kap. IIT (S. 73—-106) die beriihrte Losung. Es wird einwandfrei
festgestellt, dall abgesehen von erst spiiteren mittelalterlichen Ver-
inderungen in der Beschaffenheit des Mauerwerkes von dem streng
einheitlichen Langhause einerseits der ihm vorgelagerte Narthex,
andererseits die Seitenapsiden des trikonchen Ostteiles, dessen Haupt-
apsis und die zweite, bereits um ein Paar von Seitenschiffen verengte
Stufe der Fortsetzung des Langhauses iiber das Querschiff abweicht,
daB aber in den Wiinden der ersten, noch fiinfschiffigen Stufe jener
Fortsetzung genau das Mauerwerk des vorderen Langhausteiles zu
beobachten ist. V. schliefit aus dieser Sachlage, dall der urspriingliche
konstantinische Bau seitlich streng geradlinig und nach Osten in der
Flucht der Osttrakte der Umfassungsmauern der fraglichen ersten
Fortsetzungsstufe bezw. mit einer aus dieser Flucht in der Breite des
Mittelschiffes hervortretenden Apsis abgeschlossen habe. Narthex und
die trikonche Geestaltung des Ostteiles sind ihm das Krgebnis eines
durch Justinian veranlafiten Umbaues, fiir dessen Tatsiichlichkeit A.
S. 118f. ein ausdriickliches Zeugnis — allerdings unverkennbar schon
recht sagenhaften Charakters — aus dem 10. Jahrh. an einer Stelle
der arabischen ,Annalen des alexandrinischen Patriarchen Eutychios
(ed. Cheikho 8. 201f) beizubringen in der Lage ist. Naturgemiill
hiitten in dem Konstantinsbau die doppelten Seitenschiffe, unter sich
und vom Mittelschiff durch einheitlich fortlaufende Siulenstellungen
getrennt, sich ohne Dazwischentreten eines Querschiffs ununterbrochen
fortgesetzt, und mindestens in bezw. unter dem heutigen nordlichen
Querschiff sollen sich von der urspriinglichen Gestaltung auch be-
deutungsvolle Einzelspuren erhalten haben. Zu dem allem steht nun
die offenkundige Einheitlichkeit des gesamten Siiulen-, Kapitellen-,
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Architraven- und Soffittenmaterials, die das Innere in seiner heutigen
Gestalt aufweist, in schneidendem Widerspruch. Ihn iiberwindet V.
durch die Annahme einer durchgingigen Wiederverwendung konstan-
tinischer Bauglieder, die bei dem justinianischen Umbaue erfolgt
sei. Insbesondere sollen die vier mit ihren Halbsiulenpaaren von
demselben sich abwendenden Eckpfeiler des Vierungsquadrates ur-
spriinglich, umgekehrt mit jenen Halbsiiulen sich dem Hofinneren
zuwendend, in den Winkeln einer vierseitigen Siiulenstellung verwendet
gewesen sein, die vor der Fassade der Basilika an Stelle des spiiteren
Narthex ein von den Architekten Justinians beseitigtes Atrium um-
zogen hiitte. Dab auch in dem Bethlehembuche auf den Tafeln und
in 45 Textabbildungen ein erstklassiges Anschauungsmaterial das Wort
eindringender gelehrter Forschung unterstiitzt, bedarf kaum noch einer
besonderen Feststellung.

Ob freilich dieses Wort wirklich beziiglich des Problems der Geburtskirche als
das abschliefiende sich behaupten wird, unterliegt doch den berechtigtsten Zweifeln.
Nachdriieklichstem Widerspruche sind die Aufstellungen V.s von seiten Weigands
begegnet, der in seiner Erstlingsschrift iiber Die Geburtskirche von Bethlehem, Leip-
zig 1911, ausfiihrlich fiir die von Strzygowski und mir vertretene Annahme ein-
heitlich konstantinischen Ursprunges von Langhaus und Trikonehos eingetreten war.
In der ZDPV, XXXVIII 8. 89—135 hat er sich eingehend mit V. auseinandergesetzt,
der jener Schrift 8, 21 Ak. 2 kurzerhand jeden Wert fiir das Verstindnis des Bau-
denkmals abgesprochen hatte und nun RB. 2 XVI 8. 297—301 die Kritik W.s schroff
zuriickwies. Dieser selbst hat dann ZDPV, XLVI 8. 193—212 nochmals zu erneuter
Auseinandersetzung das Wort ergriffen. Die Erdrterung ist von beiden Seiten mit
einer Schirfe gefithrt worden, deren Vermeidung wohl moglich und im allerhdehsten
Grade wiinschenswert gewesen wiire. Doch hat schon diese Schirfe der Polemik
bei W. weniger bittere Formen angenommen, und sachlich diirfte ihm mindestens in
sehr weitgehendem Male beizupflichten sein. Ich halte die Wiederverwendungs-
Hypothese V.s, mit der seine Rekonstruktion der konstantinischen Basilika steht und
fiillt, in der Tat beinahe fiir das Schulbeispiel einer ,solution simpliste”, vor der stets
auf der Hut zu sein der verehrungswiirdige P. Lagrange, dem das Bethlehem-Buch
gewidmet ist, seine Horer in einer Vorlesung der Ticole Biblique einmal mit einem
mir unvergeblich gebliebenen Nachdruck warnte. Die Lisung ist einfach zu gliinzend,
um — in dieser Welt der Widerspriiche und Schwierigkeifen — richtig sein zu
kinnen. Derartiges pflegt stets mit irgend einem verkappten Fehler erkauft zu sein.
So ist denn auch im vorliegenden Falle die Atriumsanlage, welcher die heutigen
Vierungspfeiler entstammen sollen, entweder iiberhaupt nicht, oder — wie W, wohl
entschieden mit Recht annimmt — als tetpdstooy, womit nimmermehr das fiinf-
schiffige Langhaus bezeichnet sein kann, schon neben der tpixoyy0¢ noch durch
Sophronios bezeugt. Im letzteren Falle ist die Hypothese des justinianischen Um-
baues in der ihr von V. gegebenen Form unmittelbar gerichtet. Im ersteren mul
sie durch die Hilfshypothese der Annahme des Atriums gestiitzt werden, zu der als-
dann noch die weitere im Gegensatz zu ihr von vornherein geradezu positiv unwahr-
scheinliche sich gesellen muf, dab das Stiitzenmaterial in Atrium und Tianghaus an
Hohe, Stiirke und ornamentalem Dekor aufs Haar identisch gewesen sei. Eine solche
Stiitzung von Hypothese durch Hypothese liefe aber glatt auf den methodischen
Fundamentalfehler eines circulus vitiosus hinaus. Entseheidend dafiir, dal Quer-
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schiff und Vierungsquadrat nicht erst einem justinianischen Umbaue ihr Dasein ver-
danken konnen, ist in meinen Augen schon abgesehen von allemdem die Tatsache,
dal iiber dem letzteren niemals eine Kuppel sich erhoben haben kénnte. Eine so
stark zentral empfundene Raumgestalbtung wie der trikonche Ostteil der Geburts-
basilika wiire aber in justinianischer Zeit anders als mit einer miichtigen Mittelkuppel
gar nicht denkbar, Wirklich scheinen denn auch die so gewaltig verstiirkten Mauer-
massen der von V. als justinianisch angesprochenen Elemente dieses Ostteiles auf
einen Wolbungs- und Kuppelbau angelegt zu sein, dessen Verwirklichung dann aber
auch um das Vierungsquadrat ungleich kriiftigere Stiitzen erfordert hiitte, als sie die
vier in Halbsiiulenpaare auslaufenden Eckpfeiler und die auf ihnen ruhenden diinnen
Hochwiinde abgeben. Nun habe ich dem Monument selbst gegeniiber yom Auleren
der drei Apsiden immer sehr stark den Eindruck einer Erscheinung gehabt, die nicht
nur den dahinfter liegenden mit Satteldach gedeckten Mittel- und Querschiffarmen
gegeniiber unorganisch, sondern geradezu unvollendet — um nicht zu sagen: ruinen-
haft — wirke. Ieh meine, bei aufmerksamer Betrachtung von Taf. VIII des Beth-
lehem-Buches oder von ZDPV. XXXVIII Taf. IV miilte jeder diesen Eindruck
teilen. Demgemil neige ich mehr und mehr der Annahme zu, dalb die in Betracht
kommenden Bauteile allerdings von einem justinianischen Umbaue herriihren, der
mit dem Ziele einer Umgestaltung des Heiligtums in eine Wolbungs- und Kuppel-
anlage unternommen, aber nicht durchgefithrt wurde, dall aber die machtvoll die
Kreuzgestalt betonende Querschiffanlage mit ihrem zentralen Vierungsquadrat schon
im konstantinischen Grindungsbaue gegeben war. Auch eine im wesentlichen schon
der heutigen entsprechende trikonche Gestaltung wiire alsdann fiir denselben ebenso
denkbar als ein noch geradliniger Abschlull der Querschiffarme. Denkbar wiire aber
auch, dab diese mit zwei nur von innen her wahrnehmbaren in die Siid- und Nord-
wand gelegten halbrunden Nischen oder mit zwei verhiiltnismiibig kleineren mnach
aullen vortretenden Apsidiolen abgeschlossen hiitten. Fiir das Erstere wiirde der
Arkadiusbau am Menasgrabe, fiir das Letztere die Anastasisrotunde in ihrer durch
die Zeichnung Arkulfs iiberlieferten Gestalt ein Gegenbeispiel bilden. Dall sie auf
einem naturgemiill so unsicheren Boden noch derartigen Zweifeln und Fragen Raum
geben mull, diirfte meines Erachtens diese Lisung nur empfehlen. Was die Nicht-
durehfithrung des justinianischen Umbauplanes betriffs, so konnte sie fiiglich nur in
dem wihrend der Arbeiten eingetretenen Tode des Herrschers ihren Grund gehabt
haben. Die Inangriffnahme des Werkes miifite dann seinen letzten Regierungsjahren
angehort haben, und es wiirde sich so das Schweigen erkliren, das Prokopios in
seiner erst nach 560 veriffentlichten Schrift mepl ¥Tiopdtwy iiber dasselbe be-
obachtet. '
Prof. A. BAUMSTARK.

Ch. R. Morey, FEast Christian Paintings in the Freer Collection
(Unaversity of Michigan Studies. Humanistic Series. Volume XII.
Studies in Christian and Roman Art. Part I). New York (The Mac-
millan Company) 1914. — XIII, 86 S. 13 Taf. 4e.

Wilh. NeuB, Die katalanische Bibelillustration um die Wende des
ersten Jahrtausends und die altspanische Buchmalerei. Eine neue Quelle
zur Geschichte des Auslebens der altchristlichen Kunst in Spanien und
zur frithmittelalterlichen Stilgeschichte (Veriffentlichungen des romani-
schen Auslandsinstituts der rheinischen Friedrich Wilhelms- Universitiit
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Bonn. Band 3). Bonn-Leipzig (Kurt Schroeder, Verlag) 1922. —
VIII, 156 S.. 64 Taf 4o,

Neben dem vielgehorten ,Ez oriente lux® besteht fir die Er-
forschung der ilteren christlichen Kunst auch Platens +Nach Westen
flieht die Weltgeschichte zu Recht. Von jenseits des Atlantischen
Ozeans kommt uns Kunde iiber bedeutsame Denkmiilér der Buch- und
Tkonenmalerei des christlichen Orients, die in der Ferne der Neuen
Welt cine Aufbewahrungsstiitte gefunden haben. Auf dem Boden des
alten Furopa erweist sich im #ubersten Westen die frithmittelalterliche
Bibelillustration Spaniens als ein kunstgeschichtliches Neuland, von
dem die Fiden der historischen Entwickelung stark nach der christ-
" lichen Antike des hellenistischen Ostens zuriickfiithren.

1. Es sind niiherhin drei in die reichen Sammlungen von Mr.
Charles L. Freer gelangte Denkmiler, mit denen die glinzend aus-
gestattete Publikation Moreys in mustergiltiger Weise bekannt macht.
Zowei Miniaturen einer, wie er zeigt, dem frithen 12.Jahrh. entstammenden
Johannes Klimakos-Handschrift, den Verfasser in den Kormen des
landliufigen Autorenbilds und die von ihm gezeigte Himmelsleiter
darstellend, geben ihm im ersten Abschnitt (S. 1—30) Gelegenheit, in
sorgfiltigem Uberblick iiber die Gesamtheit der sich iiber das 11. bis
15. Jahrh. verteilenden Exemplare einer Klimakos-Illustration zu be-
richten und nach kurzer Besprechung der Autordarstellung das Motiv
der Himmelsleiter in der weiten Verbreitung zu verfolgen, die es iiber
den Mutterboden jener Illustration hinaus in byzantinischer Buch-
und Wandmalerei gefunden hat. Der zweite Abschnitt (S. 31—62) 1st
einer Folge von Miniaturen gewidmet, die von einem griechischen
Vierevangelienbuch des ausgehenden 12. oder beginnenden 13. Jahrhs.
herrithren: Darstellungen der Evangelisten Markus und Johannes
wiederum in dem gewdhnlichen Typ des sitzenden Autors und finf
Ganzseitenbildern der Kreuzabnahme, Anastasis, Thomasszene, Kr-
scheinung des Auferstandenen vor den zwei Myrophoren des Mt.-Textes
und einer Gottesmutter mit Kind zwischen zwei Heiligen, zu denen .
sich noch kiimmerliche Reste eines sechsten gesellen, die M. auf Maria
und Johannes den Taufer zu deuten geneigt sein mochte. Eine ikono-
graphische Untersuchung verweilt hier mit besonderer Ausfiihrlichkeit
bei dem Thema der Anastasis, die dabei wieder einmal sehr zum
Schaden der Sache kurzerhand mit dem descensus ad inferos gleich-
gesetzt wird, Der letzte Abschnitt ordnet endlich dem Gesamtrahmen
syrisch-koptischer Kunst die paarweise angeordneten Evangelistenbilder
im stehenden Typ ein, welche die Deckel des Washington-Tetra-
evangeliums W (032, & 014) des 5. Jahrhs. schmiicken. Im Gegensatz
zu diesen letzteren, die auf den schwarzen Taff. XTI —XTIIL in ver-
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schiedener Grofie sogar doppelt abgebildet sind, werden auf den Taf. If.
bezw. III, V—X die Miniaturen farbig wiedergegeben. Zu diesem
Tafelmaterial, das als Nr. V noch eine Faksimile-Taf. ergiinzt, gesellen
sich 34 Textabbildungen, von denen einzelne allerdings etwas besser
hiitten ausfallen konnen.

M. ist jedenfalls eher zu einer Unterschiitzung als zu einer Uberschiitzung der
Bedeutung des von ihm der Wissenschaft Erschlossenen geneigt. Schon die Evan-
gelistenbilder der beiden Buchdeckel stehen doch nicht nur in der Flucht der stili-
stischen Entwickelung koptischer Kunst am Ende der Auflehnung altorientalischer
Art gegen den Hellenismus. Sie sind ebenso sehr ikonographisch als Vertreter des
stehenden Autorentypus zu Lewerten, {iber den ich in der ersten Serie dieser Zeit-
schrift VI 8. 428f. und in der zweiten III S. 305—310 gehandelt habe. Zu dem dort
von mir zusammengestellten Material wiiren jetzt noch die weiteren armenischen Bei-
spiele bei Macler, Miniatures Arméniennes Pl. VIII Fig. 16, XIV Fig. 27 zu stellen.
Von dieser Seite gesehen, erscheinen die bemalten Deckel als ein bedeutsamer Beleg
mesopotamischer Beeinflussung des unhellenistisch Agyptischen. — Fiir die richtige
Einschiitzang der Anastasis-Miniatur von Taf. VII war durch die Gleichsetzung mit
dem descensus von vornherein der Weg verbaut, M. hiitte hier viel gewonnen, wenn
er meine zu dem Gegenstande in der zweiten Serie dieser Zeitschrift VII/VIIL 8. 1684 f.
gemachten Ausfithrungen beriicksichtigt hiitte. Sie hiitten ihm nicht nur eine sehr
erhebliche Bereicherung des von ihm 8. 49 zusammengestellten Parallelenmateriales
geboten. Erst eine Durchfithrung der dort von mir geforderten reinlichen Typen-
scheidung zwischen dem Repriisentationsbild der *Avdstasts und dem transzendenten
Historienbild des descensus hiitte auch die an sich sehr richtig gedachte tabellarische
Zusammenstellung iiber die Verbreitung der einzelnen Kompositionsmotive auf 8. 46f.
frachtbar werden lassen. Wie ich die Dinge sehe, liegt in der Miniatur der Washing-
toner Bliitter eines der ikonographisch altertiimlichsten Beispiele des ersteren Typus
vor. Das steht nun in scheinbarem Widerspruch zu der paliographisch gesicherten
Tatsache, dal die Hs., welcher die Bilder entstammen, frithestens der letzten
Komnenenzeit angehirt haben kann. Aber das Komnenenzeitalter war ein solches
einer auf Alteres zuriickgreifenden Renaissance, und es ist und bleibt ganz allgemein
grundverfehlt, wenn man ohne Beriicksichtigung der Mdglichkeit einer spiiteren
Kopierung weit iilterer Vorlagen ikonographische Entwicklung durch mechanische
Aneinanderreihung der Denkmiiler nach ihrem unmittelbaren Alter zu konstatieren
versucht. Auch der ganze Illustrationstypus der in diesen Bildblittern greifbar
werdenden Hs, war ein sehr eigenartiger und weit iiber die Wende vom 12. zum
13. Jahrh. hinaufweisender, der von M. gar nicht verstanden wurde. Offenbar waren
niimlich die xegdhaia-Verzeichnisse aller vier Evangelien zu Anfang des Buches
zusammengestellt. Jedes Verzeichnis war unmittelbar durch das Autorenbild des
betreffenden Evangelisten erdffnet, diesem selbst aber eine gewisse Anzahl in der
Auswahl der Sujets liturgisch bestimmter Ganzseitenbilder wesentlich aus der evan-
gelischen Geschichte vorausgeschickt. Die Miniaturenblitter erweisen sich so als
das erste bekannt werdende jiingere byzantinische Beispiel eines vor allem in der
armenischen Evangelienillustration des zweiten Jahrtausends fortlebenden friih-
christlich-syrischen Typus eines Evangelienbuchschmucks durch vorgesetzte Ganz-
seitenbilder, dessen klassische Zeugen aus alter Zeit der Rossanensis, die syrischen
Miniaturen des Etschmiadzia-Evangeliars und der Rabbali-Kodex sind. Anf ein
Widmungsbild dieses Typus, das wie ich 8. 171f. des letzten Bandes dieser Zeitschrift
wahrseheinlich gemacht habe, dem Einflub der dogmatischen Entscheidung des
Ephesinums seine Gestaltung verdankte, geht dann letzten Endes die Gottesmutter
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zwischen den Heiligen auf Taf, X zuriick. Ich kann hier fiir diesen Sachverhalt den
Einzelbeweis nicht in voller Breite fithren, mull ihn mir vielmehr fiir die geplante
endliche Bearbeitung der Miniaturen des syrischen Tetraevangeliums Nr. 6 des jako-
bitischen Markusklosters in Jerusalem vorbehalten. Ich bemerke vorlinfig nur, dal
lediglich so sich die Verbindung der Kreuzabnahme von Taf. VI und des Anfangs
der Johannes-xe@dhate mit vorgesetztem Autorenbild auf r° und v° desselben Blattes
erkliiren 1iift und dal die Xafpete-Szene von Taf. IX natiirlich nur zu Vorsatzbildern
des Mt.-Evangeliums gehort haben kann.

2. Eine Bildermasse, mit der rein quantitativ das von M. Publi-
zierte nicht in einen entfernten Vergleich treten kann, hat Neull vor
unserem staunenden Auge ausgebreitet und in tiefschiirfender Forschung
weitausgreifenden kunstgeschichtlichen Zusammenhiingen eingeordnet.
Den unmittelbaren Gegenstand seines Werkes bilden zwei ungemein
reich illustrierte katalanische Bibelhss.,, die heute als Lat. 6 auf der
Bibliothéque Nationale in Paris befindliche Bibel aus Sant Pere de Roda
und die aus Santa Maria de Ripoll stammende sog. ,Farfabibel
Vat. Lat. 5729. Der summarischen Beschreibung, der Uberlieferungs-
geschichte und Datierung dieser beiden Prachtstiicke sind nach einigen
oZur Einfilhrung® gemachten Bemerkungen (8. 1—5) die beiden ersten
Kapp. (S. 6—15, 16—29) gewidmet, wobei sich ergibt, dali vielleicht
auch die erstere Hs. in 8. Maria de Ripoll entstanden und als Ent-
stehungszeit beider die erste Hilfte des 11. Jahrhs. zu betrachten ist.
In vier weiteren Kapp. wird, durch eine erneute ,Vorbemerkung®
(S. 29—34) eroffnet, die Vorfithrung des Bilderkreises der katalanischen
Bibeln im einzelnen, seine Einordnung in eine weitere Welt verwandter
Erscheinungen und die Analyse seiner Quellen geboten. Zuniichst
bringt fiir den Heptateuch Kap. 3 (S. 35—52) die sorgfiltige Buchung
und Beschreibung der in den Hss. enthaltenen Darstellungen und Kap. 4
(8. 53—75) die Zuriickfithrung dieser ungemein reichen und verschieden-
artig schillernden Ilustration auf ihre Quellen. An die Feststellung
grundsiitzlicher Unabhiingigkeit von karolingischer Kunst reiht sich
dicjenige eines Zusammenhangs mit der byzantinischen, auffilliger
Berithrungen mit der koptischen und der ungleich leichter verstind-
lichen Beziehungen spanischer Buchmalerei zur persisch-islamischen
einschlieBlich der armenischen. Den Schliissel fir das Verstiindnis des
stark komplizierten Befundes gewinnt N. in der Annahme einer Ab-
hiingigkeit von einer einheimisch spanisch-frithchristlichen Buchmalerei.
Als ein dem 7. Jahrh. entstammendes Originalwerk dieser wird dabei
der so vielumstrittene Ashburnham-Pentateuch gewertet und eine Um-
schrift ihrer Traditionen in den jiingeren Zeitstil der Periode isla-
mischer Herrschaft in den llustrierten Hss. des von einem Priester
Beatus von Liebana in Asturien im dritten Viertel des 8. Jahrhs.
verfaBiten Apokalypsenkommentars und der aus dem J. 960 stammenden
Bibel von 8. Isidoro in Leén erkannt. In entsprechender Weise wird



188 BESPRECHUNGEN

alsdann in Kap. 5 (8. 76—107) der zu den iibrigen ATlichen Biichern
und in Kap. 6 (S. 108—135) der zum NT. gebotene bildliche Schmuck
behandelt, der iiber Evangelisten- und Apostelbilder, eine Bilderfolge
zur Apokalypse und die Ornamentik der Initialen und Kanonesarkaden
hinaus vor allem eine auberordentlich reiche Evangelienillustration
umfaft. Ein ,Schlubwort“ (S. 136—148), wie die Einleitung zwei-
sprachig, deutsch und spanisch, gehalten, falit die Ergebnisse der weit-
schichtigen Untersuchung zusammen und verdient ebenso wie ein die
Fille in ihr beriihrter Einzelheiten erst erschliefendes sorgsames
Namen- und Sachregister (S. 149—156) besonderen Dank. Die Illu-
stration konnte bei der ungeheuren Menge des in Abbildung vor-
zufithrenden Stoffes naturgemiil keine so luxuridse sein wie auf den
Tafeln M.s. Sind es doch nicht weniger als 209 einzelne Bilder, die
sie umfaft. Aber trotz der beiderseitigen Bedruckung der Tafeln
stellt sie auch in technischer Vollendung eine ganz hervorragende
Leistung dar, zumal wenn man bedenkt, an welche Zeit deutschen
Elends sie als bleibendes Ehrenmal zu erinnern bestimmt ist.

Mit einem wahren Stoffhunger hat die hier der Forschung erschlossene Welt
bildlichen Schmuckes der Bibel, von iiberall her schépfend, iltere Vorlagen in ein
stilistisch jiingeres Kleid hiillend, Darstellung auf Darstellung gehiiuft. Der von N.
mehrfach gebrauchte Vergleich mit dem literarischen Beitenstiick exegetischer
Katenen ist in der Tat der einzige, der zur Beleuchtung ihrer Eigenart geeignet
erscheint. Wie sehr dabei der sich mit christlich-orientalischer Kunst beschiftigende
Forscher an dieser bunten und oft widerspruchsvollen Welt interessiert ist, springt
schon bei einem fliichtigen Durchblittern der Tafeln ins Auge. Auf Schritt und Tritt
begegnet er Erscheinungen, die ihn an Altvertrautes des eigenen Gebietes erinnern.
Die in iibereinanderliegende Biinder umgebrochenen langen Friese auf Rollenbiicher
zuriickgehender kontinuierender Bilderzéihlung, wie wir sie von den Pariser Gregor-
homilien bis zu georgischer und armenischer Evangelienillustration kennen, findet
sich und typische Randillustration, wie sie der letzteren mit der monchischen Redak-
tion des illustrierten griechischen Psalters und dem Randschmuck frithchristlich-
mesopotamischer Kanonesarkaden gemeinsam ist. Dazu der oft so rein koptisch-
orientalische Stil und die nicht minder hiufige Ubereinstimmung der Ikonographie
mit der byzantinischen! Dem allem gerecht zu werden, war N. in hervorragendem
Male berufen. Er hat niemals zur eigentlichen Schule Strzygowskis gehort, gegen
den er auch in den letzten Siitzen seines Buches (8. 141f.) eine eigenartige Stellung
sehr nachdriicklich wahrt, Aber er hat doch auch keinen Augenblick zu denjenigen
gehiort, welchen die weite frithchristliche Kunstwelt bis nach den Ufern des Euphrat
und Tigris nur ein abhiingiges Provinzialterrain des allbeherrschenden Rom ist. Die
unverkennbar zwischen Spanien und dem Osten bestehenden Zusammenhiinge erkennt
er denn auch mit offenem Blick und bemiiht sich ehrlich um ihre Deutung. Dal
geradezu eine Beeinflussung der christlichen Buchmalerei der Pyreniienhalbinsel von
byzantinischer Seite her erfolgt ist, erkennt er unumwunden an und will mit einer
durchaus zu billigenden Vorsicht nur nicht entScheiden, auf welchem Wege sie
erfolgt sein diirfte. Ein direkter Import byzantinischer Hss. nach Katalonien, die
Nachwirkung der im Justinianischen Zeitalter aufgerichteten byzantinischen Herr-
schaft an der spanischen Ostkiiste oder ein nur indirekter Einflul iiber Italien, den
ich personlich kaum als geniigende Erklirung des Tatbestandes zu betrachten ver-
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mochte, werden zur Wahl gestellt. Daneben heischt die vor allem in den Koptischem
dhnlichen Ziigen sich offenbarende Berithrung schon der vor aller byzantinischen
Beeinflussung liegenden einheimischen Grundschicht des Altspanisch-Christlichen
selbst mit dem Orient eine unabhiingige Erklirung. N, findet sie in einem gewil
naheliegenden Zusammenhang mit dem lateinischen Nordafrika, das iiber die Kyre-
naika hin die unmittelbare kontinentale Verbindung mit Agypten hatte. Ich konnte
dazu die liturgiegeschichtliche Parallele stellen, dall sich mir auch liturgisch immer
mehr Alexandreia, das prokonsularische Afrika und Rom als eine urspriingliche Ein-
heit erweisen. Nur geht eben im Liturgischen Spanien gerade gegen diese Einheit
mit Gallien und dem asiatischen Orient zusammen, Das vom Btandpunkte christlich-
orientalischer Forschung weitaus Wertvollste an dem so ungeheuer aufschlulireichen
Buche von N. erblicke ich iibrigens gar nicht einmal so sehr in der Konstatierung
irgendwelcher bestimmter Beziehungen zum Osten, sondern darin, dall hier einmal
auf einem ganz abliegenden Gebiete die Berechtigung, ja die Gebotenheit eines Ver-
fahrens ad oculos demonstriert wird, das von den unentwegten Vertretern rom-
zentrischer Anschauungsweise uns Vorkimpfern des Ostens immer verargt wurde;
des riickschliefenden Erschauens altchristlicher Vorlagen, die, stilistisch iiberarbeitet,
weit jiingeren Erscheinungen zugrunde liegen. Wenn Strzygowski eine altchristlich-
syrische Grundlage fiir den illustrierten serbischen Psalter postulierte, wenn ich eine
solehe hinter den verschiedensten Formen syrischer, armenischer, georgischer wie
koptischer Evangelienillustration erkenne, so handelt es sich um dasselbe, was nun
am westlichen Ende der antiken Oikumene N, mit so iiberraschend reichem Erfolge
von den zwei katalanischen Bibeln des beginnenden zweiten Jahrtausends aus getan
hat. In diesem Sinne vor allem sei er uns als Bundesgenosse aufs freudigste will-
kommen geheilien.

Prof. A. BAuMsTARK.
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1. Eine Dreizahl — man kann wohl sagen — in ihrer Art gleich
ausgezeichneter Einfihrungen in die Materialien und Probleme der
NTlichen Textkritik hat in Deutschland das eine Jahr tiefsten wirt-
schaftlichen Elends gebracht. In dem in der Hauptsache von Weinel
up to day gebrachten Knopfschen Buche, das eigentlich eine Art
vollstindiger Kunde des Urchristentums darstellt, bildet nach dem der
Sprache des NT.s gewidmeten ersten (S.1—19) die Behandlung des
NTlichen Textes (S. 20—67) den zweiten der beiden von Lietzmann
neu bearbeiteten Teile. In einer der Einordnung in den weiteren
Rahmen entsprechenden tunlichsten Knappheit werden hier mit meister-
hafter Herausarbeitung des Entscheidenden nach einer kurzen KEin-
leitung iiber Aufgabe und Methode der Textkritik (S. 20—24) in fiinf
Kapiteln (S. 24—35, 36—45, 461f, 48—53, 53—67) die hs.lische Uber-
lieferung des griechischen Textes, die altkirchlichen Ubersetzungen,
die Zitate der Kirchenviiter, die Geschichte des gedruckten Textes
und die Hauptprobleme des N'Tlichen Textes besprochen, wobei an
die Erorterung der Westcott-Hort'schen Theorie vom neutralen Text
nitherhin diejenige des durch den sog. westlichen Text gestellten
Problems sich anschliefit. Nestles seit einem Vierteljahrhundert auf
dem Gebiete anerkanntermafien fithrend gewesene Spezialarbeit ist
unter der Hand v. Dobschiitz’s ein villig neues Buch geworden, das
in einem ersten Teile (S.1—76) die Textgeschichte fir die beiden
Zeitriiume der Hss. und der Drucke (8. 1—59 bezw. 60—76) und fiir
den ersteren mit Unterscheidung der drei Entwicklungsstufen des
werdenden, des kirchlichen und des erstarrten Textes, rund bis zum
J. 200, von 300—600 und von 600—1500 (S. 1—30, 30.—48, 48—60),
in einem zweiten (S. 77—143) an den Hss, Ubersetzungen und Viter-
zitaten (S. 77—108, 103—114, 114—117) einerseits die Materialien und
andererseits die Methode der Textkritik (S. 118—143) behandelt. In
dem von der peinlich gediegenen Art des urspriinglichen Verfassers er-
erbten hand- und nachschlagebuchmiifigen Streben nach tunlichst er-
schipfender Vollstindigkeit des Inhalts und praktischer Gestaltung
seiner Darbietung behauptet auch der neue ,Nestle* unter den drei
Arbeiten zweifellos den ersten Platz. In eingehender Darlegung der
Probleme nimmt ihn das neue Handbuch von Vogels ein, das sich in
23 8§ auf die Behandlung der Materialien und der Methode der Text-
kritik beschriinkt (S. 7—173 bezw. 173—240), wobei an ersteren natiirlich
wieder Hss,, Ubersetzungen und Schriftstellerzitate (S. 7—83, 84—151,
151—173) besprochen und bei den Zitaten Marcion und Tatian in
einem eigenen § (S. 159—173) ausfiilrlich gewiirdigt werden. Man
mull etwa die — fiir die Majuskeln vollstindige — Hss.-Liste bei
N.-v. D. (S. 85—103) mit dem besonders instruktive Zusammenhinge
unter den Lesarten behandelnden § 22 bei V. (S. 204—224) vergleichen,
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um sich iiber den eigentiimlichen Charakter und Wert der beiden Parallel-
erscheinungen klar zu werden. Von der Fille des zur Erliuterung
der Probleme beigezogenen Belegematerials geben die Stellenregister
(S. 152 ff. bezw. 241—245) Rechenschaft. Hervorhebung verdient
schlieBlich bei N.-v. D. der technisch ausgezeichnet gelungene paliio-
graphische Tafelanhang, in dessen Beniitzung eingehende Bemerkungen
(S. 144—151) einfiihren.

Vom BStandpunkte unserer Zeitschrift aus diirfte besonders etwa die in den
drei Arbeiten den orientalischen Ubersetzungen zuteil gewordene Behandlung inter-
essieren. Ein gewisser Ubelstand ist hier bei v. D., dab diese Behandlung ausein-
ander gerissen wird, indem zuniichst im ersten Teile (8. 17—25, 42—48, 57f.) iiber
Entstehung und Weiterbildung der Ubersetzungstexte gehandelt und dann erst im
zweiten das in ihren Hss. und Drucken gebotene textkritische Material zusammen-
hiingend vorgefiihrt wird. Eine Analogie hat dies etwa darin, dab bei K. die von L.
bereits besprochenen syrischen ﬁbersetzungen durch W. (8. 168—171) nochmals als
Zeugen der Kanongeschichte gewiirdigt werden. Im einzelnen steht an der Spitze
das Problem des Diatessarons und seines Verhiltnisses zum altsyrischen Text der
Linzelevangelien. Bei K.-L. (8. 48) wird iiber eine Aufziihlung der da sich erdffnen-
den Fragen nicht hinausgegangen, eine vorsichtige Zuriickhaltung, die auf so engem
Raume durchaus geboten war. Ein griechisches Original wird sowohl durch v. D.
(S. 14), als durch V. (8, 129) mindestens fiir wahrscheinlich gehalten, von letzterem
wohl ganz entschieden angenommen. Die Verwertung, welche das arabische Dia-
tessaron des Ibn at-Tajjib (gegen: ,Ibn et = Tebib*: Druckfehler bei v. D. 8. 15!) bei
H. v. Soden erfahren hat, wenden sich alle drei Darstellungen mit mehr oder weniger
grober Schéirfe. Am bestimmtesten hat V. 8. 131f. 164 ff. die unbedingt einzuhaltende
kritische Regel formuliert und begriindet, dal der arabische Text nur da als Zeuge
tiir die T'atianische Fassung in Betracht kommen konne, wo er nicht sich mit derjenigen
der Pesitta deckt. Dal der syrische Text des Diatessarons élter war jedenfalls als der
in sy® and sy® vorliegenden aller vier Einzelevangelien, wird wieder von V. (8. 134)
noch entschiedener ausgesprochen, als wahrscheinlich aber auch durch v. D. (8. 21)
anerkannt. Ich michte auch an dieser Stelle erneut auf die Notwendigkeit einer
mit sprachstatistischen Mitteln durchzufiihrenden méglichst exakten Nachpriifung
der Frage dringen, ob nicht sich ein verschiedener Ursprung der Ubersetzung
der verschiedenen Einzelevangelien dartun lasse und dann nicht der syrische Text
eines oder mehrerer derselben doch iilter gewesen sein diirfte als derjenige des Dia-
tessarons. Die Anfinge des Christentums, wo nicht in der Osrhoéne, so doch in der
Adiabene reichen zeitlich zu weit hinauf, als dall ich leichter Hand glauben konnte:
es habe vor cca. 175 keine Erzihlung von Leben, Lehre und Ende Jesu in ost-
aramiiischer Sprache gegeben. — Zu leicht genommen sind durchweg die nicht ein-
fachen Probleme der syrischen Ubersetzung des Thomas von Hargel (nicht: »Hera-
kleia®, wie bei v. D. 8.46 und V. 8. 139 wieder einmal zu lesen steht!). Man vermilit
ausnahmslos eine Bezugnahme auf die einschligigen von Corssen ZNtW. II 1—12,
Greflmann ebenda V 248—252, Delaporte RB. 2. IX 8. 391—402 und Lebon RHE,
XII 8. 424—427 gepflogenen Erdrterungen wie auf den ganzen, hichst beachtenswerten
Aufsatz des letzteren iiber die Version Philoxénienne de la Bible a. a. 0. 412—4386
bezw. auf die jenen Erorterungen zugrunde liegende Tatsache der Diskrepanz aus-
driicklicher Harqlensis-Zitate vom White’schen Text. Nirgends klar beriihrt ist auch
das Sonderproblem, das die dem Text der Version gerne beigegebenen harmonistischen
Passionsperikopen und deren allenfallsiges Verhiiltnis zum Diatessaron darstellen, ob-
gleich wenigstens bei v. D, 8, 14 die hierhergehdrenden Veroffentlichungen von Spoer
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und Barton im Gegensatze zu einer solchen Willeys Exp. T. XXV B. 31—35 aus-
driicklich zitiert werden. Eine Untersuchung des gesamten hs.lichen Materials mit
dem Endziele einer kritischen Ausgabe wiire eine der dringlichsten Arbeitsaufgaben
zum NTlichen Text. Zu meiner Registrierung derselben Gesch. d. syr. Literatur
§. 188f. Anmk. 6 wiire nunmehr als ein besonders beachtenswertes Stiick noch das
Evangelistar N1, 20 eines Hiersemannschen Katalogs Orientalische Manuskripte vom
J. 1923 hinzuzufiigen. Es ist einfach ein Skandal, dall wir diesem mehrfach bis ins
8. und 9., vielleicht sogar einmal bis ins 7. Jahrh. hinauffiihrenden so ungemein um-
fangreichen Material gegeniiber immer noch mit White’s Ausgabe nach zwei einzigen
Hss. des 11. operieren miissen. — Fast noch ungiinstiger pflegt der christlich-paldsti-
nensische Text wegzukommen. IL. hat ihn iiberhaupt keiner Erwiihnung fir wiirdig
gefunden. V. kennt 8. 140f. auber dem Evangelistar nur das Lektionar der Mss.
A. 8. Lewis und ihren Codex Climaci rescriptus. Vollstindiger verzeichnet v. D.
§. 111 die bekannt gewordenen Bruchstiicke, redet aber irrefithrend 8. 46 von einem
yzugrunde liegenden griechischen Lektionartext®, d. h. er geht von der alten An-
schauung aus, dab in dem westsyrischen Dialekt der paliistinensischen Melkiten nur
schon aus solchen iibertragene Perikopenbiicher existiert hitten. Aber wir besitzen
umfangreiche Reste christlich-palistinensischer NTlicher Volltexte aus den Evangelien
schon in den Petersburger Bruchstiicken bei Land, Anecdota Syriaca IV und nun
wieder in Schicht I des Cod. Climaci rescr., aus dem ganzen Praxapostolos in dessen
Schicht IT, aus den Paulusbriefen in Damaszener Fragmenten bei Schulthel und
in der auch bei v. D. iibersehenen Publikation von Lewis-Gibson, Palestinian
Syriac Texts from Palimpsest. Fragments in the Taylor Schechtor eollection. Liondon-
Cambridge 1900. Man kann auch gar nicht mehr schlechthin von dem paliistinensi-
schen Syrer reden. BEs wird heute schon sehr deutlich eine Mehrzahl verschiedener
und auf versehiedene griechische Textgestalten zuriickgehender Ubersetzungen kennt-
lich. Wenn v. D. 8. 48 den ,Jerusalemer Syrer* ,frither stark iiberschiitzt® worden
sein 1ibt, so mochte ich heute demgemif weit eher vor einer Unterschiitzung dieses
gesamten Materials warnen, dessen gelegentliche Beriihrungen mit dem ywestlichen®
Text in die Augen springen. — Auller den syrischen hat L. iiberhaupt nur die kop-
tischen Ubersetzungen beriicksichtigt. Beziiglich ihrer wie beziiglich des armenischen
und georgischen Textes sind auch bei v. D. und V. im einzelnen iible Liicken fest-
sustellen. Ich kann hier nur auf einiges besonders Wichtige hinweisen. Horners
grolie Ausgabe der saidischen Version ist nicht, wie v. D. 8. 112 ausdriicklich be-
hauptet, iiber die auch von V. 8. 146 allein gekannten drei Bde. der Evangelien vom
J. 1911 bisher nicht hinausgekommen, sondern war schon im J. 1922 mit dem der
Apg. gewidmeten 6. Bd. vollstiindig geworden. Neben ihr wiiren mindestens Wesselys
auf 1918 zuriickgehende Publikation Die Wiener Handschrift der sahidischen Acta
apostolorum und, weil sie fiix Horner nicht mehr beniitzbar war, die Ausgabe eines
Textes von Rom. 3, 15—5,9 durch Hebbelynck LM. XXXV (1922) 8. 193—201 her-
vorzuheben. Unbedingt zu erwihnen gewesen wiire natiirlich die so iiberaus dankens-
werte Zusammenstellung iiber alle verdffentlichten Stiicke koptischen Bibeltextes, die
Va schalde in der RB. bereits 1919 zu bieten begonnen hatte. Annithernd gleich
stark, wenn auch in verschiedener Richtung unvollstindig sind die bei v. D. 8, 112
und bei V. S.148 iiber den Bestand unserer Kenntnis eines fajjumischen Textes ge-
machten Angaben. Ich verweise zur Erginzung auf die gediegene Einleitung zu
Hebbelyncks wieder noch aus dem J. 1922 herrithrenden jiingsten Publikation eines
einschliigigen Fragments LM. XXXV 8.3—16. Zum armenischen NT. wire Maclers
phototypische Ausgabe des Tetraevangeliums E. 229 in Etschmiadzin, L’ Evangile
arménien. Paris 1920, nicht zu iibersehen, vor allem aber sein bei v. D. 8. 46 sogar
nur ganz ungenau und offenbar auch bei V. 8. 142 Ak. 1 nur aus zweiter Hand an-
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gefithrtes Buch Le texte arménien de I'Evangile d'aprés Matthiew et Mare. Paris
(Annales du Musée Guimet. XXVIII) 1919 wirklich zu beriicksichtigen gewesen. Ihm
gegeniiber ist die Betonung eines ,nahen Verwandtschaftsverhiiltnisses ,zwischen
_ der armenischen und der syrischen Bibel“ in der Weise, wie sie durch V. erfolgt,
nicht mehr ohne weiteres angiingig. Sollte vielmelr die hier mit grolier Gelehrsam-
keit begriindete Anschauung sich endgiiltig bewahrheiten, dalb die Beriihrung mit
Altsyrischem sich aus dem Zugrundeliegen eines mit D und vor allem O niichstver-
wandfen stark ,westlichen® Textes erkliire, so wiirden wir uns vor eine neue und
sehr bedeutsame Sachlage gestellt sehen. Zum georgischen Text erinnere ich an die
auf eine Mehrzahl alter Ubersetzungen in die Sprache des christlichen Kaukasus-
volkes fithrenden russischen Bemerkungen Marrs Khristianskij Vostok IT 8. 163 —174,
vor allem aber daran, dal schon seit 1910 bezw. 1912 die Ausgabe von Mt, und Mk.
nach zwei Hss. aus den JJ. 913 und 995 von einer Edition der Quatuor Evangeliorum
versio Georgiana vetws von Benefevié (mit russ. Vorwort und Anmerkungen) vor-
liegt, die iiber den urspriinglichen Charakter dieses den ,westlichen® Einschlag des
armenischen teilenden Textes ein sehr bestimmtes Urteil gestattet. — Vom iithiopi-
schen NT. kennt V. 8. 148f. nicht einmal die bei v. D. 8.113 angefiihrte auf breiterer
hs.licher Grundlage ruhende Ausgabe von Platt. Nur v. D. hat 8. 57f. 113f. auch
die arabischen Texte des NT.s beriicksichtigt, dabei aber selbst Gildemeisters
grundlegende Btudie De evangeliis in arabicum e simplici syriaco translatis. Bonn
1865 nicht gekannt und deshalb Zeugen wie den Leipziger Cod. Tischendorf mit
seiner rund zwischen 750 und 850 enftstandenen Evangelientibersetzung und die vom
J. 892 datierte Petersburger Hs. mit Bruchstiicken der Paulusbriefe iibergehen kinnen,
also auch die B. 58 von ihm zitierte Schrift von Graf iiber Die christl. arab. Lite-
ratur bis zur frinkischen Zeit und Guidis dort gleichfalls, aber ohne Titelangabe (1)
erwilhnte Arbeit Le tradizioni degli evangeli in arabo e in etiopo in dem ARAL. yon
1888 mnicht selbst eingesehen. — Unbefriedigt 1Bt schlieflich vom Standpunkte des
nichtgriechischen Orients aus, was iiber die Lektionare nicht nur in einem ganz
kurzen Absatz bei K.-L. 8. 35, sondern auch bei N.-v. D. 8. 102f. und selbst 8. 79—83
von V. gesagt wird, der hier am ausfiihrlichsten ist und neben den sonst grundsiitz-
lich allein beriicksichtigten griechischen wenigstens einige wichtigste lateinische
Stiicke in Befracht zieht. Auch von dem christlich-paliistinensischen Evangelistar
abgesehen, auf das er hier gleichfalls eine Vorverweisung bietet, ist es gerade der
nichtgriechische Osten, der hier das weitaus Wichtigste erhalten haben diirfte. Tiir
die Harqlensis wird sich diejenige in Perikopenbiichern als eine ganz hervorragend he-
deutungsvolle Form der Textiiberlieferung erweisen. Der von Burkitt erschlossene alt-
mesopotamische ,syrische Comes“ bietet zwar nur Incipits und Explicits der Perikopen,
aber, da er bis {iber das Ephesinum hinaufzufiihren scheint, miiliten selbst diese aufs
sorgfiiltigste mit Pedittd und Altsyrern verglichen werden. Von unschiitzbarem Werte
kénnten wohl vollends das altarmenische Lektionar Conybeares, die hs.lichen Grund-
lagen von Kekelidzes georgischem Kanonarion und namentlich das georgische Peri-
kopenbuch Nr. 3 in Paris werden. Ich habe speziell den Evangelientext des letzt-
genannten mit Hilfe eines jungen georgischen Gelehrten an Stichproben mit dem-
jenigen von Benesevié’s beiden Hss. des 10. Jahrhs. und dem armenischen Vulgiirtext
verglichen und den Eindruck gewonnen, dal {iber jene bis zu diesen von dem geor-
gischen Lesebuch die Linie einer kontinuierlichen Purgierung von ,westlichen“ Ele-
menten verliuft, und eine entsprechende Stellung als altertiimlichster Textzeuge
wird wohl auch das altarmenische Lektionar einnehmen. Bevor hier iiberall sich
bergendes Gut restlos gehoben ist, wird sich sehwerlich das letzte Wort dariiber
sagen lassen, ob Macler wirklich mit seiner Theorie iiber die Herkunft des armeni-
schen FEvangelientextes im Rechf ist, oder nicht doch an einer grundlegenden

Oriens CrrIsTIANUS., Dritte Serie I, 13



194 BESPRECHUNGEN

Bedeutung altsyrischer Textform bezw. des Diatessarons auch fiir den altchristlichen
Nordosten festzuhalten ist.

9. Zuniichst ist allerdings vielmehr von Westen her das Problem
des Diatessarons durch Plooij in eine villig neue Beleuchtung geriickt
worden. In einer Mehrzahl verschiedener textlicher Spielarten hat
eine nicht kleine Gruppe von Hss., unter welchen eine solche der
Universitiitshibliothek zu Liittich die erste Stelle einzunehmen scheint,
eine mittelniederlindische Evangelienharmonie erhalten, die zuerst nach
jenem Liitticher Exemplar schon 1835 durch G. J. Meijer und dann
neuerdings auf breiterer Grundlage in den JJ. 1885—1898 durch
J. Bergsma herausgegeben wurde. P.hat das zweifellos bleibende Ver-
dienst in ihr einen Abkémmling des Tatianischen Werkes erkannt zu
haben, das im Kreise der Gesamtiiberlieferung einen ganz hervor-
ragenden Platz einnimmt. Niherhin sieht er nun aber nicht nur
in dem mittelniederliindischen Text der Liitticher Hs. die getreue
Wiedergabe einer noch nicht wie schon im cod. Fuldensis systematisch
nach der Vulgata umgestalteten altlateinischen Grundlage. Es sollen
sich hier vielmehr noch in der volkssprachlichen Version des spiiteren
Mittelalters Elemente erhalten haben, die im Zusammenhalt mit Er-
scheinungen der altlateinischen Vierevangelientexte zu dem Schlusse
berechtigten, dali die Vorlage des schon durch zahlreiche Arbeiten
von V. hochst wahrscheinlich gewordenen altlateinischen Diatessarons

nicht eine griechische, sondern eine syrische war, und diese alte syrisch-
lateinische Ubersetzung der Tatianischen Harmonie soll fiir die text-
liche Entwicklung des altlateinischen Einzelevangelienkorpus wesentlich
dieselbe grundlegende Bedeutung gehabt haben, die im mesopotamischen
Osten ihr syrisches Original fiir diejenige des ,Evangeliums der Ge-
trennten® behauptet. Natiirlich miilite, wenn dies alles richtig ist, die
syrische Sprachform des Diatessarons als dessen Urtext erscheinen, und
diec Existenz eines griechischen Textes wird geradezu fraglich, wenn
auch P. nicht so weit geht, sie mit Bestimmtheit in Abrede zu stellen.
In seiner ersten Schrift hat er nach einem kurzen sich mit dem latei-
nischen Diatessarons beschiiftigenden Kap. T (S. 9—14) in Kap. II
(S.15—64) den mittelniederliindischen Text der Liitticher Hs. einer
eingehenden Untersuchung unterzogen, die ihm eine reiche Ernte von
Beweismaterial fiir seine alsdann in Kap. IIT (S. 65—80) in einem
vorliufigen Uberblick zusammengefaliten Anschauungen zu ergeben
schien. Die zweite Schrift bietet in den unverkennbar bedeutsamsten
Kapp. IVE (S. 2544, 45—69) eine umfangreiche Nachlese zu dem
fritheren Beweismaterial an Lesarten des Mittelniederlinders, die ihm
entweder nur mit der altlateinischen oder mit dieser und der alt-
syrischen Uberlieferung gemeinsam sind, bezw. an solchen, die sogar
nur in der letzteren sich belegen lassen oder geradezu als sprachliche
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Syriasmen sich erweisen sollen. Davor bringen nach allgemeinen Be-
merkungen des Kap. I (S. 1—4) zuniichst Kap. II (S. 5—17) eine
Wiirdigung derselben im Kreise verwandter mittelalterlich-abendlin-
dischen Erscheinungen und Kap. TTI (8. 18—24) Ausfithrungen iiber
die Harmonisierungsmethode Tatians. Das abschliefende Kap. VI
(8. 72—85) handelt von den ja auller Frage stehenden Beriithrungen
des Tatianischen mit dem Evangeliumstext Markions und sucht sie auf
einen von Tatian benutzten syrischen Text des markionitischen NT.s
zuriickzufithren, die dann wieder die Vorlage eines von Tertullian ge-
lesenen lateinischen geworden sein soll.

P.s erste Schrift hat ZNtW. XX 8. 150ff. die riickhaltlose Zustimmung L.s ge-
funden, der in entsprechendem Sinne sich ganz kurz auch in einem Nachtrag zur
Neuauflage der K.schen Finfiihrung iiulert. Ohne, wie wir sahen, der These von
einer syrischen Originalgestalt des Diatessarons zuzustimmen, erkennt anch V. 8. 131
und eine, wie er dies ausfiihrlicher in einer Besprechung Theolog. Revue XXII
8p. 80 —84 eine hohe Bedeutung des Mittelniederliinders an. Zu wesentlich abweichen-
den Ergebnissen gelangten in eingehender Begriindung die selbstiindigen Arbeiten
von Jiilicher, Der echte Tatiantext JBL. XLIII 8. 132—171 und von Burkitt,
Tatian's Diatessaron and The Dutsch Harmonies JTSt. XXV 8. 1183—130. Ersterer
hiilt an einem griechisechen Original des Diatessarons fest, in dem Tatian den alten
griechischen Evangelientext Roms verarbeitet habe, auf den ihrerseits die altlatei-
nischen Einzelevangelien zuriickgingen, wiihrend die altlateinische Harmonie durch
mosaikartige Zusammenstellung aus dieser entstanden sei. Burkitt mOchte vielmehr
das auch von ihm als Original gefalite syrische giatessaron durch Tatian nach dem
Vorbild der in Rom entstandenen lateinischen Harmonie entstanden sein lassen, die in
der Tat der iilteste Evangelientext in lateinischer Sprache gewesen wiire, Wir sind,
wie man sieht, von der Erzielung eines Consenses noch recht weit entfernt. Meinesteils
glaube ich mich hier um so kiirzer fassen zu kionnen, als ich die Hoffnung hege, dal} P,
selbst dem Leserkreise unserer Zeitschrift ein Referat iiber die augenblickliche Lage
des Problems erstatten werde. Nur mit wenigen Worten sei meine personliche An-
schauung immerhin umrissen. Einwandfrei erwiesen scheint mir durch P. die Ab-
kunft des Mittelniederlinders von einem altlateinischen Diatessaron, das nicht wenige
sonst in Zeugen des altlateinischen nicht beleghare Ubereinstimmungen mit alt-
syrischem Evangelientext anfwies. Fiir eine sprachlich syrische Grundlage jenes
Diatessarons beweisen aber derartige sachliche ,Syriasmen®, so grol ihre Zahl auch
sein mochte, natiirlich nicht das Mindeste, da sie sich auch unter der Voraussetzung
gleichmiliger Abhiéingigkeit einer lateinischen und einer syrischen Version von einem
griechischen Original vollauf erklidren. Hier wiiren nur unbedingt sichere sprach-
liche ,Syriasmen® beweisend: Wendungen des mittelniederliindischen Wortlautes, die
nicht anders als durch eine lateinische Vermittelung bestimmter spezifisch syrischer
Wendungen oder Ausdriicke sich verstindlich machen lassen. Ich verkenne nun
keineswegs, dall P. manches beigebracht hat, was auch in diesem Sinne auf den
ersten Blick vollig schlagend zu sein scheint. Es ist mir jedoch, nicht zuletzt vom
liturgiegeschichtlichen Gebiete her, allzusehr die Tatsache vertraut, wie leicht End-
ergebnisse vollkommen unabhéngiger Entwicklungslinien sich derartig zu beriihren
vermdgen, dalh man, wenn man jene Entwicklungslinien nicht kiinnte, mit der griiten
Bestimmtheit ein in der einen oder anderen Richtung verlaufendes direktes Ab-
hiingigkeitsverhiiltnis zwischen den Endpunkten annehmen wiirde. Das mahnt metho-
disch zu alleriiulerster Vorsicht. Dazu kommt, dal ich eine Originalitiit des syrischen

13*
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Diatessarontextes nach wie vor von vornherein fiir iiberaus unwahrscheinlich halte,
einmal wegen des griechischen Buchtitels, demgegeniiber die A primitive text 8. 77
Ak. 1 nach Mingana geltend gemachten wesentlich teils andersgearteten, teils jiingeren
Giegenbeispiele nichts verschlagen, sodann aber vor allem weil der *Acoipios Tatian
von seinen syrischen Landsleuten, die seinen Adyos mpos "EAAnvas nieht kannten,
gelegentlich als ,Grieche“ bezeichnet wird. Unter diesen Umstinden scheint mir
eine peinlichste Nachpriifung der Frage geboten, ob nichf die vermeintlichen sprach-
lichen Syriasmen des Mittelniederlinders sich auch in irgend einem anderen Sinne
erkliren lieflen. Der Gedanke an ein Sichauswirken seiner eigenen Sprachart war
mir hier schon frither gekommen und nunmehr sehe ich von berufenster germanisti-
scher Seite durch Frings im Literaturblatt f. german. u. roman. Philologie XLVII
8p. 150 —155 sehr nachdriicklich in diese Richtung gewiesen. Die Sache kompliziert
sich dabei noch erheblich durch die von ihm ebenso nachdriicklich betonte Frage
des Zusammenhanges zwischen der Liitticher und den iibrigen Hss. der ,diitschen®
Harmonie, bei der ein Hindurchgehen des Textes durch verschiedene niederdeutsche
Dialekte in Betracht kommt, Es wird schon so sein, dab nur in engster Fithlung mit
einem sehr gewiegten Neerlandicus der Orientalist oder Theologe von dem neuen
Textzeugen des Diatessarons erspriefllichen Gebrauch machen kann. Auch das ist
wenig glaubhaft, dal man in der rémischen Gemeinde ausgerechnet auf eine syrische
Bearbeitung des Stoffes als Vorlage fiir die grundlegende Evangelieniibertragung habe
warten miissen. Man bedenke nur, dal die simtlichen Cimiterien Roms nur einen
einzigen Tifulus in semitischer Schrift geliefert haben, und selbst dieser eine, eines
Sxyntt in 8. Callisto, gehort erst der nachkonstantinischen Zeit an! — Was schlielilich
das N'T. Markions anlangt, so ist eine syrische Ubersetzung desselben innerlich gewill
in hohem Grade wahrscheinlich. Die Bedeutung, die das markionitische Christen-
tum in der Osrhoéne gewann, beleuchtet ja neben den Werken Agrems schon die
Tatsache, dalh das Geburtsjahr Christi, das Jahr des Austritts Markions aus der katho-
lischen Kirche und das Geburtsjahr Bardaisins als gleichwertige religionsgeschicht-
liche Daten zu Anfang der Edessenischen Chronik verzeichnet sind. Ubersetzung ins
Lateinische ans dieser syrischen Vorlage ist aber hier, wo ein griechisches Original
auber Frage steht, vollends etwas kaum Denkbares. Ich glaube auch, dal alle von
P. in diesem Zusammenhange geltend gemachten Erscheinungen ohne eine so un-
geheuerliche Annahme ihre Erklirung finden konnen.

Prof. A. BAUMSTARK.

Franklin Edgerton, Assistant Professor of Sanskrit in the Uni-
versity of Pennsylvania: The Panchatantra reconstructed. Amn attempt
to establish the lost original Sanskrit text of the most famous of Indian
story-collections on the basis of the principal extant wversions. Text,
critical apparatus, introduction, translation. New Haven, Connecticut:
American Oriental Society 1924. 89,

Vol. 1: Text and critical apparatus.

Vol. 2: Introduction and translation.

(American Oriental Series Vol. 2,3.)

Niichst der Bibel hat wohl kein Werk der Alten Welt eine so
grofie Verbreitung gefunden, als gerade das Erzihlungs- und Fabelwerk
Paificatantra. Seine Urheimat ist Indien, und von hier ist es in die
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Welt hinausgewandert. Dank eingehender Forschung kennen wir heute
den verschlungenen Weg, den es ecingeschlagen, um in Ubersetzung
oder Bearbeitung, in irgendeiner Form und unter den verschiedensten
Namen sich fast die ganze Alte Welt zu erobern, von den Inseln der
Siidsee angefangen bis hinauf zur kalten Kiiste Islands. Urspriinglich
— sein Urtext ist uns nicht erhalten — war es wohl nur ein Lehr-
buch fiir Prinzen, das an Hand von Fabeln und Geschichten die Grund-
sitze der Politik und Lebensklugheit vermitteln wollte, doch wurde es
im Laufe der Zeit ein Erzichungsbuch fiir die Jugend iiberhaupt, und
hierin ist sicherlich der Grund zu suchen, dafl das Werk im wahrsten
Sinne des Wortes ein so wichtiger Gegenstand der Weltliteratur ge-
worden ist. :

Bisher waren es zwei deutsche Forscher, die sich jahrelang mit
ganzer Kraft der Paficatantra-Forschung gewidmet und um dieselbe
grofie Verdienste erworben haben: Theodor Benfey und Johannes
Hertel. In seinem bekannten zweibiindigen Werke ,Pantschatantra:
fiinf Biicher indischer Fabeln, Miirchen und Erziihlungen. Leipzig 1859«
verfolgte ersterer ,die Geschichte des Werkes aulerhalb Indiens auf
seinen Wanderungen durch die Weltliteratur®, wiihrend Hertels Ver-
dienste in seinen kritischen Ausgaben und wissenschaftlichen Unter-
suchungen iiber die Geschichte des Pafcatantra hauptsiichlich im
Bereich des indischen Sprachgebietes liegen.

Zu den beiden genannten ist jetzt als dritter Franklin Edgerton
hinzugekommen. Wihrend Benfey und Hertel sich hauptsiichlich um
die Geschichte des Werkes, d.h. also um die genaue Fixierung der
inneren Abhiingigkeit der verschiedenen uns iiherkommenen Texte und
Versionen bemiiht haben, hat dieser als erster den Versuch unter-
nommen, auf Grund des gesamten vorliegenden Materials den Urtext
des Pancatantra zu rekonstruieren, soweit dies nach Lage der Dinge
itherhaupt moglich ist.

Die Aufgabe, die sich Edgerton gestellt, ist zweifellos eine sehr reizvolle, doch
erfordert sie in besonderem Malle Scharfsinn und Umsicht, Zeit und Geduld, vor
allem Beherrschung des ganzen teilweise recht subtilen Materials. Soweit ich nun
sehe, scheint Edgerton seiner Aufgabe wirklich gerecht geworden zu sein, In zZwei
stattlichen Biinden von je iiber 400 Seiten legt er das Ergebnis seiner fast zehn-
jéhrigen Arbeit vor. Bd. 1 enthilt den rekonstruierten Text neben dem kritischen
Apparat, Bd. 2 Einleitung und Ubersetzung. Die Einleitung nimmt den stattlichen
Raum von 268 Seiten ein, und in ihr entwickelt er in neun gut disponierten Kapiteln
die methodischen Grundlinien und direkten Ergebnisse seiner Arbeit. Das erste
kurze Kap. dient in der Hauptsache nur zur Orientierung iiber den Inhalt der folgen-
den Kapitel. Das zweite Kap. handelt iiber das Material, d. h. iiber die vorhandenen
und benutzten Versionen, Ubersetzungen und Bearbeitungen. Im nichsten entwickelt
er die Methoden, die bei der Rekonstruktion angewandt worden sind, im vierten ver-
breitet er sich iiber die sekundiiren Zwischenbeziehungen mehrerer Versionen und
im fiinften setzt er sich mit Hertels Ansichten und Ergebnissen auseinander. Die
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Kapitel 6 und 7 liefern Beispiele fiir die Methode der Rekonstruktion, speziell der
Kollationierung des Materials, im folgenden zieht er die Schliisse, die sich aus seiner
-Rekonstruktion ergeben, und im letzten bringt er kritische Anmerkungen zu dem von
Hertel herausgeg. Texte des Tantrakhyayika.

Eine Beurteilung von Edgertons Leistung kann sich natiirlich nicht auf die
Masse der Minutien beziehen, die das ganze Pajicatantra-Problem umfalit, sondern
wird sich vorwiegend mit den angewandten methodischen Grundsiitzen befassen
miissen. Dalb eine Rekonstruktion bis zu einem gewissen Grade moglich ist, wird
niemand bezweifeln, wenn sich auch, wie man bei Edgerton sieht, manche Sitze, ja
liingere Stiicke nicht mehr oder in diesen hin und wieder nur einzelne Worte mit
Sicherheit feststellen lassen. Aber auch die Erfassung dieser letzten urspriinglichen
Reste bedeutet unter Umstiinden einen Gewinn, doch lilt sie sich nur erreichen durch
die fiir solche Arbeiten einzig migliche, wenn auch zeitraubende Kollationierungs-
methode Edgertons, die allerdings auch anderswo schon mit bestem Erfolge angewandt
worden ist.

Das Ergebnis der Kollationierung ist der — so weit moglich — rekonstruierte
Text. HEdgerton hat denselben in gemischtem Druck gegeben. Die vollkommen
sicheren Stiicke hat er in Antiqua, das Unsichere in kursiver Type gedrucks. Dieses
Verfahren war sehr praktisch, denn dadurch iiberschaut das Auge sofort, wie weit
die Aufgabe zu losen ist. Auberdem wendet er noch * und § an, um mehr oder
weniger unsichere Stellen dulberlich kenntlich zu machen. Es wire aber sicher {iber-
sichtlicher gewesen, wenn er diese Stellen durch eine andere, vielleicht kleinere Type
kenntlich gemacht hiitte. Endlich hiitte er auch in den Fillen, in denen zwei oder
mehr Versionen den iibrigen gegeniiber in einer abweichenden Lesart {ibereinstimmen,
beide Fassungen, etwa durch einen deutlichen Strich in der Mitte geteilt, in den
eigentlichen Text aufnehmen kinnen. Hs geht nicht an, die Wahl zwischen zwei
Alternativen nur dem Gefiithl zu iiberlassen. Durch das hier vorgeschlagene Ver-
fahren wiire das Textbild nicht viel komplizierter geworden, anderseits wiirde dadurch
aber die Kontrolle wesentlich erleichtert und unter Umstinden die Mdoglichkeit ge-
boten worden sein, hinsichtlich der Zwischenbeziehungen einzelner Versionen zu
weiteren Schliissen zu kommen. Trotz dieser kleinen #dullerlichen Miingel, derven Ver-
meidung m. E. die Arbeit noch wertvoller gemacht haben wiirde, miissen wir Edgerton
unsere volle Anerkennung fiir seine Leistung aussprechen. Er hat der Paficatantra-
Forschung nicht nur einen neuen sehr wertvollen Beitrag geliefert, sondern auch der
Indologie im allgemeinen einen Dienst geleistet, insofern sie nimlich nur auf Grund
dhnlicher Arbeiten zu gewissen kritischen Grundsiitzen und tieferen Erkenntnissen
von dem Werden der Textform einzelner Rezensionen gelangen kann.

Prof. W. KirrEL.

J. P. Kirseh, Der stadtromische christliche Festhalender im Alter-
tum. Textlritische Untersuchungen zu den romischen ,,Depositiones
und dem Martyrologivm Hieronymianum. (Liturgiegeschichiliche Quellen
herausgegeben von K. Mohlberg und Ad. Riicker). Miinster in Westf.
(Verlag der Aschendorffschen Verlagsbuchhandlung). 1924.

Die Liturgiegeschichtlichen Quellen, deren erstes Doppelheft wir
IX 8. 140ff. der zweiten Serie dieser Zeitschrift begriilen durften
haben bisher an Heft 4 nur eine einzige unmittelbar dem Osten



BESPRECHUNGEN 199

zugutekommende Publikation gebracht: die musterhafte kritische Aus-
gabe der syrischen Jakobosanaphora, auf die im niichsten Hefte
wenigstens etwas niiher eingegangen werden soll. Das vorliegende
Doppelheft scheint dem christlich-orientalischen Studiengebiete wiederum
durchaus ferne zu liegen. Kirsch hat sich das Ziel gesetzt den Wert
der romischen Notizen in der weitschichtigen Kompilation des zu
seiner endgiiltigen Gestalt bekanntlich auf gallischem Boden erwachsenen
sog. Martyrologium Hieronymianum klarzustellen. Die ungemein aus-
fiihrlichen uud eindringenden Untersuchungen, die er der Erreichung
dieses Zieles widmet, sind in ihrer Gesamtanlage ein Muster sicherer
und bestimmter Methode. Nachdem die Einleitung (S. 1—14) die ge-
stellte Aufgabe und den Plan ihrer Bewiiltigung umrissen hat, werden
zuniichst (S. 15—41) die dem Hieronymianum mit der ,Depositio
martyrum® des Filokalianischen Almanachs vom J. 354 gemeinsamen
Festangaben einer sorgfiltigen Priifung unterzogen. Es ergibt sich so
eine gefestigte Grundlage fiir die (S. 42—96) folgende Behandlung der
nun naturgemiil gleich zu bewertenden Notizen des Hieronymianums,
die in ihrer Struktur mit jener ersten Gruppe iibereinstimmen. Ent-
sprechend wird alsdann (S.97—124) auch die ,Depositio episcoporum
des Almanachs mit der grofien hagiologischen Sammelarbeit verglichen,
woran sich weiterhin (S. 124—188 bezw. 188—218) die Erirterung
ihrer iibrigen auf stadtrimische und auf die Heiligenfeste des rimischen
Distriktes gehende Angaben anschlieft. Eine Zusammenfassung der
gewonnenen Ergebnisse (S. 218—244) lif6t diese vor allem in der Form
zweier tabellarischer Listen klar hervortreten. Ein kalendarisch ge-
ordnetes Verzeichnis romischer Martyrerfeste und ein entsprechendes
Verzeichnis der in ersterem nicht enthaltenen Beisetzungstage der
Pipste von Mitte des 3. bis Ende des 4. Jahrhs. hatte im wesent-
lichen dem Schipfer der Urgestalt des Martyrologiums sein rémisches
Material geliefert. Ergéinzungen erfuhr dieses zuerst noch vor Ende
des 6. Jahrhs. in Italien in griofierer Zahl. FEine jingste Schicht
solcher ist endlich erst jenseits der Alpen hinzugekommen.

Im allgemeinen gestatten die von K. gewonnenen Kriterien nunmehr, jeder
romischen Festnotiz des Hieronymianums ihren Platz im Rahmen dieser Entwicklung
anzuweisen, Dal freilich in einzelnen Fillen es zweifelhaft bleiben kann, ob eine
Notiz schon zur zweiten oder noch zur ersten Klasse gehire, spricht er selbst 8. 219
unumwunden aus. Von Fall zu Fall wird man vielleicht auch einer ganz bestimmt
von ihm eingenommenen Haltung in der Bewertung einer einzelnen Notiz gegeniiber
eine abweichende Anschauung vertreten konnen oder miissen, Doch ist selbst-
verstiindlich hier nicht der Ort, um auf derartiges einzugehen. Bine grundsiitzliche
Unterlassung darf ich aber doch wohl beriihren. K. hat immer auch auf die alten
sromischen® Sakramentarien Riicksicht genommen und der Bezeugung der einzelnen
Heiligentage durch sie eine eigene Kolumne seiner beiden Listen gewidmet. Tine
ebenbiirtige Beriicksichtigung hiitten auch der alte Antiphonarius missae von Mont
Blandin, der RBé. XXIX 8. 411—437 an H, Peillon seinen Sospitator gefunden hat,
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und die dltesten Denkmiiler romischer Perikopenordnung verdient. Von letzteren
hiitte sich ohne weiteres das durch G. Morins a.a. 0. XXVIII 8. 296 bis 331 er-
schlossene Capitulare Evangeliorum der Wiirzburger Hs. Ms. th. fol. 6.2 zu einer Ver-
wertung aufgedringt. Hinzukimen noch diejenigen der romischen Hs. Val. Palal.
Lat. 46 und der Nr. 11939 der Bibliothéque Nationale in Paris, sowie das schon
vom alten Binterim, Denkwiirdigkeiten VIL 1 8. 13 - 73 verdffentlichte Kalendarium
eines anscheinend verschollenen Vierevangelienbuchs der ehemaligen Abtei Miinster-
bilsen. In einer soeben in den Druck gehenden griberen Arbeit iiber das von K.
sog. Hfrinkische Gelasianum® ziehe ich das alles bei. Von ihren Ergebnissen aus
wird vielleicht doch auf manche rémische Notiz auch des Hieromynianums weiteres
Licht fallen. Vom Standpunkte der Kunde des christlichen Orients aus wire das
Buch K.s zuniichst als methodisches Vorbild fiir entsprechende Arbeiten zu emp-
fehlen, zu denen etwa die von H. Delehaye im Propylacum ad Acta Sanctorum
Novembris gebuchte griechische Synaxariiberlieferung oder die Ausgaben des arme-
nischen und des arabisch-jakobitischen Synaxars bezw. der douze ménologes syriaques
Naus in der PO. dringend einladen. Aber es gibt hier auch bestimmte Grenzgebiete
zwischen Ost und West, die eine Aufhellung bediirfen. Ich denke an den Prozel
des Bindringens bodenstiindig orientalischer Heiligenfeste in den abendlidndischen
Kalender und andererseits an die Stellung, die romischer Stoff doch auch in orien-
talischen Kalendern einnimmt. In der letzteren Richtung miochte ich bei dieser
Gelegenheit auf das in der Sinai-Hs, 150 enthaltene Bruchstiick eines bestimmt
zwischen 826 und 843 datierbaren Typikons des Sinaiklosters (oder der Dibzese
Damaskus ?) hinweisen, dessen Kalender aus Text und Anmerkungen bei A. Dmi-
triewkij, Tvmexe, Kiew 1895, 8. 193—220 zusammenzustellen ist. Es zeigt und
zwar anscheinend aus einer moch vor Gregor d. Gr. liegenden Quelle sich iiber
Romisches auffallend gut unterrichtet, indem es zuniichst bei einer Liicke vom
7.—31. August folgende teilweise sonst in griechischen Quellen nie wieder auftretende
Heilige des romischen Kalenders und zwar durchweg mit ihrem richtigen Datum
verzeichnet: 20. I. Sebastianus, 21. T Agnes ("Avvne verlesen aus ‘Ayviig!), 5. IL.
Agatha, 14.11. Valentinnus (Bakevtion statt Baheveivvoul), 21, IIL Benedictus, 15. VL.
Vitus und Modestus, 30. VI. Apostel Paulus (statt der orientalischen ghvable Tdy p
amosTbhwv1), 11. IX. Protus (llpwtd statt [Tpdhrov!) und Hyacinthus, 22. XI. Caecilia,
29, XI. Saturninus. Wenn es dabei alsdann endlich, soweit ich sehe, wieder einmal
als einzige orientalische Urkunde zum 31. V. das Gedéchtnis der hl. Petronilla
(= Hepovihiag Svyutpoe tob dylov [Iétpou) verzeichnet, so fillt das moglicherweise
doch einigermalen gegen die von K. 8. 1511, verteidigte Annahme ins Gewicht, dal
deren altromische Feier vielmehr schon auf den 29. V. gefa;llen sel.

Prof. A. BAUMSTAREK.



ERSTE ABTEILUNG
AUFSATZE

DIE HEUTIGE LAGE DES DIATESSARONPROBLEMS
YON

Pror. Dr. D. PLOOLJ

Der Herausgeber dieser Zeitschrift hatte vor einigen
Monaten die Giite mich einzuladen die heutige Lage des
Diatessaronproblems, welche durch die Entdeckung des
Liitticher Textes jedenfalls stark geéindert ist, fiir diese Zeit-
schrift zu skizzieren. KErst jetzt bin ich in der Lage seiner
freundlichen Einladung Folge zu leisten. Mehr als eine Skizze
kann ich natiirlich nicht geben. Mit einer blofen Mitteilung
der auf Grund des Liitticher Textes aufgestellten Hypothesen
wiirde dem Leser dieser Zeitschrift zwar nicht gedient sein.
Eine vollstindige Angabe der bisher gefundenen Lesarten
und deren Bedeutung fiir das Diatessaronproblem ist ebenso
ausgeschlossen. Ich werde also nur einzelne, womdglich die
markantesten, Beispiele anfiihren, und da fiir diese Zeitschrift
der Zusammenhang des lateinischen Diatessarons mit der Ge-
schichte der syrischen Texte und der &ltesten syrischen Kirche
am bedeutendsten ist, so werde ich auf diese Seite des
Problems etwas mehr Raum verwenden miissen. Denn das
Diatessaronproblem ist ungemein kompliziert und hat aulier-
ordentlich viele Verbindungen mit verschiedenen Nachbar-
problemen. Es wurzelt in der #ltesten Geschichte der syro-
lateinischen Christenheit, auf welche Tatian und Marcion
einen ungeahnt tiefen Einflull geiibt haben. Dieser Einflu
ist aber mit dem Tode dieser Kirchengriinder nicht erloschen,
im Osten wie im Westen setzt sich ihre Einwirkung fort,
textgeschichtlich bis in die mittelalterlichen lateinischen,
niederlandischen, deutschen, englischen, franzosischen Diates-
saron- und Evangelien-Texte einerseits und in die Diatessaron-
und Evangelien-Texte im Osten von Aphrahat und Ephrem

OgieNs CHrisTIANUS. Dritte Serie I, 14
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ab bis in das arabische Diatessaron und die syrischen und
armenischen FEvangelieniibersetzungen andererseits; kirchen-
geschichtlich in zahlreichen Spuren asketischen Christentums
im Osten wie im Westen.

Hier haben wir es vor allem mit dem textkritischen
Problem zu tun, das im allgemeinen als das Problem des
» Western“ Textes zu bezeichnen ist und im Codex DBezae
seinen natiirlichen Mittelpunkt findet. Seit der grofien Arbeit
Westcott-Hort’s war das Interesse fiir NT.liche Textkritik,
jedenfalls in England, nahezu erloschen. Die Stimmen Zahn’s
in Deutschland und Rendel Harris’ in England waren wie
die eines Rufenden in der Wiiste. Es gab keine dogmatischen
Einfliisse im Text des NT.s, und auch keine Reaktion der
ﬁbersetzungen. Hort hatte gesprochen.

Jetzt hat sich die Lage vollkommen geéindert: die An-
sichten, die von Soden in seiner monumentalen Arbeit ver-
teidigt hat, und die Arbeiten Vogels’, welche beide den un-
geahnt breiten Einfluld des Diatessarons auf die Textgeschichte
des Iivangeliums mit den Tatsachen, jeder in seiner Weise, er-
wiesen, wurden zwar von den meisten Forschern, zuweilen
mit leisem Spott iiber den ,ewigen“ Tatian, abgelehnt,
drangen aber dennoch durch. Neue Wege wurden gesucht
und gefunden, Vogels’' These iiber die Zusammenhiinge unter
den Lesarten konnte doch nicht unbeachtet bleiben und als
dann 1920 Harnacks Marcion erschien mit dem Beweis,
dalh schon Tertullian einen lateinischen Marcion gelesen
habe und zwar in einem Text von wesentlich , Western“-
Charakter, schrieb ich Dr. Rendel Harris, daldl doch einmal
ein neuer Angriff auf das ,Western“-Text-Problem gewagt
werden sollte, in dessen Mittelpunkt der Codex Bezae stand
und steht. Dr. Rendel Harris begriilite den Vorschlag mit
jugendlichem Enthusiasmus und Kampflust, seine friihere in
so mancher Hinsicht prophetische Arbeit sollte jetzt weiter
gefithrt werden und so fingen wir an.

Marcion und Tatian sollten der Ausgangspunkt sein.
Tatian fiel mir als Aufgabe vorliufig zu, die Texte sollten
aufs neue gemustert und gepriift werden,
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Fiir den Diatessarontext, von dem Zahn mit den damals
zu Gebote stehenden Hilfsmitteln eine vorziigliche Rekonstruk-
tion in dem 1. Teil seiner , Forschungen® (Tatian’s Diatessaron,
Erlangen 1881) versucht hatte, standen uns am Anfang unserer
Untersuchungen zu Diensten:

1. Die Zitate bei Aphrahat und Ephrem, und wenige
Uberlieferungen iiber den Wortlaut des Diatessarons in
anderen syrischen Kirchenvatern.

2. Der arabische Tatian von Ciasca herausgegeben,
und von Hogg in genauer englischer Ubersetzung publiziert.

3. Der Codex Fuldensis auf Wunsch des Victor von
Capua aus einem zufillig in seine Hénde gekommenen Codex
abgeschrieben. Wie der Araber einen Text aufweist, welcher
nach der Pegitta korrigiert ist, so ist der Codex Fuldensis
ein aulerordentlich reiner Vulgatatext. Die Frage, wie diese
Vulgata - Harmonie zustande kam, wurde sehr verschieden
beantwortet. Nur Zahn und Vogels, welche auch andere
Hss. untersucht hatten, verteidigten entschieden die These,
daB dem Fuldensis ein Pra-Vulgatatext zugrunde liege, fiir
welchen Zahn ein syrisches Original aus dem 5. Jahrhundert
annahm, wahrend Vogels ihn drei Jahrhunderte frither an-
setzte, als den ersten Versuch das Evangelium in ein latei-
nisches Gewand zu kleiden.

Wir wissen jetzt jedenfalls, dafl es eine Menge Vulgata-
texte des Diatessarons gibt, auch einige, welche den Lukas-
prolog nicht haben, und also wie das syrische Diatessaron
mit Joh. 1, 1 anfangen. Der Kommentar des Zacharias
Chrysopolitanus zum , Unum ex quattuor war textkritisch
noch nicht untersucht, und diesen, wie die nur sehr ober-
flaichlich bekannten mittelniederlandischen, deutschen und
tfranzosischen Evangelienharmonien wurden allgemein als Nach-
kommenschaft des Fuldensis betrachtet, aus denen wesent-
licher Gewinn kaum zu erwarten war. Nur Armitage
Robinson hatte im Jahre 1894 {iber zwei Tatian-Lesarten
im Litticher Texte des mittelniederléndischen Diatessarons
und iiber eine mutmafliche Tatianische Lesart in einer

Cambridge-Hs. berichtet. Dies war alles,
14*
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Ich ging, wie natiirlich, von den axiomatisch unter Text-
kritikern feststehenden Annahmen aus, dall schon auf Grund
des Namens ein griechisches Original fiir das Diatessaron
zu postulieren sei und dafl dieses ins Syrische, und, wie die
meisten annahmen, auch ins Lateinische iibersetzt oder darin
nachgebildet wurde. Die deutliche Angabe Armitage Robinsons
aber iiber zwei Tatianische Lesarten im Liitticher Texte, von
denen die eine (Markus 10, 21: Jesus looked at him lovingly)
im Syrischen des Aphrahat, Ephrem und sy® fest stand, im
Westen aber unbelegt war, legte es nahe mit dem Liitticher
Texte, der in Meyer’s Ausgabe mir zuginglich war (erst
spater kam mir auch Bergsma’s Ausgabe in die Hinde),
anzufangen. Grofl war meine Erwartung nicht. Wie konnte
eine mittelniederlandische Afteriibersetzung aus dem 14. Jh.
noch in betréchtlichem Malle altes Gut enthalten! Jetzt wo
wir wissen, dald es im 12. Jh. noch ein alt-lateinisches Dia-
tessaron gegeben haben mull, und wo seitdem selbst eine
mittelenglische Evangelienharmonie, selbst wieder aus dem
Franzosischen iibersetzt, ans Licht kam, welche, obwohl als
Harmonie ein sehr verarmtes Glied einer altadligen Familie,
doch noch unzweideutige Spuren syrischer Herkunft verrit':
jetzt ist uns diese historische Unwahrscheinlichkeit kein
Mirakel mehr. Damals aber war viel Neues aus dem Nieder-
lander nicht zu erwarten.

- Bei der Kollation aber stellte es sich schon bald heraus,
daf der mittelniederlindische Text zahlreiche Beriihrungs-
punkte mit dem arabischen Tatian hat, selbst mit Ephrem,
Aphrahat und den altsyrischen Evangelien, und dab sie jeden-
falls von systematischem Vulgateinfluf frei war. Allmihlich
anderte sich die Meinung iiber L. (= Liitticher Text). Wihrend
die mittelniederlindischen und mitteldeutschen Verwandten
von L. alle samt und sonders nach der Vulgata oder nach
einer Vulgataharmonie durchkorrigiert waren, wahrte L. seine
Sonderstellung. Auch in der Sippe 8. (= Stuttgarter Text)

t Die sog. Pepysian Gospel Harmony, edited by Margery Goates,
London 1922.
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sind zahlreiche Tatianismen stehen geblieben, bisweilen auch
da, wo L. einen korrigierten Text hat, aber der Unterschied
war fundamental, und L. blieb ein altlateinischer, S. ein
Vulgatatext.

Dies war das erste, wichtige Ergebnis, zu dessen Be-
griindung ich im Folgenden einige Proben zu geben hoffe.
Das nichste war, dall von einem griechischen Text, auf
welchen der Altlateiner zuriickgehen sollte, keine Spuren zu
finden waren. Dennoch hielt ich an einem griechischen
Diatessaron fest; war das doch Axiom unter den Forschern!
Nur mufte man jedenfalls den von Zahn verteidigten Ur-
gprung im 5. Jh. fallen lassen. Die Berithrungen mit den
altlateinischen Evangelien, die harmonistischen Lesarten im
Codex Bezae, dessen Latinisation mir durch die Studien
Rendel Harris’' feststand und dessen Harmonistik Vogels®
schon in 1910 als Tatianeinflu nachgewiesen hat, schlossen
ein so spates Alter des lateinischen Diatessarons aus. Wir
waren also noch so gut wie vollig im Dunklen tiber Herkunft,
Alter und Geschichte des altlateinischen Diatessarons. Was
wir hatten, waren nur Spuren des Altlateiners in den #ltesten
Evangelientexten, in dem Fuldensis, und dann, nun ja, den
mittelniederlandischen Text, der als Ganzes als Altlateiner zu
betrachten wiare. Noch immer war mir Zahn's These iiber
ein syrisches Original unglaublich. Sie miiite ja, um brauch-
bar zu sein, mit einem um drei Jahrhunderte fritheren Ansatz
der lateinischen Version verbunden werden, und wiirde in
der Zeit ein syrisches Evangelium, mit Umgehung des
Griechischen ins Lateinische iibersetzt worden sein?

Ich erinnere mich noch genau, was den Umschwung
brachte. Ich notierte in L. die Lesart Matth. 1,19 ,mar
pinsde dat hi al verholenlec hare soude ontflin“. Hier ist
¢BovMidy des Griechischen augenscheinlich unter Einflub von
Vers 20 wiedergeben mit ,cogitavit“. Dieselbe Lesart fand
sich aber auch im Kommentar Ephrems, in den altsyrischen

t Die Harmonistik im FEvangelientext des Codex Contabrigiensis, T. U,
IIIR., 6. Bd, Heft 1%, Leipzig 1910.
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Texten (cur. und sin.) und in der Pesitta. Wahrscheinlich
auch im arabischen Diatessaron. Ich meldete den Fund
Dr. Rendel Harris, der mir prompt antwortete: ,We are
justified in reading cogitare twice in the Syriac Tatian on
account of Ephrem and the Old Syriac; and if we have it
twice in the Old Latin, that is a coincidence of the first
importance. Is it likely that translators from Greek to
Syriac would make the same repetition as from Greek to
Latin? You see which way this is pointing.* Natiirlich sah
ich es, und wagte den entscheidenden Schritt: der Altlateiner
ibersetzte aus dem Syrischen, und zwar in der dltesten Zeit
der syro-lateinischen Kirche. Ich wulite, dal dies Wahnsinn
war, in einem Mittelniederlinder des 14. Jhs einen Zeugen
zu finden fiir die Urspriinge des Evangeliums in der syro-
lateinischen Christenheit! Aber ,common sense¥ und her-
gebrachte Axiomata fithrten zu keinem KErgebnis. Es sollte
einmal mit dem Wahnsinn versucht werden!

Und es gelang: die seit fast zwei Jahrtausenden ge-
schlossenen Tiiren sprangen auf; der Schliissel war gefunden
und der Weg lag frei. Jetzt kamen von allen Seiten die
Bestitigungen: aus dem Altlateinischen, aus dem Arabischen,
aus dem Syrischen, aus den mittelalterlichen Afteriiber-
setzungen ins Franzosische, Englische, Deutsche. Die These,
so unglaublich sie war, erwies sich als zuverlissig. Sie war
von aullerordentlicher Tragweite: wenn nicht nur der latei-
nische Marcion das erste Hvangelium in lateinischer Sprache
darstellte, sondern mit und nach ihm der Syrer Tatian auf
die lateinische Christenheit einen so tiefen Einflub gewann,
dall. die Spuren seines Diatessarons in dem ganzen mittel-
alterlichen Christentum nachweisbar waren, und zwar mit Um-
gehung des griechischen Textes in einer Ubersetzung unmittel-
bar aus dem Syrischen, dann standen von Anfang an die
Marcionitischen und Tatianischen Gruppen in engem Zu-
sammenhang, und hat sich die lateinische Kirche erst sehr
allmihlich von diesem Einflul emanzipiert.

Dafd neben Tatian Marcion am Anfang der lateinischen
Kirchengeschichte steht,hat Vogels in seiner soeben erschienenen
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Studie iiber den Codex Palatinus (e)' iiberzeugend aus-
gefithrt. Nur wiirde ich in der Abhéngigkeit der altlateinischen
Evangelien von Marcion etwas weiter gehen als er. Lesarten wie
Lk. 23, 5: add. et filios nostros et uxores avertit a nobis non enim
baptizantur sicut et nos nec se mundant, in e (¢), und vor allem
eine Menge ganz harmloser Marcionitischen Lesarten in alt-
lateinischen und die arglose Anwesenheit von Marcionitischen
Prologen in Vulgata-Codices, beweisen m. K., dafy nicht nur
wdie altlateinischen Evangelieniibersetzer die Hilfe des Marcion-
textes nicht verschméht haben®, sondern dal das altlateinische
NT. den Marcionitischen Kanon als Grundlage hat. Daneben
ist der Tatian-Einflub noch weit gréler, wie die harmo-
nistischen Lesarten in der genannten altlateinischen Tradition
und vereinzelt selbst in der Vulgata beweisen. Das Verhaltnis
der Marcionitischen Gruppe zur Tatianischen in der altesten
(syro-)lateinischen Kirche kann also anfangs nicht so zwie-
spaltig gewesen sein als spiter und auch die Verhaltnisse
der allmahlich zum Katholizismus sich entwickelnden alt-
lateinischen Kirche haben diesem Zusammenhange, wir wiirden
sagen fast unbewufdt, unterlegen, jedenfalls in der Zeit der
altlateinischen Evangelieniibersetzung. Nach Tertullian wird
sich die Polemik durchgesetzt haben. Das altlateinische
Diatessaron mufd schon geraume Zeit in kirchlichem und
Privatgebrauch gewesen sein, bevor die altlateinische Evan-
gelieniibersetzung einsetzte; denn nur so ist es erklirlich, daB
der Einflufs der Fassungen im Diatessaron, wo die Perikopen
soviel schwieriger aufzufinden sind als in den getrennten
Evangelien, so grofien Umfang gewann.

Binige Belege sollen diese Thesen iiber das Verhéltnis
des Diatessarons und der Evangelientexte stiitzen. Ich kann
aber nicht umhin vorher noch auf die eigenartigen Schwierig-
keiten hinzuweisen, welche diese Untersuchungen zu iiber-
winden haben.

Das Liitticher Diatessaron ist ein mittelniederlandischer

1 Hvangelivm Palatinum, Studien zur Geschichte der lateinischen Evangelien-
iibersetzung, von H. J. Vogels, Miinster i. W. 1926. Neutest. Abh.,, Bd. XII,
Heft 2.
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Text, die Leistung ohne Zweifel eines Meisters. Das heilt
erstens, dafy eine, wie sich sehr oft herausstellt, sehr genaue
Ubersetzung gegeben wird, zweitens, dah die Ubersetzung
aber doch alles andere als sklavisch ist. Welche Schwierig-
keiten dies in einzelnen Féllen bringen mufd, braucht nicht
erortert zu werden. Es mub dazu immer das altlateinische
Original hypothetisch rekonstruiert werden um brauchbar
fiir Kollationen zu sein. In einigen Fallen kann dabei aller-
dings das lateinische Wort unmittelbar aus dem Wortlaut
des mittelniederlindischen erschlossen werden. Zum Beispiel:

Lk. 12, 59 wird cuvvéyopar von der Vulgata mit: coarctor
wiedergegeben. L. liest aber: ,hoe sere sal ick gheturbeert
moten syn“. Also L. hat sicher das altlateinische furbor von
beffilgr gelesen. In diesem Falle hat auch der Fuldensis die
altlateinische Lesart furbor beibehalten.

Joh. 6, 13 wird das Griechische xAaspdtwv von der gesamten
lateinischen Uberlieferung mit fragmentorum iibersetzt. Nur e
hat die Doppelibersetzung de reliquis fragmentorum, zu-
sammengesetzt aus einer (@lteren) Wiedergabe: de religuis
und der (spateren) fragmentorum. Dalb wirklich de religuis
die altlateinische Diatessaroniibersetzung ist, erhellt aus L.:
metten relieve (Bergsma, 8. 101'). Vgl Pepysian Harmony,
p- 52% ful of relef.

Dies sind aber verhaltnismafig seltene Ausnahmen. In sehr
vielen Fillen kann aus dem Niederldndischen nicht geschlossen
werden, welche von zwei in Betracht kommenden Synonymen
die Vorlage des Niederlanders las. Dazu kommen noch etliche
Fille, in welchen der niederlandische Text selber zweideutig
ist. In einer iiberaus wichtigen und dankenswerten Anzeige
meiner ersten Studie iiber das Liitticher Diatessaron® in dem
Literarblatt fir germanische und romanische Philologie, 1926,
Nr. 5, 6, Kol. 150—155 hat Prof. Frings auf solche Falle
hingewiesen und mit Recht gegen voreilige Schliisse gewarnt,
Es ist sehr wohl mdglich, dald ich bisweilen die falsche Aus-
legung gewahlt habe und gerne soll der Theologe in dieser

t A primative Text of the Dialessaron, Leiden, 1923.
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Hinsicht von dem Fachphilologen lernen. Dennoch kann auch
in solchen Féllen der Theologe, der die syrischen und latei-
nischen Texte kennt, seine Selbstdndigkeit nicht giinzlich
aufgeben. Zum Beispiel Lk. 8,4 liest L. (Bergsma 25%): ,doe
ginc hi uter wustinen®. Die auf der Hand liegende Bedeutung
ist natiirlich: ,dann ging er aus der Wiiste“. Das ist aber
eine Lesart, die nirgendwo weder in den Evangelien-Texten
noch in einem Diatessaron zu finden ist. Als Parallele kommt
nur in Betracht die Lesart Ephrems (Moesinger 8. 37)
»exiit Johannes in desertum®, und ich schlof daher, dafy uter
nicht in ut der, sondern in ut ter aufzuldsen sei. Prof. de
Vooys, den ich dariiber anfragte, meinte, das sei mdglich,
aber nicht wahrscheinlich. Prof. Frings sagt: ,Ich halte diese
Deutung fiir unmoglich“. Wenn wir aber in L. (Bergsma 159*)
Joh. 2,15 lesen: ,der wisseleren tafle warp hi uter erden,
dann emendiert Bergsma zwar: ,ter%, aber es scheint mir
doch wahrscheinlich, daf hier dieselbe Verbindung ,ut ter¢
vorkommt als in Lk. 3,4 unter Einflul des effundit aes und
evertit mensas des Lateinischen,

Wie dem aber auch sei, von solchen zweifelhaften Fillen
héngt der Wert des Liitticher Textes nicht ab. Immerhin
zeigt das Beispiel nicht nur, wie schwierig in etlichen Fillen
die Entscheidung sein kann, sondern auch wie erwiinscht die
Zusammenarbeit der Theologen und der mittelniederlandischen
Philologen bei den Studien dieser Texte ist.

In erfreulicher Weise werden andererseits die von den
Theologen gefundenen Resultate von den Philologen lingui-
stisch bestdtigt. Die Hs. L. enthélt eine Menge Glossen.
Dabei mufy abgesehen werden von den interlinearen und
marginalen Glossen, die zuweilen gleichzeitig, aber meistens
spater als L. sind. Nur einige wenige Korrekturen sind als
gleichwertig mit dem Text zu betrachten. Diese Textglossen
nun sind in allen Verwandten von L. griindlich beseitigt.
Von einigen derselben habe ich aber zeigen konnen, dab sie
nicht mittelalterlich sind, sondern schon in den altsyrischen
Texten vorkommen, also zur urspriinglichen Tradition gehoren.
Schon dies wiirde geniigen um zu zeigen, dafy diese Glossen
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nicht Erfindung von L. oder Zusiétze von L. sind. Die rein-
liche Scheidung zwischen mittelalterlichen und urchristlichen
wird, solange wir kein vollstindiges altlateinisches bzw.
syrisches Diatessaron besitzen, in der Regel wohl unmoglich
sein. - Aber es ist doch von grober Wichtigkeit, dal. auch
Prof. Frings als Philologe zu dem Ergebnis kommt, dall L. in
der mittelniederlandisch - deutschen Diatessaronfamilie ganz
vereinzelt dasteht und die alteste unter den uns bekannten
Formen des niederlindischen Textes darstellt. Prof. Frings
hat vollkommen recht, daly eine erneute Untersuchung des
Tatbestandes der mittelniederlandischen Diatessarontradition
notwendig sei, und das wieder auflebende Interesse fiir
diese Texte auch von der Seite der Philologie ist mit grolier
Dankbarkeit zu begriiben, aber es wire doch zu bedauern,
und von den armen Theologen zu viel verlangt, wenn Prof.
Frings recht hiatte mit seiner These, dalh ,alle Erorterungen
der Theologen unniitz seien, bevor die grofe germanistische
Vorarbeit geleistet ware“. Nach den Resultaten mit be-
scheidenen Hilfsmitteln erreicht, wire doch ein Liahmlegen
der theologischen Arbeit an diesen Texten unverantwortlich.
Und eine theologisch-textkritische Ausgabe, bei welcher
natiirlich die Hilfe ,eines gewiegten Niederlandicus und
Handschriftenforschers nicht nur erwiinscht, sondern schon
gesichert ist, braucht gliicklicherweise nicht zu warten bis
die Philologen zu einem einheitlichen Resultat gekommen
sind, was wohl kaum in absehbarer Zeit zu erwarten ist.
Ich hoffe, daB die folgenden Beispiele dies zur Geniige dartun
werden.

Burkitt, der in einer sehr wertvollen Anzeige im Journal
of Theological Studies (1924, p. 114—180) die Untersuchung
der altlateinischen Reste im Fuldensis unter Vergleichung
mit I.. in gliicklicher und scharfsinniger Weise weitergefiihrt
hat, kam dabei zu dem Ergebnis, dall das altlateinische Dia-
tessaron in seiner Sprachfarbe derjenigen der ,europiischen®
Klasse der Altlateiner gleichkommt. Uber diese ,euro-
paische* These will ich nicht streiten, vor allem nicht weil
Vogels in seiner schon angefithrten Arbeit iiber den Codex
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Palatinus gezeigt hat, wie irrefiithrend die Klassifizierung der
Altlateiner unter den Etiketten aqf und ewr ist. Ich lege
mir die Aussage Burkitt's so aus, dall er meint, die Lesarten
des altlateinischen Diatessarons reprasentieren eine jlingere
Schicht der altlateinischen Textiiberlieferung. Demgegeniiber
war nicht nur mir, sondern auch meinem Freunde und ver-
dienten Mitarbeiter Rev. C. A. Phillips, dessen Kenntnis der
altlateinischen Lesarten geradezu erstaunlich ist, aufgefallen,
wie oft L. mit den #ltesten Vertretern der altlateinischen
Uberlieferung geht. Ich greife nur einige wenige Beispiele
heraus: ;

Mt. 12, 20 liest L. (Bergsma S. 899%):

»dat roekende hout en sal hi nit bleschen®.

Also liest L. lignum statt Unwm, offenbar ein inner-
lateinischer Fehler. Die Lesart gehort aber zur #ltesten
Tradition: £ und Irendus! Dals sie wirklich eine Diatessaron-
lesart ist, erhellt aus dem Winchester Codex des Zacharias
Chrysopolitanus, um dessen Erforschung Rev. Phillips sich
verdient gemacht hat. Nachdem unsere Aufmerksamkeit
auf die lateinische Uberlieferung des Diatessarons gefallen
war, wurde nimlich auch Text und Kommentar des Zacharias
untersucht. Hs ergab sich, daf im Text bisweilen, im Kom-
mentar sehr oft, altlateinische Lesarten sich erhalten haben.
Wir haben Anlal zu fragen, ob nicht in diesem spéten
Sammelkommentar Spuren eines altlateinischen Kommentars,
vielleicht eines noch #alteren exegetischen Werkes auf uns
gekommen sind. Vorldufig soll dieser sich von selbst auf-
dringende Gedanke nur ausgesprochen werden. Speziell der
Winchester Codex aber hat eine viel groflere Anzahl alt-
lateinischer Liesarten im Text wie im Kommentar erhalten

t Auf Zach. Chrys. und seine Bedeutung fiir die Diatessaronforschung
hat Dr. Rendel Harris gewiesen im Journ. of Bibl. Lit, Vol. XLIII, pts. 1-2,
1924, p. 32—45 und es wurde von mir dariiber in den Mededeelingen der Kon.
Akademie van Wetenschappen, afd. Lett., dl. 59, bl. 143—157, Amsterdam 1925,
berichtet unter dem Titel: De Commentaar van Zach. Chrys. op het Diatessaron.
— FEine kurze Ubersicht seiner Resultate hat Rev. Phillips gegeben in dem
Bulletin of the Bezan Club, Nr. 2, das nicht im Handel, aber auf Anfrage beim
Verfasser dieses Artikels erhaltlich ist.
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als die iibrigen von uns kollationierten Codices. In diesem
Winchester Codex nun findet sich im Text wie im Kommentar
an allen Stellen lignum statt linwm. Ich brauche nicht zu
sagen, welches interessante Rétsel dies bedeutet fiir den
lateinischen (der griechische ist uns an dieser Stelle leider
nicht erhalten!) Irenéus.

Matth, 13,53 liest L., 9515:

wende alse Jesus alle dese parablen hadde ghesegt*; locutus
esset 1. consummasset: e & 133.
Mt 190 — 1. 1391

shadde ghesproken®; locutus esset 1. consummasset: a b ceff?g
und Cod. Bezae.

Nur an den genannten Stellen findet sich die Lesart L.s
auch in der altlateinischen Uberlieferung. L. hat sie aber
auflerdem noch in M¢t. 7, 28 (L. 55°%); Mt. 11,1 (L. 59%);
Mt. 26, 1 (L. 228°%); Mt. 26,36 (L. 241'). Hat das altlatei-
nische Diatessaron an allen diesen Stellen diese Redensart
gebraucht, und hat sie sich nur in L. erhalten?

Lk. 16,26 = 1. 1492:
wende boven al dit so es ene grote afgronde tuschen ons
ende u¥;
boven al dit, supra ommia ista 1. Vg. in his omnibus lesen
auch a e (s. omnibus istis) m (s. haec omnia).
L. om. firmatum, wie e, Passio Perp. und Aphrahat.
Joh. 3,16 = L. 1651:
wwant also minde got de werelt dat hi sinen eenegen sone
sende in de werelt omme denghenen die ane hem gheloeven
selen te ghevene dat eeuleke leven.
eenegen, wunicum 1. unigenitum, ist altlateinisch: abdemgr
E. Tert. Cypr. Luec.
sendde, mitteret 1. daret: e ff'? aur sy*
add. in mundum: e.
gheloeven selen, crediderit 1. credit: e aur sy*.
Joh, 9,22 = 1. 18519:
»dat hi ware verbannen uter synagogen“.
Vg. hat: extra synagogam fieret. Die Altlateiner geben: a,
de synagoga eiceretur; d, de synagoga eiciatur; 1, eiceretur
de s.; r, proiceretur de s. Nur e liest wie L.: expelleretur
de synagoga. Sy* hat cnyo¥=aws (om. de s.)), welches sowohl
mit eiceretur als mit expelleretur iibersetzt werden konnte.
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Lk. 24, 18 — L. 267 14;
»du best allene en pelgrim ende coms van Jerusalem®.
Dies ist offenbar die Fassung wie wir sie in ¢ e Aug. finden:
peregrinaris ab J. (cf. Vogels, Theol. Revue, 1923, Nr. 5, 84)
statt der Vulgata: peregrinus es in J. Dall es eine Tatian-
lesart ist, zeigt sy*”: "¢ =0 eAiaqu.

Dies sind nur wenige Beispiele. Sie diirften aber gentigen.
Jede Seite des Liitticher Textes kann sie mehren. Haupt-
sache ist, dal der altlateinische Charakter des Textes fest-
steht, wenn auch nicht gelengnet werden soll, daff auch L.
spatere Einfliisse erfahren hat. Das Merkwiirdige ist aber, dab,
wahrend Jeremias (in: Theol. Lit. Bl., 29. Jan. 1926) meint,
dall die Abhingigkeit des altlateinischen Diatessarons vom
Syrischen erwiesen sei, aber dem behaupteten Verhiltnis des
altlateinischen Diatessarons zu den altlateinischen Evangelien
skeptisch gegeniibersteht, der Rezensent in der Revue Béné-
dictine (janv. 1926) gerade umgekehrt meint, die Liste der
Lesarten, welche die Abhangigkeit der altlateinischen Evan-
gelien vom altlateinischen Diatessaron beweisen solle, sei
,as8ez convainquante“, die andere, welche ein syrisches
Original fiir das altlateinische Diatessaron andeute, sei nicht
sdémonstrative. Da konnen wir, meine ich, ruhig den Ur-
teilsspruch den Tatsachen iiberlassen. Es war zu erwarten,
dalh die durch die Arbeiten Zahns und Vogels’ vorbereitete
These von der Abhingigkeit der altlateinischen Evangelien
von dem Diatessaron sich leichter durchsetzen wiirde als die
zweite, zu welcher wir jetzt iibergehen.

Es ist sehr erfreulich, dafy wir iiber die nahen Beriihrungen
der altlateinischen Texte einerseits mit den syrischen Texten
anderseits kein Wort zu verlieren brauchen. Sie werden
von niemand geleugnet, sprechen doch die Tatsachen zu deut-
lich. Dafl die nahen Beriihrungen aber aus Abhingigkeit des
lateinischen vom syrischen Diatessaron zu erklaren sind,
werden die folgenden Beispiele illustrieren:

Joh. 1,8 = L. 2819:

whine was nit dat light mar hi was getuge van din lichte“
L. hat also statt Vg.: sed ut testimonium perhiberet de lumine
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die Fassung: sed testis erat de lumine. Der einzige Zeuge,
welcher diese Abweichung hat, ist sy°: am ~am <\
~<imaan.

Joh.1,9 = L. 271

wdat licht es dat gewarege licht“
est 1. erat lesen auller L. sy°(*) Ta®* und e (Hans von
Soden korrigiert es mit Unrecht in erat).

Joh. 1,32 = L, 316:

,in ghelikenisse van eere duven.

Mt. 3,16 = L. 314

»in ere duverr ghelikenisse
In beiden Fillen liest also das altlateinische Diatessaron
(Ta'"): in similitudine columbae, statt sicut, tamquam, quasi
columba der Evangelien-Texte. Wir finden aber die Lesart
L’s wieder in Ephr., p. 99: in similitudine columbae; Ephr.,
p. 128 und sy*(°) Lk. 3, 22: in similitudine corporis columbae;
in der Form: in specie columbae hat Zach. Chrys. die Lesart
in seinem Kommentar (kol. 100C; 110 B). Sie findet sich
aber auch in dem Ebioniter Evangelium (Epiph., Haer. 3013);
Justin, Dial. 288 und bei Celsus (Orig. 1, 40).

Lk 1,43 =y, P85n:

ydat kint Jesus bleef te Jerusalem achter hen¥
Von der Lesart achter hen in der ganzen Uberlieferung
keine Spur. Es ist aber ein syrischer Idiomatismus: sy®
(cur. hiat) liest: . oomy= o\ xa. In der lateinischen
Uberlieferung ist es nur erhalten in den Kapitularien AHVY
harl. 2797 in der Form remansit a swis und in J.: remansit
a parentibus (Oxford Vulgate, p. 2761).

Mt. 11,28 = L. 836;

ssie hadde maschin tote noch ghestaen®.
stetisset 1. mansissent der Vg. finden wir nur noch in den
Syrern (s ¢ p): hom < >aan.

Joh. 4,39 — 11518: : ;

L. tibersetzt das Griechische 3us tov Aéyov tijc yovauxds pep-
topoders mit: ,om dis wyfs ghetugnesse die seide®. Das ist
genau die Lesart des sy° (sy® hiat): ,cox cddazmo .S)vso
<1y hdurt.

Ich meine, dies diirfe fiir den Augenblick geniigen. Nur
mochte ich hinweisen auf die Eigenart L.’s um, wie z B.
Lk. 2,47 = L. 25°: ,van sire wysheit ende van sinen ant-
werden®, die Pronomina possessiva und auch die Prapositionen

(Lk. 2,34: ,te valle ende topherstannessen*) zu wiederholen
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wie das idiomatisch auch im Syrischen geschieht, und dabei
ofters Altlateiner als Begleiter hat. Es ist dies eine der von
mir angefiithrten Beobachtungen, gegen welche man Bedenken
gedubert hat. Natiirlich kann man es auch im Hollandischen
wie im Lateinischen so machen. Da ist es aber eben nicht
der gewohnliche Spracbgebrauch. Und wenn sich regel-
m#big dieselbe Erscheinung wiederholt, so regelmibig, daf
der, welcher mit dem Syrischen bekannt ist, im voraus sagen
kann, wo er in L. den Sprachgebrauch finden werde, andert
sich die Sache doch wohl ein wenig. Da kann man mit Zu-
falligkeitshypothesen doch kaum mehr auskommen.

Ein &hnlicher Fall ist es, gegen welchen Prof Frings
(Lat. BL fir germ. w. rom. Phil., 1926, kol. 155) Bedenken
geltend gemacht. Ich hatte (A Primitive Text, p. 32) auf-
merksam gemacht auf:

Lk. 2,26 = L. 1917:

wdat hi den doet nin soude bekoren*.
gustaturum statt visurum. Auch Ephrem (Moes., p. 255sqq.)
hat diese Lesart gustaturum.

Dall hier keine Zufilligkeit im Spiel ist, habe ich in
meiner zweiten Studie (4 Further Study of the Liége Dia-
tessaron, Leiden 1925, p. 12) ausgefithrt. Nicht nur, daB
Ephrem auch in seinem Kommentar zur Apostelgeschichte
gleichfalls zitiert: ,dal er nicht kostete den Tod%, aber in
Joh. 8,51 wiederholt sich dieselbe Ubereinstimmung der
Syrer mit L. Statt ddvatov od pi Yewproy liest auch hier
L, 183%: ,hi en sal nemmermeer den doet ghesmaken* und
hier hat er den Curetonsyrer zum Begleiter. Es gibt in der
Textgeschichte viel weniger Zufall und Willkiirlichkeit als
man gewoOhnlich annimmt! Natiirlich hat Frings vollkommen
recht, wenn er sagt, da ,die doet bekoren® eine ganz ge-
wohnliche mittelniederléndische Redensart ist. Ebenso wie
dies in jeder von der Bibel beeinfluften Sprache der Fall ist.
Aber das kommt hier nicht in Frage! Es soll eine Erklirung
der Tatsache gegeben werden, dafl L. an genau denselben
Stellen wie die Syrer gegen die gesamte griechische Uber-
lieferung und gegen alle anderen Zeugen, den (allerdings
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ganz gewohnlichen) Ausdruck gustare gebraucht statt des
(ebenso ganz gewohnlichen) wvidere.

Ein zweiter, m. E. zwingender Beweis fiir die Abhéngig-
keit des Altlateiners vom Syrischen sind die stilistischen und
exegetischen Glossen in L. Tatian hat, bei aller ehrerbietigen
Scheu, mit der er den Evangeliumtext harmonisierte, sich die
Freiheit eines Verfassers, der eine ,schone Historie® (s. den
Prolog in L.) schaffen will, nicht nehmen lassen, ebensowenig
wie er sich seine apostolische Freiheit nehmen liefl, das
Evangelium nach dem ihm gegebenen Lichte auszulegen.

Joh. 10, 19 liest L, 189 13;

nAlse Jesus dese Wart gesproken hadde“ etc. Die Worte
sind eine Zufiigung, von welcher in der griechischen Uber-
lieferung keine Spur zu finden ist. Sy® (cur hiat) aber liest:
»Und als er diese (Worte) gesprochen hatte®.

Joh. 11, 36 liest L. 193%=;

~Alse dat sagen die yoden®. Auch hier wieder keine Spur
der Worte: “alse dat sagen“. Nur hat wieder der Sin.
Syrer (cur hiat): ,und als die Juden sahen*.

Uber dogmatische Varianten in der Tatianischen Text-
iiberlieferung habe ich gesprochen in meiner Antrittsrede zu
Amsterdam’, und auf eine besonders wichtige in einem Artikel
iber Hine enkratitische Glosse im Diatessaron (Z. f. d. NT.
Wiss., 1923, Heft 1/2, 8. 1ff.) hingewiesen. Ich kann das hier.
nicht wiederholen. Auch alles dies kann nicht zufallig und will
erklart sein. Nur kann nicht oft genug wiederholt werden,
dals ein Diatessarontext weit mehr als ein Text der getrennten
Evangelien fortwihrender Anderung ausgesetzt war und dab
wir darum nicht erwarten konnen entweder in Aphrahat und
Ephrem oder in L. den ,Urtext® des Diatessarons erhalten
zu haben. Der Titel A Primitive Text hat Widerspruch ge-
funden. Mit Recht, wenn man darunter den Urtext ver-
stehen wiirde. Ich hatte wahrscheinlich Millverstindnisse ver-
mieden, wenn ich gesprochen hitte von einem ,archaic Text.
Aber jedenfalls ist die nahe Verwandtschaft des L. mit den
altsyrischen Texten mit den Hénden zu greifen.

i Tendentieuse Varianten in den Text der FEvangelien, Leiden 1926,
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Der wichtigste Beweis aber fiir die syrische Herkunft des
altlateinischen Diatessarons sind echte Syriasmen, d. h. Falle,
in welchen der idiomatisch-syrische Sprachgebrauch in dem
altlateinischen (mittelniederléndischen) Text zu erkennen ist.
Die Schwierigkeit ist natiirlich diese, dald sie nur dann stehen
bleiben konnten, wenn der lateinische Sprachgebrauch nicht
allzuweit von dem des Originals abwich und zur Not auch
im Lateinischen verwendbar war. Oder auch in Fillen, wo
im Syrischen Fehler vorlagen, welche vom Ubersetzer nicht
erkannt wurden.

In A Primitive Text habe ich drei Beispiele gegeben von
Fiéllen, welche ich als Syriasmen erklaren wollte:

1. Der Awusdruck: ,ginc ende sat in en schep¥, syr.:
huams ml ode alw, welcher Ausdruck 6fters von L. ver-
wendet wird, als Ubersetzung von griechischem 2pfaiverv;

2. der Ausdruck: ,na de costume van harre gewoenten®
als Wiedergabe von xata 16 &Joc thc éoptiic, in Lk. 2,42, in
welcher ich Verwechslung von «xas. consueludo und ezas
dies festus vermutete;

3. der Ausdruck: ,van boven ut orienten®, ab alfo ex
oriente, als Schreibfehler fsix e fiir ~av=n.

Gegen den ersten und den zweiten Fall hat Frings a. a. O.
Bedenken gedufert. Er meint, ich hatte ,sitten in en schep®
als ungewohnlich im Mittelniederlandischen hingestellt. Es
ist aber die Verbindung ,ginc ende sat in en schep¥, welche
ungewdhnlich ist. Sie kann natiirlich auch im Mittelnieder-
landischen gebraucht werden, denn Unsinn schrieb der mittel-
niederlandische Meister nicht. Aber mich wenigstens mutet
als das Natiirliche im Mittelniederlandischen an entweder:
wginc in en schep” oder ,sat in en schep®. Wir finden die
Verbindung auch wieder in der Pepysian Harmony, p. 43:
gede and seftte hym in a shipp. Gewill ist der Aus-
druck auch im Mittelenglischen moglich. Die Hauptsache
ist aber, dal wir den Ausdruck eben da finden, wo wir
ihn auch im- Syrischen belegen konnen! Das kann doch
nicht zufillig sein und wird aus ascendere navem der Vg.
nicht erklért.

Oriens CurisTiaANus. Dritte Serie L. S 1h
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Ob Frings' Erklarung der Lesart 2 (I. emendiert sie in:
,ha de costume ende na harre gew*) vor derjenigen, welche
ich vorschlug, den Vorzug verdient, mogen Fachgenossen ent-
scheiden. Dal Frings das diei fest¢ einfach als ,iiberfliissig®
streichen mu, spricht nicht zu seinem Vorteil. Dann wiirde
ich doch eher die Erklarung aus der altlateinischen Text-
iiberlieferung bevorzugen’.

Ich habe nun aber in A Further Study eine Reihe andere
Syriasmen angegeben. Eine ist von Lietzmann gefunden in
L. 49® = Mt. 6, 19f. L. iibersetzt dort Uvoavpifete dpiv -
cavpode mit: ,en legt uwen schat nit“, genan wie s und
Aphrahat: <domm o asl asawdh 2\ in welcher Uber-
setzung die Assonanz des Griechischen nachgebildet oder
(mehr wahrscheinlich) in das urspriingliche Aramiisch zuriick-
iibersetzt ist. Es ist also ohne Zweifel eine urspriinglich syrische
Lesart. Von ihr finden wir die Spuren im condere thesaurum
des Cyprian, Ambrosius, Arnobius, Augustinus und Juvencus.
Dieselbe Ubersetzung hat L. auch in Mt. 13, 44 = L. 95°
sgelyc es hemelrike den schatte die geborgen legt® Dieses
slegté haben an dieser Stelle auch sy® und Aphrahat:
a0y K3

Wichtiger noch sind Ausdrucksweisen, die der syrischen
Syntax eigen sind. Ich nannte in A Further Study deren
zweil; sie scheinen mir entscheidend.

Die erste ist der hdufige Gebrauch von coepit c. Inf. als
Umschreibung des einfachen Verbums. Fiir eine ausfiihr-
liche Begriindung mufs ich auf die genannte Arbeit, p. 48f,
verweisen. Ich gebe nur ein Beispiel: Als Jesus dJerusalem
nahte, sagt L. 159" = Lk. 19, 41, ,s0 begonste hi te weenne*,
coepit flere 1. flevit. Ephrem hat ebenso (Moes., XX 207):
Quumque Jerosolymam veniret, videns eam coepit flere. Man
kann entgegnen, dald coepit c. inf. auch im mittelalterlichen
Latein nicht ungewohnlich ist. Aber auch hier wiederholt
gich der Umstand, dalhb Ost und West an gerade denselben
Stellen die Umschreibung haben, und dal z. B. auch fiir die

t Siehe 4 Further Study, p. 45.
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Pepysian Gospel Harmony dieser Gebrauch von coepit cha-
rakteristisch ist (p. 76* = Lk. 19, 41: ,bigan to wepen®).

Der zweite Fall ist noch iiberzeugender, weil dabei nur
der syrische Sprachgebrauch in Betracht kommt:

Lk. 4,29 liest L. fiir einfaches duxerunt ,namen Jesum
ende leiddene®. Diese sicher semitische Umschreibung findet
sich in den griechischen Evangelien nur Lk. 22, 54: sullafBévrec
...Myayov. Aber an der genannten Stelle Lk. 4,29 steht sie
auch bei Ephrem, p. 129: assumpserunt eum et duxerunt. Der
Ausdruck kommt aber in L. ofters vor:

L. 185" = Joh. 9,13, ,doe namense denghenen die blint
hadde ghewest (ende) leiddene ten Pharisewsen¥ fiir das
griechische dyousw; sy*" (cur. hiat) hat ebenso: ,sie nahmen
ihn (der genesen war) und fithrten ihn zu den Pharisdern.

L. 249" = M¢t. 27, 2 (amfyayov), Mk. 15, 1 (dmijveyxav),
Lk. 23,1 (#yayov), Joh. 18, 28 (&yovow): ,s0 namen sine ende
leiddene; ebenso Ephrem 258: et sumpserunt eum et duxerunt:
sy“* (cur. hiat): Joh. 18, 28, ,sie nahmen Jesum und fithrten
ihn¥ und Ta* ,sie nahmen Jesum und fithrten ihn“

L. 31" ** = Mt. 4, 5, 8, ,namene ende vurdene®; sy™:
snahm ihn und fiihrte ihn“ (Mt. 4. 5; sy® Mt. 4, 8); Ephrem,
p. 45: sumpsit ewm et duxit. In der altlateinischen Uber-
lieferung hat Zacharias Chrys. die Redensart an dieser Stelle
erhalten, col. 104B: non mirum si se permisit ab wllo assumi
et duct et statui. Auch jetzt finden wir in der Pepysian
Gospel Harmony die Bestitigung: Mt. 4,5.8 (p. 10): toke
and ledd; tok...and brought; p. 53°: name him by
the honde and ledde hym; p. 64*: taken ande borne
ande ledde; p. 97°: nomen hym ande ledden hym.,

Kann die Erklarung eine andere sein als die von mir
angegebene?

Vogels, der sich iibrigens gar nicht gegen die These
eines syrischen Ursprungs des altlateinischen Diatessarons
verschlieSt, hat einige Falle angefiihrt, welche in entgegen-
gesetzte Richtung weisen konnten (Evangelium Palatinum,
S. 70ff). KEs ist, bei den unerwarteten Resultaten, welche

das Studium von L. brachte, immer die Moglichkeit einer
15%
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andern Hrklirung offen zu halten. Aber ich vermute, dal
Vogels selbst den von ihm angegebenen Fallen nicht allzu-
groBe Beweiskraft zuerkennen wird'. Bis auf einen Fall, der
aber, wie wir sehen werden, gerade die syrische Herkunft
der lateinischen Texte klar zeigt. Ich zitiere Vogels’ Be-
weisfithrung vollstandig (Hv. Pal., S. 71£):

»Ilm Text von Lk. 8,8 hat Ephrem wie die Zitate bei
Moesinger, p. 124, 125, 126, desgleichen die von J. Schifers
herausgegebene Schrift ,Eine altsyr. anti-markionitische Er-
klirung von Parabeln des Herrn‘, Mimster 1907, S. 21, 22,
23, 24 lehren, statt des Ausdrucks ,gutes Land’, reg'elifné,[}ig
eine doppelte Bezeichnung ,gutes und fettes Land‘; so mufd
seine Harmonie hier gelautet haben. Das wire im Latei-
nischen bona et opima und es liegt verfithrerisch nahe, in
diesem opima nur ein verderbtes optima zu erblicken, wenn
die Altlateiner cer (vergl a: optimam et boram) hier in
(super: c) terram bonam et oplimam vertreten: d hat denn
auch tatsichlich ein Aquivalent fiir ef opimam, denn er bietet
neben seinem Griechen: emt tqv v v ayadny xow xakvyv: super
terram bonam et uberam.®

Soweit Vogels. Ich will keinen Nachdruck darauf legen,
dal eine Anderung des selteneren opima in das sehr gewdhn-
liche optima wahrscheinlicher wire als das Umgekehrte. Aber
schon das uberam des d hatte Vogels warnen konnen: denn
es ist dies offenbar eine alternative Ubersetzung fiir das nim-
liche Original, das sonst durch op®)ima wiedergegeben ist.
Dafy dies eben ein syrisches Original war, wird uns bestitigt,
wenn wir in dem von Schifers herausgegebenen Traktat ein
wenig weiter lesen (8. 21). Als Illustrierung der Parabel von
dem auf ,gutes und fettes Land“ fallenden Saat wird da
Jerem. 4, 3 angefiihrt. Der Text weicht aber von der Pefitta
ab, welche das hebriische T3 D% 13 iibersetzt: ,Ziindet euch
eine Lampe an“. Der antimarkionitische Traktat aber zitiert:

t Ista st.ita in e, Lk. 24, 24 und, angeblich auch in Ta?* und L., welche
aber beide ein Substantiv, ,die dinc*, haben; ifa st. ista in e, Ephrem und
Ta® in Lk. 23, 31. Vgl meine Besprechung in: Nieww Theol. Tijdschr., 1926,
Afl. 4, Cl 308vv,
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»Wihlet euch gutes und fettes Land aus und siet nicht
auf Dornen“. Offenbar ist es also eine altsyrische Uber-
setzung von Jerem. 4, 3, welche die Ubersetzung von Lk. 8, 8
beeinflullt hat: Tatian hat seinen Text im Anschlufs an die
ATliche Prophetie gepriigt. Ob diese fragliche Ubersetzung
hier wie in andern Féllen von einem Targum abhingig ist,
ware zu untersuchen. De Lagardes Ausgabe hat einfach die
erbauliche Paraphrase: ,Wirket euch gute Werke“. Aber es
ist jedenfalls deutlich, dafl in diesem Fall das Syrische das
Original des wubera von d und des op(H)tma der andern Alt-
lateiner sein mul.

Das Vorstehende diirfte zur Charakteristik der durch das
Studium von L. geschaffenen Lage des Diatessaronproblems
an dieser Stelle geniigen. Ich kann aber nicht unterlassen,
hier zum Schlub einen besonders merkwiirdigen und instruk-
tiven Fall, der von Rev. Phillips entdeckt ist, mit seiner Ge-
nehmigung, beizufiigen. .

In der Geschichte des Einzuges in Jerusalem wird Joh. 12,13
das griechische ta Baia t@v @owlxwy, mit welchen die Menge
Jesum ehrt, von der Vg. iibersetzt mit ramos palmarum. In
den Altlateinern a b e ff** aur finden wir aber flores palmarum,
in 7 medullas palmarum. Dali man Jesum mit Blumen be-
griilit, ist begreiflich; wie es aber moglich ist, dies mit dem
Mark der Palmen (noch wohl im Plural!) zu tun, ist dunkel
Die Lésung des Ritsels liefert Ta™, der an dieser Stelle die
Wurzel I b gebraucht und also iibersetzt: das Herz (Mark)
der Palme. Der englische Ubersetzer des arabischen Dia-
tessaron versteht dies als: ,young palm branches, und mit
Recht. Denn so wird das Wort ~&aal gebraucht in der
Pesitta Lev. 23, 40, wo die jungen Palmenzweige unter den
fir das Laubhiittenfest vorgeschriebenen genannt werden.
Es soll "ax ~haal hier Ubersetzung sein des hebr. A np3.
Der Targum Onkelos, mit dem hier wie sonstwo, die Pefitta
sich beriihrt, liest hier einfach 13%%. Also die reduplizierte
Form. Diese reduplizierte Wurzel kommt aber im Semitischen
(Assyrischen, Arabischen, Targum) vor in der Bedeutung
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»Sprossen®, das Substantivum als ,junger Zweig“ Dagegen
ist die unreduplizierte Form, wie sie Lev. 23, 40, Pefitta und
Joh. 12, 13 im Diatessaron vorkommt, bis jetzt, so viel ich
weild, literarisch nirgends sonst nachgewiesen. Ob sie eine
Eigentiimlichkeit des Tatianischen Idioms darstellt? Jeden-
falls haben sowohl der arabische als der altlateinische Uber-
setzer sie miliverstanden und mit ,Herz, Mark® iibersetzt!

Wie erwiinscht es ist, dald die Orientalisten vom Fach
sich iiber diese Fragen aussprechen, liegt am Tage. Ihre
~Hilfe ist im jetzigen Stadium der Diatessaronforschung
geradezu unentbehrlich.



DIE CHRONIK DES EUSEBIUS IN DER SYRISCHEN
UBERLIEFERUNG

VON

De. PAUL KESELING

3. DIE CHRONIK DES PSEUDODIONYSIUS VON TELLMACHRE

Eine zweite syrische Epitome des eusebianischen Kanons
bietet eine in Cod. Vat. CLXII erhaltene Chronik'. KEine
historische Kompilation grofien Stiles, zerfallt das Werk in
vier Teile, deren erster bis auf Constantin den Gr. fithrt und
die eusebianische Chronik-Epitome enthalt. Der Verfasser
ist nicht angegeben. Ein auf der Riickseite der Handschrift
befindlicher Titel und eine Aufschrift in fol. 1, die Eusebius
als solchen nennen, rithren selbstverstiindlich von spiterer
Hand her?. Immerhin behilt die Zueignung an Eusebius in-
sofern ihr gutes Recht, als derselbe ja tatsiéchlich, wie im
Text an zwei Stellen auch offen ausgesprochen ist, fiir den
ersten Teil die Hauptquelle bildet®. Das Gesamtwerk reicht

1 Beschreibung der Hdschr. bei Assemani, Catal. Bibl. Vat. III, 328 cf.
B. 0.11, 98—99 und Quatriéme partie ed. Chabot Texte syr. I sq. Aus-
gabe des 1. Teiles von Tullberg Upsala 1849. Uber die nicht edierten
Teile vgl. F. Nau, Analyse des parties inédiles de la chronique attribuée a
Denys de Tellmahré. (Revue de 1'Orient chrétien 1897.) Ausgabe des
4, Teiles von Chabot Paris 1895. Lateinische Ubersetzung der euseb.
Stiicke von Siegfried u. Gelzer Lpz 1884, Dazu vgl A. v. Gut-
schmid, KI. Schr. I, 483—529. H. Gelzer, Africanus II, 396—401.
J. P. N. Land, Joannes Bischof v. Eph. 8. 39. Duval p. 190 und 193 ff.
Wright, Short hist. p. 196—203. Brockelmann, Syr. und christl. arab.
Lit. 8. 52f Baumstark, Christl. Litt. I. S, 96 f. Lifgesch. S. 274 und
besonders F. Haase, Unfersuchungen, Oriens Christianus. Neue Serie VI
(1916) 8. 65—90. 240—270.

2 Ass. B. 0. II, 100: woeusssely wapemiemdal fol. 1 e, Lisoias
waaneel wiwy wapeaendsl, Auf diese Aufschriften griindet sich die oben
ausgesprochene Vermutung, dal die Syrer vielleicht auch die euseb. Chronik
unter dem Gesamttitel wapeaseadsl einbegriffen haben.

3 ed. Tullberg p. 198 1sq. ed. Chabot p. 1 5sq. of. ed. Tull-
berg p. 34 6.



224 KESELING

bis zum J. 775 n. Chr. Nach dem Vorgange von Assemani
sah man lange Zeit allgemein die Schrift als eine kiirzere
Rezension des bei Mich. und Barhebr. zitierten grofen Chronik-
werkes des jakobitischen Patriarchen Dionysius von Tell-
machre (gest. 845) an’, bis nach Verdffentlichung des 4. Teiles,
der allein eine Originalarbeit des Autors darstellt, durch
Chabot, No6ldeke und Nau gleichzeitig und unabhingig von-
einander mit durchschlagenden Griinden die Autorschaft des
Dionysius bestritten und iibereinstimmend als Kompilator
einen Monch aus dem Kloster Zuqnin bei Amid wahrschein-
lich machten, der um 775, mehr als ein halbes Jahrh. vor
Dionysius, schrieb®’. Nau denkt dabei an Iosua Stylites®.
Psdion. hat das chronologische Geriist des eusebianischen
Kanons nicht radikal aufgegeben, er hat wenigstens den
- Angelpunkt des Systems, die Ara nach den Jahren Abrahams,
in sein Werk hiniiber genommen, allerdings stark vereinfacht.
Statt jedes einzelne Lemma genau den betreffenden Jahren
beizusetzen, falit er gewdhnlich eine Reihe von Textabschnitten
unter einem bestimmten Jahre Abrahams zusammen, so dal
der erste seine genaue Datierung empfiingt, fiir die folgenden
aber nur eine approximative Ansetzung gegeben wird, ein
gewild bedenkliches und mangelhaftes Verfahren. Die Fila
regnorum finden"sich auf je eines reduziert, der Reihe nach
das der assyrischen, dgyptischen, israelitischen Konige, der
Babylonier, Perser, Ptolemider und schlieBlich der rémischen
Kaiser*. .

Entschidigen wiirde der mitunter ziemlich reichhaltige
Auszug aus dem Spatium Historicum, wenn — und damit
ist ein weiterer Unterschied gegeniiber der Ep. syr. gegeben
— er nicht einen so starken und bestimmenden Einschlag
aus einer ganzen Reihe anderer Quellen erlitten hitte. Als

1 Uber Dionysius vgl. B. O. II, 344 sq. Barhebr. Chron. eccl. edd. Abbe-
loos et Lamy I, 343. 347. 385. Mich. 764 f Ein Kapitel der echten
Chronik bei Ass. B. O. II, 72—77.

2 Néldeke WZEM X, 1, 160—170. F. Nau, Bull. Crit. Nr. 17
vom 15. Juni 1896 p. 321—327 und Journ. Asiat. 9. ser. lom. 8 p. 346 ff.

3 Journ. Asiat. a. a, 0. 8. 527.

+ Vgl. H. Gelzer, Africanus II, 399.
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solche sind zu nennen: die eusebianische Kirchengeschichte
fir die christliche Epoche, die Chronographie des dJulius
Africanus, des Vorgangers des Eusebius, eine mit Ch. P. ge-
meinsame Vorlage fiir die biblischen Ereignisse, eine edesse-
nische Chronik, Josephus, eine Geschichte der Weisen aus
dem Morgenlande?, sowie endlich die syrischen Erzihlungs-
biicher ,,Schatzhohle®, Alexanderroman und Legende von den
Siebenschlafern. Umstritten ist der Einflub des Panodorus
bezw. Anianus in seiner Tragweite®

Von Bedeutung fiir das Verhéltnis des Psdion. zur syrischen
Eusebiuschronik ist seine Stellung gegeniiber der Kirchen-
geschichte, wie sie uns syrisch vorliegt®. Ein Vergleich zeigt
entweder wortliche bezw. nahezu wortliche Entlehnung* oder
ausziigliche Wiedergabe auf®, Mitunter fangt der Kompilator
mit einer Chroniknotiz an, um daran ein Exzerpt aus der
nKirchengeschichte“, vielleicht mit Einschaltung eines ver-
mittelnden Zwischensatzes anzuschlielfen®. Ein Riickschlulb
auf den Grad der Abhingigkeit des Autors von seinem
Chroniktext wiirde zwar durch eine betrichtliche Anzahl
vollstindiger und gut entsprechender Korrelate zu den aulder-
syrischen Texten bestitigt’, ist aber doch, wie gleich gezeigt
werden soll, nur mit Vorbehalt richtig®. Zuweilen ist Psdion.
der einzige Syrer, der eine Chroniknotiz des Eusebius belegt,

t Vgl. Ep. syr. 107 20110 11.

2 Uber die Quellen vgl. S.-G. p. VI und VII. Dazu A. v. Gut-
schmid, KI. Schr. 1, 525—529, Chabot, Quair. part, Trad franc. p. XXX.
Duval p. 194 £ H. Gelzer, Africanus II, 400.

3 edd. W, Wright-Lean, Cambridge 1898. Vgl. Liferar. Zentralbl.
1886. Sp. 589. :

+ 7. B. Psdion. 132 1sq. cof. Wright-Lean p. 119 iiber die Zer-
storung Jerusalems.

5 z. B, Psdion. 116 12sq. c¢f Wright-Lean p, 44 iiber die Hohen-
priester zur Zeit Christi.

6 7z, B, Psdion, 185. cf. Wright-Lean p. 324. :

7 z. B. Psdion. 64 11sq. of Arm. a  1850; Hier. a. 1848 ,Zer-
storung Jerusalems durch Antiochus¢; Psdion. 158 8sq. cf. a. 2188 baw.
2189 ,Legio fulminatrix“. cf. Ch. P. 486, 19.

s Im 2. Teil konstatiert Nau auf Grund der Hdschr. sklavische Ab-
hiingigkeit von Sokrates und nennt den Kompilator daher einen ,Conscien-
cieux copiste“: Journ. Asiat. 9. ser. tom. 8 p. 347, 354 £
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z. B. die Unterwerfung Calabriens etc. a. 1993 bezw. 19927
der Vindelicier®, ein Erdbeben auf Zypern um das Jahr 20002,
ein solches a. 20124, die Niederzwingung des Germanenauf-
standes durch Marcus Lollius®, die Unterwerfung der Panno-
nier und Germanen durch Tiberius® selbst die Jahressumme
von Abraham bis Christus”. " Zuweilen findet sich wie bei
der Zerstorung Antiochiens® und der Unterwerfung von Cy-
zicus a. 1995° nur bei Chron. Mar. ein Pendant.

Besondere Charakteristika — und damit kommen wir auf
die eben berithrte Frage zuriick — des Psdion. sind neben
Kiirzung Veréinderung im Ausdruck und eine gewisse Ten-
denz zur Ausschmiickung. Kleinere Kiirzungen in Satzteilen
und einzelnen Worten, wie sie als Eigentiimlichkeit der Syrer
iiberhaupt und in hohem Grade der Ep. syr. hervortreten,
sind unserm Kompilator durchaus nicht fremd. Unter den
oben angezogenen Stellen wird bei Erwéihnung der von Lollius
besiegten Germanen das Attribut ,aufrithrerisch fortgelassen®;
ebenso fillt das Apellativ ,Insel“ oder ,Stadt* vor Co weg®".
In dem Bericht iiber die Zerstérung Samarias durch Deme-
trius Poliorketes verfallen Beinamen des Konigs, sowie Name
des Erbauers der Streichung®, A. 1989 berichtet Psdion.
lakonisch die Griindung der Stadt Nicopolis, ohne der Nach-
barschaft von Aectium und des damit zusammenhingenden
Ereignisses zu gedenken, Desgleichen wird von Numa Pom-
pilius kurz der Bau des Kapitols von seinen Fundamenten

T1128q. of. Ch.'P. 365,16,
72 8 sq.
72 25q. cf. Arm. a. 1998; Hier. a. 2000; Sync. 593, 4.
73 2. cf. Arm. a. 2012, desgl. Hier.
723sq. cf. Arm. a. 1999; Hier. a. 2000; Syne. 594, 2.
72 10sq. of Arm, und Hier. a. 2008.
73 7sq. cf. Arm. a. 2015; Hier. a. 2016.
68 3sq. cf. Chron. Mar. 53 4sq.; Arm. a. 1944; Hier. a. 1949,
Desgl. berichtet Psdion. allein von. allen Syrern die Zerstsrung Sidons durch
Ochus 53 16, nennt allein Athoris bzw. Achoris 28 10, erwihnt allein
Alexanders Feldzug gegen die Illyrier 59 4sq. u. a. m.

9 71 18. cf. Chron. Mar. 54 2.

10 61108q. cf Arm. a. 1720; Hier. a. 1721, Letzterer fehlt auch
bei Sync.

" 717sq. of Arm. a. 1989; Hier. a. 1988; Sync. 583, 17.
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ab erzahlt, der Schaffung des Congiariums geschieht keine
Hrwihnung?, Unter den Stiddtegriindungen des Antipatriden
Philippus fehlt Paneas®; der Bericht iiber die Neronische
Verfolgung und den Tod der Apostelfiirsten ist so kurz wie
moglich gehalten?,

Eine Erscheinung, die mit™ diesem Streben nach Kiirze
zusammenhéngt, ist die nicht seltene Zusammenziehung zweier,
besonders gleichartiger Lemmata zu einem Textabschnitt, so
wenn den Philosophen Anaximenes und Epikur ohne weiteres
auch Aristoteles beigesellt wird*, oder neben Polemon und
und seinen Nachfolgern auch Epikur, Zeno und Erasistratus
auftreten®. In- derselben Weise wird die Notiz. iiber die Pro-
pheten Gad, Nathan und Asaph gleich an die iiber den Hohen-
priester Abjathar angeschlossen®.

Verénderungen rein formeller Art sind in Ubersetzungen
nichts UngewGhnliches, bei Psdion. jedoch besonders beliebt.
Wo séimtliche anderen Texte das Aktivum bieten, findet sich bei
ihm eine passivische Wendung’. Wahrend a. 1995 Arm. Hier.
und Syne. iibereinstimmend iiberliefern, Augustus habe den
Cyzicenern die Freiheit genommen, heifst es bei ihm: ,die
Rémer unterwarfen wieder Cyzicus®, Ahnlich diirften auch die

t 44 8. cf. Ep. syr. 102 12sq.; Hier. und Arm. a. 1303; Sync. 398, 4.
Wie Psdion. auch Mich. 52 1. M.

2 118 58q. cof Arm. a. 2039; Hier. a. 2041; Sync. 605, 15.

3 12917. cf. Ep. syr. 116 245q.; Mich. 98 M. o.; Arm. a. 2083;
Hier. a. 2084; Syne. 644, 2.

+ 59 148q.; cf. Arm. a. 1688, Hier. desgl.; Sync. 522, 8. Vgl. dazu
die Bemerkung von A. Baumstark, Arisfofeles ... 8. 3.

5 6214sq. of Arm. a. 1743, 1747, 1758; Hier. a. 1749, 1753, 60;
Syne. 525, 3. 1. 520, 16. Vgl. jedoch Chron. Mar. 46 24sq.

6 3511sq. cf Arm. a. 949; Hier. a. 947 u. 948. Ahnlich auch noch
z. B. bei den Martyrern Leonidas und Alexander 160 10sq. of. Arm. a.
2217 u. 19: Hier. a. 2218 u. 20.
. 7z B. 6l5sg. = Arm. und Hier. a. 1712: , Unterwerfung Cyperns¥,
Ahnlich 67 6sq. cf Arm. a 1923; Hier. a. 1921; Mich. 85 r. 0. Aber
Sync. 553, 20. Desgl. 182 4sq. cf. Mich. 117 M.; Hier. a. 2297; Sync.
723, 7 iber die Griindung von Neu-Antiochien. Zu solchen Ubersetzerfrei-
heiten vgl. Ryssel II, 3.

8§ 71 13sq. aaas; dhnlich Chron, Mar. 54 2 easas; cf. Arm, u. Hier. a.
1995, Syne. 593, 1.
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Abschnitte iiber die Christenverfolgungen Domitians® und
Trajans® kleine Eingriffe in den Text erlitten haben.
SchlieBlich sind bei Psdion. nicht selten in offenbar euse-
bianischen Lemmata ebenso offenkundige Zusitze zu konsta-
tieren. Harmlos ist es, wenn er dem Richter Hesebon auch
seinen andern, im hebriischen Text vorliegenden Namen
Abizan gibt und die Identitit der beiden feststellt®, oder
wenn er dem Bericht iiber die Eroberung Samarias durch
Demetrius Poliorketes noch die Bemerkung anfiigt, er habe
das Volk in die Gefangenschaft gefiihrt* Ein gewisses naives
Wohlgefallen an volltonenden Namen scheint ihn zu ver-
anlassen, Gajus Julius Cisar bei Gelegenheit des germanischen
Feldzuges mit vollem Namen aufmarschieren zu lassen, wie-
wohl sonst die Notiz stark gekiirzt ist®. Uberhaupt liebt
Psdion. vollen pleonastischen Ausdruck. Ein Verbum des
Originals gibt er durch zwei syrische wieder®, ebenso ein
griechisches Substantiv durch zwei syrische’. Mit besonderer
Vorliebe unterstreicht er die Heftigkeit von Erdbeben durch
Beifiigung passender Attribute®, und dhnlich erhalten Christen-
verfolgungen ein hervorhebendes Beiwort’. Verehrungswiirdige
Personen werden gern durch irgendein Epitheton ornans
ausgezeichnet, so der Evangelist Markus durch ein hinzu-
gefiigtes ,heilig#*’, der christenfreundliche Kaiser Philippus

! 14719 148 14sq. cof. Ep. syr. 119 21sq. Arm. u. Hier. a. 2110;
Ch. P. 467, 19.

2 152 10sq. cof. BEp. syr. 1212sq. Arm. u. Hier. a, 2113; Ch. P.
471,13 u 472, 1.

338 178q. of Arm, w Hiersfa. 8255:Ch B 15143,

4 61 108q. cf. Arm, a. 1720; Hier. a. 1721; Sync. 519, 19.

5 689 cf. Arm. und Hier. a. 1681; Sync. 570, 3.

6 71 12sq. opas ll;w Milo aass cf Arm. a. 1993; Hier. a. 1992;
Ch. P. 365,716, :

7 6610 lAsy Jaieo lacca cf Arm. a. 1882; Hier. desgl.: Bellum
servile.

8 7228g. Lai ef Arm. a. 1998; Hier. a. 2000; Sync. 5983, 4. Desgl.
52 14sq. Juise [ias cf Arm. a. 1591; Hier. a. 1592; Sync. 489, 15.
Desgl. 153 8sq. cf. Ep. syr. 121 26sq. mit sonst gleichlautendem Text.

9 160 10sq. Juas cf. Arm. a. 2217; Hier. a. 2218; Sync. 669, 21;
Mich. 112 M.

10 woanio Lases 128 18sg. of. Ep. syr. 116 2sq.; Elias 77 20; Mich.
98 r. M. Arm. a. 2077; Hier. a. 2078; Sync. 636, 3.
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durch lsa.opo ,gldubig’. Das Referat iiber den Fortgang
des Origenes nach Paldstina wird eingeleitet durch einen
Satz, der die von ihm verschuldete Verwirrung in Alexandrien
beklagt®. In derselben Weise geht der Meldung von der Er-
mordung Caracallas zwischen HEdessa und Haran eine blut-
riinstige Schilderung des stattgehabten Kampfes voraus®
Wiihrend die nichtsyrischen Texte a. 2033 bezw. 2034 einfach
von einem Erdbeben sprechen, Mich. dasselbe noch ein be-
sonders grolles nennt, fithrt unser Autor in einem langen
Satz* zundchst die Grofe der Katastrophe recht eindringlich
vor Augen. Dasselbe gilt mutatis mutandis von seiner leben-
digen Schilderung der Verfolgung unter Maximinus und seines
frithzeitigen Todes®, von der der knappe eusebianische Bericht
seltsam absticht. Und doch sagt er mit seinem Schwall von
Worten im Grunde nicht mehr als etwa Ep. syr. in dem
schmucklosen S#tzchen. Ganz deutlich tritt hier bei ihm
eine gewisse Manie, ein Streben nach eindringlicher und
lebendiger Darstellung zutage, ebenso greifbar deutlich in dem
Abschnitt iiber das Weinstockverbot des Domitian, wo alle
Syrer fast wortlich zusammengehen, nur Psdion. weitschweifig
divergiert®. :

Ein nicht unedles Motiv ist nach dieser Richtung bei ihm
wirksam. Er selbst spricht es im vierten Teile seiner Kompila-
tion aus, dafl es ihm nicht so sehr auf chronologisch exakte
Fixierung der Ereignisse ankam, als vielmehr auf sittlich-
erzieherische Wirkung bei seinen Lesern’. Wir haben es mit
einer zu erbaulichen Zwecken geschriebenen Chronik zu tun,

t 166 16sq. of Arm. a. 2268; Hier. a. 2267; Cedr. 452, 2.

2 164 16 sq. of Elias 92 1sq.; Arm., a. 2253; Hier. a. 2249;
Sync. 681, 1.

3 163 12sq. cof. Ep. syr. 124 28; Mich. 112 M. u.; Hier. a. 2233;
Sync. 672, 11. In diesem Falle wirkt allerdings wohl auch das Interesse
des Lokalhistorikers mit.

4 117 138q. cf. Mich. 89 1. M.; Sync. 603, 16.

5 165 2sq. cf. Ep. syr. 125 148q.; Arm. a. 2254 u. 55; Hier. a. 2253
u. 54; Sync. 680, 4 u. 7.

6 148 18sq. cof. Ep. syr. 119 16sq.; Elias 80 21sq.; Mich, 103 M.

7 ed. Chabot p. 31sq. Vgl. F. Nau im Bull. Crit. 1896 p. 321 und
Journ. Asiat. 9. ser. tom. 8 p. 352. Th. Néldeke WZKM X, S. 164,
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und der Pferdefuls der moralisierenden Tendenz zeigt sich auf
Schritt und Tritt. So schliefit sich an die Erwihnung der
ersten silbernen Miinzen zu Rom eine Betrachtung iiber die
verderblichen Folgen dieses epochemachenden Hreignisses.
Commodus’ schneller, unvermuteter Tod wird als Strafe des
Himmels gefabt?, und ebenso gilt der jiidische Aufstand unter
Nero als Beginn® das Erdbeben a. 2121 in Asien und Hellas
als AuBerung des gottlichen Zornes*.

Leider kann man dem Kompilator historischen Sinn und
Verstindnis fiir geschichtliche Tatsachen nicht nachrithmen®;
die syrischen Mirchen von dem langlebigen Hiram von Tyrus,
dem Zeitgenossen Salomons, den erst Nebukadnezar totet’,
sowie die bei den Jakobiten beliebte Identifizierung von
Kaiphas mit Flavius Josephus finden in ihm einen nur all-
zubereiten Nachtreter’; auch sein Auszug aus der Chronik
ist nicht allzu geschickt. Uberhaupt muf er ein Mann von
nur mifiger Bildung gewesen sein, und so gibt es der MiB-
verstindnisse auch in der eusebischen Epitome genug. Das
Verhiiltnis von Arses und Ochus in der Genealogie der Perser-
konige wird auf den Kopf gestellt®; vorher schon scheint die
Identitit von Artaxerxes und Ochus dem Verfasser nicht
ganz klar’. A. 477 bezw. 495 berichtet er mit volliger Kon-
tamination dreier verschiedener Lemmata von einer Uber-
schwemmung in Thessalien in den Tagen des Phaeton und
ruft Plato zum Zeugen auf fiir Verheerungen in Athiopien®.
Nach Psdion. wurde Athen von Duaros. wooioley gebaut; zur
Erklirung vergleiche die Syncellusstelle; Kéxpod Advvag tac
xal Awddag . ... #xtoev’; Troja wurde von Alexander ein-

1 62 11 sq. 2 160 5 sq. 3 129 18sq. 4 152 58q.

5 Vgl. die Urteile von F. Nau im Journ. Asiat. p. 347. A Baum-
stark, Aristoteles . .. 8. 3. L N. P. Land, Joannes ... S8 39. C. Brockel-
mann, Syr. Lit. S. 52.

o 48 15sq aus der Spelunca Thesawri (ed. Bezold) p, 180 Text.

7 116 14 138 8. Vgl die Polemik des Bar Salibi dagegen B. O. II, 165.

8 53 14sq. cof. Ep. syr. 86 24sq.; Arm. und Hier. a. 1677.

9 53 12sq. cof Arm. u. Hier. a. 1651; Sync. 486, 8.

10 28 12sq. of. Arm. a. 477, — Mich. 23 richtig. Hier. a. 495 zicht
in Aethiopia filschlich zum Folgenden.

11 28 11 cf. Sync. 296, 8; Hier. a. 490. Auch bei Arm. a. 481 liegt
ein Milverstindnis vor. Vgl. fibrigens die Anm. bei Tullberg.
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genommen, ebenso ein MiBverstindnis des griechischen Wort-
lautes?, als solches wiirde es dann allerdings wie auch das
vorhererwihnte nicht dem Psdion. auf das Konto zu setzen
sein, sondern bereits seiner Vorlage zur Last fallen. Jonadab
wird als Priester bezeichnet, offenbar eine Verwechselung
mit dem Hohenpriester Jojada, der jedoch spiter richtig er-
wihnt wird®. Amos, der Prophet, gilt trotz verschiedener
Schreibung als identisch mit Amos, dem Vater des Jesaia®
Pindar tritt bei unserm Autor als Philosoph auf neben Dia-
goras und seiner Schule, wohl eine Folge der oben gekenn-
zeichneten Zusammenfassung verschiedener Lemmata®. Dal
Herodes nach Psdion. den Hyrcan totet, nachdem er aus dem
Partherkriege zuriickgekehrt ist, beruht auf mifverstindlicher
Auffassung des Originaltextes, der von der Riickkehr des
Hyrcan aus der parthischen Gefangenschaft spricht. So richtig
Ep. syr., der Psdion. im iibrigen sehr nahe steht®. Auf einen
Schreibfehler kann die falsche Abteilung a. 2084 zuriickgehen,
wo unter den dreizehn zerstdrten Stadten zwei Lisoo hullJ
aufgefithrt werden, die bei Arm. und Hier. Aegae and Hiero-
caesarea entsprechen®. :

A. 2098 begegnet ein MiBverstindnis bei Psdion., das nur
auf Grund syrischer Vorlage erklirlich ist und die Benutzung
eines griechischen Originals ausschlieft. Hs handelt sich um
das Eunuchverbot des Domitian. Psdion. faite nun das doppel-
deutige Wort lsa.sys seiner syrischen Vorlage, das dort fiir
Eunuch nach Ausweis der- Ep. syr. gebraucht war, in dem
an sich gleichfalls méglichen Sinn von ,Gliubiger* und para-
phrasiert es demgemif mit lupeows, fiihlt sich auch noch

t 344 of. Arm. a. 829; Hier. a. 835; Sync. 136, 13: Bovwplc & wap’
Opdfpe xahodpevos [léhuBog, *Adxdvipas avip, &g’ of o "Iy £,

2 38 15 eof. 39 9sq. :

9 Lasaly eas! jan! ooy woases.,

4 514sq. cf 8.-G. p. 29 Anm. 6.

5 72 12sq. cof Ep. syr. 107 10sq.; Mich. 87 1. u.; Arm. a. 2008; Hier.
a. 2009; Syne. 594, 6.

6 117138q. of Arm. a 2033; Hier. a. 2034; Sync. 603, 16; Mich.
89 1. M. richtig. '
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bemiiBigt, den etwas seltsam klingenden Satz zu erldutern’,
A. 2100 wird Abilius als romischer, statt, wie richtig u. a.
Ep. syr.,, alexandrinischer Bischof gefiihrt®, Schlieflich wire
noch zu erwihnen, dall Psdion. mit einem Bericht iiber eine
Christenverfolgung unter Commodus ganz allein steht. Wohl
wissen andere Textzeugen von einer Hinrichtung vieler Vor-
nehmer. Hs scheint nicht ausgeschlossen, dafy dieser Text-
abschnitt den Anla zu jenem Mifverstindnis abgegeben hat®,
Noch mag der auffilligen Erscheinung gedacht werden,
dafy bei Psdion. einige Male Bischife zweimal notiert werden,
namlich die romischen Bischéfe Eutychius und Gaius® —
das erste Mal heit er bei Psdion. Gajanus —, der antioche-
nische Bischof Cyrillus® sowie der alexandrinische Patriarch
Theonas®, alle vier unter den Jahren 2273 und 2298. KEs
scheint hier ein Kopistenfehler (?) vorzuliegen, der irgendwie
mit dem fiinfzehnjihrigen Pontifikat des Gaius und Cyrillus’
bezw. der Zahl 15 des Theonas zusammenhingt®. Doch er-
scheint auch der alexandrinische Patriarch Eumenes doppelt’.
Beziiglich der sprachlichen und orthographischen Form,
in der uns das Werk des Psdion. entgegentritt, geniige es,
auf die eingehenden Ausfiilhrungen von Chabot hinzuweisen™.
Was er besonders an orthographischer Verwilderung und
Regellosigkeit im vierten Teil konstatiert hat, gilt ebenso
fiir die Eusebiusepitome. Allerdings wird man mit Noldeke™
dieses Manko grofitenteils, wenn nicht vollstindig, dem Ab-
schreiber auf das Konto setzen miissen, falls man nicht an-
nehmen will, daf schon die syrische Busebiusvorlage in dieser
Weise verunstaltet war. Und das diirfte kaum angehen.

1 148 2sq cf. Ep. syr. 11829; Mich. 103 r. o.; Arm. und Hier. a.
2098; Sync. 649, 20.

2 148 3sq. cf BEp. syr. 119 2 sq.; Arm. a. 2099; Hier. a. 2100;
Sync. 651, 20.

3 1603sq. cf Arm. u. Hier. a. 2207 (2206 H.); Mich. 111 r. u;
Sync. 668, 10.

4 181 18q.,, 183 7sq. 180/81, 183 6 sq.

6 181 2sq., 183 9. of Syne. 722, 6,

8 Arm, a. 2302; Hier. a. 2299. 9 155 88sq., 14 sq.

11 Quatr. partie, Texte syr. p. V sq.

12 WZEKM X, 1, 167 £

- &
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4. DIE WELTCHRONIK DES MICHAEL SYRUS

Die niichste umfangreichere Benutzung des Eusebiuskanons
treffen wir in der monumentalen Weltchronik des Michael,
genannt der Syrer oder der Grofle, jakobitischer Patriarch
in Antiochien, gest. 1199, an’. Sein Werk, eine grandiose
Kompilation, umfast in 21 Biichern, in denen die Ereignisse
auf drei Kolummnen, eine profangeschichtliche in der Mitte,
eine kirchengeschichtliche und eine Varia meist unbedeuten-
derer Art in synchronistischer Form enthaltende zu beiden
Seiten, verteilt sind, die Jahrtausende von Erschaffung der Welt
bis etwa 1196 und ist neben der Fiille des dargebotenen
Materials besonders dadurch von grofem Wert, daf es nicht
nur zahlreiche Zitate und Exzerpte aus verloren gegangenen
Schriften, sondern auch sonst unbekannte Namen von sy-
rischen Chronisten in grofer Zahl iiberliefert®. Fiir die Re-
konstruktion des nicht liickenlos erhaltenen Textes sind wir
ofters auf Barhebrius angewiesen, der seinen Vorginger und
Landsmann groftenteils wortlich ausschreibt®. Dall Mich.
fiir den ersten Teil seines Werkes bis Constantin, d. h. in den
ersten sechs Biichern sich der Leitung des Eusebius anvertraut,

t Uber Mich. u. sein Werk vgl. Ass. B. O. II, 312 sq, 154—156,
283. Barhebr. Chron. eccl. edd. Abbeloos et La.my I, 589. TUber das
Verhiiltnis des Mich. zu den byzantinischen Chronographen vgl. H. Gelzer,
Africanus 2. T. 2. Abt. Nachtrige S. 440ff Vgl auch W. Wright,
Short hist. 2560—252. F. Nau im Jowrn. Asiat. 9. ser. tom. 8 p. 523—27
u. Revue de I'Orient Chrét. V (1900) p. 328 £ J. B. Chabot, Compt. rend.
p. 476—484. Parisot, Revue de I'Orient Chrét. V. (1900) p. 322 ff. 660 ff.
Duval p. 190 u. 196ff C. Brockelmann, Syr. Lit. S.58f Baum-
stark, Christl. Litt. I, 8. 50f 97. Litgesch. 298 ff. — Bis 1899 lag das
Werk nur in der 1870/71 zu Jerusalem gedruckten armenischen Version
vor, Ausziige daraus franzbsisch im Jouwrn. Asiat. 4. ser. tom. 12. p. 281
bis 370 und tom. 13 p. 315—376 von Ed. Dulaurier. Eine franzosische
Ubersetzung der gesamten armenischen Version lieferte J. Langlois, Chro-
nique de Michel le Grand, patriarche des Jacobites, Venedig 1868. Uber sie
vgl. F. Haase, D. armen. Rezension, Oriens Christianus. Nunmehr liegt
das syrische Original in der Edition von J. B. Chabot, Paris 1899—1910
in 4 Bdd. vor, auf Grund einer in der Bibliothek der Jakobltmchen Kirche
zu Edessa gefundenen Hdschr. Eine arabische Version birgt sich in Brit.
Mus. Orient. 4402,

? Zusammenstellung bei Duval p. 197 f. und Parisot a. a. O.p. 323,

3 Vgl. H. Gelzer, Africanus II, 402 f Th. Noldeke, Orient. Skizzen
S. 254 f. Duval p. 198. Baumstark, Christ. Litt. I, S. 97 f. Litgesch. S. 318.

OrieNs CHRISTIANUS. Dritte Serie I. 16
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ist unverkennbar' und wird durch die hiufige Berufung auf bezw.
Polemik gegen Eusebius von ihm selbst bestitigt®. Daneben
werden jedoch ebenso oft andere griechische Chronographen
als Zeugen aufgerufen, wie Africanus, Annianus besonders und
Andronicus®. Dall diese Chronikwerke schon von den Syrern
vielfach mit dem des KEusebius verwechselt wurden, dafiir
gibt uns den dokumentarischen Beweis eine Stelle bei Elias
von Nisibis®. Daher ist dem Texte des Mich. gegeniiber, als
dessen charakteristische Quelle gerade Annianus bezw. der
von Annianus redigierte Husebius gilt’, Vorsicht geboten, und
eine reinliche Scheidung der einzelnen Quellenstiicke ist bei
dem Stande unserer Kenntnis von Andronicus und Annianus
geradezu unmdoglich. Immerhin bietet auch Mich. gute Korre-
late zu der authentischen REusebiusiiberlieferung in grofer
Zahl, und fiir eine uniibersehbare Menge echt eusebianischer
Lemmata bildet er die einzige uns erhaltene syrische Fund-
stelle. Diese blieben im folgenden, weil fiir eine vergleichende
Untersuchung nicht in Betracht kommend, unberiicksichtigt.

Seinen Quellen steht der Kompilator durchaus abhingig,
aber doch relativ selbstindiger gegeniiber als z. B. Psdion,
wie das seine Benutzung der eusebischen Kirchengeschichte,
verglichen mit der von Psdion. geiibten, zeigen kann® Auch

1 Vgl. F. C. Burkitt, Urchristentum S. 18.

2 z. B. p. 33, 38 r. p. 42 aus Jakob v. Edessa. p. 127 sq. (gegen Eusebius).

3 Vgl. die Vorrede des Mich. bei Chabot I, 2 und im Journ. Asiat.
4. ger. tom. 12 p. 288. Vgl. auch die Liste der Chronographen in einem
Briefe des Jacob von Edessa an Johannes Stylites Mus. Brit. Add. 12 172
fol. 92a (Wright p. 598)., of. Revue de I'Orient Chrét. V (1900) p. 584.
Uber die Verbreitung des Eusebius, Annianus, Andronicus vgl. A. Baum-
stark, Aristoteles... 8. 2f Uber Annianus H. Gelzer, Africanus II, 403,
A, Bauer und J. Strzygowski, S. 91 und 97.

4 pars post. 9915: Syr. wasul, Arab. wolewsl

5 H. Gelzer, Africanus II. Nachtrige S. 440 v, 445; A. Baumstark,
Avristoleles . .. 8. 2; A, Bauer und J, Strzygowski 8. 97.

8 z. B. Mich. 90 L o. 91 r. M. ecf. hist. eccl. I, 10,2 (Wright-Lean
p. 44) iiber die Hohenpriester zur Zeit Christi oder Mich. 98 r. u. cf. hist.
eccl. IIT, 18, 1 (W.-L. p. 141) iiber die Verbannung des Apostels Johannes
nach Patmos. — Andererseits ist fiir den langen Bericht iiber den Tod
des Herodes die Benutzung von hist. eccl. I, 8, 6 ff. (W.-L. p. 39 u. 40)
sowohl bei Psdion. 114 13 sq. als bei Mich. 88 r. f und Chron. Mar. 56 4 sq.
eine durchaus parallele. Vgl. dazu Parisot a. a. O, p. 324,
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ist ihm mehr als seinem Vorginger gesundes Urteil in der
Bewertung geschichtlicher fjberlieferungen zuzuerkennen, man
vergleiche seine Ablehnung jener oben erwihnten Gleich-
setzung von Kaiphas mit Flavius Josephus. Gleichwohl treibt
selbstverstandlich auch bei ihm syrische ,,Lust am Fabulieren®
und orientalischer Aberglaube die iippigsten Bliiten, und
MiBverstindnisse des ihm vorliegenden Eusebiustextes sind
auch ihm zur Geniige unterlaufen. Dafiir einige Proben:

Aus den beiden selbstéindigen eusebianischen Notizen iiber
die Griindung der Stidte Melos, Paphos, Thasos und Kallista
a. 1590 und die Griindung von Bithynia, vorher Mariandyna,
a. 1593 wird mit regelrechter Kontamination bei Mich. ein
Bericht iiber die Erbauung der Stidte Melos und Paphos in
Bithynien sowie Marunda, Kallista und Thasos’. Seleucus
wird nach Arm. und Hier. von Antiochus lebendig verbrannt,
nach Mich. lebendig gefangen genommen?®. Wenn hier nicht
ein Kopistenversehen vorliegt, hat Mich. offenbar eeul! zu
poLl verlesen, und es wiire damit auch fiir ihn syrische Vor-
lage bewiesen.

A. 2047 in der Hauptperikope iiber das Leiden Christi
und die heidnischen Zeugnisse fiir die Wunder beim Tode
Jesu werden von Eusebius die Berichte nicht genannter grie-
chischer Schriftsteller von dem Zeugnis des Phlegon in seinem
Olympiadenwerk scharf geschieden. Mich. fithrt beide Zitate
auf Phlegon als Gewithrsmann zuriick?. Wenn er ferner den
Tempelschatz der Juden von diesen Jusors, d. h. ,der priester-
liche“ statt Jwjeo Quorban bezw. Quorbanan genannt sein
lafit, so kann das sicher nicht als Schreiberfehler gelten®,
Der Kolol von Rhodos wird nach Mich. von Vespasian in
Alexandrien errichtet; offensichtlich ist die unmittelbar fol-
gende Notiz iiber den Aufruhr zu Alexandrien dazu die Ver-

! Mich. 26 u. cf. Psdion. 31 10; Hier. a. 1590 u, 93; Sync. 299, 5 u. 6.
2 85 r. 0. ¢f. Arm, a. 1923; Hier. a. 1921.
3 85 r.o. eof. Arm. a, 1923; Hier. a. 1921,

* 90 r.u f. of Arm. u Hier. a. 2047; Psdion. 120 5sq. u. Ep. syr.
1102789, Byne.614,.7. ‘

° 90 M.o. cof Ep. syr. 1123sq. Arm, u. Hier. a. 2049; Sync. 621, 9,
16%
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anlassung®. Dall Mich. den Kaiser Marc Aurel und seine Mit-
regenten nicht richtig unterscheidet, ist ihm bei der all-
gemeinen Konfusion unserer Texte nicht schwer anzurechnen’.
Wenn Papias bei ihm als gallischer Martyrer erscheint, so
liegt auch da wieder eine Kontamination vor mit den im
Zusammenhang mit Polykarp (und Papias bei den Syrern)
genannten gallischen Blutzeugen®. An Stelle von Gallienus
wird nach Mich. Valerianus in Mailand getotet*; Herculius
Maximianus und Galerius Maximianus werden nicht immer
auseinander gehalten®. Dall jedoch alle aufgezihlten Mib-
verstindnisse bezw. Kontaminationen dem Mich. selbst zur
Last fallen und nicht auch schon in seiner Quelle gestanden
haben, soll damit nicht behauptet werden.

Ahnlich wie bei den anderen syrischen Epitomatoren laft
sich auch bei Mich. gelegentlich eine Kiirzung gegeniiber dem
Original konstatieren, z. B. a. 2314 bezw. 12 iiber den Auf-
stand in Agypten®. Unendlich hiufiger jedoch hat Mich;,
dem ja ein gewaltiges Quellenmaterial zur Verfiigung stand,
den niichternen und trockenen Chroniktext durch kiirzere
und lingere Einschiibe der allerverschiedensten Art bereichert
und verindert, vielleicht bis zur Unkenntlichkeit entstellt.
Gerade dieser buntscheckige Kompilationscharakter macht
eine sichere Feststellung eusebischen Gutes oft so schwer,
wenn nicht unmdglich.

Einer schriftstellerischen Eigenart des Historikers Mich.
wire hier noch zu gedenken, die mit der skizzierten Kom-
position des Werkes eng zusammenhéngt. Nicht selten finden
sich bei ihm Doppelberichte iiber ein und dieselbe Sache,
oft in Ausdruck und Anlage divergierend, zuweilen auch

1t 102 L u. cf Arm. a. 2090 u 91; Hier. a 2089 u. 91; cf. Ep.
gyr. 118 128q. Syne. 647, 6 u. 7.

2 109 M. u. cf. Arm, u. Hier. a. 2176; Sync. 664, 9.

3 109 1. u. cf Chabot I, 182 Anm. 16. Richtig Ep. syr. 123 28 sq.
157 128q. cof. Arm. u. Hier. a. 2183, Vgl. Parisot a. a. O. p. 661.

4+ 116 M. cf. Chabot I, 193 Anm. 8. Ep. syr. 126 19sq. Arm. a. 2286;
Hier, a. 2285,

5 119 M. Vgl noch A, Baumstark, Znzfpare Bepfapina S, 153.

¢ Mich. 119 M. wie Chron. Mar. 61 5sq. Dagegen Ep. syr. 127 26 sq.
Psdion. 184 45sq.
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sachliche Differenzen aufweisend, wohl immer auf verschie-
dene Kolumnen verteilt’. So wird z B. die Ausséhnung und
Verschwiigerung zwischen Antiochus und Ptolemius a. 1826
zweimal, inhaltlich iibereinstimmend, aber formell durchaus
verschieden erzahlt®. Eine Zuweisung eines dieser Berichte
an die eusebische Chronik wére in diesem Kalle wohl mog-
lich, ist aber vielfach hochst unsicher, wenn nicht undurch-
fiihrbar. DaB zuweilen auch das so reichhaltige Werk des
Mich. im Vergleich mit den iibrigen syrischen Textzeugen
im Einzelfalle Liicken aufweist, ist indirekt schon aus den
vorhergehenden Charakteristiken zu ersehen, so fehlt z. B.
eine Bemerkung des Mich. iiber die Volkszihlung unter
Claudius a. 2060 bezw. 64°.

"Uber die durchgehends zu beobachtende Vorliebe  des
Mich. fiir volle, d. h. vokalisch-pleonastische .Schreibung der
Bigennamen ist spiter bei der Vergleichung der einzelnen
Syrer ein Wort zu sagen.

Die auBergewthnlich zahlreichen Schreibfehler und Ver-
stimmelungen in Namen und Fremdwortern fallen dem
Schreiber bezw. dem Zustande der Handschrift zur Last.

5. DIE CHRONOGRAPHIE DES ELIAS VON NISIBIS UND DIE BEIDEN
ANONYMEN CHRONIKA.

a) Mit Ep. syr., Psdion. und Mich. hat die Reihe der
eigentlichen Epitomatoren der syrischen Eusebiuschronik, so
weit erhalten und bekannt, ihr Ende erreicht. Von geringerer
Bedeutung sind die Exzerpte in verschiedenen anderen syri-
schen Chroniken. Unter diesen beansprucht an Umfang, An-
sehen wie auch literarischem Wert fraglos das Geschichts-
werk des Elias bar Schinaja, von uns meist Elias von Nisibis

t Die eusebianischen Chronikstiicke finden sich grolbtenteils in der
Hauptkolumne und der die Varia enthaltenden Seitenspalte, vereinzelt auch
in der kirchengeschichtl. Rubrik.

2 80 M. 81 1. u. cf Psdion. 64 2sq.; Arm. a. 1826; Hier. a. 1827
Ch. P. 334, 18, Ahnlich 82 M, o. und 83 r. u, iiber Tryphon, 111 r. u.
sowie 109 r. o. iiber die Seuche a. 2184.

3 of. Ep. syr. 114 158q. Elias 76 4sq. Arm. a. 2060; Hier. a. 2064.
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genannt, den ersten Rang’. Um das J. 1019 abgefalit und
im Cod. Add. 7197 des Brit. Mus. erhalten® bietet es in zwei
nebeneinander stehenden Kolumnen syrisch-arabischen Parallel-
text und zerfillt in zwei Teile, von denen der erste, wohl in
Nachahmung und mit Benutzung der eusebianischen Chrono-
graphie, Kataloge der Patriarchen und israelitischen Konige,
der romischen und alexandrinischen Bischéfe bis zum Chalce-
donense, verschiedener Dynastien, endlich der nestorianischen
Katholikoi sowie einen chronologischen Kanon bis auf die
Zeit des Verfassers enthiilt, wihrend der zweite eingehend
und mit Benutzung vieler Autoren iiber die Zeitrechnung
und Fest-Berechnung handelt. In den dem Kanon vorher-
gehenden Listen wird Eusebius oft auf einer Seite mehrmals,
fast regelméfBig in Gemeinschaft mit und hiufig im Gegen-
satz zu Annianus und Andronicus genannt®. Fiir die Text-
feststellung der eusebischen Lemmata ist natiirlich hier kein
Gewinn zu erwarten. Anders liegt die Sache in dem fast
ein Jahrtausend umspannenden, vielfach nur fragmentarisch er-
haltenen Kanon. Hier stollen wir neben Zitaten aus ver-
schiedenen Konigslisten, z. B. der edessenischen und der des
Alexandriners Theon, aus Andronicus, Megistes usw. auf
zahlreiche Notizen mit der Etikette ,Kanon der Jahre des
Eusebius“ «ousoooly Luay beto’. Ganz gegen die Gewohnheit
orientalischer Chronisten scheint niimlich Elias in der Angabe

t Der Teil des Kanons nach der Hedschra herausgegeben von
F. Baethgen, Fragmente syrischer wund arabischer Historiker 1884. Der
vorausgehende Teil ausziiglich von T.I. Lamy, Elie de Nisibe 1888. Das
Gesamtwerk liegt jetzt vor in der Edition von E. W. Brooks (pars prior)
und J. B. Chabot (pars post.) 1910. Franzosische Ubersetzung von J. Dela-
porte, La chronographie d'Elie bar Sinaya 1910. Vgl. auberdem Literar.
Zentralblatt 1884 8. 980. Wright, Short hist. p. 235—239. Duval, p. 201f.
C. Brockelmann, Syr. Lit. 8. 56. Baumstark, Christl. Litt. I, S. 50. 97.
Litgesch. S.287. Uber das Leben des Elias siehe pars prior p. 228 u. 229.

2 Beschreibung bei Rosen und Forshall, Cafalogus Cod. Mss. Or. pt. I
p. 86—90. Wright, Cafal. p. 1206 u. 1207. Exzerpte aus dem Kanon
in Cod. Sachau 108 fol. 144 vgl. E. Sachau, Verzeichnis d. syr. Hdschr.
S. 359 u. 360. Uber die Schreiber vgl. Wright p. 1206 u. 7, Brooks
in der Praef. zum syr. Text p. 1—5.

3 Uber die Quellen des Elias vgl. die Praefatio von Brooks zur lat.
Versio p. I-IV.

4+ Von p. 73 12—96 8.
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seiner Quellen sehr gewissenhaft, fast skrupulos’. Dall die
eusebischen Lemmata, soweit itiberhaupt vorhanden, im all-
gemeinen sehr verkiirzt auftreten, ist von vornherein bei
solch kurzen Exzerpten anzunehmen®. Zuweilen jedoch bringt
auch Elias ein gutes, unverkiirztes Korrelat, z. B. a. 2053
iiber Agrippa® und a. 2060 bezw. 64 iiber die Volkszihlung
unter Claudius®, Ja, einmal findet sogar eine Kanonnotiz
bei Hier. nur durch die ausdriickliche Angabe des Elias ihre
Bestiitigung als eusebianisch, es ist das die Notiz iiber Barde-
sanes a. 2188°% Zur Bezeichnung der bischoflichen Sukzession
gebraucht Elias fast konsequent den Ausdruck {Lleasms] N\ao’.

Beachtenswert ist, dall zwei Notizen des Elias unter euse-
bianischer Flagge gehen, die sonst nirgends als eusebianisch
bezeugt sind. Konnte bei dem Bericht iiber Mani, der sich
a. 579 der seleucidischen Ara unmittelbar an den iiber den
Bischof Hymeniius anschlief$t, an den Ausfall einer zweiten,
auf die Maninotiz beziiglichen Quellenangabe gedacht werden’,
so versagt dieses Auskunftsmittel bei der anderen a. 454
(Sel.) auf den Eusebius-Kanon zuriickgefiihrten Notiz®. Denn
bei Husebius ist von Marcions Abfall und Sektengriindung
nicht die Rede®. Diese falschen Kusebiuszitate legen die
Annahme nahe, daf dem Elias sein eusebianisches Gut nur
durch Mittelquellen zugeflossen ist. Wenn Elias an die Er-
wihnung einzelner Hiretiker, wie Paul von Samosata, einen

1 Vgl. Literar. Zentralbl. 1854 S. 980: ,Dagegen hat der Verfasser
das bei Orientalen seltene Verdienst, seine teils arabischen teils syrischen
Quellenschriften fast iiberall anzugeben.®

2 z, B. EL 8923sq.; cf. Ep. syr. 124 20sq.; Psdion. 160 10sq.; Arm.
a. 2217; Hier. a. 2218 iiber Leonidas, Vater des Origenes.

s Bl 74 20sq.; ¢f Ep. syr. 112 21sq.; Mich. 94 M. u.,; Arm. u. Hier.
a. 2053.

+ El 76 4sq.; of Ep. syr. 114 158q.; Arm, a. 2060; Hier. a. 2064.

5 Bl 88 21 sq.

6 z B. 94 18 23; 92 10; 91 16 etoe.

7 94 21sq.; of. Psdion. 181 8sq.; Arm. a. 2298; Hier. a. 2295. Brooks
in der Versio p. 46 Anm. 4 denkt an laMiase Liasy (Nsal cf 92 15sq. Ein
echtes Husebiugzitat iiber Mani 96 4 sq.

8 87 13 sq.

o ¢f. Arm. a. 2155; Hier. a. 2156; Ep. syr. 123 12 sq.; Psdion. 156 13 sq.;
Mich. 107 r.; Chron. Mixt. 1857,
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Satz iiber deren heterodoxe Lehrmeinungen anschliefit, so
haben wir das oben als gemein-syrische Eigenheit festgestellt:
die ausdriickliche Berufung auf den Eusebius-Kanon ist hier
nicht zu urgieren,

Zu erwigen bliebe allerdings, ob nicht die Quellenangaben
bei Elias sich nur auf die chronologische Ansetzung beziehen
sollen, bei der er eklektisch bald diesem bald jenem folgt,
withrend der Wortlaut der Notiz Figentum des Autors ohne
spezielle Abhiéingigkeit im einzelnen Falle darstellt. Darauf
fithrt vielleicht die grofe Ahnlichkeit der Andronicus zuge-
schriebenen Kanonnotizen, die den eusebianischen Zitaten
gleichen wie ein Ei dem andren,? eine Ahnlichkeit, die jedoch
auch in der Anlage des Werkes des Andronicus selbst ihre
Erklarung finden kann,

b) Uber die beiden noch zu besprechenden anonymen
Chroniken, das sog. Chron. Mar., das nach 664 von einem
Maroniten abgefalit ist’ und das bis zum J. 846 fithrende
Chronikwerk, von uns Chron. Mixt. genannt®, dessen Ent-
stehung in der Hauptsache um die Wende des 9. Jahrh. er-
folgt sein diirfte, kénnen wir uns kurz fassen. DaB auch
bei Chron. Mar. in irgendeiner Weise, ob direkt oder in-
direkt, eusebianisches Gut als Quellenmaterial in Frage
kommt, ist sicher; in Chron. Mixt. wird die eusebische Chronik

1 94 9 8q; cf. Arm. a. 2278 u. 83; Hier. a. 2277 u. 83; Psdion.
181 10sq. 18sq. Ahnlich bei Novatus und Novatian 93 17 sq. cf Ep.
syr. 126 28q.; Arm. a. 2270; Hier. a. 2269.

? Vgl z. B. Elias 77 13sq.; (Andronicus) mit Ep. syr. 115 28 sq. iiber
Simeon, den zweiten Bischof von Jerusalem.

3 Mus. Brit. Add. 17216 fol. 2—14 (Wright p. 1041 f) herausg. von
E. W. Brooks Chron. Min. p. 43—94. Versio p. 37—57 von J. B. Chabot.
Einleitung zu der Versio p. 35sq. von E. W, Brooks. Vgl. Th. Néldeke
ZDMG Bd. 29 S.82. (Mehr byzantinische als arabische Chronik; nicht
iiber, aber auch nicht unter die des Theophanes zu stellen. Kompilator
ziemlich alt. Quellen vermutlich alle syrisch.) F. Nau, Opuscules Maro-
nites (Revue de UOrient Chrét. IV, 1899 p. 185. Duval p. 191f Baum-
stark, Lifgesch. S. 341f.

* Mus. Brit, Add. 14642 (Wright p. 1041 £) herausg. von E. W.Brooks
Chron. Min. p. 157—238. Versio p. 123—180 von J. B. Chabot. Ein-
leitung zu der Versio von Brooks p. 121sq. Vgl. Duval p. 192. Baum-
stark, Lifgesch. 273, wo in Anmk, 8 noch weitere Literatur.
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ausdriicklich zitiert'. Kine genaue Abgrenzung im einzelnen
begegnet jedoch denselben Schwierigkeiten wie bei Mich,;
dafiir hat der Kompilator zu gut gearbeitet. Hier sei noch
angemerkt, das die Bischofslisten in Chron. Mixt. kaum auf
die Eusebius-Chronik zuriickzufiihren sein diirften, da die
doppelte Erwihnung jedes einzelnen Bischofs und die Angabe
der Pontifikatsdauer erst beim Tode dort kein Vorbild hat.
Rithmend hervorzuheben ist die Konsequenz von Chron.
Mixt. in der Schreibung der Eigennamen.

(Fortsetzung folgt.)

t Eine Diskussion der Stellen erfolgt spater.



DIE KAROLINGISCH-ROMANISCHE MAIESTAS DOMINI
UND THRE ORIENTALISCHEN PARALLELEN -

VON
Prov. ANTON BAUMSTARK

In einem soeben in der Festschrift zum sechzigsten Geburts-
tag von Paul Clemen' verdffentlichten Aufsatz iiber Bild und
Lied des christlichen Ostens habe ich® erstmals auf die kunst-
geschichtliche Bedeutung eines Doppelverses hingewiesen, den
als #ltester Uberlieferungszeuge der 922 verstorbene Tabari
in seinem Korankommentar dem angeblich monotheistischen
altarabischen Dichter Umajja ibn Abi-s-Salt beilegt®: Von
Gott sagt derselbe:

s 25 :{:’, L% Py W % = ) _{9"‘ 695, 9.

Moy Sdy (G Seeddls  alasd Uy S a0 U2

4Hin Mann und ein Stier unter seinem rechten Full und der
Adler (unter) dem anderen und ein lauetnder Lowe.“

Abhingigkeit von einem bestimmten Bildtyp christlicher
Kunst ist da keinen Augenblick zu verkennen. Wenn echt,
schon rund fiir die Wende des 6. zum 7., wenn unecht, aller-
spatestens rund fiir diejenige des 9. zum 10. Jahrhundert ver-
biirgt der Vers die Vertrautheit des syrisch- oder mesopo-
tamisch-arabischen Grenzgebietes mit einer Darstellung —
natiirlich im Rahmen ostchristlicher Kunst — Christi, dessen
Fiille auf den vier Evangelistensymbolen ruhen, was offenbar
seine Fassung.als thronender Weltherrscher und Weltrichter
voraussetzt. -

t Diisseldorf 1926. 8. 168—180.
LS AT,

3 J. Schulthel, Umaja ibn Abi s Salt. Die unter seinem Namen
iiberlieferten Gedichifragmente gesammelt und ubersetzt. Leipzig 1911. 8. 29
(Ubers. 8. 88): XXVI Vers 48b, :
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Man fiihlt sich sofort an eine abendlandische Komposition
dér von jenen Symbolen umgebenen Maiestas Domini erinnert,
tiber die P. Clemen selbst in seinem Werke iiber Die Monu-
mentalmalerer in den Rheinlanden' eingehend gehandelt hat.
Das Sujet wird schon fiir das karolingische Zeitalter anf dem
Boden monumentaler Kunst abgesehen von dem Zeugnis lite-
rarisch erhaltener Tituli® durch das alte Mosaik des Aachener
Oktogons belegt, iiber dessen Bestand hier die Beschreibung
des Petrus a Beeck® zuverlassiger unterrichtet als die un-
genaue Kopie bei Ciampini‘. Lieblingsthema fiir den Schmuck
der Apsiswolbung ist es alsdann in der hochromanischen Wand-
malerei vor allem Deutschlands geworden, wihrend es in
Frankreich stéarker durch die Plastik des Portal- und Fassaden-
dekors vertreten wird. Daneben geht, wiederum schon mit
der Karolingerzeit einsetzend, eine héufige Verwendung durch
die Buchmalerei her?, und eine solche durch andere Zweige
kunsthandwerklichen Schaffens fehlt nicht®. Wo, wie es die
‘Regel ist, der thronende Christus in der Mandorla gegeben
wird, erscheinen die vier symbolischen Lebewesen stindig als
Zwickelfiillung oben und unten rechts und links neben ihr
verwendet. Das Urspriingliche scheint es dabei entschieden
zu sein, dald sie ithrem Rand die Rickseite des Korpers zu-
kehren, so dafy sie den Kindruck machen, gewissermalen eben
hinter demselben hervorgetreten oder hervorgeschwebt zu sein,
und nur vermoge eines unnatiirlich gezwungenen Umdrehens
der Kopfe nach dem gottlichen Throninhaber zuriickblicken,
Mit fast volliger Unverbriichlichkeit ist diese merkwiirdige

1 Diiggeldorf 1916. S. 256 -261.

2 8o denjenigen Alkuins fiir St. Avold und des Florus fiir Lyon. Vgl
a. a. 0. B, 259,

3 Aquisgranum. Aachen 1620, cap. IV. Die Stelle bei Clemen,
a. 8.0, B 22

1 Velera monimenta, in quibus praecipue musiva opera illustramtur. Rom
1690/99. II Taf. XLI. Wiederholt bei Clemen 8. 17, Fig. 5.

5 Verzeichnisse von Beispielen bei F.F. Lieitschuh, Geschiche d. karoling.
Malerei. Berlin 1894. 8. 162; F. K. Kraus, Geschichte d. christl. Kunst.
II. Freiburg i. B. S. 142; P. Clemen a. a. 0. 8. 258, Anm. 25.

6 Ich nenne beispielsweise das Antependium aus St. Walpurgis in Soest:
H. Schmitz, D, mittelalterl. Malereien in Soest. Mimnster i. W, 1906. Taf. IV.
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Haltung bei dem stets unteren Paare von Lowe und Stier
festgehalten worden'. Nur bei dem oberen Paare und hier
wieder stirker bei dem menschengestaltigen Engel als bei dem
Adler ist eine Neigung zu beobachten, vielmehr ein Herzu-
schweben nach dem Rande der Mandorla hin zur Darstellung
zu bringen. Wenn beispielsweise in einer vielleicht erst im
10. Jahrhundert dem aus St. Maria ad martyres stammenden
Evangelienbuche des 9., Nr. 23 der Stadtbibliothek zu Trier,
beigefiigten Miniatur® die Mandorla fehlt, so scheint der durch
den — kreisrunden — Regenbogen gebildete Thronsitz des
zur Weltherrschaft erhobenen Erlosers oder die den Schemel
seiner Fiille darstellende Erdkugel auf den Hinterteilen von
Lowe und Stier zu ruhen, indessen Engel und Adler zu beiden
Seiten seines Hauptes schweben. Die Anordnung der einzelnen
Lebewesen ist vorherrschend die, dafs Christus zu seiner
Rechten oben den Engel-Menschen, unten den Lowen, zu
seiner Linken oben den Adler, unten den Stier hat®. Doch
vereinigt in hochst beachtenswerter Ubereinstimmung mit dem
arabischen Doppelvers mindestens ein franzosisches Wand-
gemélde in St. Jacques de Guérets* vielmehr Mensch und
Stier zur Rechten, Adler und Lowe zur Linken des Herrn,
und die néamliche ungewGhnliche Verbindung begegnet nur
mit Vertauschung der beiden Seiten in den Wandmalereien
der Peter- Pauls-Kirche in Reichenau-Niederzell®. Durchgiingig

1 Auch bei diesen ist die Zuwendung nach der Mandorla hin allerdings
beispielsweise am Portal von St. Trophime in Arles durchgefithrt. Vgl
R. de Lasteyrie, Hiudes sur la sculpture framcaise. Paris 1902. Taf XII.

2 Taf, IIT mit giitigst gestatteter Wiederbeniitzung des Klischees von
Clemen, Monumentalmalerei S. 269, Fig. 194. Uber die vermutliche spitere
Einfiigung der Miniatur vgl. St. Beissel, Geschichle d. Evangelienbiicher in
d. ersten Hilfte d. Mitlelalters, Freiburg i. B. 8. 158,

¢ Die Anordnung galt in so hohem Grade als kanonisch, dal sie sogar
durch die mittelalterliche Literatur eine symbolische Deutung erfihrt. Vgl
J. Sauer, Symbolik d. Kirchengebiudes u. seiner Ausstattung in d. Auffassung
d. Miltelalters. Freiburg i. B. 1902. 8. 227. Eine abweichende wird aller-
dings gleichfalls zum Gegenstande symbolischer Deutung gemacht durch
Durandius VII 44 § 6. Vgl Sauer a. a. O. 8. 228 Anm. 3 von 8. 227.

4 Taf. TV 1 mit giitigst gestatteter Wiederbeniitzung des Klischees von
Clemen a.a. 0. 8. 260 Fig. 195.

5> K. Kiinstle-K. Beyerle, Die Pfarrkirche St. Peter u. St. Paul in
Reichenau-Niederzell w. ilre neuentdeckien Wandgemdilde. Freiburg-B. 1901, Taf.I.
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sind alle vier Lebewesen gleichmifig und zwar einfach ge-
fligelt und werden durch das von ihnen gehaltene Buch,
daneben wohl auch noch durch Beischrift der Evangelisten-
namen als Evangelistensymbole charakterisiert.

In dieser geschlossenen Selbstindigkeit ist der Bildtypus
unverkennbar in der Monumentalkunst bodenstéindig und nur
vermoge einer Kopierung ihrer Werke in die Kleinkunst vorab
der Buchillustration iibertragen worden. Fiir seine Ausbildung
konnte auf abendléndischem Boden selbst ein zweifacher Aus-
gangspunkt in Betracht kommen. Zundchst kehrt eine ihm
néichstverwandte Darstellung mit der Anbetung der 24 Altesten
verbunden als Verbildlichung von Apok. 4 in der spanischen
Apokalypsenillustration wieder; die in ihrem Zusammenhang
mit der christlichen Antike W. Neuf3' uns nihergebracht hat.
Ich verweise speziell auf die Bibel von Sant Pere de Roda?
und aus dem Kreise der illustrierten Handschriften des vor
785 verfalSten Apokalypsenkommentars des Beatus von Liebana
auf das zwischen 1028 und 1072 entstandene Exemplar aus
der Abtei St. Sever Bibl. Nat. Lat. 8878 in Paris®. KEine
Priifung erheischt also die Frage, ob mit ihrer Verselb-
stindigung der von den KEvangelistensymbolen umgebenen
Maiestas Domini nicht die karolingisch-romanische Monu-
mentalmalerei ihrerseits von buchkiinstlerischen Traditionen
einer noch frithchristlichen Illustration der Apokalypse ab-
hingig zu denken sei.

Sodann zeigt die musivische Monumentalkunst des Abend-
landes selbst schon in den altchristlichen Jahrhunderten die
Evangelistensymbole um allerdings unmittelbar andere, aber
funktionell der spiteren Maiestas Domini streng entsprechende
Kompositionsmittelpunkte vereinigt. In den Kuppelwolbungen
des Baptisteriums in Neapel* und der Erzbischoflichen Kapelle

1 Die katalanische Bibelillustration um d. Wende d. ersten Jahrtausends
u. d. altspanische Buchmalerei. Bonn-Leipzig 1922. 8. 62—71; 1314

2 A a 0. Taf. 58. Fig. 175.

s Taf. V 1 mit giitigst gestatteter Wiederbeniitzung des Klischees von
Neull a. a. O. Taf. 13, Fig. 35.

+ J. Wilpert, Die romischen Mosatken w. Malereien d. Bauten vom 4.
bis 8. Jahrhundert. Freiburg i. B. 1916. I S, 216. Fig. 18,



246 BAUMSTARK

in Ravenna' sind es Disken mit verschiedenen Formen des
Christusmonogramms, zu denen sie so in Beziehung gesetzt
werden. Dem Prachtkreuze, das hinter dem thronenden Christus
sich auf dem Golgothafelsen erhebt, schweben sie im Apsis-
mosaik von 8. Pudenziana in Rom? dem Brustbild Christi im
Medaillon an den Triumphbogen von S. Paolo in Rom?® und
S. Apollinare in Classe bei Ravenna‘ von beiden Seiten her
- paarweise zu. Bei gleichem Zuschweben auf den symbolischen
Grottesthron schieben sich zwischen sie im Mosaik Sixtus’ IIL.
am Triumphbogen von S. Maria Maggiore® die Gestalten der
Apostelfiirsten ein. In der Matronakapelle zu 8. Prisco bei
Capua waren auf verschiedenen Winden je Mensch und Lowe,
bezw. Stier und Adler wohl gleicherweise um jenes Thron-
symbol gruppiert®’. Auch die Mdglichkeit wire also ins Auge
zu fassen, dald wir in der spaterhin zu so weiter Verbreitung
gelangten Gruppierung der Symbole um den thronenden
Christus lediglich eine jiingste und besonders vom Gliick
begiinstigte Parallelvariante dieser dlteren Kompositionen zu
erblicken hatten.

Aber gegen den einen wie gegen den anderen Versuch
innerabendlindischer Ableitung der karolingisch-romanischen
Maiestas spricht durchschlagend die gleiche Tatsache. In den
einschligigen Darstellungen spanischer Apokalypsenillustration,
auf den drei Triumphbogenmosaiken, dem Apsismosaik von
S. Pudenziana und den beiden Wandmosaiken von S. Prisco
sind die Evangelistensymbole iibereinstimmend in klarer und
bestimmter Richtung nach dem Kompositionsmittelpunkte zu
dargestellt, und auf eine gleiche Kompositionsgestaltung weist
deutlich auch die Darstellung des Wolbungsmosaiks der Erz-
bischdflichen Kapelle in Ravenna zuriick, die wenigstens jede
positive Spur eines Sichumwendens vermissen lafit. Weder von
der Apokalypsenillustration noch von der &lteren musiven GroB-

t Wilpert a. a. O. Taf. 91,
2 A, a O. Taf 42/44.

s J. Kurth, Die Mosaiken von Ravenna.2 Minchen 1912, Taf. XXXIX.
1+ Kurth a.a. O. Taf. XXVIL

5 Wilpert a. a. O. Taf. 70/2.

6 A. a O. Taf 74.2 bezw. 77.
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kunst her wére mithin die fiir die Maiestas-Komposition so un-
gemein bezeichnende Einzelheit einer urspriinglich umgekehrten,
sie zu einem Zuriickblicken nach dem Kompositionszentrum
nétigenden Bewegungsrichtung der vier Lebewesen zu begreifen.
Der spanischen Apokalypsenillustration gegeniiber kommt
noch die zweite Tatsache hinzu, dall die zwickelfiillende An-
ordnung der Symbole um die Mandorla des thronenden Chri-
stus in ihr doch keineswegs alleinherrschend ist, sondern mit
einer dieselben paarweise seitlich halb unter den Gottesthron
versetzenden zu konkurrieren hat. Ks ist also wohl weit
wahrscheinlicher, dafl schon hier umgekehrt ein Einfluly der
monumentalen Maiestas-Darstellang auf die Buchmalerei zu
konstatieren ist und Neull sehr richtig empfand, wenn er’
den Eindruck etwa der Abbildung der Roda-Bibel dahin
zusammenfalte, es scheine in ihr ,fast eine Komposition des
Zeichners oder eines Vorgingers fiir ein Wand-Monumental-
bild in einer Kirche vorzuliegen®.

So hat denn schon Clemen einen Zusammenhang der abend-
landischen Verbindung von thronendem Christus und Evan-
gelistensymbolen mit einem entsprechenden Kompositions-
schema vielmehr des Ostens ins Auge gefalit, das bereits der
frihchristlichen Kunst gelaufig war und in der koptischen
Klosterwelt sich bis tiber die Jahrtausendwende herab be-
sondere Beliebtheit bewahrte®. Bis ins 5. Jahrhundert diirften
die betreffenden Darstellungen in Bawit hinauffithren, deren
eine ganze Reihe durch die Ausgrabungen blofigelegt wurde®.
Dem 6. oder 7. mag ein Exemplar im Jeremiaskloster von

18, 132,

2 Vgl. Taf. VI: Bawit Kapelle 17, mit giitigst gestatteter Wieder-
verwendung des Klischees von Neull Taf 13, Fig. 34.

3 Vgl. im allgemeinen J. Clédat Artikel Baowif, Dictionnaire d’Archéo-
logie chrétienne et de Laturgie 11 Sp. 203—257 speziell Sp. 236 f. — Publi-
kationen einzelner Fresken: Ders. Le Monastére et la mécropole de Baouit
Kairo 1904 (Mém. de UInst. frang. d'arch. orientale auw Caire XII) Taf XL
bis XLIIT (Kapelle 17), XC (Kap. 26), Dictionnaire usw. Sp. 241 £ Abb. 1280
(Kap. 42), Académie des Inscriptions et Belles-Lettres. Comples rendus 1904.
Taf. zu 8. 522, 523 und 524, J. Maspero, Académie des Inscriptions et
Belles-Lettres. Comptes rendus 1913. -8, 290, Fig. 1.
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Saqqara entstammen®. Auf 1124 ist inschriftlich die Voll-
endung eines solchen im Weillen Kloster datiert, das bereits
durch V. de Bock® publiziert und in neuester Zeit von
U. Monneret de Villard zum Gegenstande eines auch auf
die Gemialde von Bawit zuriickgreifenden Aufsatzes gemacht
wurde®. Schon daff hier iiberall der Gegenstand zur male-
rischen Fiilllung einer Apsiswolbung verwendet wird, ist als
eine bezeichnende Ubereinstimmung mit der romanischen
Monumentalmalerei speziell Deutschlands von vornherein in
hohem Grade beachtenswert. Wiederum sind sodann die vier
Lebewesen als Zwickelfiillung um die Mandorla des thronen-
den Herrn bezw. eine ihn umschlieffende vielmehr kreisrunde
Aureole gruppiert. Auch die Einzelanordnung derselben oben
und unten, rechts und links stimmt mit der im Abendland
herrschenden {iberein. Aber es sind hier durchweg nur ihre
Kopfe, die zwischen augenbesidten Cherubfliigeln hervor sicht-
bar werden, deren in Bawit mindestens gelegentlich mit Be-
stimmtheit drei Paare sich unterscheiden lassen®. Die durch
die Fliigel verhiillten Leiber sind dabei ganz unverkennbar
als hinter dem Rande der Mandorla oder ihres kreisrunden
Gregenstiickes hervorragend gedacht, und als eine durch Locke-
rung dieses unmittelbaren Zusammenhanges erfolgte Weiter-
bildung wird sehr einfach die urspriingliche von der Mandorla
abgewandte Haltung der abendlindischen Symbole verstédnd-
lich. Dagegen unterbleibt in Agypten ausnahmslos irgend
eine dulbere Bezeichnung einer Verkniipfung der apokalyp-
tischen (®a mit der Vierzahl der KEvangelisten, was freilich
noch keineswegs den tatsichlichen Gedanken einer solchen
ausschlieft, und wiederholt, wenngleich nicht durchgingig,

Taf. XLVI (XLVIIL), LV bezw. O.M. Dalton, Byzantine Arvt and Avchaeo-
logy, Oxford 1911. 8. 287, Fig. 175. ]

2 Matérioux pour servir o Uarchéologie de U'Egyple chrétienne. Peters-
burg 1901. Taf XXI.

3 Una pittura del Deyr el-Abiad, in: Raccolta di scritti in onore di Gia-
como Lumbroso. Mailand 1925, S. 100—108.

4+ So allgemein und ganz deutlich in der Kapelle 17 und bei Maspero
Comptes rendus 1913, 8. 290. Wenigstens drei Fliigel der einen Seite des
Rindes sind ebenso klar zu unterscheiden in der Kapelle 26.
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begegnen hier die aus Hzech. 1,15—21 bezw. 10,9—17 stammen-
den Rader des gottlichen Thronwagens®, die der abendléndi-
schen Normalkomposition vollig fremd sind. Dieser gegeniiber
besteht somit bei aller unzweideutigen néchsten Verwandt-
schaft doch auch ein nicht geringes Mal von Abweichungen.

Noch stirker kompliziert sich scheinbar die Sachlage durch
das Hinzutreten einer von Clemen noch nicht gekannten
zweiten orientalischen Parallele der karolingisch-romanischen
Maiestas Domini. Sie nimmt in der von mir® zuerst in die
Forschung eingefiihrten typischen Reihe ganzseitiger Vorsatz-
bilder der armenischen Evangelienbuchiliustration des zweiten
Jahrtausends die letazte oder vorletzte Stelle ein und wird
durch Details, deren allgemeinst verbreitetes die Darstellung
eciner Seelenwigung ist, als eine mehr oder weniger stark
abgekiirzte Weltgerichtsdarstellung charakterisiert’. Grund-
satzlich flankiert von den nur in seltenen Ausnahmeféllen*
fehlenden Seitenfiguren der Deesis, der Gottesmutter und dem
Tiufer, thront hier Christus auf den Evangelistensymbolen
selbst, die als solche wenigstens mitunter nach abendléndischer
Weise durch das von ihnen gehaltene Buch ausdriicklich

t Das Detail ist wohl nur zerstort auf dem Fresko von Saqqara (bei
Dalton a. a. 0.). Besonders stark tritt es in Bawit, Kapelle 26 hervor, wo
der Thronwagen in voller Gesamtansicht gegeben wird. Das Regelmiliige
scheint die Verbindung je eines Rades oder Riderpaares mit den beiden
unteren der vier Lebewesen zu sein.

2 Rine Gruppe illustrierter armenischer Evangelienbiicher des XVIL. und
XVIIL Jahrhunderts in Jerusalem, in: Monatshefte f. Kunstwissenschaft 1V
S. 249260 (Taf. 52—56).

3 Vgl. Taf. V 2 nach einer Handschrift unbekannter Herkunft des 14.
oder 15. Jhs. in Jerusalem. Das Sujet bieten in dem von mir beriicksichtigten
Material ferner Handschriften aus den JJ. 1651, 1654, 1656 und 1664 (simt-
lich aus Jerusalem stammend). Vgl. die Darstellung der jiingsten Monats-
hefte IV Taf. 53,6. Dazu nunmehr weitere Exemplare bei F. Macler, Minia-
tures arméniennes. Paris 1913. Taf XXVII, Fig. 62 aus der Bilderfolge
Paris Bibl. Nat. Syr. 344 des 15, Jhs.,, XL Fig. 95 aus der Morgan-Hand-
schrift vom J. 1615 und Documents d'Art arménien. Paris 1924, Taf XXV
Fig. 50, XXVIII Fig. 62, LXVIII Fig. 168 aus den Nrn. 1, 19 und 4 der
Semmlung Sevadjian in Paris des 15. oder 16., des 12. (sic!) oder 14.
und des 17. Jhs, bezw. LIT Fig. 113 aus einer Handschrift von Ahorslik
des 16. Jhs.

+ So Documents LXXIII Fig. 167.

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie I. 17
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charakterisiert werden'. ‘Gleichfalls nur mitunter scheint
andererseits auch wieder die agyptische Ubersiung ihrer durch-
weg einzigen méchtigen Fliigelpaare mit Augen angedeutet
zu sein?. Mensch-Engel und Lowe, Adler und Stier nehmen
dabei die gleiche Seite ein wie in der dgyptischen und normal-
abendlandischen Anordnung. Von dieser abweichend ist nur
gelegentlich der Adler unter statt iiber dem Stier gegeben?,
was jedoch auf bloBer Fliichtigkeit des einzelnen Buchmalers
beruhen wird. Im grofien und ganzen macht der armenische
Bildtyp dem koptischen gegeniiber zweifellos den Eindruck
noch stirkerer Verwandtschaft mit dem abendlandischen, zu-
mal ja auch dieser letztere mit offenkundiger Vorliebe in der
auf Agyptischem Boden vollig unerhdrten Verbindung mit den
Seitengestalten der Deesis-Gruppe erscheint. Da keines der
vorliufig nachweisbaren Exemplare iiber das Zeitalter der
Kreuzziige hinauffiihrt, bestdnde die nichstliegende Erkléarung
dieses Sachverhaltes wohl in der Annahme einer malfbgeb-
lichen abendlindischen Beeinflussung der armenischen Kom-
position, mit der auf dem Boden des kleinarmenischen Reiches
der spiteren Rubeniden und der Lusignans sich unbedenklich
sehr rechnen lieffe. Die Zusammenziehung der Symbole zum
einheitlichen Thronsitze des Weltrichters wiirde damit ihrer
zwickelfiillenden Anordnung um die Mandorla gegeniiber die
einzige grundsitzliche Weiterbildung darstellen, durch welche
die armenische Kunst iiber das okzidentalische Prototyp ihrer
Schopfung hinausgegangen wire.

Hier ist nun die Stelle, wo der arabische Doppelvers ent-
scheidende Bedeutung gewinnt. Fiir die syrisch-mesopota-
mische Kunstwelt, auf die im allgemeinen unstreitig die Illu-
stration armenischer Tetraevangelien durch Ganzseitenbilder
ebensowohl als die mit ihr konkurrierende Randillustration
zuriickgeht, gewihrleistet er schon im ersten Jahrtausend eine
Vertrautheit nicht nur iiberhaupt mit der Verbindung von

i Documents LXXIII Fig. 167 und wenigstens bei Lowe und Rind
Taf. VI 1. 2, Miniatures XXVII Fig. 62; XL Fig. 95.

2 Documents XXV Fig. 56; LII Fig. 113.

s Documents LXXTIT 167,
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thronendem Christus und Evangelistensymbolen, sondern auch
gerade mit einer bestimmten Einzelform dieser Verbindung,
die der in dem armenischen Bildtyp vorliegenden mindestens
nichst verwandt war. Denn grundsatzlich verschliagt es natiir-
lich so gut als nichts, ob die vier Lebewesen, wie es der
arabische Wortlaut andeutet, den Fulischemel des Thronenden
oder seinen Thronsitz selbst bilden bezw. tragen. Ubrigens
wird sogar die Moglichkeit ins Auge gefallt werden diirfen,
dald auch der Dichter des arabischen Distichons geradezu die
letztere Fassung gesehen und nur mit einer verzeihlichen
Fliichtigkeit des Ausdrucks aus dem Sitzen auf ein Sitzen
iiber Mann, Rind, Adler und Lowe gemacht hat. Wie mit
dem armenischen Bildtyp durch die vorausgesetzte Art der
Verbindung von thronendem Christus und Evangelisten-
symbolen ist sodann durch die Anordnung der letzteren die
arabische Bezeugung einer alten syrischen Parallele der karo-
lingisch-romanischen Maiestas Domini wenigstens mit einzelnen
abendléndischen Darstellungen besonders eng verkniipft. Denn
die merkwiirdige Ubereinstimmung mit jenem Zeugnis, die
wir an der Vertauschung von Rind und Léwe in St. Jacques
de Guérets und Reichenau-Niederzell zu beobachten hatten,
beruht gewils nicht auf Zufall. Das kann um so bestimmter
ausgesprochen werden, weil es sich hier um das bildliche Echo
einer literarisch durch die pseudo-athanasianische Zdvodic T¥¢
Yetac ypapic ausdriicklich bezeugten Variante in der Zuteilung
der Symbole an die einzelnen Evangelisten handelt, vermoge
deren eben das Rind, nicht der Lowe Markus zugeordnet
wird ",

So diirfte denn von dem arabischen Zeugnis aus der
Schliissel sich auch zur Beantwortung der Fragen nach Ur-
gestalt, biblischer Grundlage und Heimat des schlieBlich ein-
zigen Bildtyps gewinnen lassen, den in verschiedener Ab-
wandlung die abendlindische Maiestas und ihre orientalischen
Parallelen vertreten. Was die erste dieser drei Fragen an-
langt, so ist zunichst das Motiv des Sitzens auf — oder

t Text bei Th. Zahn, Geschichte des neutestamentl. Kanons. II 1.

Erlangen 1890. S 317.
17
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allenfalis iiber — den Symbolen offenbar als das Urspriing-
liche zu bewerten. Dall deren auffallendes abendléandisches
Bewegungsmotiv in der Richtung vom Kompositionszentrum
weg sich als das KErgebnis einer Losung der unmittelbaren
Verbindung erweist, in die sie, hinter derselben hervortretend,
mit der den thronenden Christus umgebenden Gloriole von
der koptischen Kunst gebracht werden, hatten wir bereits
festzustellen. Eine solche Gloriole, sei es von kreisrunder, sei
es von der Form der Mandorla, ist aber den noch dem Zeit-
alter der grundlegenden Typenschopfung christlicher Kunst
angehorenden Darstellungen des thronenden Christus durchaus
fremd. Sie fehlt, um nicht zu reden von Sarkophagskulptur
und Katakombenmalerei, in 8. Pudenziana in Rom wie in
S. Vitale in Ravenna. Denkt man sich nun aus den koptischen
Fresken die Gloriole fort, so bleibt kaum eine andere Art
einer dann sich ergebenden unmittelbaren Verbindung der
vier Lebewesen mit dem Thronenden selbst moglich als die-
jenige eines Sitzens auf ihnen, wie die armenischen Miniaturen
es darstellen. Unmittelbar und unvermeidlich gegeben ist
nun auch bei dieser Darstellungsweise ihre Wendung von der
Mittelachse der Komposition hinweg, die der &gyptischen
Fassung mit dem urspriinglichen Bestande der abendléindischen
gemeinsam ist. Auch darauf darf etwa hingewiesen werden,
wie stark die Behandlung von Lowe und Rind im Cod.
Lat. 23 der Trierer Stadtbibliothek an ein Thronen auf —
bezw. vielleicht noch eher im Sinne des arabischen Zeugnisses
tiber — den geheimnisvollen Lebewesen erinnert.

Mit ziemlicher Bestimmtheit wird sich auch noch bei
einigen weiteren ikonographischen Einzelmotiven zu einer
Entscheidung dariiber gelangen lassen, ob dieselben zum Ur-
bestande des Typus gehorten. Wenn in der durch die Buch-
beigabe zum Ausdruck gebrachten ausdriicklichen Charakteri-
sierung der (®a als Evangelistensymbole die armenische Buch-
malerel nur teilweise mit der abendlindischen Maiestas gegen
die koptischen Fresken zusammengeht, so laf3t dies von vorn-
herein eine doppelte Deutung zu. Entweder mufy in dem
Feblen der Biicher das Ergebnis einer Fliichtigkeit der
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betreffenden armenischen Buchmaler erblickt, oder ihre Hinzu-
fiigung auf okzidentalischen Einflulb zuriickgefiihrt werden,
der sich dann doch wenigstens bei diesem einzelnen Detail
geltend gemacht hétte. Im ersteren Falle wiirde eine Uber-
einstimmung der echten syrisch-armenischen Uberlieferung mit
der abendlindischen unverkennbar fiir, im letzteren eine solche
vielmehr mit der Agyptischen ebenso entschieden gegen die
Zugehorigkeit des Zuges zum Urbestand des ikonographischen
Typs sprechen. Da nun fiir diesen aus allgemeinen Griinden
gewild eine moglichst grofe Einfachheit zu unterstellen ist,
wird man kaum Bedenken tragen, sich fiir die Alternative
abendlindischer Beeinflussung der in Frage kommenden arme-
nischen Darstellungen zu entscheiden.

Gleichfalls hochstens vereinzelt sahen wir armenische
Miniaturen mit den koptischen Fresken in der Ubersiung der
Fliigel mit Augen iibereinstimmen. Auch hier diirfte alsdann
umgekehrt mit einer Abhiingigkeit der auf armenischer Seite
singuldr auftretenden Erscheinung von der festen koptischen
Tradition zu rechnen sein. In den Monophysitenklostern
Agyptens waren die Beziehungen zwischen Kopten, Syrern
und Armeniern allzeit eng genug, um eine derartige Abhéngig-
keit durchaus nicht verwunderlich erscheinen zu lassen. Ks
ist nicht notwendig in diesem Sinne erst etwa an den merk-
wiirdigen aus dem Makarioskloster stammenden fiinfsprachigen
Psalter Barberini Or. 2 des 14. Jahrhs. mit seinem armenischen,
arabischen, koptischen, syrischen und &dthiopischen Text' oder
an die Tatsache zu erinnern, daffi die im J. 1189 begonnene
arabische ,Geschichte der Kirchen und Kléster Agyptens«?
den Armenier Abfi Salih zum Verfasser hat. Das im J. 1124
vollendete Fresko des Weillen Klosters selbst zeigt neben-
einander koptische und armenische Inschriften, und die Hand
eines Armeniers Theodor ist bei seiner Schopfung beteiligt

1 Vgl. E. Tisserant, Specimina codicum orientalium. Bonn 1914,
Taf. 80.

2 Herausgegeben von B. T. A. Evetts, The Churches and Monasteries
of Egypt and Some Neighbouring Countries attributed to Abi Salih, the Armenian,
Oxford 1895 (Amecdota Oxoniensia Semitic Series. Part 7).
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gewesen. Ist aber das Augenmotiv von Hause aus eine
ausschliefliche Higentiimlichkeit der koptischen Fassung, so
wird man der Ubereinstimmung des Abendlandes mit dem
syrisch - armenischen Osten gegeniiber nicht umhinkénnen
auch in dieser Higentiimlichkeit eine sekundére Ausgestaltung
des mit ihr noch unbekannt gewesenen ikonographischen Ur-
typs zu erkennen.

Zu der Frage nach der malgeblichen biblischen Grund-
lage der bildlichen Komposition fithrt ein drittes alsdann
vollends in gleichem Sinne zu bewertendes Detail hiniiber.
Es ist dies das nicht einmal auf koptischem Boden unver-
briichlich auftretende und aulerhalb desselben schlechthin
unerhorte Rédermotiv, das im Gegensatze zu der auch Apok.
4,6 und 8 bezeugten Bedeckung der (®a mit Augen sich nur
auf die Cherubvisionen Ezechiels zuriickfithren lift. In der
Tat hat denn auch noch Monneret de Villart das Fresko des
Weilsen Klosters und seine alteren Parallelen in Bawit und
Saqqara unbedenklich als Verbildlichungen jener Visionen
behandelt, nachdem ein Gleiches den Gemalden von Bawit
gegeniiber schon W. Neufl in seiner Arbeit iiber Das Buch
Ezechiel in Theologie und Kunst bis zum Ende des XII. Jahr-
hunderts' getan hatte. Aber in einem entscheidenden Moment
tritt sogar die koptische Version des Bildtyps, streng mit der
syrisch-armenischen und der abendlandischen iibereinstimmend,
in den schirfsten Gegensatz zu der Schilderung des alttesta-
mentlichen Propheten. Dessen Cherube sind echte Tetra-
morphen. Jeder einzelne der unter sich gleichgestalteten trigt
auf dem einen Korper, von dem die verhiillenden Schwingen
nur menschliche Hénde und die Fiie eines Rindes sichtbar
werden lassen, das vierfaltige Antlitz d. h. aber doch wohl
auch den vierfachen Kopf eines Menschen, Lowen, Stieres
und Adlers. Die koptischen Fresken wie die armenischen
Miniaturen und die abendléndischen Darstellungen der Maiestas
Domini geben ausnahmslos vier verschiedene Lebewesen, die
der Reihe nach mindestens durch den einzigen Kopf als

1 Miinster i. W. 1912 (Beitrige zur Geschichte des alten Monchtums wund
des Benediktinerordens. Heft 1. 2) 8. 189—193.
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Mensch, Lowe, Rind und Adler charakterisiert sind, und nicht
anders ist nach dem arabischen Zeugnis die syrisch-meso-
potamische Kunst des ersten Jahrtausends verfahren. Dies
aber entspricht der im Glegensatze zu Fzechiel nur durch
den apokalyptischen Seher 4,7 gemachten Schilderung: xal
o Cdov 10 TpdTov Spotey Aéovtl xal To SedTepov Cdov dpotov pooyw
" xal 1o tpitov Cdov éyxov 6 mpdowmoy de avdpdmon xal 6 TétapTov
Cdov Bpotov ast metopéve. Nicht als Darstellung der Ezechiel-
visionen, sondern als solche des Apok. 4,211 wiedergegebenen
Gesichtes haben primir und wesenhaft die karolingisch-roma-
nische Maiestas Domini und alle ihre morgenlandischen
Parallelen zu gelten. Das bestitigt dann noch einerseits auf
abendlandischem Boden ‘die Tatsache, dafy ein Werk wie das
Aachener Kuppelmosaik mit der von den Evangelistensymbolen
umgebenen Maiestas auch das weitere fiir jenes neutestament-
liche Gesicht bezeichnende Motiv der 24 Altesten verband.
Andererseits fallt in gleichem Sinne ein nicht zu unter-
schitzender Zug gerade einzelner koptischer Darstellungen
ins Gewicht. Noch einmal handelt es sich um einen charak-
teristischen Gegensatz zwischen den Schilderungen Hzechiels
und des Apokalyptikers. Jener fiihrt seine Cherube mit allem
Nachdruck als vierfliigelice Wesen ein. Fiir diesen ist es
bezeichnend, daly er mit Ziigen der Ezechielvisionen solche
der Seraphvisionen des Isaias mischt. Wie er 4,8 in den
Mund seiner (®a das textlich modifizierte Dreimalheilig der
Seraphim von Is. 6,3 legt, so leiht er ihnen auch deren sechs-
fliigelige Bildung: xai ta téscapa (da, &v xatf & adtdv Eyov
ava wtépuyac & . ... KEben diese Bildung fanden wir aber
gelegentlich bei den Symbolen koptischer Fresken angedeutet.

Unter einem gewissen Einflufs von Ez. 10 stand allerdings
wohl schon die Verwendung der Symbole als unmittelbarer
. Stiitzen, sei es nun des Thronsitzes, sei es der Fiile Christi,
die in dem immerhin etwas unklaren xai év péow tod dpévov
xal wOxhw Ttod dpdvov téasapa (da von Apok. 4,6 kaum eine
geniigende Grundlage findet. Nahe genug lag also gewil die
auf koptischem Boden vollzogene Weiterbildung, die mit dem
Johannes und Ezechiel gemeinsamen Augenmotiv schlieBlich
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auch das nur dem letzteren eigene Radermotiv in den ikono-
graphischen Bestand aufnahm® Auch anderwarts ist denn
eine entsprechende Beeinflussung auf Apok. 4 basierender
Darstellungen durch die Ezechielvisionen nicht zu verkennen.
So kehrt in Spanien das Rédermotiv selbst stindig in der
Illustration des Apokalypsenkommentars des Beatus von
Liebana wieder®, und entsprechend den in armenischer Buch-
malerei den Thronsitz des Weltrichters bildenden Evangelisten-
symbolen erscheinen beispielsweise im Gerichtsmosaik des
Domes von Torcello® unterhalb dieses Thronsitzes zwei Tetra-
morphen in der kanonischen Prigung byzantinischer Kunst.

Haben wir aber die biblische Primarquelle der Maiestas-
Darstellung und ihrer ostlichen Parallelen in Apok. 4 zu
erblicken, so kann auch iiber die Heimat des Bildtyps kein
Ziweifel bestehen. Das Abendland schaltet ohne weiteres aus.
Denn selbst die einseitigste romzentrische Betrachtungsweise
christlicher Kunstentwicklung wird sich doch schwerlich mit
dem Gedanken zu befreunden vermdgen, dall vom Westen
aus ein gerade hier vor dem Kkarolingischen Zeitalter iiber-
haupt nicht tatsichlich nachweisbarer Bildtyp schon im
5. Jahrh. in die Kunst Agyptens und wenigstens moglicher-
weise um die Wende des 6. zum 7. in diejenige des syrisch- oder
mesopotamisch-arabischen Grenzgebietes sollte eingedrungen
gewesen sein. Ebensowenig kann aber als Heimat einer in
der Apokalypse verwurzelten bildlichen Komposition, deren
Entstehung iiber das 5. Jahrh. hinaufreichen mub, Syrien in
Betracht kommen. Das neutestamentliche Seherbuch ist in
der in Betracht kommenden Epoche auf griechischem wie
auf aramaischem Sprachgebiete einer geschlossenen Ablehnung

! Nur den allerletzten Schritt dieser Entwicklung bezeichnet es und
beweist nichts beziiglich des urspriinglichen Sinnes der Komposition,
wenn ein einziges Mal in Bawit unter ihr statt der Gottesmutter in
Mitten des Apostelkollegiums Hzechiel steht. Vgl. Cledat, Bawit 8. 137
Ak, 1.

> Besonders deutlich ist das Motiv bei Neull, Die katalanische Bibel-
illustration Taf. 13, Fig. 3 (Handschrift von Uggel) und Fig. 37 (Handschrift
von Girona) Aber auf Taf V 1 ist es nicht zu verkennen.

s Ak V2.
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durch die syrische Kirche begegnet’. Die in ihr mafligeblich
gewordene biblische Textesrezension des Lukianos von Samo-
gsata scheint sich auf dasselbe nicht erstreckt zu haben® und
sicher hat es von Hause aus der ‘Peschitta gefehlt. Den
syrischen Nestorianern ist es allzeit fremd geblieben und den
Monophysiten araméischer Zunge erstmals wohl erst im friithen
6. Jahrh. durch die von Philoxenos veranlalite Ubersetzung
des Landbischofs Polykarpos zugénglich geworden®. Es fehlt
in den Verzeichnissen der heiligen Schriften des Alten und
Neuen Testaments, die der Hierosolymitaner Kyrillos* und
die Apostolischen Konstitutionen® bieten. Wie demgemal die
Katechesen des Paldstinensers und das pseudo-apostolische
Rechtsbuch lassen Chrysostomos, Theodoros von Mopsuestia
und Theodoretos auch jeden tatsichlichen Gebrauch der Apoka-
lypse vermissen. Hin Gleiches gilt von Aphrahat, und daf
in echten Schriften Aphrems sichere Spuren eines solchen
Gebrauches sich fanden, ist wohl zu Unrecht angenommen
worden®. Hs ist schlechterdings undenkbar, dall im Gegen-
satze zu dieser literarischen Lage die gleichzeitige syrische
Kunst einen von der Apokalypse inspirierten Bildtyp geschaffen
haben sollte.
1 V;gl etwa M. Bauer, Der Apostolos der Syrer in der Zeit von der
Mitte des vierten Jahrhunderts bis zur Spaltung der syrischen Kirche. Gielen
1908, 8. 70-75; Th. Zahn, Grundriff der Geschichte des Neutestamentlichen
Kanons.2 Leipzig 1904, 8. 53f, 61f.; J. Leipoldt, Geschichte des neutesta-
mentlichen Kanons. Leipzig 1907, I 8. 91—-94; E. Jacquier, Le Nouveau
Testament dans U Hglise chrétienne. 1. Paris 1911, 8. 291f 297-302;
R. Knopf-H, Lietzmann -H. Weinel, Einfiihrung in das Neue Testa-
ment.2 Giellen 1923, S. 165, 169f; H. Vogels, Grundrif der Einleitung in
das Neue Testament. Miinster 1. W. 1925, 8. 245,

2 Vgl. Th, J. Leipoldt a. a. O. 8. 89f; Zahn a. a. 0. S. 54f

3 Herausgegeben von J. Gwynn, The Apocalypse of St. John in a Syriac
version hitherfo unknown. Dublin 1897, Vgl. meine Geschichte d. syrischen
Literatur. Bonn 1922, 8. 144 f

+ Katech. IV 36 (Migne, P. G. XXXIII Sp. 500).

5> T157; VIII 5; Ap. Kanones 85: F.K. Funk, Didascalia et Constitutiones
Apostolorum I 8. 161 Z.8-16, 163 Z. 1£, 476 Z. 22f, 590 Z. 11-17, 592 Z. 1-9.

6 Vgl. besonders W, Bauer a.a. 0. 8. 70—-73, Wirklich durchschlagend
wiire, das ist doch wohl das Endergebnis seiner sorgfiltigen Abwigung, nur
die Stelle II S. 332 der Edifio Romana: Opera Syriace ef Latine. Aber der
betreffende Mémré iiber Ps, 140,35 oder das Gebet ist in seiner Echtheit alles

eher als gesichert., Vgl. O. Bardenhewer, Geschichle der altkirchlichen
Literatur. IV. Freiburg i. B. 1924, 8. 364.
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So bliebe von den Gebieten, in denen wir jenen Bildtyp
verbreitet fanden, von vornherein nur Agypten iibrig, und in
der Tat ist da die Lage der Dinge geradezu entgegengesetzt
als in Syrien’. Hier, wo im 3. Jahrhundert Dionysios von
Alexandreia seinen scharfen Vorstofs gegen die Apokalypse
gemacht hatte, zdhlt sie ein Osterfestbrief des Athanasios
vom J. 367 zu den Schriften von unstreitig kanonischer Geltung?,
wie es schon um 300 das in Agypten beheimatete Original
des Catalogus Claromontanus® getan hatte. Auch in der Folge-
zeit ist ihr eine gleiche Bewertung auf dem Boden des Nil-
landes nie wieder versagt worden. Didymos der Blinde,
Makarios, Isidoros von Pelusion und der Alexandriner Kyrillos
zitieren sie!. Eine zum griéferen Teile in Berlin, zum kleineren
in London aufbewahrte Handschrift ihrer saidischen Uber-
setzung reicht bis ins 5. oder sogar 4. Jahrh. hinauf®. Ins-
besondere das dem Bildtyp zugrundeliegende Kap. 4 hat in
der Liturgie Agyptens den denkbar stirksten Nachhall ge-
funden, der anderswo weder im Osten noch im Westen eine
volle Entsprechung hat® Schon die Trishagionseinleitung
der stadtalexandrinischen Anaphora unter dem Namen des
Markos oder Kyrillos verrit in einer fiir sie charakteristischen
Wendung den Einflul der neutestamentlichen Stelle, wenn
sie die Cherubim und Seraphim als ta tdtatd cov Lda
einfiihrt”. Die eigentiimlichen Totenlitaneien koptischer Grab-
steine rufen mehrfach mindestens die 24 Altesten an® Neben

\ Vgl Th. Zahn s 8.0, 8 598, J. Leipoldt e s O, B, 7688,
E. Jacquier a. a. 0. S. 288—291.

2 Der Text am bequemsten bei Leipoldt 8. 79 Ak. 1.

3 Abgedruckt bei Zahn 8.81f, Leipoldt 8.77f. Ak.4, Vogels S.251.

+ Vgl. Einzelbelege bei Leipoldt 8. 81, Jacquier 8. 291.

5 Berliner Staatsbibliothek, Orient. ocf. 408 bezw. Brit. Mus. Or. 3518.
Vgl. H. Goussen, Apocalypsis S. Johannis apostoli versio sahidica (Studia
theologica. Fase. I) Leipzig 1895 bezw. W. B, Crum, Cafalogue of the Coptic
manuscripts in the British Museum. London 1905, S0

6 Nur an Spanien kann bis zu einem gewissen Grade erinnert werden,
wo gelegentlich die apokalyptischen Altesten und Lebewesen eine Stelle in
den Trishagionseinleitungen des westgotischen-mozarabischen Ritus finden.

" F. BE. Brightman, Liturgies Eastern and Western. I. Oxford 1896,
8. 131 Z. 25 bezw. 175 Z. 23,

s Vgl. C. M. Kaufmann, Handbuch der altchristlichen Epigraphik. Frei-
burg' 3. B 1917, 8. 150;
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diesen ersucht auch die ,vier aswpata (@a, die feurigen
hettovpyol“ um ihre Fiirsprache das litaneimafige Psali, das im
koptischen Tagzeitengebet die Ode der drei Jiinglinge be-
gleitet’. Fin Fest der 24 Altesten wird am 24., ein solches
der ,vier unkorperlichen Lebewesen“ am 8. des Monats Hatur
von den Kopten gefeiert’, und sogar Kirchen erhoben sich
zur Ehre der letzteren®. Es kann wirklich nicht dem leisesten
Zweifel unterliegen, dall der Bildtyp, der uns auf abend-
lindischem Boden seit der Wende vom 8. zum 9. Jahrh. als
Maiestas Domini entgegentritt, auf asiatischem durch den
Doppelvers unter dem Namen des Umajja ibn Abi-g-Salt
seine fritheste Bezeugung findet und in der armenischen
Evangelienbuchillustration fortlebt, von Hause aus die bild-
liche Parallele zu diesen Tatsachen agyptischer Liturgie dar-
stellte. Das laBt sich um so bestimmter aussprechen, weil
auch Vorstellung eines Thronens der Gottheit auf den
apokalyptischen Lebewesen, die sich als fiir den Bildtyp ur-
spriinglich erwies, ausdriicklich von der liturgisch-literarischen
Tradition Agyptens festgehalten wird. So nennt jene Wesen
beispielsweise ein ihnen gewidmeter bohairischer Hymnus‘:
eyqat ba m gapma nte ¢t ,die den Wagen Gottes tragen®
und das Synaxar zum 8. Hatur® geradezu: all &Spe oo o533
,die der Wagen Gottes sind %, wihrend weitere Stiicke bohai-
rischer Kirchendichtung® sie unter Berufung auf Ps. 18(17),11
und 68(67),18 mit den Cheruben identifiziert, auf denen der

t (R. Tuki), i X011 HUTE NI OE0TOKIA NEL KATA TALIC HTE
nt ABOT XO1aK. (Rom o.J.) S 38.

2 Synaxarium Alexandrinum d. J. Forget I (CSCO. Scriptores Arvabici.
Series tertin. Tom. XVIII. Rom 1922) S, 119 (Ubs. 151£) bezw. S. 96
(Ubs 105f) = R. Basset, Le Synaxaire Arabe-Jacobite (Rédaction Copte)
S. 259f bezw. 187f (PO.III 8. 335f. bezw. 2631).

s Im allgemeinen vgl a.a. 0. 8. 96 (Ubs. 106) bezw. 8. 188 (PO. III
S. 264). Kirchen der ,vier Lebewesen“ in Kairo und bei Assuan bei "Abt
Salih hrsg. von Evetts 8. 49f (Ubs. 125f) beaw. S. 131 (Ubs. 283).

+ (R. Tuki) a. a. 0. 8. 166.

5 A.a. 0. 8. 119 bezw. 8. 187 (PO. III 263).

6 Die beiden Psalis auf den 8 Hatur bei De Lacy O’'Leary, The
Difnar (Antiphonarium) of the Coptic Church (First four months) from the
Manuseript in the John Rylands Library Manchester. London 1926. 8. 55f.
bezw. die offizielle arabische Textausgabe: yLsolJl (LS. I Kairo 1922,
S. 1051 ;
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Gott Israéls sitzt oder im Sturmwind daherfidhrt, und Abi
Salih' von ihnen redet als L=)! &3 1 . Jeld)  den das aller-
hochste Polster tragenden®. Mit fast breiter Ausfiihrlichkeit
schildert endlich vollends die merkwiirdige abessinische , Ana-
phora der 318 orthodoxen Viter“ wunsere Throntrager®:
DA MPAV- : A@hk : a0 FC : GATHA : Nov : HEAD 4 : aop\d
At : Chfoo- : ,und an den Seiten des Thrones sind die
4 Lebewesen, um ihn auf ibhren Hiuptern zu tragen“. Man
braucht nur Derartiges mit den Darstellungen der armenischen
Buchmalerei zu vergleichen, um von der frappanten Uberein-
stimmung zwischen Bild und Wort geradezu betroffen zu sein.

Das Ergebnis, day Agypten die Heimat der Verbildlichung
von Apok. 4,2—8 ist, findet eine letzte Bestiatigung schlieblich
naturgemiafl auch durch die Tatsache, dal sie gerade hier uns
in den altesten Fresken von Bawit weitaus am frithesten
entgegentritt. Und doch zeigen schon diese vermoge der das
urspriingliche Thronmotiv zerstorenden Einfiihrung der Glo-
riole und der neuen Ziige des Augen- und Radermotivs die
zu unterstellende Urform des Bildtyps sehr stark abgewandelt,
wahrend die vielfach bis in die zweite Hilfte des zweiten
Jahrtausends herabfithrenden armenischen Miniaturen, zumal
wenn sie des Biichermotivs entbehren, jener Urform weitaus
am nichsten stehen. Die iiberraschende Sachlage ist iiber
diesen Hinzelfall hinaus von hdchster methodischer Bedeutung,
weil sie einmal hell beleuchtet, wie wenig ikonographische
Entwicklung sich an einer wesentlich chronologischen An-
einanderreihung der zufillig auf uns gekommenen Denkméler
ablesen lafst.

1 A a0 8 49 ;

2 In der Ausgabe von 8. Euringer, Die Anaphora der 318 Recht-
gliubigen. Athiopisch w. deutsch: Zischr. f. Semitistik und verwandte Gebiete
IV (1925) 8. 136. Vgl Ubs. ebenda 8. 270.



ZWEITE ABTEILUNG
TEXTE UND UBERSETZUNGEN

DIE MANICHAISCHE ZARATHUSTRA-HYMNE M 7

HERAUSGEGEBEN, NEU UBERSETZT, UNTERSUCHT UND DURCH EIN WEITERES HYMNEN-
BRUCHSTUCK ERGANZT

VON

Pror. I. SCHEFTELOWITZ
Im Anhang Text des Fragm. T IIT 2604

(Herrn Prof, F. W. K, Miller gewidmet)

1. Reitzenstein, der ,Manis volle Abhéngigkeit vom altiranischen
Glauben“ fiir eine unumstoBliche Tatsache hilt (GGA. 1923, 44), falt
demgemif die manichiische Vorstellung, dal der himmlische Bote die
in Schlummer und Trunkenheit befindliche, mit der Materie vermischte
Seele erweckt, als echt zarathustrisch auf. ,Dall sie echt iranisch ist*
und ,schon Zarathustra diese Erlésungsvorstellung gehabt hat“ (GG A.
1923, 52), ,verbiirgt ein Fragment des Zarathustra in einem manichi-
ischen Hymnus“ (Ir. Erlosungsmysterium p. VI). Auf die ,iranischen*
Vorstellungen dieses Fragments gehen nach R. nicht nur das Ilvedpa
des Baruchbuches des Gmostikers Justin, sondern auch der deutero-
paulinische Epheserbrief 5, 6ff. zuriick. Die jiidisch christliche Erlésungs-
hoffnung sowie die Selbsthezeichnung Christi als ,Menschensohn® sucht
er auf Grund dieser neuen manichiischen Quelle als iranische Ideen
zu erkliren. Untersuchen wir daher, ob Reitzensteins These: ,Das
Zarathustra-Fragment zeigt uns, dall wir es im wesentlichen mit
iranischen Vorstellungen und iranischem Kult zu tun haben, der
durch Mani nicht namhaft geéindert ist® (Ir. Erl. p. 19), den Tat-
sachen entspricht. Zunichst ist Reitzensteins Angabe (Iran. Erivs.
p. 2), die Fortsetzung dieses Zarathustra-Fragments, das in dem
Doppelblatt M 7 enthalten ist, sei ,mit dem nichsten Blatte ver-
loren“ gegangen, unrichtig. HEs kann nicht von einem Zarathustra-
Fragment gesprochen werden. Gerade diese manichiische Hymne
ist unversehrt und besteht aus zehn Versen. Unmittelbar an sie
reiht sich auf derselben Blattseite eine andere an, die kein Vers-
mal aufweist und von der leider die Endsiitze abgebrochen sind. Ich
werde letzteres Fragment hier ebenfalls mitteilen. Das Versmalj der
Zarathustra-Hymne ist eine Nachbildung der jiingeren Awesta-Metrik,
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d. h. zwei achtsilbige Reihen mit indifferenter Quantitdt bilden einen
Vers. Bereits C. Salemann, Manichaica 11T, TV 1912, p. 6 hatte in
dem von ihm edierten manichiiischen Fragment S 8 dieses mittelpersische
epische Versmal zu 8 + 8 Silben entdeckt. Aus der Metrik darf aber
nicht geschlossen werden, dall solche Hymmnen durchaus iranischen
Stoff behandeln. Denn das Fragment M 4 (= Miiller, Handschr.
II 51) weist dasselbe Versmal auf, trotzdem es die mlttdpermsche
Ubersetzung eines aramiischen Originals darstellt (vgl. Lidzbarski,
Nuachr. GG. 1918, p. 5011, ders. Mand. Lit. p. XIII).

° IRA'DIT INATD | "D BETINDY | PR OINNDVIIN | IR TRRD AR 1.
o MM | ™M TN TN | YD DA | INTN kb 2.

o FINIM 0 IN TN | NDNIM "Ny | RS 1D pAWnoL | N 3.

o OYT TRID [ TRIDY IN | N JRUDNY M | PN N NN YT 4
o JTNI IMNI DT | TN IN 1D WNININ [ I8 @D TN | P 5.

o TN TI0 | PN DPNNY | DNIN W TN | DRNRY D3 6.

o ONTAT | JNID 23D | 13) IRDMD | TMT 1D N W | R 7.

o M%) | BYMTD PN N | TIN TNT NI | NRDD TR N | INJ'IJT‘\!,‘ 8.
o NBDWX D 7D | R0 JTNG | BEMBI 0 W | NN 9.

oo JRINM 1T TD | AW TN 1D | MDY MR TID | D I INNNY 10.
Folgende Worter sind des Metrums halber als sekundire Ein-
schiebsel anzusehen: hasénagin bezw. hasénag in V.1b und 7b, an,
das vollstéindig iiberfliissig ist und wohl auf einer irrtiimlichen doppelten
Schreibung der ersten Silbe des folgenden Wortes beruht, in b a, masist
géhan in 8a, askoh in V.10a. — Nach Reitzensteinscher Ubersetzung
sind jedoch folgende Worter als sekundiire Zusiitze zu merzen: vigahift

tasé in 1b, sro§ in 5a, masist gehan in 8a, ferner die Verse 7 und
10. Dadurch erhilt Reitzenstein nur 16 achtsilbige Reihen, die er
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Die im Norddialekt abgefalite Zarathustra-Hymne enthilt einzelne
unwesentliche Einschiebsel, die sich mit vélliger Sicherheit herauslosen
lassen. Die von Reitzenstein als Glossen gekennzeichneten W orter
beruhen jedoch auf einer Willkiir, was das Metrum beweist. Ich
werde zuniichst den Text in der von Andreas und Salemann vor-
geschlagenen hebriiischen Transkription geben u. zw. mit Bezeichnung
der Zeileneinteilung des Handschriftblattes durch Vertikalstrich und
dann zwecks genauer Kennzeichnung des Metrums die lateinische Um-
schreibung hieten, wobei die Glossen in eckige Klammern gesetzt sind.

1a Ag kamed otan abdésan

b ac vigahift! tase pidran [hasénagan] o
2a bozagar ardav zarahust

b kades vyavard ad grév vyebe? o

3a garan mastift ku yuft astay
b wvigrasa ud o man vénah o

4a Drad abar to ac salr ramisn
b éé az vasnad to frasud hém o

5a haved vyavard sro¥ [an] andzdr
b ko az az hem nazig zadag o

6 a vimext astam ud zar vénam
b azaviy-om aé marn agoz o

Ta zarahust 0 ho pat's driad
b pursad vacan [hasenag] manan handiam o
8a zZwandagan eavar ud [masist gehan] drid
b abar to ac¢ padist vyebé o
9a haxsah o man namrift zadag
b pusagrosn pad sar avist@ o
10a tavagan zadag ké kird ay [askoh]
b ko éed bigseh pad harv vyagan o

dann in vier Strophen teilt, ohne daly das Manuskript fiir diese Ein-
teilung einen Anhaltspunkt bietet. Seiner Theorie zuliebe hat Reitzen-
stein die Zarathustra-Hymne, die ja das beweiskriftigste Stiick fiir sein
sogenanntes iranisches Erlosungsmysterium bildet, vielfach willkiirlich
zurechtgestutzt. Davon zeugt seine Ubersetzung, die ich hier zuniichst
bringe unter Einklammerung der von ihm nach seiner Angabe ,mit
volliger Sicherheit* gekennzeichneten Einschiebsel, und der ich eine
neue Ubersetzung gegeniiberstelle.
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Reitzensteins Ubersetzung:

Str. 1: ,Wenn ihr wollt, werde ich euch belehren durch [das
starke Zeugnis der] frithere[n| Vater. Der Erloser, der
wahrhaftige Zorohusht, als er sich mit seinem Geiste be-
sprach:

Str. 2: Schiittle ab die Trunkenheit, in die du entschlummert

bist, wach auf und sieh auf mich. Heil iber dich aus der
Welt der Freude, aus der ich deinetwegen gesandt bin.

Str. 3: Und jener antwortete [er Srosh| dem, der ohne Leid
ist: Ich bin ich, der Sohn der* Zarten (d. h. der* Lichtwesen).
Vermischt bin ich und Wehklagen seh ich, fithre mich hin-
aus aus der Umklammerung des Todes. [Zorohusht sagte
zu ihm mit einem Heilgruf den uralten Spruch: o mein
Kéorper];

Str. 4: Der Lebendigen Kraft und [der grofiten Welt] Heil
tiber dich aus deiner Heimat. Folge mir, Sohn der Sanft-

t Da das Suff. v8*— oft auch ohne 7 geschrieben wird, so kann das %
nur den kurzen Vokal wiedergeben. Fiir das sem. », das dem iran. { ent-
spricht, schreibe ich #. Wo n fiir iran. 2 steht, habe ich % eingesetzt.

2 Dal wyébé nur zweisilbig ist, geht aus Vers 8 b hervor. Es geht wohl
auf air. *yvai-bahya (vgl. Grdr. Ir. Ph. I p. 272) ,eigene Erscheinung® zuriick.
vyebe entstammt dem Norddialekt, da dort yv so gut wie ausnahmslos zu
vy umgestellt worden ist (vgl. W. Lentz, ZII1 IV 288, Tedesco, Monde Or.
XV 202).

3 Des Metrums halber ist hier wohl die iltere Form pat (zu lesen paf?)
eingesetzt worden, wihrend in Vers 9b u. 10b die jiingere Form pad
steht, vgl. auch padist in V. 8b. Ebenso ist pidran (1b) die dltere Form,
da ja der Nom. Pl. aus dem altiran. Gen. Pl. entstanden ist.

4 Im mittelpersischen Text steht nur der Singular. Wieso Reitzenstein
den Plural braucht, ist unbegreiflich.



10

15

DIE MANICHAISCHE ZARATHUSTRA-HYMNE M 7 265

Meine Ubersetzung:

V.1: ,Wenn ihr wiinschet, werde ich euch belehren aus der
Offenbarung’ des Meisters® der [alten®] Viiter.

V. 2: Der Erloser, der rechtglaubige Zarahust, als er zu dem
Geiste der eigenen Person sprach:

V. 3: Der du dich hingegeben* hast der Trunkenheit, wobei
du eingeschlafen bist, erwache und sieh auf mich!

V. 4: Heil iiber dich aus dem Reiche der Freude (= Himmel),
aus der ich deinetwegen gesandt bin!

V. 5: Und jener antwortete dem Srod, dem iiber das Leid er-
habenen (anazar): Ich, ich bin der Sohn des Feinen,

V. 6: Vermischt bin ich und Leid (24r) sehe ich. Du mogest
mich aus des Todes Umhiillung® erretten®.

V. 7: Zarahu$t richtete an jenen als Heilsgruls das [alte] Wort:
O mein Glied,

V. 8: Der Lebendigen Kraft und [der obersten Welt] Heil
iber dich aus der Stitte des eigenen Selbsts,

¢ vigahift, altir. *vikasa-, al vi-ka$ ,erscheinen¥, Caus. ,offenbaren®, p.
vikasin ,beleuchtend, aw. a-kas ,gewahr werden“, phl. akdsth ,Kenntnis®,
dkasinitan ,in Kenntnis setzen¢. Auf air. vi-kas geht ferner zuriick phl.
gukas ,Zeuge“ (als Ubers. von aw. vikaya Farg. 8; 27b), gukasih ,Beweis"
(Dink. VIII ec. 19, 13), zar-gukasih ,falscher Beweis* (Dink. VIII c. 21, 19).
Davon zu trennen ist aw, vikaya, phl. gukay ,Zeuge“ (Dink. VIII c. 19,20.
32.54), arm. L. W. vkay dss., phl. gukayih , Zeugnis“ (Dink. VIIIc. 19,58), vgl.
Dink, VIII Intr. § 19: mv8om 13 i ,aus der Offenbarung des Religionsbuches.
angukayih ,Nichtvorhandensein eines Zeugnisses) (Dink. VIII c. 16,6), Turf.
swany. Auf dieselbe Wurzel geht auch das im Psalter belegte 'm0 (aus
altir, *vikata) zurtick. Dagegen ist phl. 7san ,Beweis (Dink. VII 9, 155
VIII 20, 1), maxan , Zeugnis“ (BE. Sh. Dadabhai Barucha, Pablavi 1912, 196),
np. guwahi dss. auf ap. gaub ,sich erkléren, sprechen* zuriickzufithren. Ohne
Beriicksichtigung dieser von mir hier angefiihrten Pehlewiformen versucht
Lentz, ZII IV, 269 die Turfanformen, “si, néwmxm, nvko  und - np.
guwahi irrtiimlich aus einer gemeinsamen Wurzel abzuleiten.

2 {ase: aw. taSan ,Bildner, Schopfer¥, ai. faksan ,Bearbeiter, Zimmer-
meister¥, mp. fasiter ,Bildner, Kiinstler¥, np. taS ,Herr, Genosse“. Nach R.
bedeutet fase ,stark“ (?).

s hasénag, vgl. arm. L. W. hasak ,Alter«.

4 garan vgl. np. giran Part. von giréstan ,hinneigen, sich neigen“. Nach
R. bedeutet garan ,schiittle ab®(?).

5 agoz = altir, *agauza: aw. @-gaoz jeinhiillen®, ai. guhati ,verhillt®.
Nach R. agéz , Umklammerung® (?).

6 qzav: aw. uzava ,Rettert, uz-av ,erretten“. Nach R. bedeutet nysny
,fiihre mich hinaus¢. Das Metrum beweist aber, dall es viersilbig zu lesen ist.

OrIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie L 18
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mut, den Lichtkranz setze auf das Haupt. [Von den
Miichtigen Geborener, der du geachtet gemacht bist, auf
daff du Anschen verschenkest an allen Orten].¢

2. Erklirung der Zarathustra-Hymne.

Untersuchen wir nun, ob die in der Zarathustra-Hymne enthaltenen
Vorstellungen ein echt iranisches Geprige haben, so dal bereits der
iranische Prophet — wie Reitzenstein annimmt — die darin enthaltene
Erlosungsvorstellung gehabt hitte. Dal die Idee von der Schlaf-
trunkenheit der Seele sich nicht in zarathustrischen Schriftwerken
nachweisen lifit, habe ich in Asig major I p. 486 f. dargelegt. Aus dem
Tranischen stammen hier nur die beiden Namen Zarahu$t und Srod.
Nach Reitzenstein (Ir. Erl p. 4f) handelt es sich in diesem Hymnus
um ,eine Begriiffung der nach dem Tode zum Himmel aufsteigenden
Seele (bezw. des Greistes) durch ihre himmlische oder doch vorausgeeilte
und bereits erloste Hilfte, eine Begriifung, bei welcher jene von dieser
als ihr Korper bezeichnet wird“. Diese himmlische Seelenhilfte wird
nach R. hier als Zarathustra bezeichnet, dagegen der von ihm befreite
Geist als ,der Gotterbote Srof, der im Arda Viraf als Seelenfithrer
erscheint“. Allein seine Ubersetzung ist falsch. Unter dem Namen
Srog wird hier ebenfalls Zarathustra verstanden, der ja als Prophet
ein Wichter der Seelen ist (vgl. Asia major 1 p. 487), jedoch
nicht in den zarathustrischen Schriften Sro$ heifit. Erst seit der
jungen spiitsasanidischen Periode tritt Sros! auch als Gotterbote und

t Spiegel, Aw. III 229. Nach Pehlewi-Texten beschiitzt S5ros die
ersten drei Tage nach dem Tode die Seele des Frommen vor den Démonen
(Saddar 58, 1ff, Say. 17,3), die er dann sicher iiber die Cinvat-Briicke
geleitet (Mendk i Xrat 2, 124. 162, Dad. 28). Daher ruft der Tranier beim
Uberschreiten einer Briicke den Sraofa an (Ya$t 11,4). Uber Sraosa als
Seelenrichter im Vereine mit Mithra und Rafnu vgl. Jackson, Grdr. Ir.
Phil. IT p. 642. Firdosi berichtet: Als der gegen Bahram Jubineh kimpfende
Konig Xosrd Parvéez von Feinden eingeschlossen war, betete er zu Ormizd. Da
erschien vom Berge her Sro%, bekleidet mit einem griinen Gewande, reitend auf
einem weillen Rols und brachte ihn in Sicherheit. In den Parsenschriften er-
scheinen Srof und Neryoseng als die beiden Himmelsboten Ormizd’s (Bahm Yast
IIT 24. 26. 59, vgl. yt. 10,52; 13,85). Im Manichéischen ist Sros auch identisch
mit der Lichtsiiule. Die in den Himmel aufsteigende Seele eines verstorbenen
Gliiubigen gelangt zuniichst in das Reich des Sroé (= zur ,Lichtsdule, bei
Fihrist: ,Sdule des Lobpreises*), worauf sie die Liiuterungen in Mond und
Sonne durchmacht (Waldschmidt-Lentz, D. Stellung Jesu p. 49. 57. 124,
Kebler, Mani S. 399). Nach parsischer Tradition ist der Wohnsitz des
Sroi gewthnlich im westlichen Krdteil Arezahi, dann aber auch im 8st-



DIE MANICHAISCHE ZARATHUSTRA-HYMNE M 7 267

V. 9: Folge mir, Sohn der Sanftmut, den Lichtkranz lege auf
das Haupt,

V. 10: Sohn der Gewaltigen! welcher du [als die Majestit']
gemacht worden bist, auf daf du Auserlesenes® verteilest
an allen Orten.“

, Wichter der Seele¢ auf, der dem leidenden Frommen im Schlafe
frohe Kunde bringt (Firdosi ed. Vullers p. 1413f) u. ihm hilfreich
zur Seite steht (Fird. p. 710f) und nach dem Tode eines Frommen
die Seele in den Himmel leitet (Fird. p. 1055 Z. 1). Daher ver-
gleicht sich der iranische Held Jihdn, der dem Kai Xosrd treue
Dienste leistet, mit Sros (Fird. p. 1333). Entsprechend dieser spiit-
iranischen Vorstellung wird in unserer manichiiischen Hymne die vom
Himmel herabkommende Secle des Zarahust, die ihrem geistigen Ich
die Botschaft von seiner Berufung als Propheten bringt, ebenfalls als Sros
bezeichnet 3, Rein fiuberlich scheint diese Hymne, die eine Offenbarung

lichen Savahi und in der ganzen Welt (Mén., i. Xr. 62,25). Der iranische
Sroé als Seelengeleiter hat also im Manichiischen eine verinderte Gestalt
erhalten,

1 gskoh aus altiran. *us-kavada, np. Sukoh ,Majestit®, ,Ehrfurcht, aw.
kav ,bestimmen, ai. a-kuvate ,beabsichtigb®.

2 Wieso nach R. céd ,Ansehen“ bedeutet, ist mir unklar.

3 Dal Zarahudt Sro% genannt wird, kann schon darin begriindet sein,
weil Sro§ im Parsismus ja der Genius der Religion ist (vgl. Yasna 57, 23).
Gemil Pehl. Komm. Yasna 43,12 wird sogar Konig Vistaspa, da er fiir
das Gesetz Zarathustra eiferte, als Sro§ ahré bezeichnet. So ist Sros als
Beiname fiir Zarathustra nicht auffillig. Im manich. Fragm. T II D 77
wird Srof mit Jesus identifiziert (vgl. Waldechmidt-Lentz p. 74). Im
Fragment M 74 Miiller, Handschr. 1L p. 75 wird Mani als Srds bezeichnet und
Jesus mit Vahman zusammengestellt Uber die Gleichsetzung Jesu mit Vahman
vgl. man auch Fragment M 176 = F. W. K. Miiller, Handschrifienreste 11,

p. 60. Da Reitzenstein GGA 1923, p. 46 das Fragm. M 74 falsch iibersetzt
hat gebe ich hier davon eine wortlmhe Ubersetzung ,O hochster Gott,
unsterblmher Konig! O reinigende (j#317 = air. davana: aw. dav, oss. daun
,reinigen“, ai. dhav “reinigen, liutern®), lichte Throninhaber! Gewaltiger,
kriftiger, gerechter Sros, Erloser der Seelen, Mani, Herr! O himmlische (jp:
aw. asan ,Himmel%) Herrscher der Gottesschpfung! Ruheverleihender (;usox5:
aw. rqroma) Beseitiger des Sterbens (aw. *virazdar), belebender Jesus, Fithrer
(3301 = Part. Praes, von air. vi-nay, vgl. ai. vinayaka), jungfriuliches Licht-
midchen, kommender, oberster Vahman! Diese sehr starken Gotter (sind) mit
Wunderkraft versehen. Diese Gotter mogen kriiftig verleihen neuen gottlichen
Segen.“ Dal j837 nicht ,zwei“ heillen kann, hiitte Reitzenstein schon aus
Salemann M, S Ip. 66 entnehmen kénnen; dann hitte er nicht seiner Theorie
zuliebe seine Ubersetzung als ,einzig rlchtlg bezeichnet. Aber R. hat
fiir Iranica eine ganz ,neue Methode angewandt, die ich in Asia major 1
eingehend beleuchtet habe. So bedeutet Giyan manuhmed, das ich als

18%
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des Meisters d.i. Manis behandelt und wahrscheinlich der Bekehrung
der Zarathustrier gedient hat, an die Liegende von der Berufung Zara-
thustras zum Propheten anzukniipfen, worauf die Schlufiworte hinweisen:
oder du [als Majestiit] gemacht worden bist, auf dab du Auserlesenes
verteilest an allen Orten*. Gem#l der Anschauung aller alten Vilker
besuchen die Seelen gotterwithlter Ménner wihrend ihrer irdischen
Lebzeit zuweilen die Himmelswelt (vgl. Scheftelowitz, Alipers. Re-
ligion w. d. Judent. p. 160f). So hat der Gotterfirst Vohumanah den
Zarathustra, als er das 80. Jahr iiberschritten hatte, zum Himmel
hinaufgeleitet, wo er die erste Unterredung mit Ahuramazda hatte
(Dink. VII ¢. 2 § 28). Daher hatte nach Firdosi p. 1501 Z. 10 (ed.
Vullers) Zarathustra bei seinem ersten Auftreten verkiindet: dz asman
amdéiddm, zdindied @ yudai jihan amdddm ,Ich komme vom Himmel, ich
komme von der Nihe des Weltenherrn“t. Ahnlich wurde — wie Fihrist
berichtet — Mani bald nach seiner Geburt von einem unsichtbaren
Greiste zum Himmel gehoben und verweilte dort einen oder zwei Tage,
bis er wieder herabkam (Kessler, Man:i p. 384).

Die in der Hymne enthaltenen Gedanken sind rein manichéisch-
mandiisch, wie ja iiberhaupt der Manichiiismus markante Spuren des
Einflusses der mandiischen Religion aufweist. Echt mandiisch ist die
Vorstellung von der Schlaftrunkenheit des menschlichen, mit der finsteren
Materie vermischten Geistes, der auf der finsteren Erde, der Stiitte
des ,Leides“ und der ,Umhiillung des Todes“ weilt und von einem
gottgesandten Boten geweckt werden mub, vgl. Ginzad L. IIT c. 25
(iibers. Lidzbarski p. 550): ,Eine Seele habe ich auf Erden, sie liegt
eingehiillt in der Welt da. Eingehiillt liegt sie in der Welt da, ein
Uthra (= Engel) trete an ihren Pfuhl, an ihren Pfuhl trete ein Uthra
und riittle sie aus dem Schlafe: Steh auf, steh auf, steh auf, schau zum
Hause des Liebens hin und hebe dein Antlitz zum Lichtort empor 2.
Ginza L. IIT c. 50 p. 576: ,Aus einem rechten (= himmlischen) Orte
kam zu mir der (gottliche) Mann, der Helfer ... Er rief laut mit
seiner Stimme und liel mich vernehmen, er weckte meine Seele aus

yManuhméd der Seele“ iibersetze, nach R. (GGA 1922, p. 44) jedoch
Lebeﬂshauch und Seele, obgleich giyan, was ich nachgewmsen habe, niemals
Lebenshauch“ gondern die rein geistige, unsterbliche Seele bezeichnet (vgl.
ZITIV p. 319).

i Firdosi hat dlteren iranischen Volksglauben bearbeitet. Das beweist
auch Dink. IX 23,12, der gleichfalls berichtet, dals Zarathuitra betont habe:
»lch bin ein G‘resandter des Ormizd und von Ormizd geschickt worden®
(Ormazd fréstak hem va Ormazd frést hem).

2 Ahnlich heilit es in dem chinesisch manichiischen Preislied auf Jesu:
,Die ganze unwissende Sippschaft des Fleischkérpers hat in
dem tiefen Pfuhl die Séhne umklammert®, ferner: ,Lall mein gott-
liches Ich ohne umhiillenden Schmutz sein (p. 106. 110).
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dem Schlafe¢. Ano§ wird in die irdische Welt herabgesandt, um
,die Schlummernden aus ihrem Schlafe aufzuriitteln und sie aufzurichten®
(Ginza p. 295 u. 337). Wer auf der materiellen Erde ist, den trifft
» Wehleid“ (Johannesh. IT 62). Die Seele ruft aus: ,,Wer hat mich
in das Leid der Welt geworfen?“ (Ginza p. 457). Ebenso wie in der
manichiischen Hymne wird im Mandiischen der Himmel, der Herkunfts-
ort der Seelen, als ,die Stiitte* bezeichnet (Ginza p. 501 u. 504). Die
in die Welt hinabgestiegene, ,in Elend und Seufzen® geratene Seele
klagt, daB sie von ihrer ,Stitte“ abgeschnitten wurde (Ginza p. 469).
Die Seele heifit ,Sohn der Gewaltigen* (Ginza p. 469f), wobei unter
den ,Gewaltigen¢ die Uthras verstanden werden (Ginza p. 482 u. 496).
In der Zarathustra-Hymne fithrt der Geist die gleiche Bezeichnung
,Sohn der Gewaltigen“. Ebenso entstammen der Name ,Sohn der
Sanftmut®, der ebenfalls dem Geist beigelegt wird, und die Bezeichnung
der Gotter als ,Lebendige* dem mandiischen Gedankenkreise (vgl.
Scheftelowitz, Entsteh. d. manich. Religion p. 12f,, Asia major 1 p. 482)1,

t Der mandaische Ausdruck ,Leben® fiir ,Gott stammt aus dem Juden-
tum, vgl. ovn o8 bezw. 'n 5k Dt. 5,23; 2 K. 19,4; Jer. 10, 10; 23, 36; Hos.
2,1; Jos. 8,10; 2. 22,47; Jes. 37,4; Hiob 27,2; Ps. 42,3; Jer. Sota 3,4;
Wajjiqra R. P. 26. , Unter dem Ausdruck Leben (ovn) ist der ewig Lebende
(= Gott) zu verstehen“ Qoh.R. 7,2, Abot di R.Natan 34. In Semot R.P. 5
heilit Gott einfach ,der Lebende¥ (*n), hingegen werden die Gotter als ,Tote*
bezeichnet. Der Ausdruck o%yn 'n bezw. owhpn 'n ist im jiidischen Schrift-
tum gewohnlich (Dan. 12,7; Semot R. P. 41; Beresit R. P. 40. 43. 60,
Jelamdenu, Befalah § 2 owoyn i 8 ,die Bundeslade des Ewiglebenden®.
In den Gebeten steht fiir Gott hiufig o'py 'n ,der Lebende und Besténdige.
Bereits in altisraelitischer Zeit bezeichnete also der Ausdruck ,Leben® das
unsterbliche Lieben. Nach dem Paniranismus von Reitzenstein und Schaeder,
denen die jiidischen Quellen unbekannt sind, stammt jedoch der Begriff
,Leben“ im Sinne von ,unsterblichem Leben“ aus dem Iranischen, was sie
aus dem Namen des Urmenschen Gayamarastan ableiten, der ,sterbliches
Lieben* bedeuten soll. ,Leben bedeutet nicht dem Griechen, wohl aber dem
Iranier Unsterblichkeit; es kann seiner Natur nach gar nicht enden und ist
das Wesen der Gtottheit. Sterblichkeit und Tod ist das Wesen der Materie
und des Widergéttlichen. So ist sterbliches Leben ein Widerspruch in sich
selbst, ein Ritsel. Dabei wird das Adjektiv vorwiegend als unterscheidendes
Beiwort empfunden; in den alten Liturgien heiBt dies eigentiimliche Gott-
wesen auch kurz Gaya Leben. Wieder méochte ich darauf aufmerksam
machen, daB wir eine eigentiimliche Fortsetzung des persischen Gedankens
und Wortgebrauchs bei den nachtriiglich zur persischen Lehre bekehrten,
urspriinglich semitischen Mand#ern haben; die Gottheit heilst hier nur Leben®
(Reitzenstein-Schaeder, Studien p. 18£). Doch ist diese sophistische Be-
weisfilhrung unhaltbar, Die iranischen Ausdriicke fiir ,Leben% gaya und jite
kommen niemals im Sinne vom ewigen bezw. jenseitigen Leben vor,
sondern bezeichnen stets die irdische Lebenszeit des Menschen. Der
Begriff ,ewiglebend“ wird genau so wie im Deutschen und Griechischen
entweder durch zwei Worte yavag-ji, phl. hamé zwvandag (Dink. VII 10),
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Die in der Hymne enthaltene Aufforderung an den Geist: ,Den Licht-
kranz lege auf das Haupt“ ist echt mandiisch. Der wahre Gliubige
und der Selige sind im Mandismus mit dem ,Lichtglanze (87 8953
= manich. pusagrosn) versehen (vgl. Scheftelowitz a. a. O. p. 17).
Charakteristisch fiir den Manichdismus und Mandaismus ist die
villige Entwertung der von Dimonen geschaffenen materiellen Welt.
Beide Religionen betrachten die Erde als ,die Welt der Finsternis“
und ,die Welt des Todes* (Ginza p.4) und den von Didmonen ge-
bildeten menschlichen Korper als den ,stinkenden* (Ginza p. 14. 430.
537, v. Liecoq, Tiirk. Manich. 111 p. 36), in welchem die von Dimonen
gefangene, himmlische Seele eingesperrt ist; vgl. Fragm. M 7 Riicks.:
,Vom Licht und von den Géttern bin ich (= Seele), und entfremdet
bin ich ihnen geworden; vereint wandten sich gegen mich die Feinde
(= Dimonen), und von ihnen bin ich zu den Toten (= materielle Welt)
hingeschleppt worden.* Das Leitmotiv beider Religionen lautet: Suche
die in derddmonischen Materie gefangene, mit ihr gemischte, schlafende
himmlische Seele, welche verschiedene Heilande weckten, zu befreien.
Dieses Ziel erreicht der Manichéier vornehmlich durch Bekémpfung
der Leidenschaften, durch Ertotung aller sinnlichen Triebe. Daher
spielt hier das Fasten und das Zolibat eine grofie Rolle. Dal es weder
ein iranisches noch ein manichéisches zwolfgliedriges Erlésungsmysterium
gibt, habe ich Asia major I p. 4751, dargelegtt, Als das manichiische
Frlosungsmysterium kionnte man allenfalls die Liuterungsstufen, die

= hom, [#eol] alev ébvres, oder durch das Wort ,unsterblich® wie im Griechi-
schen und Altindischen wiedergegeben (aw. amasa, phl. amarg Dink. VII 3,81;
IX 31,9; ved. amsta, gr. dpPpotoc). Wo wir ,ewiges Leben* erwarten, steht
im Awesta amaratat (, Unsterblichkeit®) oder azhu (,,Dasein, Existenz* von ah
Lsein®), vel. Vend. 18,6: ahunassm ,um das (ewige) Dasein zu erlangen*.
amhu kann sowohl das irdische als auch das unsterbliche Dasein aus-
driicken. TFalsch ist daher die aus dem Namen Gayamarastan von Reitzen-
stein und Schaeder gezogene Schlulifolgerung. Da maratan ebenso wie ap.
martiye, (= aw. masya) stets ,Mensch® bedeutet (vgl. masyo irisfo Vend.
5,1; 7,45), kann gayamarstan entweder ,menschliches Lieben“ heilien, oder
indem wohl gaya wie das synonyme jif¢ auch adjektivisch gebraucht ist (vgl.
Yasna 38,5: matara jitayo), wiirde es sich vollstindig decken mit juvo na ,der
lebendige Mensch“ (im Gegensatz zu iristd na Yast 13,17). Aus diesem
Grunde charakterisiert mp. mard ,Mensch¢ ebenso wie nar ,Mann“ auch
einen minnlichen Gott. So werden in T II D 77 und M 284b R 1 Sros und
Gott Jesus als mard ,, Mensch® bezeichnet (Waldschmidt-Lentz p. 57. 61).
Im Iranischen bedeutet somit das Wort ,Iieben“ niemals ,unsterbliches
Leben%, jedoch ist dieses in der altisraelitischen Religion der Fall.

1 Vgl. auch Waldschmidt-Lentz S. 28ff. 31. Nach Reitzenstein
,zeigt jedoch am klarsten das von Apulejus geschilderte #gyptische Isis-
Mysterium, dal Mani tatsichlich ein #lteres iranisches Mysterium be-
nutzt hat* (Ir. Erlos. 8. 163). Er nimmt einen Paniranismus an: Nicht
nur das Agyptische, sondern auch die nordischen Edden enthalten iranische
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die Seelenteile beim Aufstieg durchzumachen haben, ansehen. Die aus
fiinf Flementen zusammengesetzte Seele des verstorbenen Gléubigen
steigt néimlich zuerst zum Monde, der das mit der finsteren Materie
vermengte Licht aus der Seele ausscheidet, es liutert und dann zur
Sonne entlifst, von wo es nach weiterer Liuterung in den Lichthimmel
aufsteigt. In dem Moment, wo aber die Seele eines Electus zum
Monde gelangt, steigen von seinen fiinf Seelenelementen ,Licht und
Fravahr¢, die frei von der finsteren Materie sind, unmittelbar in die
Lichtwelt auf, dagegen bleiben seine drei andeven, mit der Materie
vermengten Seelenelemente ,Wasser, Feuer und Wind* noch zuriick,
um zunéchst im Mond und in der Sonne geliutert zu werden, worauf
sie in der Lichtwelt mit den zwei zuerst aufgestiegenen Seelenclementen
wieder zu einer Einheit werden, die dort nun als Gottheit fortlebt (vgl.
Kebler, Mani 285, Asia major 1 p. 813). Diese manich. Vorstellung
l4bt sich weder mit iranischen noch mit christlichen Ideen in Zusammen-
hang bringen.

Da Mani in sein System auch indische Gedanken aufgenommen
hat (vgl. Asia major I p. 4761), so erscheint es begreiflich, dali wir in
der Zarathustra-Hymne auch einer indischen Vorstellung begegnen.
Der Geist bezeichnet sich in unserer Hymne als ,den Sohn des Feinen®.
Nun wissen wir von Augustin (Op. imp. contra Jul. I 172), dal die
Manichier den Geist als den Sohn der Seele auffaliten (caro enim
adversatur spiritui, quia filia concupiscentiae est, et spiritus carny,
‘quiiy filius animae est). Gerade in den altindischen Upanisads wird
die Seele als ,das sehr Feine bezeichnet (vgl. Scheftelowitz, ZDMG
LXXYV, 210 u. 211 A. 4) .. Auf der Riickseite desselben Blattes, auf dem
die Zarathustra-Hymne steht, befindet sich ein anderes indisches Lehn-
wort. Unter den verschiedenen Arten von Di#monen, die dort auf-
geziihlt werden, stehen neben den Dévan und Parik auch die Yaysan2
Letztere sind die indischen Yaksas.

Elemente (vgl. Reitzenstein, Die nordischen persischen und christlichen
Vorstellungen vom Weltuntergang in Vortrage d. Bibl. Warburg 1923—24).
,Dal in der mandaischen Religion alle babylonischen Gottheiten als Teufel
erscheinen, ist das entscheidende Zeugnis fiir ihren wesentlich iranischen
Ursprung® (Ir. Erlos. p. 7). Wenn also alle indischen Muhammedaner sdmt-
liche Hindu-Gottheiten fir Teufel ansehen, so wirkt nach Reitzenstein nur
der von deh Muhammedanern aufgenommene iranische Geist nach. Hierzu
vgl. Scheftelowitz, D. altpalistinensische Bauernglaube p. 6.

i Die Etymologie von grév ,Geist“ beruht auf der von Augustin be-
zeugten manich. Auffassung, dab der Geist ein Sprobling der Seele ist; grév
(so auch im Soghdischen) aus altir. *grabya »Sprofling“: aw. garowa, ai.
garbha, gr. Bpégos (lautlich vgl. mp. snéh aus *snadya: aw. snada).

2 Auch in einem chinesisch manichiischen Text kommt yaksa vor
(Waldschmidt-Lentz 8, 101).
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3. Die bisherigen Ausfithrungen haben gezeigt, dafs die in der Zara-
thustra-Hymne enthaltenen Vorstellungen nicht zarathustrisch sind.
Ja sie stehen sogar im Widerspruch zu der iranischen Weltanschauung.
Jede hochwertige Religion bestimmt entscheidend die Beurteilung und
Wertung des Weltbildes fiir ihre Anhiinger. Sie bildet im Wechsel
der Zeiten das feste Gefiige. Zu der Zeit, als in den iranischen Lindern
die zarathustrische Religion die offizielle war, die sogar auf Armenien
und Babylonien einen grollen Einflull austibte, mull von einer ira-
nischen Einstellung gesprochen werden. Gemili der letzteren Welt-
anschauung stammen die materiellen und geistigen Giiter der Welt
von Ahuramazda, dem Schopfer des Himmels und der Erde, der
Menschen, der niitzlichen Lebewesen und Pflanzen. In die materielle
Welt hat aber Angromainyu$ démonischen Stoff gemischt (Bund. e, 271,
Sik. 3,23), der den guten irdischen Wesen zum Verderben gereicht
und deshalb von den Glidubigen mittels verschiedener, von der Religion
vorgeschriebener Riten und Sittenlehren bekimpft und vernichtet werden
mufl. Der von der Religion vorgeschriebene Kampf gegen das Dimonen-
tum erheischt es, dafl alles Schlechte in der Natur und im moralischen
Leben des Menschen beseitigt werde, und man unduldsam gegen Un--
gliubige seil. Schidliche Tiere wie Schlangen miissen demgemiill getitet,
Siimpfe und Wiisteneien urbar gemacht werden. Da zum erfolgreichen
Kampfe physische Kraft und eine lebensbejahende Stimmung erforder-
lich ist, wird einerseits das den Korper schwichende Fasten streng
verboten, andererseits eine heitere Stimmung geboten. ,Man soll seinen
Korper in freudiger Stimmung halten u. seine Hénde von der Siinde
fern halten, denn wenn der Korper in freudiger Stimmung ist, dann
wohnt Vohuman in dem Kérper. Ist nun Vohuman in dem Korper,
dann begeht man schwerlich eine Siinde und geridt der Korper kaum
in Unordnung. Wo aber Unordnung in den Korper eintreten kann,
da zieht der Dimon Akoman in den Korper ein® (Dink. VI, 193).
Immer wieder wird betont, dall in dem Korper eines Frommen gute
Geister weilen. Die Vermehrung der guten Geschopfe und der niitz-
lichen Pflanzen in der Welt gilt als eine religitse Pflicht. Daher ist
Zblibat untersagt, hingegen eine kinderreiche Ehe geboten. Aus dem
sasanidischen Rechtsbuch Madigan i hazar Dadistan, in welchem sich
iranisches Volksleben widerspiegelt, ist hdufig von zwei Hauptfrauen
und von Kebsfrauen die Rede. Dieses bestitigt auch Strabo (Geogr.
XV 3,17), der als Grund dafiir sehr richtig mohvtexviag ydpty ,um
des Kinderreichtums willen® angibt. Auf der Schitzung des irdischen
Lebens beruht z. B. die Feier des Geburtstages, die Kultivierung des
Bodens, die Anlegung von Bewésserungskanélen. Denn wo Unfrucht-

t Vgl. Scheftelowitz, D. altpers. Religion w. d. Judentum p. 211; Men
i yrat 5,11.
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barkeit ist, da weilt die diimonische Schar. Der Glaube an die geistigen,
gottlichen Urbilder aller von Ahuramazda geschaffenen Wesen und
Naturobjekte, an die Unsterblichkeit der Seele und die Auferstehung
in korperlicher Form, die Vergotterung des Feuers, Wassers und der
Erde, sowie die Vorstellung, dal in der Nordgegend der Wohnsitz
der Dimonen liegt, gehort zum festen Bestand der iranischen Welt-
anschauung. Gerade im babylonischen Talmud sind diese wesentlichsten
iranischen Anschauungen belegt, die auch in der Sasanidenzeit fiir die
Iranier charakteristisch waren. So ist es verstandlich, dall das Parsen-
werk Sikand Giam. 10, 59 f. den Manichéiismus aufs schéirfste bekimpft:
sDer Gottesdienst der Manichiier ist Zauberei, ihre Religion ist Betrug
und ihre Lehre toricht.* Gemib Dink. (ed. Sanjana 5, 244) unter-
scheidet sich der Zarathustrismus schon dadurch vom Manichdismus,
dab ersterer die Dimonen aus dem menschlichen Korper zu bannen
sucht, um Gott, welcher der Schopfer der fleischlichen Korper ist, als
Grast im Korper zu haben, wihrend Mani lehrt, dab der Mensch einen
von Dimonen geschaffenen Korper besitzt, in welchem eine Gottheit
gefangen gehalten wird. Nach manichiischer Vorstellung wohnen in
der Nordrichtung die Gétter, jedoch nach iranischer die Ddmonen.
Den Manichdern galten das irdische brennende Feuer (Fragm. M. 28)
und die Erde als diimonisch, hingegen den Iraniern als heilig und ver-
ehrungswiirdig, weshalb der Zarathustrier geradezu ,Feueranbeter @#is-
piirist genannt wurde (Firdosi p. 1552 Z.10; 1776 Z. 13). Nicht bei den
Iraniern, wohl aber den Manichiern, Mandéiern, Mohammedanern, Juden
ist die Vorstellung von dem Auftreten des falschen Messias heimisch.
Die iranische Weltanschauung ist optimistisch, die manichéische pessi-
mistisch!, Bei den Manichiiern ist die weibliche Az (= concupiscentia)
das Urprinzip des Bosen, hingegen bei den I[raniern der miinnliche
Ahriman. Das bei den Manichiiern sich findende Motiv der Erbsiinde
(vgl. Scheftelowitz ZII IV p. 323) widerspricht ginzlich der zara-
thustrischen Religion. Der Mensch ist nach Mani ein Abbild der Az,
wihrend er im Parsismus die verkiorperte Form seines geistigen gott-
lichen Urbildes, seiner Fravasi, ist. Und dennoch mufl nach Reitzenstein
die manichiiische Religion iranisch sein. So hebt er GG A. 1923, 53 f. her-
vor: ,, Wie ich oft betont habe, ist die Auffassung, daf alles Weltgeschehen
nur der Kampf des Guten gegen das Bise, dal der Mensch als Tréiiger eines
Lichtteils Mitkiimpfer und Helfer des Lichts sein soll und dal der Streit
endlich zum Siege des Lichts und einer Wiedervereinigung des Menschen
mit Gott filhren wird, der iranischen und manichiischen Religion gemein-

1 Dal dieser Pessimismus von Indien beeinflult ist, darauf weist schon
die dem Urmanichiismus eigene Seelenwanderung hin (vgl. A. V. W. Jackson,
J. Am. Or. Soc. Vol. XLV p. 246—268, Waldschmidt-Lentz S. 10).
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sam.“ Hierzu bemerke ich, dafl auf Grund einer so allgemein gehaltenen
Definition alle iibrigen Erlosungsreligionen (indische, jidische, christ-
liche) iranisch sein miifften. Diese Definition beriihrt nicht das Cha-
rakteristikum der manichéischen Erlosungsreligion, was auch Reitzen-
stein in seinem fran. Erlisungsmysterium richtig erkannt hat, weshalb
er sich dort hiitet, an irgendeiner Stelle eine solche verblalite Definition
fir die manichiische Erlosungsreligion zu geben (vgl. Ir. Erlos. 116.
120. 84; Einl. Vf. u. 6.), Wenn es nun von den manichiischen Electi
heibt, dall sie den Kampf gegen die Lasterdiimonen fiithren, so méchte
ich darauf hinweisen, dafl jede Erlosungsreligion ihren Bekennern ge-
bietet, gegen das Bise zu kiimpfen, damit die lichte Seele sich nach
dem Tode mit Gott wieder vereinige. Diese Kampfstimmung driickt
sich besonders in der Bezeichnung der die ,satanischen Gesetze“ iiber-
windenden buddhistischen Asketen als ,die Sieger aus (vgl. Asia major 1
p.- 486 A.)1. Im Judentum vgl. Beresit Rabba P.9: ,Solange die Frommen
leben, kimpfen sie gegen ihren bisen Trieb.* R. Soma lehrte: , Wer
ist ein Held? Wer seinen bisen Trieb besiegt® (P. Abot 4, 1)2 Ahln-
lich heilit es auch in der mandiischen Religion, die wie Lidzbarski
(Johannesh. 11 p. XVIII, 125, Mand. Lit. X1X, Ginza p. IX f) dar-
gelegt hat, unter dem Einflul des paliistinensischen Judentums ent-
standen ist; vgl. Ginea p. 22: ,Hiitet euch, wappnet euch, damit ihr
Gewappnete in der Welt genannt werdet;* Ginea p. 27: ,, Wappnet
euch mit einer Riistung, die nicht von Kisen ist.*

Manis Religionssystem kann ebensowenig als iranisch aufgefabt
werden wie die Steinersche Theosophie als eine deutsche Weltanschauung
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1 Die Jaina-Religion ist geradezu von dem Worte jina ,Sieger¢ ab-
geleitet. Diesen Titel jina tragen die Heiligen dieser Religion, die ihre Sinne
und den Hang an die Giiter der materiellen Welt besiegt haben.

2 R. Sime' on Ben Laqis lehrte: ,Der bose Trieb sucht den Menschen
taglich zu {iberwiltigen und ihn zu téten. Wiirde Gott dem Menschen nicht
beistehen, kénnte er nicht bestehen* (Sukka 52b).

abgedruckten Stelle, sondern erwihnt ihn auch p. 1585 Z. 6 (ed. Vullers):
jihéin-ra bi-bin, kih dabast ya nafs i Mani be-Cin , Betrachte die Erde, welche
wie die Seide bezw. das Gemilde des Mani in China ist.* Uber Mani als
Maler vgl. v. Le Coq, D. manich. Miniaturen 1923 p. 131

3 may-agar, vgl. np. agarden ,verschlingen. Den Manichdiern war der
Weingenull verboten, vgl. Fragm. M 177: ,Aus Wein- und Trunksucht ent-
stehen 9 Arten von Schiden und Siinden¥ (vgl. Miiller, Handschr. IT p. 89).
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betrachtet werden kann, obwohl sie von einem, im deutschen Kultur-
kreise aufgewachsenen Deutschen herriihrt, der in Deutschland gewirkt
und auch viele Anhiinger in Deutschland hat. Wird man etwa das
Mithrasmysterium, weil es im romischen Weltreiche verbreitet war und
viele Anhiinger unter Romern und Griechen hatte und seine schrift-
lichen Denkmiler hauptsichlich in lateinischer und griechischer Sprache
vorliegen, als rémisch bezw. griechisch bezeichnen? Kann etwa die
Artussage, weil sie im Mittelalter auch von®einem Juden in jidisch-
deutscher Sprache bearbeitet worden und auch von Juden gelesen worden
ist, als jiidisch betrachtet werden? (vgl. L. Landau, Arthurian Legends,
Leipzig 1912). Dagegen soll das mandiiische, babylonische, indische,
jiidische und christliche Elemente enthaltende manichéische System mit
Reitzenstein als iranisch gelten, ja sogar die altiranische Volksreligion
darstellen, obwohl es in gar keinen inneren Zusammenhang mit der alt-
iranischen Religion gebracht werden kann (vgl. Asia major 1 p. 4601L),
und obgleich Mani, dessen Name aramiiisch ist, in Babylonien geboren
ist und dort auch seine Offenbarung erhalten hatt!. Nicht die mani-
chiischen Schriften, sondern die Pehlewi-Literatur und Firdosi? ge-
withren uns ein wahres Spiegelbild von der iranischen Volksreligion,
in der z B. der Binflub der babylonischen Astrologie sich stark geltend
macht.

4. Der Inhalt des an die Zarathustra-Hymne sich anschliebenden,
im Norddialekt abgefaften Fragments, das ich zum Schlusse bringe,
kennzeichnet ebenfalls den Synkretismus des manichiiischen Systems.

2Hymne¥,

,Jede einzige Siinde in ihm und auller ihm hat er ge-
dacht, gesprochen und getan, welcher ?in Weintrinker?® ist.
Das Hauptbestreben [sei] némlich das Uberlegen der guten

1 Ahnlich hat der mohammedanische Kaiser Akbar von Indien im
16. Jahrh. eine aus hinduistischen, islamischen, parsischen, jainistischen und
christlichen Elementen zusammengesetzte Religion verkiindet, indem er sich
selbst als Propheten und Statthalter Gottes ausgab (vgl. R. v. Garbe,
Kaiser Akbar von Indien 1909). Noch Niemand hat bisher diese synkretistische
Religion als echt indisch bezeichnet. Den Synkretismus des Mani hat
H. Leisegang in Z f. Miss. u. B.W. 1921, p. 259. 261 religionspsychologisch
sehr treffend beurteilt, ,Jesus als manichiischer Erlosergott ist nicht eine
Konzession abendlindischer Gemeinden an die christliche Kirche, sondern
fiir Mani ein wesentlicher Bestandteil seiner Lehre“. ,Wo wir Uberein-
stimmungen manichiischer Ideen mit solchen des N. T. finden, ist mit Ent-
lehnung der Manichiier aus dem Christentum zu rechnen* (Waldschmidt-
Lentz p. 20. 21). :

» Wirdési berichtet von Mani nicht nur in der von Keller p. 373f.
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Auch der Inhalt dieser Hymne bezeugt den synkretistischen
Charakter des Manichiismus. Unter dem ,Fiihrer#, der auch als
yvollkommene Rede“ bezeichnet wird, kann nach der ausgezeichneten
Untersuchung von Waldschmidt-Lentz p. 34f nur Jesus (= Lo-
gos) verstanden werden. Schon das manichiische Verbot des Wein-
genusses, dem die Iranier sehr ergeben waren — was noch Firdosi
bezeugt — steht im Widerspruch zur iranischen Lebensfreude. Wenn
zwar die eschatologische Wage auch in den zarathustrischen Schriften be-
legt ist (vgl. Scheftelowitz, Die Altpersische Religion p. 189), so spielt
sie gerade bei den Mandiiern eine derart bedeutende Rolle, dal sie sogar
als Gott Abathur verehrt wird. ,,Vor Abathur ist die Wage aufgerichtet,
er wiigt Werke und Lohn. Er wiigt und vereinigt den Geist mit der
Seele. Wer sich beim Wigen als vollwichtig erweist, den hebt man
empor und gewdhrt ihm eine Stiitze im Leben“ (Ginza iibers. Lidz-
barski p. 451, Johannesb. 11 14). Aus dem Iranischen stammt jedoch
die in dieser Hymne erwdhnte Dreiteilung: Denken, Sprechen und Tun,
withrend das Wort narah aus dem Indischen (naraka) entlehnt ist.

Die Untersuchung hat gelehrt, dall die Zarathustra-Hymne, die
die Grundlage fiir das Reitzensteinsche iranische Erlosungsmysterium
bildet, von Reitzenstein unrichtig wiedergegeben, falsch interpretiert
und willkiirlich als iranisch bezeichnet worden istl. Auf falschen

t Reichliche Beispiele dafiir, dab Reitzensteins Angaben iiber Manichaica
teils unzuverlissig, teils falsch sind, habe ich in Asia major I p. 460 ff, u. 813 ff.
angefithrt. Hier will ich noch ein anderes Beispiel beleuchten, In seinem
Mand. Buch des Herrn der Grifie p. 49 sagt er wortlich: ,In dem Mani-
chiiismus mul es urspriinglich eine #hnliche Aufzihlung der Gesandten wie
im Mandiismus gegeben haben, das zeigt der Titel des Mithras ,der
dritte Gesandte' (Reitzenstein, Gittin Psyche p. 4). Da nun bei
R. auch sonst gewohnlich Mithra ,der dritte (Gesandte“ (in Anfithrungs-
strichen) heilt (z. B. Reitzenstein, Ir. Erlosungsmyster. p. 169, so schenkte

2,1
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Werke und der siindhaften Worte. Und scheide' das Kine
von dem Andern. Erforsche dein wahres Selbst, den reinen
Logos, der eigentlich® der Fiihrer ist fiir die Seele, welche
im Korper ist. In dieser Liigenmischung® begreife* den voll-
kommenen Logos, welcher diese finstere Holle zunichte macht,
als Mann und Fiihrer. Als solcher, welcher durch die Wage
ein Gerechter [ist], mogest du durch diese erreichen® die Er-
16sten und die Gesicherten®, niimlich mittels des Logos. Du
mogest dich erinnern des Verhéngnisses” und der durchglithten®
Holle, welche im verborgenen verwunden® und zerstiickeln
die Seelen in der Bedrangnis™.“

1 air. vi-vad. 2 yyad ,eigentlich* = aw, yYafo.

3 drag-meg. + Vgl. aw. fra-vat-.

s Vgl aw. ni-ga.

6 = (eretteten, vgl. aw. han-drang, handrayta.

7 Vgl np. zun ,Anteil, Geschick®.

s astaft: air. uttapta. 9 taré = aw. taro.

10 Vgl. np. gistin ,verwunden®, yésindin, yisiden ,zerkauen®, aus air,
*yad-s; aw. yad.

11 Vgl aw. gzah.

ich R. ohne weiteres Glauben, dafl der in seiner Gdttin Psyche p. 4 nur
im Auszuge von Andreas mitgeteilte Text auch wirklich diese Bezeichnung
,der dritte Gesandte“ fiir Mithra enthalte, zumal da die Dreiheit der gott-
lichen Erloser feststeht. So heilt Jesus in M 132: farkuman razvar ,der
gerechte Dolmetscher, Mani in M 3: nuyzadag ig tarkuman ,der Erst-
geborene, der Dolmetscher¢ und in M 38 werden Mani und Mithra ,die
Dolmetscher der Religion® (farkumanan dén) genannt. Da Mani ausdriick-
lich Jesus als seinen Vorginger bezeichnet, ist Jesus der erste, Mani der
gzweite und Mithra der dritte Heiland, dessen Erscheinen noch erwartet
wird. Sein Antipode ist ,der falsche Mithra“, welcher vorgibt, der dritte
Messias zu sein (vgl. Asia major I p. 481A.). Bezugnehmend auf Reitzensteins
Angabe, sage ich in meiner Hnufsteh. d. manich. Religion p. 69, daB ,der
dritte Messias den Namen Mithra, der dritte Gesandte triagt. Hierzu
bemerkt R. in GGA 1923 p. 55, diese Angabe sei von mir erfunden. in
seiner ,G-ottin Psyche* stinde gar nichts darin, dall Mithras ,der dritte Ge-
gandte“ heile. Wer sich also auf Reitzensteins Manichaica verlift, der ist
verlagsen, Sowohl der bekannte Historiker Eduard Meyer, als auch der
Berliner Iranist Jos, Markwart haben meinen Ausfilhrungen in Asia
magor I schriftlich zugestimmt, von denen ersterer mir am 2. V. 25 u. a.
mitteilt: ,Ich halte die neuen Lehren Reitzensteins in der Grundanschauung
und der Art, wie er das Material verwertet, und seine kiihnen Konstruk-
tionen fiir einen verhingnisvollen Irrweg. Derselbe Gelehrte schreibt mir
am 26. IX. 26: ,Dab Sie mit Ihrer Polemik gegen Reitzenstein vollig recht
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Voraussetzungen beruhen daher alle seine aufsehenerregenden Schluf-
folgerungen, die sich an diese Hymne kniipfen. Eine weitere Unter-
suchung von manichdischen Texten, die ich in der Ztschr. f. Indologie
u. Iranistik TV 316 ff. verdffentlicht habe, legt dar, dab der Zarvanis-
mus, der gerade in der manichiischen Religion eine Rolle spielt, erst

haben, ist ja zweifellos, und der neue chinesische Text zeigt ja noch weiter,
wie vollig er sich auf Irrwegen verrannt hat. Seine Arbeiten werden immer
verwirrter., Und nun ist vollends noch die Arbeit von H. Schaeder mit den
Phantasien iiber den Urmenschen hinzugekommen, von denen man kaum
noch begreifen kann, wie ein wissenschaftlich gebildeter Mann derartiges
glauben und standhaft vortragen kann“. In dem an mich gerichteten
Schreiben “des Prof. Markwart vom 28. IIL 25 heillt es: ,Ich glaube, dal
wir in der Grundanschauung im Gegensatz zu Reitzenstein und Cumont
vollkommen iibereinstimmen, dall der Manichiismus von Haus aus keine
iranische Religion ist. Namentlich die Liehre vom Urmenschen hat zumindest
in der zarathustrischen Weltanschauung keinen Anhalt. Dagegen diirfte
bald von Babylonien Licht darauf fallen.* Manichéisch-gnostische Bestand-
teile erklirt Reitzenstein auf Grund eigener Machtvollkommenheit fiir iranisch,
wofiir ich einige Beispiele geben will: ,,Wir wissen, dal die Mutter der
Lebendigen als Erlosungsgottheit altiranischem Volksglauben angehort
(GGA 1923 p.52), ,In den Mond setzen die Manichier die altiranische
mannweibliche Gottheit mopdévog tod pwtdg, die sie als Weisheit deutent
(Iran. Erls. 178). ,Der Mondgott bewirkt nach iranischer Anschauung
die Belebung des Toten und vollzieht eine Reinigung der Seele, die der
durch den Sonnengott bewirkten entspricht (a. a. O. p. 98). Nichts von dem
ist iranisch. Wenn gemils Gr. Bund. XIV p. 100 der Same, den der sterbende
Urmensch Gayomard flieflen liel, ,durch das Sonnenlicht“ geléutert worde
ist, so geschah dieses deshalb, um ihn von der démonischem Infektion des
Todesdimons zu befreien. Aus #hnlichem Grunde ist nach der indischen
Sage die Gangd vom Himmel herabgeflossen, um die Asche der durch die
iibernatiirliche Kraft des Rsi Kapila getiteten Sohne des Kionigs Sagara
zu reinigen. Auf Reitzenstein-Schaeders neuestes Buch , Studien®, das
auf Unkenntnis des iranischen Materials beruht, werde ich in Ztschr. f.
Missionskunde u. Religionswissenschaft eingehen. Da Schaeder, der sich
rithmt, seine religionsgeschichtliche Methode ,der literarischen und persin-
lichen Belehrung durch Reitzenstein verdanken“ zu koénnen, Reitzensteins
simtliche Hypothesen als unantastbare Offenbarungen verteidigt, wofiir ,die
Religionshistorie und die Orientalistik ihm zu groftem Danke verpflichtet
sind“ (Islam 1923 p. 330), wird mit meiner Untersuchung zugleich,k auch
Schaeder widerlegt. Reitzenstein, der in GGA 1923 p. 39ff, zahlreiche
falsche Angaben aus meiner Schrift: ,Entstehung der manich. Religion®
macht, sagt dort p. 40: ,Dal die manichiische Erlésungslehre iranisch sei,
gibt Scheftelowitz im Schlull selbst zu und behauptet nur, sie sei durch
andere Vermittelung zu Mani gekommen¥. Gerade das Gegenteil steht in
meiner Schrift, nimlich dal die manichiische Erldsungslehre weder direkt
noch indirekt aus dem Iranischen stammt. Dall es kein iranisches bezw.
manichiisches Erlosungsmysterium gibt, haben pun unumstsfilich Wald-
schmidt-Lentz in ihrem trefflichen Werk, Die Steilung Jesu im Mani-
chéivsmus, dargelegt.



DAS ENDE DER STRASSBURGER SAHDONA-HANDSCHRIFT 279

unter babylonischem Einfluly aufgekommen ist und nicht als eine urira-
anische Entwicklung aufgefabt werden kann!, und der Manichiismus
unmoglich als iranische Volksreligion erklirt werden kann.

5. ANHANG:
TEXT DES FRAGMENTS T IIT 2604

Bei der Entzifferung dieses sehr wichtigen, im Siiddialekt abgefaliten
Textes, der uns die dltesten manichiischen Vorstellungen vom Ur-
menschen bietet und dessen Ubersetzung und Bearbeitung ich in Ztschr.
J- Indol. w. Iran. IV 3171l. geliefert habe 2, konnte ich auch die lateinische
Umschrift des Herrn Prof F. W. K. Miiller benutzen, der sie mir in
hochherziger Weise zur Verfiigung gestellt hat, sodafl hierdurch die
Lesungen villig gesichert sind. Die Seite ist in zwei Kolumnen ein-
geteilt zu je 32 Zeilen, Meine hier beigefiigte Ubersetzung enthilt
einzelne Verbesserungen.

t Herr Prof. E. Littmann macht mich darauf aufmerksam, dal bei
den Semiten im allgemeinen ,Zeit" = ,Schicksal* bedeutet. ,Dafiir lassen
sich aus der arabischen Dichtung sehr viele Beispiele anfiihren, vgl. auch
Caskel’s Dissertation iiber das Schicksal bei den alten Arabern®. Ein
anderes Beispiel fiir Zeit = Schicksal finde ich bei Firdasi ed. Vullers p. 1032
Z. 13: ,Wann ihn das Schicksal (zd@man) durch deine Hand erreichen wird*.
Fir Schaeder ist jedoch der unter semitischem Einflull entstandene zarvan
natiirlich ,der alte iranische Urgott zurvan®(!), Reitzenstein-Schaeder,
Studien p. 2717.

2 (Hleichzeitig mochte ich hier einige Druckfehler in der in ZIT. Bd. IV
erschienenen Arbeit berichtigen. 8. 317 A. 2: Lies Unterlassung (statt
» Unterdriickung®. — 8. 318 A. 2 mul} lauten: ham-nakvan , Verbundenheit*:
ai. W. nadh ,binden¥, samnahanam ,Verbindung®, samnaha ,Band“ (statt
pna: ai. W. nas ,sich zugesellen“, zu mp. Suff. van vgl. mp. afrin aus afirjvan
Salemann Man. St, 157, mp. awzanih neben awzayisn). — 8. 320 Anm. Zeile 21
lies: der Gathas (st. des Gathas). — 8. 324 A. 1: opn (fiir ohn). — 8. 327
Z.22: Fiige hinzu: Fird. p. 771. — 8. 329 A. 1 mull Bund. 3,22 statt
Vend. heiben. — 8. 330 Z. 27: Lies (I p. 567). — S. 342 A.: Lies Sir
(st. Sw). — 8.343 Z. 24: Lies est (st. ef). — 8. 342 letzte Zeile: Lies
1924 (st. 1824). — 8. 321 letate Zeile u, 6. steht fiir Baur filschlich
Bauer.
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Ubersetzung:

, Verstindig gelangte diese seine Seele in das Lebenslicht,
wiirdevoll auftretend, und sie wurde vorziglich und grof.
Und von Zaman war sie erschaffen worden. Und als sie
erschaffen war, war sie bald in einem Korper. Und die Seele
wurde von der gleichzeitigen Verbundenheit' mit den Damonen
und der Vermischung mit den gottlichen Wesen erzogen und
sie lebte und gelangte zum Ebenmals. Aber er (der Ur-
mensch) wurde das Gefal der gebieterischen Az und der
Sinnenlust. Und das Wasser und das Feuer und die Pflanzen
und die Tiere seines eigenen Nabels (= seiner himmlischen
Verwandtschaft) schlug und bedriickte er. Und sie, die Az
und die Sinnenlust?, wurden von ihm erfreut, denn deren
Wunsch und Art und Weise tat er. Aber weder das Wasser
noch das Feuer noch die Pflanzen noch die Tiere wurden
von ihm erfreut, denn deren Feind und Bedringer wurde er,
und nicht beachtete er sie. Und die unverstéindige, mit einer
iiblen Seele versehene Az hielt ihn fest, bis dieser Zaman
und das Gestirn, unter welchem dieser Sprofling geboren
wurde, [erschienen]. Ihn iiberwand infolge seiner Helfer, welche
iiberlegener als sie (= die Az) waren, nicht mehr irgend-
welcher Druck. So lebte endlich dieser Spréfling [gottergeben|
und er enthielt sich [der Begierden]. Und als der Sprofling,
deren (= der Damonen) Bosheit und Druck dann iiberwunden
hatte, starb er. Und siindlos wurde er oben [im Lichthimmel],
denn fiir seine eigene Handlungsweise hat er an Siihne ge-
dacht. Und dieses Menschengeschlecht, das minnliche und
weibliche, des gesamten Aons wurde geboren. Diese alle sind
das Abbild der Az. Und von dem Wasser und den Pflanzen
und der Speise und der Frucht von jeglicher Art, welche bei

t hamnahvan (aus air. *hamnadvan) ist wegen des h aus dem Nord-
dialekt entlehnt (vgl. Tedesco, Monde Oriental XV 194f, W. Lentz,
ZII, IV 2681).

2 Aufier den in ZIL IV 322 angefiihrten Stellen kommt Az im Verein
mit Avarzog (,Sinnenlust¢) in M 477 (= Miller, Handschr. 11 15) vor: ,Und
die Az und die Avarzog werden schwach werden¥, wenn Jesus den Aon be-
hiiten wird. Nach Fikrist tritt der Seele des verstorbenen Electus, wenn

Oriens CHrisTIANUS. Dritte Serie I 19
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Ergebnisse der Untersuchung:

1. Der Inhalt der sogenannten Zarathustra-Hymne, die von Reitzen-
stein falsch interpretiert worden ist, enthiilt rein manichiisch-mandéische
Vorstellungen. Iranisch ist darin neben dem Namen Srés nur Zarahugt,
den ja Mani ausdriicklich als seinen Vorliufer bezeichnet, und dessen Be-
rufung zum Propheten hier in manichiischem Kolorit geschildert wird.

2. Nicht nur Zarahust, sondern auch Mani und Jesus tragen im
Manichiismus zuweilen den Beinamen Sros.

3. Die manichiische und mandiische Bezeichnung der Gotter als
,Liebendige“ ist unmdoglich mit Reitzenstein und Schaeder aus dem
Iranischen abzuleiten, sondern entspringt dem Judentum.

4. Die in der zarathustrischen Hymne vorkommende Charakteri-
sierung der Seele als ,das Feine“ stammt aus dem Indischen.

5. Die Zarathustra-Hymne behandelt kein Erlosungsmysterium.
Das von Reitzenstein dargestellte iranische Erlésungsmysterium ist von
ihm erfunden.

6. Zwischen der iranischen und manichéischen Weltanschauung
herrschen uniiherbriickbare Gegensitze.

7. Gerade das an die Zarathustra-Hymne sich anschliefende Frag-
ment bezeugt den synkretistischen Charakter der manichiiischen Religion.

8. Reitzensteins Angaben iiber ,Iranica® sind teils unzuverliissig,
teils falsch.

9. Text des Fragments T III 2604,
sie zum Himmel aufsteigt, ,der Teufel der Gier und der Lust nebst anderen
Teunfeln® entgegen (Kebler, Mani 399). Auch aus dem groflen manichiisch
chinesischen Preislied auf Jesu geht hervor, dafl die ,Gier¢ (= Az) das
bose Urprinzip ist, vgl. Waldschmidt-Lentz p. 104: ,Bring meines Licht-Tchs
wunderbare Schonheit zur Vollendung, wie urspriinglich als ich noch nicht
in das Reich der Gier und Lust versenkt war“; ferner werden p. 98 ,die
fiinf Arten von Sohnen des Lichts“ den ,fiinf Arten von Sthnen der Gier“

“entgegengesetzt. Augustin, der, wie ich in ZII. ausgefiihrt habe, gerade die in
unserem Fragmente enthaltene Form der manichiischen Urmenschlegende
kennt, ergiinzt insofern unseren Text, als er berichtet, dall der Urmensch
erst, nachdem er zusammen mit den fiinf Elementen Krieg gegen die Diimonen
gefilhrt hatte (primuwm hominem cum quingue elementis belligerantem), von ihnen
iiberwunden wurde (Augustin, Contra Faustum XX 9).
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den Menschen sind, diese gelangen zur Az, und sie genief3t
sie. So ist diese Az; durch ihre eigene Glut wurde ein Sprof-
ling von ihr gebildet, und er war ihr &hnlich. Und wo noch
diese Orte des Wassers und der Pflanzen waren, da erstand
5 ein Berg und eine Wiiste. Und zum .. .¢

.

Nachtrige.

Zu 8. 266 A. SraoSa schirmt die Hiuser (y 57,34) und Kérper der Glidubigen
(Gr. Bund p. 169 Z. 7) und verscheucht im letzten Drittel der Nacht von
den schlafenden (tlaubigen die Schlafdimonin (Vend. 18,22f).

Zu 8.270 A. Vgl. auch Dink. VII 3,81: bén Kuld 2 ayvin... min astd-
mandin min ca ménugin ,in den beiden Existenzen, der bekirperten und
geistigen (=in dem irdischen und ewigen Leben).

Zu 8. 273 Z. 33. Gemil Gr. Bund p. 21 12 sind die Menschen dem Gayomard
ahnlich gebildet, und Gayomard selbst ist (gemdll Dad i Dén 64,4) im
Ebenbild des als Priester (isrdk) verkdrperten Ohrmazd erschaffen worden.
— Um unter Zarathustriern erfolgreich Mission treiben zu kénnen, hat die
manichiische Kirche stereotype Ausdriicke der Zarathustrier umgedeutet und
einzelne Vorstellungen dem manichiischen Glauben angepalt. So hat man
die iranische Vorstellung, dall die Menschen nach dem Ebenbild des Ur-
menschen Gayomard geschaffen worden sind, ebenfalls {ibernommen (Acla
Archelai p. 12,3, Cumont, Recherches I p. 43). Ebenso ist Fragm. 8. 9
recto zarathustrischen Anschauungen angepabt, weshalb dort Ohrmazd statt
zarvan steht und viele zarathustrischen Ausdriicke vorkommen wie druys,
nasah, parik, darvand, devan oSgaran, véstayez, vahist, aryaman, daniSn e
Ohrmazd, In diesem Fragm. kann der den menschlichen Korper schaffende
Dimon, dessen Name in dem abgebrochenen Stiick gestanden hat, nur die
Az sein, da sie sich in den menschlichen Korper versetzt. Ausdriicklich
wird ja gesagt: ,Er (Ohrmazd) trieb ihm (dem Urmenschen) die glaubens-
feindliche A2 heraus und hat ihn mit Augen sehend gemacht.“

19%*



DIE EVANGELISCHEN FRAGEN UND LOSUNGEN DES
BUSEBIUS IN JAKOBITISCHER UBERLIEFERUNG UND
DEREN NESTORIANISCHE PARALLELEN

SYRISCHE TEXTE, HERAUSGEGEBEN, UBERSETZT UND UNTERSUCHT

VO

Dr. GERHARD BEYER

§ 3. Bar ‘Eb(h)raja und seine Quellen.

Das jiingste jakobitisch-syrische Literaturdenkmal, in welchem ein
Nachhall der fytipata xal Aboeic begegnet, ist die Matthiuserklirung
in dem grobangelegten Kommentar zum AT.und NT. (b5l sjel) des
Grig(h)or Abfi-1-Farag genannt Bar ‘Eb(h)rdjal. Allerdings ist hier
der Nachhall sehr gering, was seinen Grund in der Art der Benutzung
der Quellen hat. Neben Dionysios bar Salib(h)i war seine Vorlage
fiir das N'T. auch die Uberlieferung der nestorianischen Kirche. Schon
der Umstand, daB er Dionysios bar Salib(h)i benutzte, aber nur in
kurzen Umrissen wiedergab, ldfit vermuten, dall von Eusebianischem
Gut nicht viel iibrig geblieben ist, da Dionysios bar Salib(h)i nicht
allein Eusebius fir seine Behandlung der Schwierigkeiten im Ge-
schlechtsregister zugrundelegt. Dazu kommt dann auch noch die Be-
nutzung anderer Quellen, in denen Busebius gar keine Rolle spielt.

Zu den im folgenden iibersetzten Partien wird in Anmerkungen
auf die frither behandelten Eusebiusfragmente verwiesen. Auch die
Partien, die Busebius nichts angehen, sind hinzugefiigt, um das Ver-
héltnis zu der nestorianischen Uberlieferung zu beleuchten. Auch hier
weisen die Anmerkungen auf die Quellen hin.

Spanuth a. a. O, 8. 2, Z. 10—S5. 5, Z. 12 = Carr a. a. Q.
S. 2—6 (vgl. Ubs. 8.5—8). '

,Sohn Davids, Sohn Abrahams.“] Den David erwahnte
er, weil man glaubte, daB von ihm der Messias ausgehen

i Siehe Spanuth, Gregorii Abulfarag Bar Ebhraya in evangelium Matthaei
commentariorum capita 1-8. Gottingen 1879 bezw. nunmehr W. E. W. Carr,
Gregory Abw'l Faraj commonly called Bar-Hebraeus Commentary on the Gospels
from the Horreum wmysteriorum translated and edited. London 1925. Die
Hss. sind von Baumstark in LG, S. 314 notiert.
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werde, gemald den Stellen: ,Soll nicht aus dem Geschlechte
Davids und aus Bethlehem der Messias kommen?“ Und:
,Ls hat der Herr dem David geschworen: Aus der Frucht
deines Leibes usw.“ Und: ,Ich habe geschworen dem David,
meinem Diener* Und: ,BEs wird ein Reis ausgehen vom
Stamme Jesses.

Und weiterhin erwihnt er Abraham, weil man sagte, daf
in seinem Samen alle Volker gesegnet wiirden'.

Weil Lukas fiir die Heiden schrieb, stieg er bis Adam,
dem allgemeinen Vater, und iiber ihn hinaus zu Gott, dem
Schopfer des Alls, empor?®.

,Jakob zeugte Juda und seine Briider.“] Die Briider
Isaaks und Jakobs erwihnte er nicht, da von ihnen nicht
wie von den Briidern Judas das Geschlecht der Hebrier ab-
geleitet wurde. Sie waren namlich Araber und Iduméer,
niamlich die Sohne Ismaéls und Esaus®.

yJuda zeugte Phares und Zara aus der Thamar.“] Phares
ist das Vorbild des Neuen Bundes, das dadurch vorgebildet
wurde, daf er seine Hand zuerst ausstreckte, dann (aber)
wieder zuriickzog. Darauf trat Zara, der das Vorbild des
Alten Bundes ist, heraus. Deshalb erwahnte er diese beiden®.

Sara, Rebekka und die iibrigen vortrefflichen Frauen hat
der Evangelist iibergangen, aber Thamar, Rahab, Ruth und
Bethsabee erwihnt aus Opposition gegen die Juden, die die
Berufung der Heidenvolker in die Kirche Gottes tadeln und
fiir die Vorbedingung der Vortrefflichkeit die Verwandt-
schaft, nicht® die gottesfiirchtige Gesinnung halten. Deshalb
zeigt er, dall der groBe David von der Ammoniterin Thamar,
die mit ihrem Schwiegervater buhlte, und von der Buhlerin
Rahab, die die Spaher in Jericho aufnahm, und von der
Moabiterin Ruth abstammte, wihrend in betreff der Ammoniter
und Moabiter (doch) bestimmt war, dal sie in Ewigkeit nicht

1 Vgl. Dionysios bar Salib(h)i, 8. 32 (Ubs. 8.25). Georgios v. B&'eltan:
oben 8. 80—88.

2 Vgl D. b. Salib(h)i, 8. 56 (Ubs. 8. 42). G. v. B&eltan: oben 8. 90f.

3 Vgl D. b. Salib(h)i, S. 33 (Ubs. S. 26).

i Vgl. D. b. Salib(h)i, 8. 35 (Ubs. 8. 27). G. v. B&'eltin: oben S. 84f.

5 Das al der hs.lichen Uberlieferung ist in e\ zu verbessern,
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in das Haus des Herrn eintreten wiirden, Und der weise
Konig Salomo ward von der Hettiterin Bethsabee geboren,
die sich im Anfang auf ungesetzliche Weise mit David ver-
band®.

,Joram zeugte Ozias.“] Joram zeugte nicht Ozias, son-
dern Achozias, Achozias zeugte Joas, Joas zeugte Amasias,
Amasias Ozias. Africanus von Emmaus und der hl. Severus
sagen, dafl der Evangelist diese drei ausliel, da sie von
Athalia, der Schwester Achabs, die auch nach ihrem Laster
Tochter Jezabels genannt wurde, abstammten, Wenn aber dem
so ware, wie konnte er da Achaz und Manasse, die noch
schlechter waren, erwihnen? Georgios, Bischof der Araber-
stimme, sagt: Der erste Schreiber irrte wegen der Ahnlichkeit
der Zeichen ab wund er schrieb, anstatt Achozias zu schrei-
ben, Ozias. Mich aber iiberzeugt auch dieser Gedanke nicht,
deswegen, weil mit diesen drei Personen es 17 Generationen
waren. Wenn sie von dem HEvangelisten nicht ausgelassen
wurden, wie hatte er 17 (in den Text) gesetzt, aber nur 14
gezahlt? Hs ist mithin ersichtlich, dal die Erklarung des
Origenes hier am meisten am Platz und iiberzeugend ist, der
sagt: dal der Evangelist, um die Zahl 14 festzulegen, die
den glaubigen Hebriern sehr lieb war, jene ausliel. Wie sie
namlich am Ende von 42 Reise(jahren) des Volkes das ver-
sprochene Liand erbten, so ererbten wir am Ende von 42 Ge-
schlechtern die Herrschaft des Himmels durch den Messias®

,Josias zeugte Jechonias und seine Briider im babylo-
nischen Exil.“] Jechonias, den Enkel des Josias, nannte er
dessen Sohn, obgleich Josias den Jehojakim, welches Eljakim
ist, zeugte, und Jehojakim den Jechonias; und der Oheim
des Jechonias, Jehoachaz und Sedekias, nannte er séine
Briider gemély der Gewohnheit der Schrift, wenn Abraham
zu Lot, seinem Neéffen sagt: ,Wir sind Briider.“ — Und weil
der Prophet Daniel von der Prophezeiung des Jeremias an,

t Vgl. I¥o‘dad(h) v. Merv, Hor. Sem. VI, S. 12f. (Ubs. V,’S. 8) und
Theodorus b. Koni, CSCO 1I, Bd. 66, S. 55f bzw. D. b. Salib(h)i, S. 34, 36
(Ubs. 26, 28), G. v. Bé‘eltan: oben 8. 84£, 86f.

2 Vgl D. b. Salib(h)i, S. 374, (Ubs. 8. 29£).
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die im 13. Jahre des Josias stattfand, die 70 Jahre der Ge-
fangenschaft im Exil rechnete, sagte Matthéus: ,Josias
zeugte . . ., wenn es (sc. das Exill) auch von ihm nicht ge-
sehen wurde’.

,Jechonias zeugte Salathiel.“] Der Prophet Jeremias sagt
tiber Jechonias: ,Schreibet ihn als an einen Verachteten, der
ohne Kinder ist, und nicht wird einer aus seinem Samen auf
dem Throne Davids sitzen. TUnd wie soll von ihm der
Messias abstammen, von dem es heildt: ,Es wird ihm der
Herr den Thron Davids, seines Vaters, geben.“ Kines von
beiden muf also falsch sein, die Prophezeiung oder die Ge-
schlechtsreihe. Der hl. Severus entgegnet: Hs ist klar, dal
der Thron, von dem der Same des Jechonias verstofen
wurde, nicht der himmlische unseres Herrn war, sondern der
irdische: ,Mein Reich ist nicht von der Welt.¥ — Salathiel
ist hier der Sohn des Jechonias, bei Lukas der Sohn des
Neri. Neri und Jechonias waren namlich Briider von der
Mutter her. Als Neri gestorben war, heiratete Jechonias
seine Frau und zeugte aus ihr Salathiel. Matthdus also be-
schreibt die natiirliche Abstammung, Lukas aber die ge-
setzliche® . .. ..

,Jakob zeugte Joseph.“] Lukas nannte Joseph Sohn
Helis. Man sagt, dal Heli und Jakob Briider von einer
Mutter waren. Und als Heli kinderlos gestorben war, nahm
Jakob dessen Frau zu sich und zeugte aus ihr Joseph, der
also gesetzlich Sohn Helis, natiirlich aber Sohn Jakobs ist.

Da Matthius von Salomo, dem Sohne Davids, in der Ge-
schlechtsreihe hinabstieg, traten ihm streitstichtige (Menschen)
mit dem Einwand entgegen, dal Joseph gemild dem Gesetze
nicht der Sohn Jakobs, sondern der Sohn Helis ist. Lukas
aber zeigte, dald, wenn auch gesetzlich Joseph auf Heli zuriick-
zufithren ist, dennoch durch Nathan die Abstammung des
Messias sich auf David zuriickfithren lafst.

Nicht aber stiitzte er den Stammbaum auf Maria, da von

1 Vgl D. b. Salib(h)i, 8. 40/42 (Ubs. S. 31f). Ferner: Ifo‘dad(h) v.
Merv, Hor. Sem. VI, 8. 15 (Ubs. V, S. 9f) und Th. b. Koni, 8. 581.
2 Vgl. D. b. Salib(h)i, S. 43 £ (Ubs. 8. 331£).
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Frauen die Abstammungen nicht hergeleitet zu werden pflegen.
Denn auch schon durch die Erwdhnung Josephs wird die
Jungfrau selbst bekannt, da ihre GroBviter Briider unter-
einander waren. Und der Vater der Jungfrau wird mit ver-
schiedenen Namen bezeichnet: Jojakim, Jonakir, Zadok,
Jozadak; seine Mutter hinwiederum ward benannt Anna und
Dina’. :

»Alle Generationen — griechisch: Geschlechter — also
von Abraham bis David betrugen 14 Generationen.“] Jede
Person, die, die zeugte, und die, die gezeugt wurde, nennt
das heilige Buch Generationen und Geschlechter. Und der
Wortbedeutung nach ist ,Geschlecht* Verwandtschaft, Gene-
rationen sind 40 oder 80 Jahre.

wUnd von David bis zum babylonischen Exil 14 Gene-
rationen.“] Wenn man mit Salomo anfingt und mit Jecho-
nias schliefft und die genaue (Berechnung?) mufl man mit
Jojakim, dem Sohne des Josias, schlieBen, nach Verheim-
lichung des Fehlens jener drei Personen, Achaz, Joas und
Amasias.

»Und vom babylonischen Exil bis zum Messias 14 Gene-
rationen.“] Man beginnt mit dem Exil und schlieft mit
Christus. Offenbar ist aber das Exil kein Geschlecht, des-
halb muld man mit Jechonias beginnen, weil wir gesagt haben,
dald wir mit Jojakim, dem Sohne des Josias, nicht mit
Jechonias, die 14 vorangehenden Generationen schlossen®

Spanuth, 8.6, Z. 13, 18—26 — Carr 8. 7f. (vgl. Ubs.
S.10): ,Es kamen Magier aus dem Osten.*] — — — Huse-
bius, Epiphanius, Mar(j) Ephraim und Mar(j) Jakob sagen:
Dall nach zwei Jahren, als sie ihn nach Jerusalem hinauf
gefiihrt hatten und sie in Bethlehem waren, die Magier kamen.
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Deshalb traten sie in das Haus, nicht aber in die Hohle ein, .

sagt der Hvangelist.- In derselben Nacht erschien dem Joseph
ein Engel und er floh von dort nach Agypten. Also ist er,
nachdem er geboren war, von Bethlehem nach Nazareth

t Vgl D. b. Salib(h)i, 8. 46/50 (Ubs. S. 35/38).
2 Vgl. vorige Serie dieser Zeitschrift XII/XTV, S. 40fL.
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gegangen, wie Liukas sagt. Nach zwei Jahren, als die Magier
gekommen waren, flohen sie von Bethlehem nach Agypten,
wie Matthaus erzahlt. Deshalb liel Herodes die Knaben von
zwei Jahren und darunter toten gemaly der Zeit, die er von
den Magiern erforscht hatte, nicht aber die Kinder, die
jiingst geboren waren®.

» Wir sahen seinen Stern im Osten.“] Hinige sagen, dafy
es ein Engel war, der ihnen in Gestalt eines Sterns erschienen
sel. Andere meinen: sie hatten ein Madchen, das in seinem
Busen einen Knaben trug, auf dessen Haupt ein Kranz war,
in dem Stern gesehen. Nach andern hitten sie (in ihm)
Buchstaben gesehen, die seine Geburt anzeigten. Wieder
andere sagen: dall Balaam, ihr Vater, oder Zaradust, ihr
Prophet, sie im voraus belehrt habe®

Carr 8. 91f (vgl. Ubs. 8. 73).

Matthdus sagt: am Abend; Lukas: in der Friithe; Joh.:
sehr frith am Morgen; Markus: als die Sonne aufging.

»HEin Engel des Herrn stieg namlich vom Himmel.¢ So
sagt auch Markus, die Frauen h#tten nur einen Engel ge-
sehen: ,Sie sahen einen Jiingling zur Rechten sitzen.“ Lukas
aber spricht von zwei Engeln: ,Siche, es standen zwei Manner
bei ihnen.“ So sagt auch Johannes.

Matthéaus sagt, daly Maria Magdalena und die andere
Maria, die Mutter der Sohne des Zebed&us, den KEngel sahen.
Markus sagt: Diese beiden wund mit ihnen auch Salomo.
Liukas aber erzahlt: Diese Frauen, die mit ihnen aus Galilaa
gekommen waren und mit ihnen noch andere Frauen. Johannes
hinwiederum berichtet, daff Maria Magdalena, als sie bei
dem Grabe stand und weinte, zwei Engel sah. Hierzu
sagen wir: Wir wissen, daf jede von ihnen, als sie hinausging,
allein oder mit, anderen, Engel oder einen Engel sah. Sie
schauten namlich zu verschiedenen Zeiten.

»Aus Furcht vor ihm* d. h. vor jenem Engel®.

t Vgl D. b. Salib(h)i, 8. 89 ff. (Ubs. 8. 67f.) und vorige Serie XII—XIV
S. 46 ff.

2 Vgl D. b, Salib(h)i, 8. 92ff. (Ubs. 8. 70£).  Ferner: Is6'dad(h) v.
Merv, Hor. Sem. VI, S. 56 1. 5 Vgl. NPB 1V, S. 266.
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Aus den Fulnoten unserer Ubersetzung ist ersichtlich, wie sehr
das Werk des Eusebius hier zusammengeschrumpft ist. - Die Stellen
kénnten noch um kleine Partien aus dem Kommentare zu Lukas und
zum Auferstehungsbericht auch aus den Kommentaren zu Markus
und Johannes vermehrt werden, was aber nicht von Belang wire.

Die Anmerkungen liefern weiterhin einen Einblick in den EinfluBl
von nestorianischer Seite her. G. Diettrich behauptet in seiner
Untersuchung iiber I86‘dad(h)s Stellung in der Auslegungsgeschichte
des AT.!, 186°dad(h) sei die Vorlage Bar ‘Eb(h)rija’s gewesen. Schon
A. Baumstark weist die hier als ganz hervorragend geschilderte
Stellung des Nestorianers auf das richtige Mall zuriick? und steht
der Behauptung, dafi I86‘dad(h) der Vermittler des nestorianischen
Gutes fir Bar ‘Eb(h)raja sei, sehr pessimistisch gegeniiber. Sein Ver-
halten rechtfertigt sich jetzt in glinzender Weise. KEs ist ganz aus-
geschlossen, dall IS6°dad(h) hier die nestorianische Quelle fiir Bar
‘Eb(h)raja ist, was dann auch fiir das AT. gelten diirfte. Zieht man
némlich auch Theodorus bar Kéni3 zum Vergleiche heran, so findet
man, dall das nestorianische Gut das Bar “Eb(h)rija zum Teil sich in
I86°dad(h), zum Teil in Theodorus bar Koni findet. Zum Beweise sei
beispielsweise neben die Stelle S. 285 eine vollstindige Ubersetzung
der betreffenden Partien beiden Nestorianer gesetzt:

Bar ‘Eb(h)raja¢
Sara, Rebekka und die
tibrigen vortrefflichen
Frauen hat der Evan-
gelist iibergangen, aber
Thamar, Rahab, Ruth
und Bethsabee er-
wiahnt aus Opposi-
tion gegen die Juden,
die die Berufung der
Heidenvolker in die
Kirche Gottes tadeln
und fir die Vorbe-
dingung der Vortreff-

I86dad(h) von Mery?®

Und man fragt sich,
weshalb der Evange-
list die vortrefflichen
Krauen, wie Sara und
Rebekka ausliels, wiih-
rend er doch Thamar,
Rahab, Ruth und die
Frau des Urias er-
wihnte. Und wir sa-
gen: Weil nidmlich die
Juden .. .. die Apostel
deshalb  schmiihten,
weil sie die Heiden

Theodorus bar Koni6

‘Weshalb liel§ der Evan-
gelist die vortreftlichen
Frauen, wie Sara und
Rebekka aus, wihrend
er Thamar, Rahab,
Ruth und die Frau
des Urias erwiihnte?
... Br wies diejenigen
zuriick, die die Be-
rufung der Heiden-
volker in die Kirche
Gottes tadelten. . .,

1 G. Diettrich, o'dad(h)s Stellung in der Auslegu.'ngsgesckﬂlchte des AT.

aus seinen Kommentaren zu Hosea ete.

8. XXXTV ff.

Beih. Z. At. W. 6.

Gieflen 1902.

2 Siehe Baumstark, 0.C. 11, 8. 451/58 (Rezension von Diettrichs Schrift).
3 Vgl iiber ihn L@, S. 218f. '

4+ Siehe oben 8. 285.

5 Vgl. Hor. Sem. VI, 8. 121,
6 Vgl. CBCO II, Bd. 66, 8. 551,
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lichkeit die Verwandt-
schaft nicht die gottes-
firchtige Gesinnung
hielten.

Deshalb zeigt er, dab

der grofie David

von der Ammoniterin
Thamar,

die mit ithrem Schwie-
gervater buhlte, und
von der Buhlerin Ra-
hab, die die Sp#her
m Jericho aufnahm,
und von der Moabite-
rin Ruth abstammte;
wihrend in betreff der
Ammoniter und Moa-
biter (doch) bestimmt
war, dal sie in Ewig-
keit in das Haus des
Herrn eintreten wiir-
den.

(Vgl. oben! Andere
Stellung!)

aufnahmen, — . .. .
...und dal nicht die
Verwandtschaft ehrt,
sondern die gottes-
fiirchtige Gresinnung...
Und deshalb gab' er
sich von vorn herein
Miihe, zu erweisen in
betreff des seligen
David, der sehr ge-
schitzt und geehrt
war unter ihnen, dafl
er yon einem ungesetz-
lichen Samen sein Ge-
schlecht herleite. Tha-
mar war aus einem
heidnischen Volke und
die Kinder wurden
von ihr auf ungesetz-
lichem Wege gehoren,
da sie die Schwieger-
tochter Judas war und
es dem Schwiegervater
nicht erlaubt war, sei-
ner Schwiegertochter
beizuwohnen.

Ruth ferner war eine
Moabiterin; und in
betreff der Ammoniter
und Moabiter war be-

stimmt, dafl sie in
Ewigkeit nicht in die
Gemeinschaft des

Herrn eintreten wiir-
den.

Auch Rabab stammte
von den Heiden ab
und wie man sagt, war
sie die Buhlerin, die

... und dab nicht die
Verwandtschaft ehrt,
sondern die gottes-
firchtige Gresinnung ...
Sogleich und von An-
fang an gab er sich
die Miihe, zu erweisen
in betreff des seligen
David, der grofy unter
ihnen war, dafl er von

einem ungesetzlichen
Samen sein Geschlecht
herleite.

Thamar stammte nim-
lich von den Heiden
ab

und sie war die Schwie-
gertochter Judas und
es war dem Schwieger-
vater nicht erlaubt,
seinerSchwiegertochter
beizuwohnen.

Ruth ferner war eine
Moabiterin; wihrend
in betreff der Ammo-
niter und Moabiter
doch bestimmt war,
dalh sie in Ewigkeit
nicht in die Gemein-
schaft (das Haus) ! des
Herrn eintreten wiir-
den.

Auch Rahab stammte
von den Heiden ab.
Und wenn es auch in
den Biichern mnicht

t Theodorus b. K6ni hat hier auch die Variante odsaM, was mit Bar

“Eb(h)raja iibereinstimmt.
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Und der weise Konig
Salomo ward von der
Hettiterin Bethsabee
geboren, die sich im
Anfang aufungesetz-
liche Weise mit David
verband.

BEYER, DIE EVANGELISOHEN FRAGEN UND LOSUNGEN

die Spither aufnahm...

Und endlich ward
Bethsabee, zu dem,
daly sie Hettiterin war,
auch noch auf un-
rechtmifigem Wege
mit David verheiratet,
und es ward von ihr
der weise Salomo ge-
zeugt . ..

recht bekannt ist, so
ist dem doch so, wie
man sagt, dalb sie die
Buhlerin war, die die

Spither in Jericho
aufnahm,
Endlich ward Beth-

sabee, zu dem, dal sie
Hettiterin war, auch
noch auf unrechtméfi-
gem Wegeim Anfang
mit David verheiratet,
und es ward von ihr
der weise Salomo ge-
zeugt . . .

Keiner von beiden kann also die Quelle Bar ‘Eb(h)rajas sein, viel-
mehr kann als solche nur die in Betracht kommen, die sowohl I86°dad(h)
als auch Theodorus bar Kéni zugrunde lag. Sehr wahrscheinlich haben
wir sie in dem Kommentare des Héniné, des Adiabeners!, zu suchen.
Die Benutzung dieses Nestorianers durch den Monophysiten ist schon
weit eher verstiindlich als die des I§0‘dad(h). Er war ja der erste, der
den kithnen Versuch machte, neben dem Mopsuestener oder an Stelle
desselben Chrysostomus zur Grundlage der Schrifterklirung der ,,Kirche
der Orientalen“ zu machen, war mithin den Monophysiten nicht sehr
entlegen, galt ihnen doch Chrysostomus als eine der Hauptautoritiiten.
Neben diesem direkten EinflieBen nestorianischer ﬁberlieferung macht
sich auch noch ein indirektes Einstromen derselben geltend, nimlich
durch Dionysios b. Salib(h)i (vgl. z. B. 8. 286, Anm. 1; S. 287, Anm. 1).
Schon H. Diettrich hat diese Frage aufgeworfen, wagt sie aber auf
Grund des ihm zur Verfiigung stehenden Materials nicht zu beantworten.2
Fiir mich steht dieses nicht mehr in Frage, nur iiber das eine lift
sich in dieser kurzen Partie keine definitive Entscheidung treffen, ob
186°dad(h) oder vielleicht auch H&nand die Vorlage des Dionysios war,
Es bedarf zur Lisung dieser Frage einer eingehenderen Vergleichung
der Matthiuskommentare des Dionysios b. Salib(h)i und des I$6‘dadh
und der entsprechenden Partien bei Theodorus bar Koni, was im
Rahmen dieser Arbeit zu weit fithren wiirde.

t Vgl iiber ihn LG 8. 127,
2 (. Diettrich a. a. O, 8. XLIf.



DAS ENDE DER STRASSBURGER SAHDONA-
HANDSCHRIFT

HERAUSGEGEBEN UND UBERSETZT

VON

Frav Dr. N. PIGULEWSKY

Bine Strabburger Handschrift enthilt Sechriften des bekannten
Martyrius-Sahdona, der zur Zeit des Katholikos ISojab(h) III lebte
und dessen interessante Biographie sowohl aus den Briefen des letz-
teren, als auch aus den Schriften des Thomas von Marga und I86'dénah
bekannt ist. Sein Abfall vom Nestorianismus und seine Bekehrung
zur Orthodoxie machte seinen Namen zur Schmach fiir die machtwsten
Strome syrischen Christentums.

Zum erstenmal ausfiithrlich beschrieben wurde diese wertvolle Hand-
schrift von H. Goussen, der Sahdonas Biographie, den Beweis seines
Katholizismus und die Ubersetzung ausgewiihlter Stiicke seiner Werke
hinzufiigte.t Die Ausgabe der in der fraglichen Handschrift enthaltenen
Texte wurde von P. Bedjan besorgt.2 Sie enthilt das Buch des voll-
kommenen Lebenswandels, fiinf Briefe und Weisheitsspriiche. Die
letzteren brechen in der Mitte des sechsten Spruches ab, weil die
Handschrift am Ende mangelhaft ist.

Der offentlichen Staatsbibliothek zu Leningrad (St. Petersburg)
gehoren zwei Pergamentblitter (Syrische neue Serie N 13 aus der
Sammlung von Firkowi#), welche, wie wir uns iiberzeugt haben, das
Ende des Strallburger Manuskripts darstellen. Das Pergament (29x<
22 cm) ist in zwel Kolumnen geteilt, die Zahl der Zeilen schwankt
zwischen 37—39. Der Text ist mit schéner -deutlicher Estrangelo-
schrift, die Nachschrift aber in feinen Buchstaben, mit Kursivschrift
geschrieben. Aus einer Notiz erfihrt man, welchem Werke diese
Blitter anfinglich angehorten :

,Geendet ist zu schreiben das Buch des vollkommenen Lebens-
wandels nebst fiinf Briefen und Spriichen iiber die Weisheit, welche
von dem heiligen und Gott liehenden Mar-Tyrius verfalit sind, so seien

1 Mcmymus Sahdonas Leben und Werke, nach einer syrischen Handschrift in
Strapburg i. E. Leipzig 1897. 34 p. + XX (Lithogr.).

2 S, Martyrii, qui et Sahdona, quae supersunt omnia, edidit Paulus Bedjan,
Parisiis 1902. 602 p. + XXI.
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seine Gebete und Bitten mit der (ganzen) Gemeinde der Gldubigen
(fol. 2* col. I). Die in der Nachschrift genannten Werke Sahdonas
bilden eben den Inhalt der Strabburger Handschrift. Die Weisheits-
spriiche, welche in ihr mit dem sechsten abbrechen, finden hier Platz,
vom Bruchstiicke des 18, bis zum 38. Spruche (fol. I).

So stimmt also nicht nur das Material, die Grobe, die Zeilenzahl,
der Schrifttypus iiberein!, sondern auch dem Inhalte nach stehen das
Strafiburger Manuskript und die erwihnten Bliitter in engster gegen-
seitiger Beziehung. AuBerordentlich wichtig ist auch die Tatsache,
dal eine Notiz der Handschrift (f 134%) und der Anhang der Blitter
(f. 2* col. IT) einer und derselben Person angehiren.

Die Notiz der Handschrift ist wie von Goussen?2, so auch von
Bedjan3 angefiihrt:

,Um unseres Herrn Willen, wer immer in diesem Buche lesen
wird, der moge beten fir Abba Sargis (P. Sergius) aus Edessa, damit
Erbarmen werde seiner Seele und jedem, der mit ihm verbunden ist,
sei es in Wort oder Tat. Amen und Amen.“

In den Blittern der Petersburger Staatsbibliothek ist derselbe
Mionch -Abba Sargi (w7 wie auch Bedjan seinen Namen schreibt)
als Abschreiber genannt:

,Gremiiht aber hat sich und verfalit diesen gelsthchen Aufsatz aus
der Gabe Gottes und Mithe, welche Gott in seine Héinde gab Abba
Sargi Monch bar Sargis zum Nutzen ....und der ganzen kirchlichen
(Gemeinschaft* . .. (fol. 22 c. IT).

So bleibt denn kein Zweifel daran, dall die beiden angefithrten
Anmerkungen der Stralburger Handschrift und der Blitter der Staats-
bibliothek der Hand desselben Schreibers, dem Mdnche Sargis niimlich,
angehoren.

Die Blitter enthalten auch gliicklicherweise die Datierung des
Manuskripts und die Angabe seiner Mutterstadt:

»Geendigt ist aber dieses Buch im Monat Adar . ... den 16. dieses
Monats, am Donnerstag, in der Stadt Urha, Christus liebender und
gesegneten im Jahre eintausendeinhundertachtundvierzig Alexanders,
des Sohnes Phillips von Mazedonien, in der Indiktion wévte xai dsxdty,
nach der Zihlung der Notare und iibrigen Grammatiker* (fol. 2® c. I).
So ist also die Handschrift den 16. Mérz des Jahres 1148 der Make-
donischen Ara, das heibt im Jahre 837 nach Christi, welches richtig
in die 15. Indiktion der Byzantinischen Zeitrechnung fillt, in Edessa,
hergestellt. Dem Schreiber, Ménch Sargi, war das Griechische nicht
fremd; das sieht man aus seinem Wunsche, die chronologische Angabe
in Beziehung zu der ,Zihlung der Notare und iihrigen Grammatiker

! Vergleiche Goussen, 8. 5—86. 2 a. a. 0. 8. 6.
3 Avant-propos 8. XII.
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zu stellen; die Zahl der Indiktion ist nur syrische Transkription des
Griechischen. Ein anderer individueller Zug ist sein an den Leser
gerichteter Aufruf, sich den Vorschriften der 318 Viiter des Nici-
nischen Konzils zuzuwenden, In seinem Munde soll es als eine Mah-
nung zur Orthodoxie gelten.

Von Sargi selbst war die Handschrift dem Kloster Mar-Mosé auf
dem Berge Sinai geschenkt (f. 2* col. IT).

Sahdonas Spriiche iiber die Weisheit stehen nicht einsam in der
syrischen Literatur da. Es ist eine bekannte literarische Form, welche
bei den meisten asketischen Schriftstellern bekannt ist. Als Vorbild
dient ihm das, was spéter in der guloxakiz der orientalischen Minche
gesammelt worden ist. Diese Vorschriften und Spriiche (zum Beispiel
die des Heiligen Ephrem) haben meistenteils den Minch im Auge
und seinen ,vollkommenen Lebenswandel“. Denselben Zweck verfolgte
wahrscheinlich auch Mar-Tyrius.

Seine Spriiche tragen einen gewissen philosophischen Zug, besonders
ihr erster Teil — (Spriiche 1—6, Goussen S. 34), wo er auf die Er-
kenntnis der Wahrheit und der Natur einen Blick wirft. In dem
zweiten Teil erwihnt er die Beziehung des Menschen zu seinem
Schopfer, als eines Ebenbildes zum Urbild, oder zum Prototypus
(Spriiche 32—35). Das gittliche Gepriige, das der Mensch von Anfang
an, bei der Schopfung erhalten hat, ist nicht auszutilgen. Das iibrige
ist eine Entwickelung seiner ethischen Amnsichten — die Ausbildung
des geistlichen Menschen, Lossagung von den Leidenschaften, Aus-
rottung des alten Adam und Notwendigkeit besonders der Tugend der
Menschenliebe. Der Tod hat fiir ihn eine grolie Bedeutung — er ist
der Wendepunkt seiner Soteriologie. Der Sieg iiber den Tod ist nur
dem mdglich, der in der Fiille des geistlichen Lebens ihn iiberwindet.
Die Auferstehung Christi, sein unverletztes Entgehen aus dem Bauche des
Todes, hatte die Wiederherstellung der menschlichen Natur zur Folge.

Sahdona fithrt den bei den Syrern bekannten Gedanken der Zwie-
fachheit des Todes, des Todes des Leibes und der Seecle, durch, der
aus den Worten des Herrn und Paulus entwickelt ist. (Siehe dariiber
Bar-Bahlil, Lexicon-llaw; Officium Feriale j. r. s. Maronitarum
rae, 16.)

Am tiefsten hat er aus Paulus geschipft, den er nicht nur zitiert,
sondern ganz mit seinen eigenen Gedanken verschmilzt. Seine Angaben
aus der Heiligen Schrift (auller Paulus erwédhnt er noch Psalm 48, 13),
sind nicht besonders genau und es macht den Eindruck, dab sie aus
der Erinnerung zitiert werden. Ihr Bestand aber lifit keinen Zweifel
daran zu, dab er sie der Pesitta entnahm, Die Ubersetzung der Blitter,
fir dessen Redaktion wir Prof. Baumstark mit Dank verpflichtet sind,
ist folgende. ;
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fol. 12, col. 1.

omhaialude= sy ICICIR
__n_g:_s.ia&\l ~omd duraludhres
<anshe 1auls Emav) s
joneo .ol oo

~zus $aly ~alusax s <=y

A In AT\ A werd Zu=adhd
hopino J&d mw i)

[a]se <daurax haw=n .cm=lasl
am auwni L [almad vearay

N1 Al r(_'l.\, & homatay e
(areo wOmase e Ay er(
moaw< ralsl oo =it
hmar = sy lsosd
~haalsn 1 eias i=mA) mdaums
o .<1iamn el dhoits Ay
.::&\5&1&\1 dued ~sg ms Khot &
Sinsh o i oo
<INO0i0 dhas .mrs) <dhoras

et U Eods ooy o <
humn L duam <haw nio o«
<ha= [ |+ . <aicdon ..\.m-m&
hams et ~as cAwoT s ~Z21al

s+ Offenbar durch die Heftigkeit, mit welcher das Medikament der Er-

mahnung dargeboten wird.
5 D. h. die aus Schwiiche hervorgehende,

6 Vgl Lk, 6,35: Jodz wodas.

7 Vgl Gal. 5,13: Ju1 (o3B! oo 120dled wa (0Nl

s Vgl. Rom. 8,16f.: IaSa 81 Lz (lo jodip 23 piud.

9 Kol. 3,9: uoreadoo \om}a w8 JEAS 38a) woesdox 3N2,
10 Kol. 3,5: jadizn (0230307 oo obusol.

11 ITm Tode der Siinde.

o

20
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(18) — — — die zeitweilige, die mit ihrer Verinde-
rung verschiedentlich zu ikrer Besserung geschieht, ich nur
bis zum Scheine mich in Gottédhnlichkeit zeige (?). Und
hiite dich, dafl du nicht (im Zusammenhang) mit Huberer
Veréinderung mit leidenschaftlicher Erregung geschlagen wirst
wie ein Leiblicher?, damit du nicht etwa, wahrend du anderen
mit Heftigkeit Medikament zu seiner’® Heilung gibst, den
Schlag der Hirte in deinem (eigenen) Selbst vertiefst*.

19. Fern ist die leidenschaftliche Erregung der Schwiche®
von den Guten, den Sohnen des Hochsten’, ebenso wie von
ihrem Vater. Auch wenn sie zeitweilig sich herbeilassen, ihren
Schein anzulegen zum Schrecken anderer, sind sie (doch) von
der Wunde ihres Schlages vollkommen frei.

20. Das Himmelreich verkiindet seinen Schnen Freiheit’.
Wenn du als Erbe an ihm® eingeschrieben zu sein wiinschest,
was hast du mit der Siinde (zu schaffen)?

21. Der in der Sklaverei seiner Leidenschaft Stehende hat
an Triibsal und Zorn die leidenschaftlichen Erregungen des
alten Menschen®. Du aber, wenn du ein neuer Mensch ge-
worden bist, téte deine irdischen Glieder™.

22. Der Tod ist dem Menschen geistiges Leben. Das
Leben im Tode™ aber ist ewiger Tod.

! Der Sinn des verstiimmelten Anfangs ist naturgemily nicht véllig klar.
Es handelt sich darum, daf auch bei den unvermeidlichen #uleren Erschiitte-
rungen durch die Wechselfille des Lebens die innere Ruhe bewahrt werden
soll, durch welche der Mensch Gott #hnlich ist. Dabei werden jene Er-
schiitterungen eingefiihrt als zur Besserung der Menschen gesandt. Das
Ganze wiirde verstindlicher, wenn das jewt: der Hs. in JondA gedindert
werden diirfte, dem etwa ein wmap vorangegangen wire: ,damit du nicht etwa,
indem: — — — — . ; nur scheinbar dich Gott ihnlich zeigsté. Zu jwden
vgl. IL. Tim. 3,16, wo es = éravépBwsic, bezw. Hebr. 9,10, wo es = dudp-
Jwotg ist.

? D. h. als sopnixés im Gegensatz zum mvevpotixde.

_* Némlich zur Heilung des Schlages d. R. der Wunde leidenschaftlicher
Erregung,

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie I. 20
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~ai e b eomdue mlaly cham &

wam &) <hizm . omal paloas wdum

i

fol. 1%, col. II.

<ius oo 1A oaas has
<ha= . lor Lidy <haus <hass
ns L alm wais 3a o o
Shed=nx aml mla .<a)\ w3 a1
s L um fhatuass M T

e otmdu o dal pims <la R L
. .lv;l.!. ____Qc_n..la. <&ha=n \liam UEn s
=\ e QI o) t:t!A:: »MMA=D 30

o as 38 A .t..&u:::a PSP IR N

calay Cdusal Cdham o L
AT ol L\ jams meas
e tnlody mim hauns ene
s 18 Al Loml mmes
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wim <dldan e diasmy .~rad
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<hdamn <\ s m=ms naa
.__1.::1'(_\ ~<om saloxy phad mlal

+ mdaac manrd ais Jdala

! Im Texte ~ onA.

7 Namlich: was im zeitlichen Tode. -
s Das irdische Lieben ist in Wirklichkeit ein Sterben.
¢ Vgl. Mt. 12, 30f.

o
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15

20
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23. Wenn die Lebendigen jeden Tag sterben um zu leben,
werden die Toten® nicht fiir den zweiten® Tod leben®

24. Wenn der zwiefache* Tod eintritt, nimmt er mit einem
einzigen Schlage das zweite Leben hinweg. Der einfache Tod
5 aber macht, wenn er — meistens (p@\lov) durch die Engel
Satans — hereinbricht, auch denjenigen, der einfach stirbt,
zwiefach lebendig.
25. Die Lebendigen, welche abscheiden, sollen von uns
auch nicht im mindesten geehrt’® werden. Wenn also der
10 Tod iiber sie herrscht, werden wir allzeit sie ihm voranstellen®,
Nicht, indem sie vorangehen’, sterben sie, sondern indem sie
leben®,

26. Wenn der Tod die Toten verschlingt, sind sie mit
ihm vermége der Vermischung (mit ihm) dem Verderben
15 {iberlassen. Wenn sie aber im Leben von ihm verschlungen
werden, bereitet er ihnen Wonne, indem sie leben. Und das
Symbol hiervon ist Jona, der Sohn Mattais, der lebend vom
Fische verschlungen wurde und den (dies)er lebend in seinem
Innern bewahrte, bis er ihn ans Land ausspie®’. Die Erfiillung
20 des Symbols aber ist unser Herr, der lebend in das Gemach
des Todes einging und mit sich in unsterblichem Leben unsere
ganze Natur herausfithrte, die zum Verderben verschlungen
war und uns alle lebendig wie er auferstehen liefs.

D. h. eben die tdglich geistiger Weise Gtestorbenen.

D. h. den ewigen. :

Sie werden ihn nicht erleben, ihm nicht anheimfallen.

Dasselbe wie soeben: der zweite Tod.

D. h.wohl: sie sollen nicht mit grofem Leichengepriinge beklagt werden.
& D.h. wohl: gie doch nicht fiir tot halten, wenn sie als geistig ,lebende®

Menschen aus dieser Zeitlichkeit schieden.

= T S R
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27. Christus hat uns also durch seinen Tod und seine
Auferstehung, das ist durch seine Taufe zu einem neuen
Menschen in Ahnlichkeit mit sich gemacht. Wenn wir also
ihn im Wieder(geburts)bade angelegt haben', ist der alte

5 Adam von uns geschwunden, auf dafl wir nicht mehr seiner
Begierde in der Ubertretung des Geesetzes dienen.

28. Glieder der Siinde sind die Werke des Fleisches, die
sie(?) mit den Gliedern des alten Leibes vollbringen. Wenn
aber dem Worte des Apostels nach dieser am Kreuze ab-

10 getan ist, soll er nicht wieder der Siinde dienen in dem-
Jenigen, welcher durch Gott(es Kraft) geistig und neu ge-
worden ist®

29. Es ist gesagt, dall das Himmelreich nicht Hssen und
Trinken ist, sondern Gerechtigkeit, Friede und Freude im
15 Heiligen Geist®. Wer mithin darin zu sein verlangt, soll
hinauswerfen aus seiner Seele Zorn und Neid, die Wurzeln
der Triibsal, und in ihr die Begierden des Bauches vernichten,
der (selbst) der Vernichtung anheimfallt.

30. Wenn du Freund Gottes* bist, sei auch menschen-

20 freundlich. Denn dies prigt dir die Ahnlichkeit mit seiner

Erhabenheit ein, und nicht ist etwas von irgend etwas dem
Herrn wohlgefillig wie dies.

1 Vol Gal 3, 27: om PARCTAY \ONARS Jaaxinzd Al wdat, Rom. 13, 14:
feeaX0  MOXa \M ..c;o::oh P SRR b 5 woresands 12 2583 Ihesspey Zasa A
JZ30H3 [m053 (As0mD 333 05 123000 MedI wal gdan.

2 Vgl. Rom. 6,6: .3a0up 1558 Maotan opas Sonel JLAS xshon Al saige
Budond xoms 1N sobe. :
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31. Wenn du Liebe und Friede erlangt hast, besitzest du
das Himmelreich wahrhaftig und es erzeugt in deinem Herzen
unendliche Freude des Geistes.

32. Derjenige, welcher Gott zum Freunde hat und liebt,

5 zeigt vorab gegen sein Ebenbild' Liebe. Denn es ist unmog-

lich, Gottes Freund zu sein ohne dies. Denn allzeit ist das

Ebenbild Fihrer zum Urbild und die eixwv Offenbarerin des
Prototyps.

33. Gottahnlich® ist derjenige, welcher ihm gleicht ver-
10 moge der Ahnlichkeit seiner Werke. Das Ebenbild aber und
alles, was dazu gehort, ist von Anfang erschaffen worden®.

34. Es ist gesagt, dafd derjenige, welcher seine Ehre nicht
begreift, dem Tiere &hnlich geworden ist*. Dall er aber voll-
kommen seiner (Grott)ebenbildlichkeit entfremdet worden sei,

15 ist nicht gesagt, weil das (Ur)bild seiner Natur im Prototyp
(fort)besteht,

35. Wenn das Bild Gottes, des Unsichtbaren, Christus ist,
Christus aber Gott und Mensch ist und der Erstgeborene
aller Geschopfe genannt wird®, ist folgerichtig das Bild von

20 uns allen in ihm bereitet.

36. Christus wird der zweite Mensch und Herr vom Himmel
genannt’, Soferne wir der Wiedergeburt wie er wiirdig

t D. h. jedem Menschen. Vgl. Gn. 1,27: =Mes .omdes w318 fod1 tame
womds ol

2 Wortlich: Ahnlichkeit Gottes. Vol 1. Korild i 7: dnapan o = L Bad
1003 Jhmomxbo oo. A



304 PIGULEWSKY

mhaar pida il = e

<amy am sy . g.ar

asar=al L mhamis (..&urc‘
TOoY Zan i CINAS . dulasar)
w0l Komdh L1 pham
hlions daas s werd

u\ﬁé: “roh sArd . xaiyison
Zaarm L eoiy Ia Chw
<inalo .asny & madu’y am
<ha=mtla .mins ~usar xaly

fol. 2% (eol. 1.

o \Nhls om seaxsy «[... ... ]
~xiaoy Zuoio <[1ba Lo

el xlsl =aso xmls o

t pa e

ymasal, i il mla odha im
oo ommeds ms L\ mdens (bn&
Sfudlho wxizam ,manala
smasaly

Amary odha ohaml mle

alsho xmas <IN mL <isox
3ol masy hadlasw Ay
m&m&_'s'n tasia), (i]m <mle nwia
~xia mfla] s poo méassa
AL mSny

N wheds Kam oha w1 Jlmdew
&I B eho mo s had [
Mt CHhLi=m ,miods ars
ol hur Cdhatnma Luarsal

! Hs. =02 ¥ mit irrigen Pluralpunkten.

iy

10

15

20



10

15

DAS ENDE DER STRASSBURGER SAHDONA-HANDSCHRIFT 305
sind, ziemt es, daf unser Wesen himmlisch wird &hnlich
wie er.

37. Unmoglich ist es das Himmlische zu finden im irdischen,
von Leidenschaften befleckten Leibe. Wenn du aber geistig
wirst, wie du es durch die Wiederschopfung® gemacht worden
bist, so wirst du in deinem neuen Leibe Friichte des Geistes®
zu erblicken vermogen.

38. Christus, der vom Himmel ist, hat auch den Leib, den
er anlegte, himmlisch gemacht und mit der himmlischen Ahn-
lichkeit mit sich uns alle bekleidet.

fol. 2, col. I.... der gepriesen sei in Seiner Dreieinigkeit: der Vater,
der Sohn und der Heilige Geist, von Ewigkeit zu Ewigkeit. Amen und
Amen.

Diese Schrift ganz voll Leben, selig, wer in ihr liest, Tag und Nacht,
abermals selig und dreifach selig.

Geendet ist zu schreiben das Buch des vollkommenen Liebenswandels,
nebst fiinf Briefen und Spriichen iiber die Weisheit, welche yon dem heiligen
und Gott liebenden Mar-Tyrus verfalit sind; so seien seine Gebete und
Bitten mit der (ganzen) Gemeinde der Gldaubigen.

Beendigt ist aber dieses Buch im Monat Adar....den 16, dieses

20 Monats, am Donnerstag, in der Christus liebenden und gesegneten Stadt

t D. h. durch die Taufe.
2 Vgl Gal. 5,22: inozw 150m OB Juods wp 514 USW.
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Urha, im Jahre tausendeinhundertachtundvierzig (1148) Alexanders, des
Sohnes Philipps von Mazedonien. In der Indiktion mévre xal 8exdtn nach der
Zihlung der Notare und iibrigen Grammatiker.

Jeder, der da lesen wird, der mige beten fiir den Siindigen und De-
miitigen, welcher dieses Buch nach seiner Kraft geschrieben hat. Amen.

fol. 2%, col. Il. Gemiitht aber hat sich und niedergelegt diesen geist-
lichen Schatz aus der Gabe Gottes und Miihe, welche Gott in seine Hiinde
gab Abba Sargi Ménch bar Sargis zum Nutzen . . . ... ..... und der
ganzen kirchlichen Gemeinschaft; damit Gott um dessen heiligen Namens
willen, er vom REifer getrieben war, dieses (Buch) zu machen, in Seiner
Gtiite und unerschopflichen, unermefBlichen und unbegrenzten Menschenliebe,
seinen Namen in das Buch des Liebens einschreibe, in die Reihen des Chors
seiner Heiligen, und seinen Verstorbenen ein gutes Andenken tue und Gott
wiirdige sie dieses freudigen Wortes, welches lautet: ,Kommt, tretet ein,
Gesegnete meines Vaters, in das Himmelreich, welches euch bereitet ist
vor der Griindung der Welt“ !, durch das Gebet Derjenigen, welche wahr-
haftig Gottes Mutter ist, Mariam, und aller Heiligen, welche von Ewigkeit
Gott angenehm waren. Amen und Amen.

-

Er aber, Sargi, schenkte dieses Buch dem Kloster Mar-Mosé, auf dem
heiligen Berge Sinai.

Jeder, der darin lesen wird, der moge beten fiir ihn und fiir seine Ver-
storbenen. :

UMb, 25,384 ordusodh b \oaA Boor 1gaiad INeadso odda uTld woea.dT oA

PEAREN
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Anmerkung der Behriftleitung: Der obige wertvolle Text ist derjenige,
welcher durch Herrn Professor H. Goussen im letzten Hefte dieser Zeitschrift
8. 170 unter II Nr, 13 signalisiert wurde. Es mull festgestellt werden, dal seine
Identifizierung durch die verehrte Herausgeberin unabhingig von jener Notiz erfolgte,
die der letzteren zugrundeliegende Mitteilung Herrn Professor Beneseviés vielmehr

[+
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Jeder, der dieses Buch nehmen wird um daraus abzuschreiben, oder
es zu lesen, oder unter einem Vorwande dieser Art, und bekehrt sich nicht
zu den Vorschriften der dreihundertachtzehn Viter, welche in Nizia ver-
sammelt waren, der wird aufgeziihlt mit den Pliinderern des Heiligtums.
5 Zittere, o Mensch, und sei nicht frech, dall du nicht vergehest.

ihrerseits bereits auf jener Identifizierung beruhte. In der Tat war der gegenwirtige
Beitrag dem Oriens Christianus bereits in Aussicht gestellt, bevor Goussen an die
Ausarbeitung seiner Mitteilung Uber die syrischen Handschriften in Leningrad
(Petersburg) herantrat.



DIE WEIHNACHTSFEIER JERUSALEMS IM SIEBTEN
JAHRHUNDERT

Ubersetzung nach Kekelidze, Iepycanumckitt Kanouaps VIL Bhka. Tiflis 1912. 8, 43-49
VON
Dr. GREGOR PERADZE

MIT EINLEITUNG UND ANMERKUNGEN VON
Pror. ANTON BAUMSTARK

Die V, 8. 201--233, VI, 223—239 der vorigen Serie dieser Zeit-
schrift gebotenen Ubersetzungen aus Kekelidzes georgischem Kanonarion
erheischten, um ein, soweit dies der defekte Zustand der Urkunde
selbst ermdglichte, vollstiindiges Bild von den grofien kirchlichen Jahres-
feiern Jerusalems im 7. Jh. zu gewiihren, noch eine einzige, wenig
umfangreiche Erginzung.

Bis in die Justinianische Zeit hatte die Kirche Jerusalems, nach-
dem ein erster schon durch Juvenalis gemachter Versuch zur Ein-
fiihrung der Weihnachtsfeier des 25. Dezember ohne dauernden Erfolg
geblieben war, an der alten Begehung des Gedichtnisses der Geburt
Christi durch die Epiphaniefeier des 6. Januar festgehalten. Allmihlich
mochte im Rahmen dieser Feier auch auf palistinensischem Boden
unter dem FKinflulb des iibrigen Orients wenigstens neben dem Ge-
danken an die Greburt des Erlosers aus dem Schofie der Jungfrau der-
jenige an die Jordantaufe sein Recht fordern. Wohl in wesentlichem
Zusammenhang mit ihm ist es, wiederum wie anderswo im Osten, auch
in Jerusalem selbst zu einer der Osterlichen entsprechenden feierlichen
Taufspendung an diesem hier noch einzigen winterlichen Hochfeste
gekommen. Eine vom verewigten K. Holl! als Werk eines hiero-
solymitanischen Redners erkannte Predigt unter dem Namen -des
Chrysostomos? spiegelt nicht, wie er annahm, die Verhiltnisse schon
des Zeitalters der Pilgerin Aetheria, sondern diejenigen dieser Spiitzeit
altpaliistinischer Epiphaniefeier 3, '

\ Der Ursprung des Hpiphaniefestes: SbPAW. XXIX (1917) 8. 402—438,
speziell S. 405f. -

2 Migne, PG. LXIV, Sp. 43—46.

3 Dall auch an Epiphanie in Jerusalem zur Zeit der Aetheria die Taufe ge-
spendet worden sein sollte, wird durch die Art, wie sie iiber die osterliche Tauf-
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Als die siegreichen Heerscharen des Islams ihren Einzug in die
Heilige Stadt hielten, gehdrte auch sie schon seit einer Reihe von Jahr-
zehnten der Vergangenheit an. Der 6. Januar war zum ausschlief-
lichen Feste der Jordantaufe geworden. Als Geburtsfest wurde der
25. Dezember gefeiert. Jerusalem, an dessen #lterem Festhrauche nur
mehr in Opposition gegen die Ubung der Chalkedonensier die armenische
Monophysitenkirche Julianistischer Observanz festhielt, hatte sich auf
der ganzen Linie dem iibrigen Orient, d.h. wesenhaft natiirlich der
Basthebovou wéhg Konstantinopel angepalit. Das zeigt heute das uns
durch H. Goussen! nahe gebrachte Pariser grofie georgische Lektionar
ebenso wie das Kekelidze’sche Kanonarion,

Dem letzteren ist allerdings leider gerade der auf die Feier des
6. Januar beziigliche Abschnitt verloren gegangen. Aber erhalten ist
der auf die neue Weihnachtsfeier des 25. bezw. 24. Dezember sich be-
ziehende und er fordert zu einem Vergleiche einerseits mit dem die Ver-
hiiltnisse rund etwa der Mitte des 5. Jhs kenntlich werden lassenden
Altarmenischen Lektionar 2, andererseits mit dem endgiiltigen griechi-
schen Ritus heraus. Eine Ubersetzung dieses recht kurzen Abschnittes
soll im Folgenden von einigen erliuternden Anmerkungen begleitet
werden.

Im wesentlichen ist es das éltere durch das Armenische Lektionar
(= AL.) bekannt werdende Epiphanieritual, das eine Verlegung auf
den 25. Dezember bezw. dessen Vorabend erfahren hatte. Vor allem
die Reihe seiner, teilweise selbst aus der Ostervigil iihernommenen
ATlichen Vigilienperikopen kehrt mit nur sehr geringfiigigen Varianten
der Begrenzung wieder. Nur in einer doppelten Beziehung ist eine
markante Weiterbildung zu beobachten. Was im AL als ein einheit-
licher Nachtgottesdienst mit abschliebender Eucharistiefeier erscheint,
ist zu drei selbstindigen liturgischen Feiern entfaltet: dem am Nach-
mittag des 24. Dezember abgehaltenen ‘Eomepwéc mit einer aus ihm
herauswachsenden abendlichen Vigilmesse, dem um Mitternacht be-
ginnenden "Opdpoc, und der Tagesfeier der Eucharistie. Im Gegen-
satze zu dem auf Konstantinopel zuriickgehenden Gebrauche der
spiiteren byzantinischen Orthodoxie sind dabei die alten Vigilien-

spendung und die Vorbereitung auf sie berichtet, vollig ausgeschlossen. Auch schweift
der geistige Blick des Verfassers der Ps.- Chrysostomospredigt am 6. Januar bereits
von Bethlehem nach dem Jordan und den &v adt( tehoOpeva pustipte hiniiber,
wiihrend nach Ausweis des altarmenischen Lektionars der palistinensischen Epiphanie-
feier noch um die Mitte des 5. Jh.s jede Bezugnahme auf die Jordantaufe ferne lag.

1 Uber georgische Drucke und Handschriften d. Festordnung . d. Heiligen-
kalender d. altchristl. Jerusalems betreffend: Liturgie u. Kunst IV (1928) 8. 1—42.

* Bei F. C. Conybeare, Rituale Armenorum. Oxford 1905. 8. 516—527,
speziell 8. 517. 3
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lesungen dem “Opfipoc, nicht dem ‘Eomepiéc zugeteilt. Eine vierte
selbstiindige liturgische Gribe bildet eine Vorfeier, die, schon am
Mittag des 24. Dezember beginnend, in der Kirche des [ofpviov ge-
nannten Klosters an der traditionellen Stelle der Hirtenverkiindigung
dem eigentlichen ‘Eomepivés vorangeht. Auch hier scheint es sich um
die erst sekundire Verselbstiindigung eines im AL. den Anfang der
einheitlichen Nachtfeier bildenden Elements zu handeln. Doch der
Schein triigt. Zweifellos hat der eigentliche Nachtgottesdienst mit der
ihn ergiinzenden Eucharistiefeier schon im Rahmen des élteren Fest-
brauches nicht im [loipvioy, sondern in der Geburtshasilika selbst statt-
gefunden. Auch wiirde jener Gottesdienst mit seinem vom AL. ent-
-wickelten, immerhin doch nicht allzu umfangreichen Programm in
unmittelbaren Anschluff an einen hier um die neunte Tagesstunde des
5. Januar beginnenden Gottesdienst im Ilotyviov den 6. Januar gar
nicht erreicht haben, und da fiir diesen eine erneute Eucharistiefeier
im A L. nicht vorgesehen wird, der wirkliche Festtag absolut aliturgisch
gewesen sein. Es bleibt daher nichts anderes iibrig als die Erkenntnis,
dab das AL. irrigerweise die nachmittigliche Feier im Ilotpviov und
eine auch erst um Mitternacht beginnende Feier vielmehr in der Ge-
burtsbasilika durch Auslassung einer die letztere betreffenden einleiten-
den Rubrik in eins zusammengezogen hat.

Die zweite Weiterbildung, die im Rahmen des neuen Weihnachts-
rituals der alte Epiphanieritus erfahren hatte, besteht in der Ver-
bindung der elf ATlichen Vigilienperikopen mit eben sovielen Gruppen
von Troparien und Psalmstichen, deren je eine einer biblischen Lesung
vorangeschickt wird. Was hier die Psalmstichen betrifft, so sind
dieselben zuniichst ausnahmslos die Anfangsverse des Textes der be-
treffenden Psalmen. Es hat also gewif mindestens urspriinglich ein
Vortrag der ganzen Psalmen stattgefunden. Sodann ist das interessante
System zu beobachten, dall diese ihrerseits sich in der Reihenfolge des
Psalters selbst folgen. In einem Falle! Lifit sich sogar nur auf Grund
dieses Anordnungsprinzips entscheiden, an welchen Psalm wir zu
denken haben. Man erinnert sich der Erscheinung, dal die Communio
der romischen Ferialmessen der Quadragesima grundsitzlich der Reihe
nach den Psalmen 1—26 entnommon ist. Entsprechend finden in dem
altpaliistinensischen Lese- und Gebetsgottesdienst des Karfreitags bezw.
seinen aus jenem Gottesdienst hervorgegangenen Meydhar dpar des
byzantinisch-orthodoxen Ritus die Psalmen 1—12 bezw. deren An-
fangsverse der Reihe nach Verwendung? Solcher naturgemili noch
altertiimlicheren Weise gegeniiber steht die Psalmodie dieser Weih-

! Vgl 8. 817, Anmerk. 5.
2 Vgl in der vorigen Serie dieser Zeitschrift V (1915), 8. 226—229.
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nachtsfeier im gleichen Verhiltnis wie auf dem Gebiete des Perikopen-
wesens eine Bahnlesung der strengen Lectio continua eines biblischen
Buches.

Nicht minder bemerkenswert sind schlieflich die Troparien-Initic,
mit denen das georgische Kanonarion hier bekannt macht. Mit dem
Textebestand der byzantinisch-orthodoxen Weihnachtsliturgie besteht
eine hochst beschriinkte Beriihrung. Mit schlechthiniger Sicherheit
ist nur eine einzige Liedstrophe jenes Bestandes wiederzuerkennen?,
und sofort hier gewinnen wir einen fiir die Geschichte der griechischen
christlichen Kirchendichtung nicht unbedeutsamen Aufschlufl, Als
Verfasser des betreffenden Idiomelons wird von der Uberlieferung,
der zu mibtrauen ein verniinftiger Grund nicht vorliegt, ein Andreas
“Teposodupitns bezeichnet, und von vornherein kinnte es sich unstreitig
empfehlen, in diesem den ja aus dem Klerus Jerusalems hervor-
gegangenen gleichnamigen spiteren Erzbischof von Kreta zu erblicken,
der neben bezw. vor Johannes von Damaskus und Kosmas dem Hagio-
politen die Reihe der grofien Kanonesdichter erdffnet2 Allein schon
die auf ein besonders hohes Alter desselben hinweisende Tatsache, dal
jenes Idiomelon in lateinischer Ubersetzung Bingang sogar in abend-
lindische Liturgie gefunden hat, mulite gewisse Bedenken gegen diese
Identifikation wecken. Unbedingt ausgeschlossen ist sie nun aber,
nach dem sich ergibt, dall die Liedstrophe schon bald nach der
arabischen Eroberung ihrve feste Stelle im Kultus Jerusalems hatte.
In einem zweiten Falle3 wiirde die Identitiit eines der alten paliisti-
nensischen Troparien mit einen Texte des heutigen Menaions eine un-
genaue Initiumsangabe der georgischen Urkunde zur Voraussetzung
haben. In einem drittent wiire mit einer Textvariante zu rechmen.
Dalh nun allerdings der Text alter Stiicke griechischer liturgischer
Poesie in sehr starkem Malie unsicher war, ist Tatsache, wenn es auch
bislange noch kaum erkannt wurde. Eine — noch kaum ins Auge
gefalite — systematische Verwertung syrischer, christlich-palistinensi-
scher und koptischer Ubersetzungen fiir die Textgeschichte namentlich
eben der Kleinformen jener Poesie wiirde da zu hochst merkwiirdigen
Ergebnissen fithren. Eine Untersuchung der syrisch-melkitischen Hs.
296 (Sachaw 128) in Berlin, deren Resultate eine Bonmner Inaugural-
dissertation vorlegen wird, ist bestimmt, in dieser Richtung pfadweisend
zu werden.

1 Vgl. 8. 815, Anmerk. 11.

2 Ausdriicklich vollzogen wird diese Gleichsetzung durch €. Emerau EO. XXV
(1922), 8. 267—271, in seiner im iibrigen so verdienstlichen Zusammenstellung iiber
die Hymnographi Byzantini.

3 Vgl. 8. 314, Anmerk. 3.

4 Vgl. 8. 816, Anmerk. 5.

Oriens CHRISTIANUS. Dritte Serie L 21
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Im iibrigen lifit der hier vorliegende Imitien-Bestand der georgi-
schen Quelle einmal recht deutlich den Umfang einer vor,byzantinischen®
Schicht in Paldstina bodenstiindiger Tropariendichtung erkennen, mit
der ich gelegentlich Erscheinungen des rémischen Antiphonarius officii
vermutungsweise in Zusammenhang gebracht habel. So ist es denn
auch vielleicht nicht ganz bedeutungslos, wenn wenigstens gewisse An-
klinge dort auch an zwei unserer Initien begegnen? und in einem
Zuge der Perikopenordnung eine geradezu frappante Berithrung
romischer Verse mit der hierosolymitanischen Weihnachtsliturgie des
7. Jhs zu konstatieren ist 3.

! Die Hodie-Antiphonen des rimischen Breviers und der Kreis ikrer griechi-
schen Parallelen: Die Kirchenmusik X (1909), S, 153—160, Ubersetzungen aus dem
Griechischen in den Responsorien der Metten des Triduwm Sacrum: Der Katholik,
1913, I, 8. 209—220.

2 Vgl. 8. 816, Anmerk. 10 u, 13.

? Vgl 8. 318, Anmerk. 2 bezw. auch schon meinen Aufsatz iiber Die Formulare
der rimischen Weihnachtsmessen und die Litwrgie des friihchristlichen. Orients:
Clicilienvereinsorgan XLV (1909), 8. 159—164.

Abkiirzungen: Hal. = Halleluia d. h. Psalmvers mit Alleluia vor dem Evange-
linm. — HIG. = HL Gaben d. h. Gesang zu deren Einholung. — Hw. = <Gesang zur>
Héindewaschung. — Pk, = Prokimenon. — Trop. = Troparion. — St. = Stichos. —
Romische Zahlen bei liturgischen Gesangstiicken bezeichnen den fiir dieselben vor-
geschriebenen Kirchenton.

24. Dezember. — Von der sechsten Stunde® ab gehen sie in
das Poimnion?® sprechen dort die Ektenie und das Gebet und
sagen Hypakoi VIII: ,Ehre in der Hohe. Auf der Erde der
Friede“.® 8t.: ,Die KErde hat ihre Friichte gegeben“ bis

! Im AL.: ,von der neunten Stunde an.

> Wie im AL. Vgl die griechische Paléstinabeschreibung des Ménches
Epiphanios (PG. CXX Sp. 264): Kol mpos dvatodipy the Bndheép ot <o
povastiploy T0 Aeyopevoy Ilolpviov &vla dgdvn & &yyehos toic moupést. Die
Kirche besuchte im 7. Jh. auch Arkulf, dem in ihr die Griber der (drei) Hirten
gezeigt wurde, an die hier einst die Engelsbotschaft erging. Vgl. Adamnanus,
De locis sanctis 11 6 (P.Geyer, Itinera Hierosolymitana, 8. 258, Z. 5—15). Sie
lag nach dieser Quelle ,prope turrem gregis“. Diese ,Turrim Ader, id est gregis,
twuaxta quam Jacob pavit greges suos et pastores nocle vigilantes audire meruerunt:
Gloria“ usw. kennt auch schon Hieronymus im Epitaphium der Paula (PL.
XXII Sp. 8851.), ohne noch eines iiber dem Orte der Engelserscheinung errich-
teten Sakralbaues zu gedenken. Der letztere entstand also in der ersten
Hiilfte des 5. Jh.s.

3 Anscheinend das im heutigen Menaion (Agg.: Athen 1896, S. 226 B)
vor dem Kanon des 25. Dezember stehende Idiomelon: Adta &v Gdiotor Bed ol
emi y¥¢ elpfivy. Zfpepov déyetar §) ByBhetp usw. Doch lige dann eine ge-
wisse Ungenauigkeit in dem georgischen Zitat immerhin vor.
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,Ende der Erde“'! Andere Hypakoi: Trop.: ,Vom Anfang
hat Isaias gesagt: Siehe die Jungfrau“. Sie sprechen die
Ektenie und das Gebet und sagen Pk. V: ,Der Herr weidet
mich und es wird mir nichts mangeln; am Orte“.* Hal. II:
,Der Israel weidet, erhore“ bis ,Joseph“.?® Das Evangelium
von Lukas 2,8—20*

Hernach steigen sie nach Bethlehem herauf, gehen in die
(Geburts)hohle hinein und halten die Vesper zu Ende ab.
Trop. VIII: ,Aller Erschaffenen Schopfer¢. Pk. IV: ,Der
Herr sagte zu mir: Mein Sohn“® St.: ,Erbitte von mir und
ich werde geben “.* Lesung aus dem Propheten Jeremias 23,2-6.
Lesung des Paulus an die Hebréer 1, 1—12. Hal. VIII: ,Hs
sagte der Herr zu meinem Herrn: Setze“. KEvangelium von
Matthaus 1, 18—25." Hw. I: ,Der Herr ist geboren zu
Bethlehem in Juda“. HIG. VI: ,Was soll ich dir opfern“.

26. Dezember. — Von Mitternacht an beginnen sie mit
Troparien und Lesungen.®

Das erste Trop. II: ,In Bethlehem geborener Herr“.
St.: ,Ausstiel mein Herz“.° Die erste Lesung: Genesis 1, 1ff.:
Du findest (sie) am Karsamstag.™

Das zweite Trop. IV: ,Freut euch Gerechte, Himmel“."

t Ps. 66,7. Der St. fehlt wie die ganze Partie bis zum ersten Pk. im AL.

248 2200 e AT (P23 1Y, 3 Ps. 79, 2 — AL (,,Ps. 80%).

4+ Wie im ATL. L 6 Pg, 2,8

7 Die gleiche Perikope hat Conybeare fiir das AL. unmittelbar hinter
Lk. 2, 8—20 nach der jiingeren Hs. Bodl. Armen. L. 2 und dem Kommentar des
Grigor Afaruni ergiinzt. Von den iibrigen Texten der ,Vesper“ bezw. der aus
ihr hervorwachsenden abendlichen Eucharistiefeier weill die armenische Uber-
lieferung nichts. Es handelt sich hier also um das Ergebnis einer iiber die
Verhiiltnisse des 5. Jh.s hinausgegangenen liturgischen Entwicklung.

$ Im AL. schlieffen sich die Perikopen dieses Vigiliengottesdienstes un-
mittelbar an diejenigen des Nachmittagsgottesdienstes im Poimnion an. Tro-
parien und Psalmstichen sind fiir ihn dort nicht vermerkt.

9 Pg. 44, 2.

10 Tm Umfang von 1,1—3,24. Vgl. zweite Serie dieser Zeitschrift V,
S. 232, Z. 13. Das AL. schlieBt in der Epiphanieliturgie die Perikopen
mit 3, 20.

1t Das heute im Menaion (0. 231B) die Reihe der Ztiynpd elc Tode Alvoug
erdffnende Idiomelon: Ebgpaivesile dlxator, obpavol dyalhidode des Andreas
‘Iepogodvpitns, das in lateinischer Ubersetzung im Ambrosianischen Ritus
Mailands wiederkehrt. Vgl. in der vorigen Serie dieser Zeitschrift 1X (1920).
S. 45—48.

21*
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St.: ,Klatschet mit den Hénden alle Volker«! Die zweite
Lesung des Propheten Isaias 7,10-17.2

Das dritte Trop. V: ,Es ist die Gnade Gottes erschienen,
~die erlosende“. St.: ,Grofs ist der Herr und sehr lobens-
wert“.? Die dritte Lesung: Exodus 14,24ff.: Du findest (sie)
am Karsamstag.*

Das vierte Trop. V: ,Erfiillt hat sich das vom Propheten
Gesagte“’ St.: ,Gott erbarme sich unser und segne uns®.’
Die vierte Lesung vom Propheten Jeremias(!): Mich. 5,2—7."

Das fiinfte Trop. V: , Wir haben in der Héhle eine Krippe
gesehen®.  St.: ,Gott, dein konigliches Gericht“® Die
Lesung aus den Proverbien 1,1—9.°

Das sechste Trop. VIII: ,Heute freuen sich die Himmel
und frohlocken . St.: ,Du hast Wohlgefallen = (gefunden),
o Herr, an deiner Erde“" TLesung aus dem Propheten
Isaias 9, 5—7%,

Das siebente Trop.: ,Woher seid ihr, Magier, gekommen
oder“.* St: ,Seine Fundamente sind auf den Bergen*.!
Siebente Lesung aus dem Propheten Isaias 11,1—9,.%

Das achte Trop. III: ,Geboren von der Jungfrau“.

t Ps, 46, 2. 2 AL. 17, 10—18. 3. Be 47, 2

4 Als Nr. 4 im Umfang von 14, 24—15,21. Vgl. a. a. 0., 8.232, Z. 14 ¢,
Die Epiphanieliturgie des AL. stimmt hier genau iiberein,

5 Anscheinend eine leichte Variante des im heutigen Menaion (8. 208 B)
in der "Qpa mpdyn des 24. Dezember zur Verwendung kommenden Idiomelons:
Nov mpopnrinhy mpbppnote mhnpodivar Enelyera

¢ Ps. 66, 2. 7 AL 5, 2—8.

8P, 7o, 9 Wie im AL,

10 Ein dem heutigen griechischen Menaion fremder Zfpepov-Text. Vgl. die
formal entsprechenden Stiicke 2/pepov #) Ilapévog 8. 225 B, Zfpepov 6 Xprorde
8. 232 A, bezw. an inhaltlichen Parallelen in dem letateren Texte: al Suvdpeis
T®Y 0bpavidy dydhhovtar oder 8, 225A: ‘0 odpavdg xal # 75 ohipepoy pogr -
w®s edgpavéswsay bezw. in beiden Richtungen die Wendung des zweiten
Responsoriums der rémischen Weibnachtsmatutin: ,,Hodie per totum mundum
melliflui facti sunt coeli.*

11 Ps. 84, 2, 12 Wie im AL,

12 Eine Sachparallele zu dem wiederum verschollenen griechischen Text
bildet das dritte Responsorium der romischen Weihnachtsmatutin mit seiner
Frage: ,Quem widistis pastores? Dicite, annuntiate nobis: In lerris quis
apparuwit?

14 “Pei 86,4, 15 Wie in AL

15
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St.: ,Deine Wohltaten, o Herr“." Die achte Lesung des
Propheten Isaias 35, 9--10.*

Das neunte Trop. VIII: ,Christus, dem Geoffenbarten,
die Sterne“. St.: ,Es sprach der Herr zu meinem Herrn:
Setze dich zur Rechten“.’ Die Lesung aus dem Propheten
Isaias 40, 9—17.%

Das zehnte Trop. II: ,Konig der Juden und Retter®.
St.: ,Danket dem Herrn, weil er giitig ist“.° Die zehnte
Lesung des Propheten Isaias 42,1—8.°

Das elfte Trop. VI: ,Die Stadt, die du geliebt hast*.
St.: ,,Gedenke, Herr, des David“.” Die Lesung aus dem
Propheten Daniel 3, 1ff.: Du findest (sie) am Karsamstag.®

Danach sprechen sie Pk.: ,Stehe auf, Herr, zu Deiner
Ruhe“.? $St.: ,,Gedenke, o Herr, des David“." Das Evange-
lium von Lukas 2,1—7." Es soll nach dem Evangelium die
Ektenie und das Gebet gesprochen und die Matutin zu Ende
gehalten werden.

In der (eucharistischen) Liturgie das gleiche Trop.: ,Aller
Erschaffenen“. Das gleiche Pk. II: ,Der Herr sprach zu mir:
Mein Sohn bist du“.** St.: ,Erbitte von mir.* Die Lesung
aus den Proverbien 8,22 —31."* Die zweite Lesung aus dem

t Wohl Ps. 88, 2.

2 Im Gregensatz zum AL, das hier Is. 35, 4—8 vorsieht.

5o PRl09, + ITm AL. 40, 10—17,

5 Hs konnte ebensogut an Ps. 135,1 als 117, 1 gedacht werden. Nach
dem durchgingigen Anordnungsprinzip dieser Stichen hat man sich aber
zweifellos fiir die letztere Stelle zu entscheiden. Vgl. oben S. 312.

¢ AL. 42,1—7. T Py 181, 1.

$ Im Umfang von 3,1—97. Vergl a.a O, 8.232, Z. 19. Das AL. bietet
an Epiphanie wie in der Ostervigil: 3, 1—90.

9 P 1305 1051 31, -1,

11 Diese Evangelienperikope wie der ganze selbstindige Abschlul der
Matutin sind dem AL. fremd, da hier die Feier der eucharistischen Liturgie
noch unmittelbar aus dem niichtlichen Vigiliengottesdienst herauswichst.
Vielmehr Lk. 2, 1—18 ist Evangelienperikope der griechischen Vigilienmesse
am Schlusse des Méyac ‘Eomepivés des 24. Dezember und wenigstens 2, 1—14
solche der romischen Weihnachtsmesse in nocte.

12 Prc2. 7 13 Pa. 2, 8.

1+ Diese wie die folgende AT.liche Perikope sind dem AL. fremd. Als
Lesetext fir Epiphanie erscheint Prv. 8, 22—385 im syrischen Lektionar des
jakobitischen Patriarchen Athanasios V. Vgl. A. Baumstark, Nichfevangel.
syr. Perikopenordnungen d. ersten Jahrtausends. Minster 1. W. 1921. 8. 126.
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Daniel 2, 34f.' Die dritte Lesung des Paulus an die
Hebréer 1,1ff. Du findest (sie) im vorigen Kapitel.®* Hal. V:
»HEs sprach der Herr zu meinem Herrn: Setze“.? Das
Evangelium von Matthaus 2, 1—23.* Fir Hw. und HIG.
alles vom vorigen Tage.

t Vgl. Dan, 2,31—35 als einen der lLesetexte des Weihnachtsfestes im
Lektionar Athanasios V.: a. a. 0., S. 125.

2 In anderer und durchweg weiterer Abgrenzung erscheint der Anfang
des Hebr. noch mehrfach in orientalischer Geburtsfestliturgie, so z. B. 1,1—14
im AL, am dritten Tag der Epiphanieoktav, 1,1—2, 3 im griechischen Ritus
in der Vigilmesse am Ende des Méyac “Horepwés des 24. Dezember, 1,1—2, 1
am Sonntag nach Weihnachten im Lektionar Athanasios’ V. (a. a. O, 8. 112),
Genau 1, 1—12 fiir die Tagesmesse des 25. Dezember ist eine merkwiirdige
Ubereinstimmung vielmehr mit dem Perikopensystem Roms.

s Ps. 109, 1.

t+ Vielmehr nur 2, 1—12 im AL, fiir die aus dem Vigiliengottesdienst her-
vorwachsende Eucharistiefeier von Epiphanie und auch im spiiteren griechischen
Ritus fiir die Messe des 25. Dezember, im rémischen fiir diejenigen des 6. Januar.



DRITTE ABTEILUNG

A) MITTEILUNGEN

DER ARMENISCHE PSALTERTEXT
SEIN VERHALTNIS ZUM SYRISCHEN DER PESITTA UND
SEINE BEDEUTUNG FUR DIE LXX-FORSCHUNG

(Fortsetzung)

IV. DAS VERHALTNIS DES ARMENISCHEN PSALTERTEXTES ZUM
GRIECHISCHEN VULGARTEXT GEPRUFT AN DEN VON RAHLFS AUS-
GEHOBENEN VERGLEICHSSTELLEN

Wenn der Gedanke an einen Zusammenhang von Arm. mit @GHex:
aufs entschiedenste abgelehnt werden mul, so erhebt sich naturgemil
die Frage, wo im Umkreise der nichthexaplarischen &-Typen wir
®-A= zu suchen haben. Von grundlegender Bedeutung ist hier das
Verhiltnis jenes Textes zu &GVe, bezw. zu-der im (Gegensatze zu der
Masse der Hss. im Original vor allem durch B vertretenen Gestalt
des griechischen Psalters.

Man wird dasselbe am einfachsten ermitteln, indem man Arm. fiir
die 129 charakteristischen Stellen vergleicht, an denen Rahlfs die Ver-
teilung der verschiedenen &-Zeugen auf die beiden Textformen deutlich
gemacht hat. In rohen Umrissen wurde das Ergebnis eines solchen
Vergleichs bereits durch Liidtke vorgelegt. Ihn trotzdem hier noch in
voller Breite durchzufithren, scheint immerhin geraten, wiire es auch
nur, um an einem umfangreicheren Material, als es der hexaplarische
Vergleichungsstoff darstellte, die Methode zu veranschaulichen, nach
der bei jeder textkritischen Verwertung von Arm. zu verfahren sein
wird. Uberdies konnte Liidtke noch nicht von der in der vorliegenden
Arbeit gewonnenen klaren Erkenntnis iiber das Verhiltnis von Arm.5
ausgehen, was von vornherein eine gewisse Revisionsbediirftigkeit seines
statistischen Resultats erwarten la0t.

Der Ubersichtlichkeit halber empfiehlt es sich, die Stellen nicht
in einheitlicher Reihe vorzunehmen, sondern nach Ausschaltung alles
— hauptsichlich wegen des Verhiltnisses von Arm.5 — nicht trag-
filhigen Materials erst die Stellen mit sicherem Vg.-Text und dann
diejenigen vorzufithren, welche sicher auf eine von Vg. abweichende
®-Form zuriickgehen. Dabei stelle ich bis auf weiteres Ve hinter,
die regelmiliig mit dem Swete'schen Text zusammenfallende ab-
weichende (,B¥)-Lesart vor die Klammer. Ein hinter dieser stehendes
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> bezieht sich jeweils nur auf das vor ihr mit + angeschlossene Text-
element, Bei einer Mehrheit von Nicht-&Ve-Lesarten schien es iiber-
fliissig, sofort ihre Verteilung auf bestimmte Textzeugen zu beriick-
sichtigen, da zuniichst nur einmal das Verhiltnis von &A= zu &Ve
zur Klirung kommen soll.

1. Ausscheidende Stellen, — Auler Betracht bleibt sofort die
erste der 129 Stellen, 2,2 duddalpa]>, weil Arm. das Wort — durch
Suilgpum (Ruhe) — iiberhaupt erst von 31,5 an und auch weiterhin
keineswegs regelmiillig wiedergibt. Jeden sicheren KEinblick in die
Grestalt der Vorlage macht ferner 21,26 die in der vorigen Serie dieser
Zeitschrift XIT/XTIV 8. 189 beriihrte zweifellos harmonistische Natur
der betreffenden Wendung von Arm. unmoglich. Ebensowenig ist anzu-
fangen mit der Stelle

90, 15 dmunahéoetal pe| xexpafetal wpés pe. — Arm.: fuwpypwugh wn fu
(Br wird rufen zu mir), — 5: wiepas (Er wird mich rufen). Denn
obgleich Arm. entschieden ®&3Ve: niher zu stehen scheint als B und 5,
diirfte eine volle Garantie beziiglich des Wortlautes seiner Vorlage
sich- schwerlich iibernehmen lassen.

Es schalten weiterhin fiir die Untersuchung alle diejenigen Stellen
aus, an welchen Arm, sei es mit der einen, sei es mit der anderen
Form des nichthexaplarischen ®&-Textes iibereinstimmt, zugleich aber
auch mit S sich deckt oder doch als Ergebnis einer Mischung von &- und
S-Elementen verstéindlich wire. Sie bilden die folgende stattliche Reihe:

9,35 @V mevtoy = Arm.: gwhubfu, Vgl. 5: lasa>. (dem Elenden)|
+ oov elg TEhos.

Der mit ® zusammenfallende Plural von Arm. gibt keine Gewiihr fiir tatsich-
liche Uberarbeitung der Stelle nach ®, weil er auf einer S-Variante mit Pluralpunkten
beruhen oder eine harmonistische Angleichung an V. 31 (xatoxvplebost t@v mevi)-
Twvy) darstellen kinnte.

9,36 cbpedf + o adtipy] > = Arm.S.

11,3 &hahnoay = Arm.5] + xaxd.

13,1 ypnotétyta + odx Eotwy Ewg évéc] > = Arm.S.

13,3 + Rom. 3,13—18] > = Arm.5.

13,6 8w wbprog = Arm.: gf Sbp = S: hisoy NAsw| 6 82 xbprog.

17,20 + pboetal pe & dyOpdv pov dvvatdv xal dx tdv proodvtwy pel
> = Arm.5,

17, 51 700 Pasthéws + adtod = Arm.: [Fwgwenpp topw = S
o;.ﬁl:oz] >

24,2 of &yBpol pov = Arm.5] + eic tov al@va.

24,14 1@v poflovpévey adtéy + xal T0 dvopa xupiov T@Y @ofovpivey
adtév] > = Arm.5.

26,6 ahahaypold oder aivésews = opSimefdhwl (des Liobpreises) — S:
Juscay (des Liobes)] aivéoewe xal dhahaypod.
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26,8 1 xapdla pov = Arm.S5| + Kiprov {ytiowm.

26,9 pu dyxatakimygs pe xol piy Omepidyc pe] pu amoxopaxisys pe
%ol ) éYxataMﬁnq pe = Arm.: dJp ﬂ.lill.l.l'[l?fi‘[l ?_[m bro df P‘mli'n.ll gyl
(nicht verachte mich und nicht verlaB mich) = 5: wanaal o wi al J
(nicht verwirf mich und nicht verlaf mich).

33,5 &% mag®Y TOV Tapotnt@y pov] Ex macdv T@v Fhidedv pov = Arm.:
yudbluyts lrgne[dhbE plE (aus aller meiner Bedringnis) = S: o
u.l_}),oi ©»>o (und aus allen meinen Bedringnissen).

36,7 &v td xatevodovpévy v Ty Lof adtod &v avlpome motedyve
rapavopiag| dv Td xatevodovpéve dv tf 63 adted v avipame morobvti
napavopiav = Arm.: E‘l"f m(flmulr& npng m;Lmq&mL ll(q[i?l Efuﬂpmuim[:gg
[u_[lfrmfrg E‘lul_ JIHP.I‘!_IU ap llmliJ‘L' Qw‘bopfhm_ﬂ'lujr (mlt denjenigen, deren
Wege gliicklich geleitet sind, mit dem Manne, der tut Ungesetzlichkeit).
Val. S: owwio] fudwo flos. oy (o> (an dem Manne, der Frevel
tut und dessen Weg gluckhch lauft).

Die zweifellos an der Stelle zu beobachtende Bearbeitung von Arm. nach &
konnte sich immerhin wesentlich auf die Umstellung der beiden Glieder beschriinks
haben, wobei auch der B-Text die notwendige Grundlage geliefert hitte, wihrend
die ihm widersprechenden Arm. mit BVE:- gemeinsamen Ziige aus S beibehalten
geblieben wiiren.

36,26 davifer = Arm.5] + 6 dixavoc.

41,11 of BAiBovtés pe] of &ydpot pov = Arm.. @wdpp pd" = 5:

44, 12f. xal mpooxvvijcovoy adtd Huyatépes Tdpov] xal mposxvvioels
al’l'ta;). Kai 80‘{(11:‘;]9 Tl'JpQU = Arm.: !‘Fll&tl[) ulm:lu.(qfru wiliu. t,'l_ grLump b‘m.[ou
(du wirst — bezw. sollst — anbeten ihn. Und die Tochter Tyrus’) = S:
503 Lioo .o\ yonemo (anbete ihn. Und die Tochter Tyrus’).

Die Stelle kann um so weniger als Beleg fiir Ubereinstimmung von GA™: mig
®BVE: angerufen werden, weil Arm. in V. 13 gegen alle G-Uberlieferung mit S zu-
sammengeht, die ganze Stelle also tiberhaupt keine Uberarbeitung nach & erfahren
zu haben scheint.

44, 13 10d Aaod tijc yijc oder TR y¥jc] 700 Aaod = Arm.: [ dogmfpyng
(vom Volke) = S: Jsasy (des Volkes).

44,14 "Eoefay] Eowley = Arm.: p bhppy = 5: o &.

48,15 &x tic d36kmec adtdv] + Ebdodnoav = Arm.: ke f :[tmnw(g
frplwty wblght (und aus ibhrer Herrlichkeit werden sie fallen) =
Qoo oohuaal o (und aus ihrer Herrlichkeit werden sie ver-
trieben wer den)

Der spezielle Zusammenfall mit S im Tempus konnte entscheidend gegen die
Annahme irgendeiner Beeinflussung der Stelle durch @& ins Gewicht zu fallen scheinen,
ist aber doch nicht schlechthin beweisend in diesem Sinne, weil auch eine Angleichung
an die vorangehenden Futura von & (xataxvptedgovsy, takaiwifsetar) mitsprechen
konnte.
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7,9 &mémeoe mip = Arm.: wbfue Smep (Gefallen ist Feuer) =
fias Ndas] + én’ adrods.

57,11 &xdixnew + doefdv] > = Arm.5.

58,14 o Beoc tab ‘laxdf Beombler @y mepdtwv s yic] 6 Deode
deamoler 100 ‘laxdf xai t@v wepdtwv THg s = 5: Do dda Jonsd
l;.ilg omias Nao oeos., — Arm.: ), unnewd m[n[tl“ 3::140[(!110: e
widliuygl Swgwy  bphph (Gott herrscht iiber Jakob und iiber alle Enden
der Erde).

Eine Beeinflussung von Arm. durch & stiinde nur dann sicher, wenn man in
seiner Erweiterung mit Bestimmtheit den Reflex einer sonst nicht bezeugten @3-
Variante xol mdvtwy T@®v wepdtwy erblicken diirfte. ¥s kann aber mindestens eben-
sogut eine innerarmenische Textéinderung oder Ubersetzungsfreiheit in harmoni-
stischem Binne vorliegen. Auch im ersteren Falle kinnte iibrigens die Ergéinzung
aus einem sonst mit B zusammengehenden Texte eingetragen sein.

62,6 0 Gvopd pov] t0 otépa wov = Arm.: phbpuwh pf’ = 5; woa9.

Kine gewisse Wahrscheinlichkeit, dafll GA™: hier wirklich mit S zusammenfiel,
also = GVE war, ergibt sich allerdings aus der Tatsache, dal unmittelbar vorher
sich ein Einflull von & geltend macht, Vgl. vorige Serie dieser Zeitschrift XII/XIV
8. 212. Man konnte daraus die Vermutung ableiten, dal auch hier eine Korrektur
Platz gegriffen haben wiirde, wenn GA™- — B gewesen wiire. Aber bei der starken
Inkonsequenz der ganzen Arm.-Revision ist auf derartige Erwiigungen kein ent-
scheidender Verlal.

65,11 évomov Mudv] dnl tov vatoy Nudv = Arm.: ) @plache dbp
(auf unsere Schulterblitter) = 5: gpis (auf unsere Lenden).

Die Wahl des Plurale tantum und die Ubereinstimmung in der eigentlich
bedeutenden Priposition weist sogar positiv mehr nach S als nach GV&:

68,11 xai cuvéxapda = Arm.: funtuupShgncgh (gebeugt habe ich) — S:
Naw]| xai avvexdhoda.

70, 22 &opoloynoopal oor = 5] + &v haoic Koupe. — Arm.:
[povmndwts bglyg ply (Var.: + 8&p) (Bekennen werde ich dir, [Var.:
+ Herr]).

Die Arm.-Variante bietet bei dem Fehlen einer Entsprechung auch zu dem 2v

haolg natiirlich gar keine Gewiihr dafiir, aus GY8- zu stammen, wird vielmehr inner-
armenischer Textentwicklung angehiren.

”

72,6 7 dmepnoavia 4 eig téhog] > Arm.S.

73,16 kv xai cehvny] @adawv xai fhwov = Arm.: gmu ke guplc
(das Licht und die Sonne) = S: haxaao lioras.

77,60 oxfvops adtad ob] oxfvope 6 = Arm.: funpwl gop = S:
y laaw.

85,10 poves + 6 péyas] > Arm.S.

87,6 xabebdoves pr. ppuppével] > = Arm.S,

94,4 pr. 8t odx amdostar Kipiog tov Aady adrtod] > = Arm,5,

97,9 & fxer] pr.jémd mwpeskmov Kupiov, 8m Epyetar — Arm.:
mmuzfl Sfiu.m_‘b q_fr quy ll_fl '§mum[rmL k S£[' (vor dem Herrn, da er
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kommt, da bereit ist der Herr). — S: {Ly Jiso peo (vor dem Herrn
der — oder: da er — kommt).

Eine Arm.-Variante frr (und) statt des zweiten qu (da) ist belanglos. Als
Ganzes ist Arm. ebensogut als Ubersetzung von GV& wie als Mischtext aus SB ver-
stindlich. Sein letztes Wort ist im einen wie im anderen Falle iiberschiissig.

102,14 pynednry] duviody = Arm.: e ypobwy (und er crinnerte
sich) = 5: o9ki[o].

108,21 moinsov pet Zpod + Eheog] > Arm.S.

115,8 ool $dow Bvolav aivioews] + xal &v dvépat. Kupiov Emxaké-
gopol = Arm.: e iulilﬂl.‘ll Slhwnl 4"‘["1‘""3[’3 — Gioin] Loty opaaso.

118,108 Omép péht + xal xmplov] > = Arm.5.

118, 156 of oixTippol cov mohhot, Kdpie + ogédpa] > = Arm.S.

131,15 v ynpav adtig] oy dpay adtiisc = Arm.: gapu wopw = 5:
opiepdo (und seine [Jagd]beuten).

134,13 Kdpie 20 = Arm.: 8§&p = S: i) xat.

134,17 &vortiodnoovtar + Ps. 113,142 15] > = Arm.5.

135,16 + 1 Eayayévre Bdwp dx métpac dxpotépou, Gt el TOV aldva
0 £keos adtod] > = Arm.5.

136,6 &v &pyy pr. d¢] > — Arm.S.

140,6 ot xpatatol adtdyv] of xpitai adt@v = Arm.:. gumwenpp bogw
= 5: (Ochala)

Tbid. #3vvidneav] #Bvdncay = Arm.: puggmbp K (siil) sind)= 5:
: 143,14 &v talc &nadheoy adtdyv] dv toic mhateias adt@®y = Arm.:
[r <;Pmutul[nu&u Iil.gm =5 \omm.

144,6 + xai tiv duvasteiav oov Aakijgovawy] > = Arm.S.

145,8 Kbpiog avopdol xateppaypévons, Kiprog sogol tugphobs] Koprog
sopol tophobs, Kdprog dvoplhel xateppaypévove = Arm.: 8kp pubuy guwgsu
4:1!.[;!113 b ﬁw‘b?fh£ :ﬁ;.ﬂl[lfiwl_n St‘p (del‘ Herr offnet die Augeu der
Blinden, und aufrichtet die zu Boden Gestreckten der Herr) = S:
Liw jaxas L kv Jmes wihe (Es offnet die Blinden der Herr.
Aufrichtet die Niedergebeugten der Herr).

Es lieBe sich nun allerdings etwa auf die besondere Héaufigkeit
des Falles hinweisen, dal Arm.5 mit einer der beiden griechischen
Rezensionen in der Ablehnung eines Uberschusses der anderen zu-
sammengeht, und man konnte sagen, dall der Revisor diesen Uber-
schuff doch-wohl jeweils aufgenommen haben wiirde, wenn er ihn in
seiner  ®-Vorlage gefunden hitte, dafl mithin hier iiberall doch wenig-
stens indirekt die kiirzere griechische Fassung fiir &A™ gesichert sei.
Doch ist diese Erwiigung keineswegs zwingend. Denn die in Betracht
kommenden Uberschiisse sind- fast durchweg solcher Art, dafj schon
ein sehr miibiger kritischer Takt den Armenier davor bewahren konnte,
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ihr Fehlen in dem aus S geflossenen iilteren armenischen Psaltertext
als einen Mangel desselben zu empfinden. Von mehr als einer gewissen
‘Wahrscheinlichkeit, dal die mit 5 zusammenfallende @&-Lesart auch
in GAm: gestanden habe, kann also bei diesen Stellen ebensowenig als
bei anderen die Rede sein.

Vollends problematisch bleibt die Textgestalt von &Am. natiirlich
dann, wenn Arm. gegen die beiden divergierenden &-Formen nur
mit 5 itbereinstimmt, d. h. sicher eine Uberarbeitung nach & iiberhaupt
nicht erfahren hat. Denn dal dabei gelegentlich ein Blick auf 1
Grall die Annahme eines materiellen Zusammenfallens von @GHex mit
S nahelegt, ist vollig bedeutungslos, nachdem eine niihere Beziehung
von G4 zu dieser Textform als ausgeschlossen sich erwiesen hat.

Es gehoren hierher zuniichst folgende vier Stellen:

38,6 makawds] wakarotas. — Arm.: gufmf (mit dem Mafie) = S:
INvaaxns,

Die auch formale Ubereinstimmung von Arm.S ist zu vollstiindig und auffallend,
als dal man ohne weiteres sie neben dem nur materiellen Zusammenfallen mit der
B-Lesart und 10T Gall ("MNBY, mensurabiles) d. h. GHeX: i{ihersehen konnte.

76,9 amd yeveds xai yeveds] + ouvetéheoe pipa. — Arm.: fuwd
funwpbwy  gpul prp wggk Jshe Juge (oder hat er vollendet sein
Wort von Geschlecht zu Geschlecht) = S: o3y 3.3 NN pdav of
(oder vollendet <er> sein Wort auf Geschlecht der Geschlechter).

Wihrend Arm. in den beiden charakteristischen Erweiterungen auch gegen
®Ve mit S zusammengeht, braucht seine Abweichung von S im Tempus nicht not-
wendig aus & zu stammen, da sie sich ebenso leicht auch durch blofe Angleichung
an die Umgebung erkliren lilt.

118,59 Suehoyioduny xatd tas 6deds cov] Brehoytodpmy tds 630bs
gov. — Arm.: lunpgfr(yuu [1 Km'llmuiw[l‘;u [-J‘ (Gedacht habe ich iiber
meine Wege) = 5: wAuvol Naaul] (977 "n2Wn, cogitavi vias meas).

Die Gall-Lesart kehrt auch sonst in Lat.-Zeugen vielfach wieder. Daraus eine

von GHX unabhiingige B-Variante zu erschliefen, die dann auch in GA™: gestanden
hiitte, wiirde indessen wohl etwas gewagt sein.

127,2 tobg xapmods Tdv mévewy cou] tods wévoug T@GY XAPRGY Gov, —

Arm.: gdwumwhy &bnwy pog (die Arbeiten deiner Hinde) = S: lsas
1 q £"3

,...-!-..Z; (die Arbeit deiner Hinde 983 %3, labores manuwum tuarium).

Der von S abweichende Plural von Arm. ist vollauf dureh den abhingigen
pluralischen Genetiv bedingt und braucht in keinerlei Zusammenhang mit & zu
stehen,

Endlich ist in diesem Zusammenhang noch einer Stelle zu gedenken,
an welcher Arm. eine zweifellose, aber an der Hand von S leicht zu
behebende Korruptel aufweist: :

41,9 fpépos dvteheltar Koprog t6 Zheog adrtod xai vontds Snhdoet]
npépas USW. xat voxtoc @d7 adtd (oder adted). — Arm.: p wmt
wwmocfpliug  Sbp goyopdic et fep, gholiph gopStaclpct tap  (Am
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Tage hat geboten der Herr sein Erbarmen, des Nachts eine neue
Benediktion). — 5: ohiiaal LANS0 wojasn’ Liv jooay Jsasau s
(Am Tage wird gebieten der Herr sein Erbarmen und in der Nacht
seine Lobgesiinge).

In Arm, ist statt ‘bnp (neue) zu lesen: Enpw (desselben) oder [ILP (seine). Die
akkusativische Auffassung des op$lne[dfil (Benediktion) als eines zweiten Objekts
zu dem Verbum des ersten Hemistichs ist aber nur auf Grund von 5, nicht auf
Grund von BVE moglich,

2. Stellen mit Vg.-Text. — Das fiir die Stellung von Arm.
zwischen ®&V¢ und B beweiskriftige Material schrumpft auf
hichstens 71 Stellen d. h. auf wenig mehr als die Hilfte der
von Rahlfs verglichenen, zusammen. Von diesen lassen die
folgenden 52 Ubereinstimmung von @A™ mit GVe beobachten:

7,10f. & febc. Awaia % Bofderd pov] 6 Hedc Bxalws (oder dixatog).
‘H poﬁﬂstc’: pov, — Arm.: Vwnnrwé  wpgwp, Bhum_[w s n?'bm.[}[u_‘b FLZ
(Gott, der Gerechte. In Richtigkeit ist Hilfe mir). Vgl 5: {opdd
wisamw oy (Gott, der Gerechte <ist> mein Helfer).

Gesichert ist fiir GA™ in jedem Falle das Adverb Suxatwe. Will man nicht
annehmen, dafl ihm hier noeh das Adjektiv 8lxatog voranging, also eine Verbindung
der beiden Spielarten von BVE vorlag, so wird Arm. aus einer Mischung von S- und
®B-Elementen zu erkliren sein. Dab GA™: wenn anders dem Revisor eine Hs. mit
stichischer Textgliederung vorlag, sein 8ixafwe zu V. 11 zog, bedentet mindestens
keine wesenhafte Verwandtschaft mit B.

10,3 & xatnptiow xadeihov — 5: amaoo LSy poo (etwas, das
du bereitet hast, sie umgestiirzt haben)] & ob xatypticw adtot xadeihov
— Arm. gop qoc bvbghp (tnpw) webpbght (was du erbaut hast, (sie)
umgestiirzt haben). _ :

Die nur ‘lm‘gm (sie) auslassende Variante ist unverkennbar eine innerarmenische
Korruptel, die mit dem beidemal das Pronomen unterdriickenden B-Text nichts zu
tun hat.

19,8 peyahovinobpeta] Emxakeodpeda — Arm.: juppuwugnrp. — St
oasy (wir werden erstarken).

20,3 thy déqow] Ty Héhnoy = Arm.: ghuns (den Willen). — 5:

Ja.e (die Bereitschaft).

GV Arm.S fallen zwar materiell zusammen, aber formal geht doch wieder
Arm. so vollig mit BYE gegen S, dab an seiner Abhingigkeit von @ d. h. an der
Identitiit von BV8 und GA™: nicht gezweifelt werden kann.

20,10 Képie &v ©§ dpyi oov ovvrapdieic adzols] Kbpros &v tff dpyi)
adtod oovtapdier adtods — Arm.: Skp puwplec[Fhundp pipmf funmflgocugl
qlovw, — S \a.s{ N R (der Herr in seinem Zorne wird
sie verbrennen).

36,23 xal tiy 630v adtod fehfjoet] + o@édpa = Arm.: ymd, — S:
oMo oo opuicle (und seinen Weg befestigt er).
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36,28 dpwpor Exdundnoovrar] dvopor 8t Zxdiwydoovtar = Arm.:
whapllp Swpubughl b Jpweft (die Ungesetzlichen werden verfolgt
werden zumal), — > 5,

38,13 &v ti 17] mapa ool = Arm.: wawgb pn (vor dir). — 5: P35
(mit dir).

Bei materieller Ubereinstimmung aller drei Zeugen steht formal Arm. ent-
schieden BGVE niher als S,

41,3 tov dedv. Vgl S: o (Gott)] + 7ov toyvpéy = Arm.: Synp.

45,6 @ mposdmy] 10 mpos mpwl (mpwil). — Arm.: p Jugnpguyhl dfbs
[ fwqopguyt (vom Morgen bis zum Morgen) = LatMed: g matutino
in matutinum. — S: 139, (¢ (in der Morgenzeit).

Gleichviel ob Lat.Med Arm. eine sonst verschollene G-Variante dmd tod Tpwl
Tpos 70 wpwi widerspiegeln oder ob die beiden so weit auseinander liegenden
Zeugen zufillig in einer bestimmten freien Wiedergabe von BVE iibereinstimmen,

jedenfalls ist Arm. von &, nicht von S abhiingig, wobei seine Vorlage wesenhaft
d. h. im Gegensatze zum B-Text mit GY¢ zusammenging.

45,7 poviy adtod = S] + OGdietos — Arm.: Pupdplrugh,

47,5 adtic oder >] tis yic = Arm.: bpfpp. — > S.

54,9 tov cdfovia pe = S W\ (‘_;.aaog <o (jemanden der mich
erlost)] pr. wov fedv = Arm.: Jumncdsy.

55,8f. and Gdovg Mpépas: Gt mohhol of mohepodvtés pe gofigdsovtar]
6t mohhol of mohepodvrés pe amd Gdouvs. ‘Hpépag 0 @ofndncopar — Arm.
Vgl. oben 8. 161.

55,5 &mawécw tobg Abyovs pov + Ehyv Ty dpépav] > — Arm.:
gmflbighy gewbs pd (werde ich loben meine Worte). — S5: wsMal
(werde ich mich rithmen).

55, 14 &x davdton = 5] + tods dpdakpods pov dmd daxpbey = Arm.:
1“.115! [ld‘dlu[lmmﬂ"f.wg.

Ibid. 7od edapeotiionr vimioy 16 Heod] edaupestiiom Evdmiov Kupiov
= Arm.: Sw¥y bygly wnw9h Skwnl (wohlgefillic werde ich sein vor
dem Herrn). — 5: Jou A guwopo 32aly (dab ich wohlgefalle vor dir,
Gott).

56,8 ¢akd = S] + &v tff 36ty pov = Arm.: fuwnop fulinfe.

58,16 &av 8¢ yoprashdow] v 3% pn yoprasddowy — Arm.: wuw
(3L ng ywglbught (wenn anders nicht sie werden gesiittigt werden), — S:
@>aoms Jo (und nicht werden sie satt werden).

64,13 T Gpy 772 EpRpou] T8 bpala tis épfpov = Arm.: ghgbgha[Fhtp
whwywmfr (die Schinheiten der Wiiste), — 5: l;.at:nag l4s9 & (aus den
Wohnstitten in der Wiiste).

66,2 8¢ fpoc = S ] + xai Elefoar fpdc = AI:DJ.: be ngopdbw
dlg (und erbarme dich unser).

Arm. hat den ganzen V. in Angleichung an V. 4ff. in den Imperativ bezw. an
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V. 3 in die Anredeform umgesetzt. Vgl. iiber solche Ubersetzungsfreiheiten in der
vorigen Serie dieser Zeitschrifs XIT/XIV 8. 187{.

70,20 &t Edebds por = S: wuawy] 8oag Edebac por = Arm.:
npﬁul’l 3m_‘gb'[: [r‘lnt (wie viel du gezeigt hast mn)

71,3f &v Bukonocdvy zu V. 4] dwatoovyy zu V. 3 = Arm.: gqup-
qupn @t — S: .1Lo.n..y (deine Grerechtigkeit).

Es scheint undenkbar, dal die Korrektur des armenischen Revisors sich auf die
Streichung des Pronomens beschréinkt haben wiirde, falls @AM — B gewesen wiire,
S also noch ungleich ferner gestanden hitte.

72,21 . ndgpaviy 7 xapdia pov] 1t exaddn § xapdla pov = Arm.:
gb Snip poppopbgue o vpof pdicd” (weil Feuer entbrannt ist in meinem
Herzen). — S: &M L Mo (und ich, verwirrt worden ist mein
Herz).

73,18 wyiodnte tadtys + the xtiocws cov] > = Arm.: wpu ymeg jbgh
phy (dies unvergessen werde dir). — 5: +29L] (erinnere dich).

76,5 of 8yfpot pov] of dpdakpol pov = Arm.: wge full — 5: DS
(in meinen Augen).

Der ganze Zusammenhang ist in Arm, durchaus derjenige von ®, nicht von =

so dab der Gedanke an ein Zusammenfallen von GA™- mit B und eine Beibehaltung
des zufillig mit GYE Ubereinstimmenden aus S nicht aufkommen kann.

77,51 t@v mévwy adtdyv] mavids wévov adtdy = Arm.: wdl
Juwomwhag tngw (aller Miihen derselben). — 5: (eotpde odo (aller
ihrer Geburt).

Auch hier darf mit Bestimmtheit angenommen werden, dal der Uberarbeiter
von Arm., wenn BA™ — B gewesen wiire, nicht nur nach dem mwovwy korrigiert,
sondern auch die Ubersetzung von eMa (aller) getilgt haben wiirde.

79,5 tob Bobhov gov = S: .’t.a:;g] @y SodAwy cov = Arm.:

J‘wn.mleg NLT R
79,10 xol &nholn % yH] xal dmhfpwos v Yy = Arm.: f lybg
glrplpp. S: o ol Ao (und voll wurde die Erde von ihr).
80,9 xal hakfjow oo, 'lopaf}, xui drapuptipopal co] xal Sapaptdpo-.
p.ai aot, ’Iopav’;l. — Arm.: b q’_’;thJ‘ _gﬁq_ fe ]'ll.l[lluJ_I,'L (und ich bezeuge
dir, und Isradl). — S: ¢ joouol NWaimalo Whwlo (und ich werde
reden und, Israél, ich werde bezeugen wider dich).

Der armenische Revisor las offenbar BVE: in seiner Vorlage und tilgte dem-
gemil unter gleichzeitiger Veriinderung der Wortstellung die Wiedergabe von Wwle
(und ich werde reden), liel aber diejenige des o (und) in engster Verbindung mit
der Anrede an Isragl stehen.

82,13 & Huoiacthpov] T dyrastipov = Arm.: guppne[dfut (das
Heiligtum). — 5: oujo (die Stadt).

88,43 t@v ydpdy adted = S: woreandasy] @y FAfoviey adtoy
— Arm.: Uhrgiwg opm (der Bedringer desselben).

89,17 3¢ Tudc = 5] + xal w0 Epyov t@V Yepdv Tpdv xatedduvov
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= Arm.: 8&p ganpdu dbnwg dbpng wynglw Jly (Herr, die Werke unserer
Hiinde gelingen lasse uns).

Arm. spiegelt die falsche Auflosung eines xe (= xai) in Kdpte wieder und hat
am Ende, um den Ausdruck zu variieren, etwas frei iibersetzt.

91,15 zéte whndovdyoovrar] Ent mwAqduvifeoviar = Arm.: few be
pugoudp  fgbght  (noch viel werden sie sein). — S: ool (exiay
(vergelten werden sie noch).

Eine Korrektur des S-Textes nach B hiitte gewill nicht vor dem ja allerdings
mit S wie mit GVE iibereinstimmenden few fre (noch) Halt gemacht. Dieses mufl
vielmehr auch durch BA™: gerechtfertigh gewesen sein, das als sich mit GV8 deckte.

92,3 guwvag adtdv] + épodowv ol motapol Emtpédes adtdv. — Arm.:
JM[I[TH[;‘?J g_!rm,g tr g‘!-mgn [u.lwﬁm‘bg (erheben werden sich die Fliisse in
ihren Liiufen). — S: {Lassys {Lojors esal3lLl (erhoben haben sich die
Fliisse in Reinheit).

Ich fithre den Text von Arm.S fiir die schon 8. 168 beriihrte Stelle nochmals
an, weil allerdings in der Gesamtstruktur von Arm. noch eine iltere aus S geflossene
Textgestalt durchzuschimmern scheint. Dal bei deren Uberarbeitung BV8:, nicht
der B-Text zugrunde lag, ist einlenchtend.

93,19 fydnyoav] ebppavay = Arm.: scpuwfy walbp (froh machte). —
S: osaoro (haben erlost).

Der scheinbare Numerusunterschied gegeniiber BVE: ist durch die singularische
Wiedergabe von ol mapaxhioes mit o fuffdwpne [Ffeh (Trost) bedingt,

94,3 &ri mdvrac tods Jeobs — S: Jaad] (0oado N éni wdcav Ty
viy = Arm.: p Jbpuy wdblagl kplph,

1015 238 ﬁam?\eiag = z’.m&] ﬁactlsfq = Arm.: .’_}wq_luLn[rmy
(der Konige).

103,1 s Epeyardving] Bpeyakdvine = Arm.: Jb& bylp (groll bist
du geworden). — 5: o4 (ist groll geworden).

Fine Korrektur nach einem mit B iibereinstimmenden &-Text wiirde gewil
nicht nur die Verbalperson geidndert, sondern auch eine Ubersetzung des ¢ ein-
getragen haben.

103,18 yotpoypbhhos = S: Kigmaadd (den Spitzmiiusen)] haywors
= Arm.: hwywomwlug (den Hasen).

109,38 &v tf hapmpétyt t@v aylov] + cov = Arm.: f fuylysofdfic
appny png. — S: lasas whoys (im Glanze [Plur.] des Heiligtums).

112,9 pytépa téxvmy sdgpatvopévay] puntépa éxt téxvors edppatvopéyy
= Arm.: l’;ll]li n[uI_LmL.g PP&P’"‘"L' S L'..u !.3 L.lag 1”; (als Mutter
von Sohnen, indem sie sich freut).

113,11 6 8¢ Dedc Hpdv &v td odpav + dve Bv tols odpavels| > = Arm.:
Vunncws dbp ghphfte (unser Gott in den Himmeln). — 5: fsaas JorNJ
oo (unser Gott im Himmel ist).

Vgl. oben 8, 163. — Hine G-Variante: év tols obpavols darf aus Arm. nicht
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erschlossen werden, da bpffili (Himmel) anch im Plural mit singularischer Bedeutung
gebraucht wird.

115,5 >] tas edyds pov T¢ xvply amoddow Avaviiov wavtdg Tod Auod
adtod = Arm.: ?_lﬂll?[a‘ll tul Stwnl muy um_wf_[s ler'buU‘b er_ru[pi[_l“w‘ll
Bapw (Meine Gebete dem Herrn werde ich geben vor allem Volke des-
selben). — S: kas ods peo woir®l Lisad o3 (Meine Gelitbde
Gott werde ich einldsen vor allem Volke).

118, 119 #ydnnoa & poptdpld cov + did wavtds] > = Arm.: sfphyf
.|I_qmmnutopm‘lm L2 (gehebt habe ich deine Gebote). — 5: N\oan ).Iﬂ@
pati0a2 ) (und nachdenken werde ich alle Zeit iiber deine Gebote).

Arm. stellt das Ergebnis einer Textmischung sicher von GV8- und S-Elementen
dar, da gerade das getilgt ist, was in S eine charakteristische Ubereinstimmung mift
dem ,B“-Text bezeichnet.

118,139 & Cijhos tad ofxov ogov] 6 LfAds gov — Arm.: Twmfuwbd pu,
— 5: Jsamwo (der Neid).

Ibid. t@v 2vtoh@v oov| t@v Aéywv cov = Arm.: gewbu pn (deine
Worte). — S: A (dein Wort).

137,1 &t ¥xovoag ta phpata tod atépatéc oo nach der ersten Vers-
hiillfte oder >; das Letztere — S| nach der zweiten Vershiilfte = Arm.:
q_{v [ ?_gw‘lm P&Pm‘luy [uﬁl

138,4 Abyoc dduxog] B6hos = Arm.: Bhbgefdful (Ticke). —
Jladsea (Verinderung; Abfall).

139,11 (xal) xatafakeic adtods + oder pr. &mi tijs yiis oder &v tj
1] > = Arm.: fopdwbbrugliu q_‘bnmu (unmstiirzen wirst du sie). — In 5
entspricht auch dem von Arm. in Ubereinstimmung mit GVe: wieder-
gegebenen Element nichts.

142,10 70 mvsdpd ocov 1o dytov] T mvebpd cov T dyadéy = Arm.:
Sogh pn puph. — S: Nsamas y.uoa (dein erquickender Geist).

144, 9 7oic Omopévovsty] 7ols obpmacy = Arm.: ma bbb
(gegen alle). — > 5.

Liidtke glaubte, die Stérke der Ubereinstimmung von Arm. mit
®Ve auf 759, berechnen zu diirfen. Bei unserer strengeren Beriick-
sichtigung des Verhiiltnisses von Arm. zu S ergibt sich eine kleine
Herabsetzung dieses Ergebnisses auf nur 73,23 9/5, und wollte man etwa
selbst die Stellen 20,3, 88,13, 71,3f, 76,5, 77,51 und 103,1 gleichfalls
ausschalten, deren Beweiskraft allenfalls noch einem leisesten Bedenken
unterliegen konnte, so wiirde ein weiteres Sinken auf 70,550/, die
Folge sein. Bestehen bleibt aber in jedem Falle die Tatsache, daf
®Am vorwiegend den Vg.-Text geboten hat. Ich gehe dem-
gemil weiterhin von diesem als dem von vornherein fir &A™ zu
erwartenden aus, setze also nunmehr &Ve vor, den ,B¢-Text hinter
die Klammer. -

Or1ENS CHRISTIANUS. Dritte Serie L 22
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3. Stellen mit ,,B*“- oder einem anderen von &V¢ abweichenden
Text. — An einer der 129 Rahlfs’'schen Stellen fallen unmittelbar
zwei verschiedene Arm.-Lesarten mit den beiden Formen der &-Uber-
lieferung zusammen:

71,12 &x Jdvvdotov = Arm.: fr <}g_op£ (vor dem Starken)] &x yzipds
duvdoton = Arm.: fr &knuwy Sqopft (aus den Hiinden des Starken). — S:
oM wAMY P @ (vor jemandem, der stirker ist als er).

Man wird gewill nicht um dieser einen durchaus vereinzelt
bleibenden Stelle willen sich zu der gekiinstelten Annahme entschliefien,
dal in Arm. nebeneinander zwei verschiedene und auf ganz ver-
schiedener Grundlage ruhende Revisionen des éltesten, aus 5 geflossenen
armenischen Psaltertextes nachwirken. Will man zu ihr aber nicht
greifen, so bleibt nur iibrig, in der ersten Arm.-Lesart eine freie
Wiedergabe von S oder das Ergebnis einer Textmischung zu erblicken,
bei welcher zwar der textliche Uberschull von S iiber & getilgt, nicht
aber derjenige von & iiber S eingefiithrt worden wiire. Fiir GA™- selbst
kommt im einen wie im anderen Falle dann aber schon hier nur die
B-Lesart oder eine mit derselben niichst verwandte Variante éx yetpdv
duvastov in Frage, die sonst schlechterdings unerhort wire.

An zwolf weiteren Stellen ist glatter ,B“Text als Grundlage von
Arm. ohne jede auch nur scheinbare Konkurrenz gesichert:

12,8 fuépas + xal voxtog] > = Arm.: guwencpe (die Tage), —
pads (jeden Tag).

Arm, beruht auf einer irrigen Auffassung des Genetivs fpépag als Akkusativ,

was schon allein wesenhafte Unabhiingigkeit von S verbiirgen und jede Moglichkeit
eines Zusammenhangs mit GV8 ausschliefien wiirde.

27,3 pi cvvehxdoyg pe peta dpoptoldy] py cvvehxdoys peta dpap-
tokdv Ty Qoyny pov. — Arm.: Jf Swdiuphp ply wdipwphows qubdl pd
(nicht zéhle mit den Ruchlosen meine Seele). — S: Joaa’ j wiaol U
(nicht ziihle mich mit den Frevlern).

Arm. weist unverkennbar den Charakter eines Mischtextes auf, der im Verbum
und dem sonst griechischem cosf37z entsprechenden substantivierten Adjektiv noch
sehr deutlich die alte S-Grundlage durchschimmern liflt, bietet aber iiber S hinaus
gerade das fiir B gegen BGVE bezeichnende Element.

30,28 dnépprppar = S: Lealy (dab ich verloren bin)] + dpa — Arm.:
pulbgmy ncplili,

87,8 ol Yoo (oder Yoar) pov Emifolnoav. Vgl 5: adsoll WM lao
(meine Knochel wurden erfillt)] 9 ¢oyf pov énhijody = Arm.: wbdh fpul*sb.

44,12 ol Emopioet] S dneBdpyoey = Arm.: gb gulbfmgue, — S:
wab oMy (weil begehren wird).
Nur die KonJunktmn von Arm. wiirde sich schon aus der alten S-Grundlage

erkliren, Seine Ubereinstimmung mit B auch im Tempus ist dagegen fiir die Be-
schaffenheit von GA™: heweisend.
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49,10 b ayped = S: la99] tob Bpoped = Arm.: wibwmwmfr,

63,2 tis pwvijs pov = S: Do (meine Stimme)] tijs mposevyTs pov
= Arm.: wyofdfy [ulig (auf meine Bitten).

65,4 t@ ovépatl cov + OBrote] > = Arm.: whacwl pocd” (deinem
Namen). — 5: @3adad o3ead (deinem Namen in Ewigkeiten).

Die Revision nach & hat den Uberschub von S iber & getilgt, wiirde also
gewils, wenn sie nach BVE- erfolgt wire, dafiir den hier wieder iiber S vorhandenen
Uberschub eingesetzt haben. Sie erfolgte also vielmehr auf Grund eines mit B
zusammenfallenden GA™™

78,10 eimwor ta Edvy = S: lsasas. \o;,:ol:] sinmwaty &y Tolg Edveoty —
AI‘II].: mumu‘yﬁ“h [l §&P‘mfbnuu.

79,12 Zws motapdy — S: {Loops N\a. (itber die Fliisse)] Ews mota-
pol = Arm.: dptishe fr gl

118, 104 680v aduiag — 5] + 8t ob dvopodétyods por = Arm.:
gb go opblughm wpwplyp ghe (weil du rechtskundig gemacht hast mich).

125,6 Bdhhovtes] alpovtes — Arm.: npp pupdlwy wwbLfl (welche
erhoben trugen). — 5: \.oay ! (derjenige, welcher triigt).

Es bleiben schlieBlich noch sechs Stellen iibrig, an welchen un-
mittelbar jedenfalls eine Nichtiibereinstimmung von @A™ und GVe:
gesichert ist, wilhrend es mehr oder weniger fraglich bleibt, ob &A™
mit dem ,B%-Text wirklich identisch oder nur mit ihm verwandt war:

49,21 moapostiow xatd O mpbowmby cov + TAS Apaptiag Gov] >. —
Arm.: fugmghy quyo wlbbwl wewdh pn (stellen werde ich dies alles
vor dich). — 5: gt e{ jo.oo0) (ordnen werde ich es vor deinen
Augen).

Arm. ist jedenfalls nicht unmittelbar von dem ihm formal fernstehenden S mit
seinem Pron. III Pers. Fem. Plur. (waal) abhiingig. Eine ihm anscheinend nahe-
stehende B-Variante wopastheom + adtd liegt in der Minuskelhs. 118 vor, Sie oder
ein wopusthiow + talto wird von Boh. Sah. Lat, Casin. Corb. Germ. Hil. wiaders
gegeben, wihrend Arab.For.Rom. {Uwg\j mit Suff. III Pers. Fem. Plur.) von S
abhiingen kann. Das Objekt von Arm. ist entweder eine Erweiterung eines einfachen
guyyu (dies)= adtd (oder tadra) unter dem Einflul des zu Anfang desVerses stehenden
gleichen Ausdruckes, der dort auf S zuriickgeht, oder dieser ist als Ganzes von dort
heriibergenommen und GA™: bot wie B, die iibrigen iltesten griechischen Hss.,
Aeth. und weitere Lat.-Zeugen iiberhaupt kein Objekt.

64,8 fiyovs xopdtwy adtis + tis Oroothoetar] >. — Arm.: he gluyl
wybrwg bnpu guEngwbl (und die Stimme der Wogen desselben beruhigt
er). — S: QoA Jloo (und die Stimme ihrer Wogen) nimlich
der Wogen der Meere. . ;

Arm. beriihrt sich aufs engste mit 118: ob xatampodvets, LatCorb, Matth.. 4,
mitigas, ArabBom- . S5 (du wirst beruhigen). Vielleicht liegt allen Zeugen eine
und dieselbe Variante zugrunde: %005 xopdtwy abtis+ xatanpadvwy, Der Gegen-
satz beziiglich der Person zwischen Arm. einer- und Arab.Bom. Lt Cotb, Matth.

andererseits wiirde sich dabei umschwer erkliren, da schon das Partizip 6 ouv-
g%
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wp&ccmv hier durch die IL, dort durch die IIL. Person aufgeldst ist, 118 aber mulite
als blobe Riickiibersetzung von Lat. gelten.

72,18 Zdon al’)tott; + xax&] S R Y 1T mmpm?[ﬁp ur[nuugt(fu i[mum
(zu Verbannten wirst du machen sie). — S: (oofS jaumol (wirst du
stellen sie). :

Eine von BVE und B verschiedene BG-Variante liegt Arm. schwerlich zugrunde.
Der Ausdruck will vielmehr wohl nur mit paraphrastischer Freiheit der Stelle iiber-
haupt einen befriedigenden und abgerundeten Sinn abgewinnen. Einen solchen
wiirde aber GV8 ohne weiteres dargeboten haben. Mit ihm kann also BGAT™: pich
identisch gewesen sein, so dall wenigstens indirekt das Zusammenfallen yon GArm.
mit B sich ergibt, auch wenn in Arm. nur — wie im Verbaltempus zweifellos —
S nachwirkt. &

136, 7 fws @y depehlov adtis = S: owolNaN loas Zoc 6
Bepéhiog &v adti, — Arm.: dplghe fi Spdh Swonegbp (bis zum Funda-
mente stellt wieder her).

Mit B geht Arm. gegen BVE'S zunichst im Numerus zusammen. Sodann
scheint ihm irgendeine Form des Verbums dvaveoBv zugrunde zu liegen. Riner
solchen, etwa einem dvaveobrtay, das bei der Ubersetzung ins Armenische dem voran-
gehenden Imperativ &xxevolte angeglichen worden oder in der unmittelbaren
griechischen Vorlage selbst durch Korruptel zu gvaveodte geworden gewesen wiire,
wiirde schon rein paliographisch das &v adt{] von B nicht allzuferne stehen, und
auch sachlich bot zu einer konjekturalen Schlimmbesserung der kaum verstdndliche
B-Text weit eher Anlal als die durchaus klare Vg.-Lesart. Die letztere kann

wieder in BAT™ nicht gestanden haben, weil sie, mit S zusammenfallend, gar keine
Abweichung davon hétte veranlassen kénnen.

138,20 &t 2piotal ote els drahoyiopods] v 2peis elc Sradoyiapby. —
Arm.: p Swhwnwha @il e p bwpwtd (In Streit und in Neid). — S:
JemD0y Ao (weil sie besprechen dich).

Arm. macht den Eindruck freier Verlegenheitswiedergabe eines nicht oder nicht
ganz verstandenen Textes. Zu einer solchen konnte es aber von der wiederum sehr
klaren und eindeutigen Vg.-Lesart aus niemals kommen, Anders wenn GA™: wesen-
haft mit B zusammenfiel und nur statt EPEIC ein EPIC bot, das der Armenier als
#pic verstand.

138, 24 el 680¢ dvopiac &v &pol = S: lioamy luio] wa AJ |
(ob ist in mir ein Weg der Tiicke)] el eides avoplag &v &pot. — Arm.:
[}L— lj(y&"ll m‘bnpl;‘bm_ﬂ'tn.‘b,_g l: Ku.r‘bmulm[nqu [rl.r (Ob seien UDgGSGtZliCthiteﬂ
auf meinen Wegen).

Selbst wortlich mit S zusammenfallend, kann &V die fiir Arm. bezeichnende
mindestens formale Abweichung von S nicht veranlalt haben. GA™. diirfte viel-
mehr einen Mischtext aus Vg.- und B-Elementen geboten haben: el (glawv?) dvoplon
év 71 60Q pov, der eine gewisse Entsprechung an der gleichfalls einen solchen
Mischtext darstellenden A-Lesart hitte: el ldeq 680v dvoplag &v &pof.

An den vier Stellen 49,21, 72,18, 136,7 und 138,20 ist also
mglicherweise noch geradezu der B-Text unmittelbar oder lediglich
in korrupter Gestalt die Grundlage von Arm. gewesen. Er war somit,
soweit eine sichere Beobachtung miglich ist, in &A™ mindestens mit
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18,31 und hochstens mit schwach 23,95 0/, vertreten. Nur wenn man
wirklich auch noch die sechs 8.329 berithrten Fiille einer Ubereinstimmung
von Aim. mit GV als unsicheres Material ausschalten wollte, wiirde
das Verhiltnis sich auf mindestens 20 und hochstens schwach 26,16 9/,
heben. Wir kommen damit in die Sphire von Syr., ja vielleicht sogar
schon in diejenige von Minuskelhss. wie 210, 269, 272, und von allen
Ubersetzungen erscheint nur ArabAl im Vergleiche mit Arm. als noch
irmer an B-Lesarten. Mindestens zweimal, 64,8 und 138,24, nahm
schlieflich &A™ sicher eine schlechthinige Sonderstellung neben &Ve:
und B ein. Wir kinnen die ®&-Grundlage von Arm. mithin etwa
bezeichnen als eine mit &Ve nahe verwandte, aber doch nicht -
identische Gestalt des nichthexaplarischen griechischen
Psaltertexts, deren sich nicht in einem gewissen Prozent-
satz von ,B¢“-Lesarten erschipfende Sonderart noch n#her
zu bestimmen bleibt.

B) FORSCHUNGEN UND FUNDE

DIE AUSGRABUNG AN DER ABRAHAMSEICHE BEI
HEBRON
(Vorliufiger kurzer Bericht {iber die Arbeit 1926/27)

I. DAS GROSSE BAURATSEL DES HARAM RAMET EL-CHALIL

Zwischen dem 32. und 33. Kilometerstein der Strafie Jerusalem-
Hebron fiihrt ostlich ein 520 Meter langer Weg durch Weingelinde
zu einer Ruinenstitte, die in der Paliistina-Literatur wohl bekannt
ist und als das biblische Mambre der byzantinischen Tradition gilt
(Gen. 13,18; 14,13; 18,1; 23,17.19; 25,9; 35,27; 49,13; 49, 30; 50, 13).
Dort stehen jene aus Riesenquadern errichteten Mauerziige an, welche
das Staunen aller Reisenden erweckten, die den Ort besuchten. Kolossal
wie die fossilen Reste eines Mammut starren die Quaderlagen eines
Bauwerkes aus dem Boden, das massivste Technik zeigt und nur mehr
mit den monumentalen Mauerpanzern der Abrahamsmoschee in Hebron
und des Tempelplatzes in Jerusalem verglichen werden kann —-, ohne
Zweifel eine historische Stiitte allerersten Ranges, die obendrein be-
laden ist mit einer Menge jiidischer, christlicher und mohammedanischer
Traditionen, und an der heute noch der Name Abrahams haftet:
Haram ramet el-chalil, d. h. ,Das Heiligtum der Hohe des Freundes
(Gottes)* = Abrahams, oder nach jiidischer ﬁberlieferung: Bét el-chalil,
d. h. ,Haus Abrahams¢,
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Den Besucher iiberraschen zuniichst zwei Mauerlinien, die im
rechten Winkel zueinander stehen, und von denen die westliche
49,70 m lang, von Stiden nach Norden, die siidliche, 65 m lang, von
Westen nach Osten zieht. Die Stiirke der Mauern schwankt zwischen
1,80—1,90 m. Da die Ruine am unteren Abhange des dschebel abu
ed-dab‘ (,Hyinenberg®) liegt und das Gefill hier ein siidliches ist, so
ragt die Siidmauer am héochsten (bis 2,60 m) empor, wiithrend die West-
mauer in den Abhang hineinfiihrt, so dafl ihr nordliches Ende vom
Schutt und Gerdll des Berges und dazu noch von einer trockenen
Grenzmauer eines anschlielenden Weingartens bedeckt ist. Die Quadern
sind auf der Schauseite absolut glatt bearbeitet, weder flach noch hoch
bossiert und zeigen nirgends einen Randschlag. Obgleich das Stein-
material aus hiirtestem Muschelkalk mit zahlreichen Konchilienresten
besteht, so sind doch die Quadern mit einer technischen Vollendung
gegliittet und aufeinander gefiigt, wie man sie nur von einer erstklassigen
Steinmetztradition erwarten kann. Die einzelnen Quadern, von denen
vor der Grabung in der Westmauer drei, in der Siidmauer vier
Reihen wenigstens teilweise aus dem Boden ragten, nehmen von unten
nach oben sowohl an Breite als an Hohe zu, so dall dementsprechend
die kleinsten Quadern in der untersten, die grifiten (bis 5,35 m Liinge,
+ 0,90 m Breite und 1,10 m Hohe) in der obersten Liage sich finden,
eine Kigentiimlichkeit, die nirgends in Paliistina in einem homogenen
Maunerwerk begegnet und den gewdhnlichen bautechnischen Prinzipien
widerspricht. Noch mehr als die Zunahme der Hohe der Quaderlagen
von unten nach oben charakterisiert den Bau das orthostatische Prinzip,
indem die Quadern hochkantig gestellt sind und zwei massive Mauer-
schalen bilden, deren Kern mit kleineren Quadern und Feldsteinen
aufgefiillt ist. Zugleich eignet dem Bau eine gewisse Liufer- und
Bindertechnik, so dals die auf die lange Schmalseite horizontal gestellten
Quadern (Liufer) mit quer in den Mauerkorper fithrenden Quadern
(Binder) ohne feste Abstiinde wechseln. Ganz merkwiirdig aber erschien
allen Gelehrten die Tatsache, dal beide Mauerziige in einer Gesamt-
linge von 114,70 m in gleicher Hohe geradlinig abschliefen und
nirgends Quadern herumliegen, die auf eine einst weitere Emporfithrung
des Baues deuteten. Der Quellbrunnen in der Siidwestecke der beiden
Mauerziige, bir el-haram oder bir el-chalil genannt, weil ihn Abraham
selbst gegraben haben soll, machte den Bau mnoch riitselhafter und
ehrwiirdiger. :

Wann wurde der Bau aufgefiihrt und welches war seine
Bestimmung? In der gesamten Palistinakunde gibt es keine Frage,
die so verschieden und diametral entgegengesetzt beantwortet wurde.
Die Ansichten iiber das Alter des Baues gingen nicht weniger als
3000 Jahre auseinander, angefangen von der Steinzeit bis zur ara-



FORSCHUNGEN UND FUNDE 335

bischen Periode. Desgleichen waren die Vermutungen iiber den Zweck
des Baues so zahlreich, daf nicht nur alle mdglichen, sondern auch
ganz unmdgliche Theorien durchprobiert wurden, ohne der Wahrheit
niiher zu kommen. Hier nur einige Beispiele:

Prof. Dr. Sepp (Neue hochwichtige Entdeckungen auf der zweiten Palistina-
fahrt. Miinchen 1896, II 8. 201) hilt den Bau mit ,seinen kananiischen Fugen-
quadern fiir eine Baalsstiitte der Ureinwohner Palistinas, wo spiiter Abraham die
Beschneidung vornahm und wo Moses die Bundeslade einstellte“.

G. H. von Schubert, (Reise in das Morgenland in den Jahren 1836 und 1837.
Erlangen 1839, II 486f) beschreibt den Bau als ein ,aus riesenhaften Werkstiicken
zusammengefiigtes Gemiiuer, welches einen grollen viereckigen Raum umschlielt,
innerhalb welchen nach der einen Ecke hin eine schione Zisterne sich zeigte; hier
konnte wohl die Wohnung eines Besitzers zahlreicher Herden gedacht Werden, deren
ein grofer Teil im sehr geriumigen Hofe einst Schutz finden konnte®. Ahnlich
glaubt K. Ritter (Die Erdkunde im Verhiltnis zwr Natur und zur Geschichte des
Menschen. Berlin 1852, Teil 16, Abteilung I. Buch III, 8. 232) den Bau ,als die
grolie Area eines Besitzers zahlreicher Herden, wie Abraham war® ansehen zu konnen,

,die dann auch keines weiteren Ausbaues bediirftiz war®, — Danach wire also der
glanzende Quaderbau ein Viehhof Abrahams gewesen!

Salzmann und MauB (Im Anhang zum Reisebericht von de Sauley, Voyage
en Terre Sainte II 331£.) vindizieren dem Bau ein hohes, wenigstens vorrdmisches
Alter; nach den Ausfiihrungen des ,Almanach de Terre Sainte“ wiire er noch vor
dem Salomonischen Tempelbau zu datieren. Roger (QS 1910 8. 117) hilt Konig
David fiir den Erbauer.

Der bekannte arabische Schriftsteller Mudschireddin el-Hanbali, der im
Jahre 900 der Hedschra = 1595 n. Chr. eine Chronik Jerusalems und Hebrons ver-
fabte (Cairo 1283 I 52) schreibt den Bau dem Konig Sulomon zu, der hier zuerst
aus Irrtam das Grab Abrahams vermutete, dann aber, durch die Dschinnen eines
Besseren belehrt, den Bau unvollstindig lassend den jetzigen Haram in der Stadt
Hebron auffithrte. Diese offenbar aitiologische Erklirung ist heute noch bei der
Hebroner Bevilkerung gang und gebe. :

Nach G. Rosen (Zeitschrift fiir allgemeine Erdkunde. Berlin 1863, 8. 425)
haben wir es mit dem Grabdenkmal Esaus zu tun, das die Idumier ihrem Spezial-
vater errichtet haben. Ahnlich ist nach Guérin (Judée III 280—83) das Steinviereck
ein heiliger Temenos der Idumier und Juden gewesen.

Ed. Robinson (Pal. I 358f. und Biblical Researches in Palestine. 1852.
III 280) meint hingegen, das Monument habe gar nichts Jiidisches an sich, da es
weder mit der Tempelmauer in Jerusalem noch mit dem Haram in Hebron eine
Ahnlichkeit aufweise. Man miisse vielmehr in den miichtigen Quadermauern die
Fundamente der beriihmten Konstantinbasilika an der Abrahamseiche
erblicken, eine Ansicht, die kein Geringerer als M. de Vogiié (Les églises de la
Terre Sainte. Paris 1860 p. 316s.) ohne weiteres iibernommen hat.

Granz iiberraschend aber ist die archiiologische Diagnose, die Macalister
(QS. 1906, p. 84) gegeben hat. Nach ihm ist der Bau ein gewdhnlicher ara-
bischer ‘Chan, der mit dem Material der Konstantinbasilika errichtet wurde.
P. Thomsen (Kompendium der palistinischen Altertumskunde. Freiburg 1913,
8. 58) bezeichnet den Bau als byzantinisch, und Hinkley G. Mitchell (The
Annual of the American School of Oriental research in Jerusalem. Vol. I (1920).
Plate 61) wiederholt die schon oft geiiulierte Theorie, dafi die Mauerziige einen un-
vollendeten Bau darstellen, '
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Man muf staunen, wie solch weit auseinanderliegende Ansichten
itber Datierung und Zweckbestimmung des Harambaues moglich waren.
Denn auch ohne Grabung liell sich auf Grund der Hau- und Bau-
technik in Verbindung mit literarischen Nachrichten vermuten, dab
wir es mit einer hadrianischen Anlage zu tun haben, die irgendwie
ein romisches Militiirlager und einen Teich umschlof und zum grofen
Terebinthenmarkt gehiorte, von dem uns Eusebios, Hieronymus, Sozo-
menos, Sokrates und der Jerusalemer Talmud erzihlen. Die Lokali-
sierung dieses Marktes auf rAmet el-chalil konnte allerdings ohne
Grabung nicht bewiesen werden, erklirte aber am besten den topo-
graphischen und archiologischen Befund des Ortes. Dorthin mulfite
dann auch Kaiser Hadrian nach der Niederwerfung des Bar Kochba-
Aufstandes im Jahre 135 n. Chr. die Hunderttausende von kriegs-
gefangenen Juden geschleppt haben, wie Hieronymus berichtet, um sie,
je einen Mann um den Preis eines Pferdes, (nach Michael Glykas,
Annales TI1a, 240 sogar je vier Mann um einen Scheffel Gerste) los-
zuschlagen. Dieser Markt an der Abrahamsterebinthe gehdrte mit
denjenigen von Akko und Gaza zu den drei groften von ganz Syrien
und Paliistina. (Vgl. A. E. Mader, Allchristl. Basiliken und Lokal-
traditionen in Siidjudia. Paderborn 1918. 8, 48—50.)

Da ferner Eusebios (Vita Constantine 111 53) berichtet, dal
Kaiser Konstantin Befehl gab, den tollen Aberglauben und den heid-
nischen Gotzendienst, die sich um den heiligen Baum und den Brunnen
Abrahams entwickelt hatten, mit Stumpf und Stiel auszurotten und
eine christliche Basilika zu bauen, die der Heiligkeit des Ortes
entspriche und der ,katholischen und apostolischen Kirche wiirdig
sei%, so mufite auch diese Basilika, die zudem vom Itinerarium Burdi-
galense, von Sozomenos, Hieronymus, Arkulfus und von der Madala-
karte bezeugt ist, in oder um den riitselhaften Harambau gesucht
werden. Da jedoch innerhalb des Baues keinerlei antike Mauerziige
anstanden und die Ansicht Robinsons und de Vogiié’s, in den zwei
gigantischen Mauerziigen die Reste der Konstantinbasilika zu erblicken,
schweren Bedenken unterlag, so suchten andere Gelehrte, wie Guérin
(JudéeITT 279 und 283), die Offiziere des englischen Survey (Mem. 11T 323),
Ebers-Guthe (Palistina in Wort und Bild. Stuttgart und Leipzig 1882.
IT 214), Abel, Conférences de Saint Etienne. Paris 1910. p. 170. 171.
173. 176) und nach ihnen alle neueren Paliistinafiithrer, die Basilika
in einem 42 m Osflich des Haram anstehenden Ruinenkomplex, wihrend
de Saulecy, Salzmann und Maul (De Saulcy. Voyage en Terre
Sainte. Paris 1865. I 150 und Anhang 8. 332) sie iiberhaupt nicht
auf rimet el-chalil, sondern 1'/2 km. weiter siidlich auf chirbet en-nagira
verlegten.

Nach eingehender Untersuchung des archiologischen Befundes
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an allen in Betracht kommenden Ruinenstellen und auf Grund des
engsten lokalen Zusammenhanges, in dem die Basilika mit dem Baum
und Brunnen Abrahams zu denken ist und in den literarischen Nach-
richten auch tatsiichlich erscheint, konnte ich bereits vor der Grabung
wahrscheinlich machen, dall die Basilika nur innerhalb des Haram
liegen kinne, ohne allerdings iiberzeugende Beweise dafiir zu haben.
(Mader 1. c. S.77—83).

In dieses Liabyrinth von wilden Theorien, mehr oder weniger ge-
wagten Vermutungen, grifieren und geringeren Wahrscheinlichkeiten,
konnte nur eine Grabung Klarheit bringen. Schon einige Suchgriben
innerhalb des Haram mufliten irgendwie Aufschlull geben und das Bau-
riitsel von rimet el-chalil der Losung niher riicken.

Dank der warmen Befirwortung von seiten des Herrn Reichs-
arbeitsministers Dr. Brauns bei der Regierung und mit Unterstiitzung
des Auswirtigen Amtes und der Notgemeinschaft fiir deutsche Wissen-
schaft wurde die Grabung finanziell gesichert. Der Ausfiihrung des
Planes stellten sich aber noch ungeahnte Schwierigkeiten entgegen.
Der Haram von ramet el-chalil ist niimlich Walkuf, d. h. mohammedanisches
Stiftungsgut, das angeblich Mohammed selbst der Abrahamsmoschee
in Hebron auf ewige Zeiten vermacht hat. Dal ein Christ an ein
solches Feld den Spaten anlege, war fiir muslimisches Empfinden
unfafibar, zumal die Bevilkerung dort angeblich nicht nur das Haus
Abrahams, sondern auch das Grab Salomos und die Griber ver-
schiedener mohammedanischer Heiligen verehrte. Infolgedessen gab es
nach Erlangung der Grabungserlaubnis von seiten der englischen Regie-
rung langwierige Verhandlungen mit den muslimischen Behorden, die sich °
ein ganzes Jahr lang hinzogen und nur durch energische Unterstiitzung
des Department of Antiquities zum gliicklichen Abschlub kamen. So
konnte noch vom 29. November bis 20. Dezember 1926 unter bester
Witterung mit 35 Arbeitern eine Probegrabung unternommen werden,
der im Frithjahr 1927 von Mitte Mirz bis Ende April die Haupt-
grabung mit durchschnittlich 100 Arbeitskriiften folgte. Einen aulier-
ordentlich sachkundigen Berater hatte ich in der Person des Archi-
tekten P. Mauritius Gisler, O.8. B, der insgesamt 16 Tage auf
dem Grabungsfelde mit mir arbeitete und vor allem auch die wichtige
Meb- und Zeichenarbeit leistete.

1I. DER. HARAMBAU VON KONIG HERODES UND KAISER HADRIAN

Schon die ersten Tage der Probegrabung der Aulenseite der West-
mauer entlang fiihrte zu dem iiberraschenden Ergebnis, dali an der
Siidwestecke unter den bisher schon immer sichtbaren drei Quader-
lagen noch vier weitere folgen, von denen die zwei untersten sich iiber
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die Mauer hinaus nach Siiden fortsetzen und scheinbar einem ilteren
Bau angehoren, Noch merkwiirdiger ist die Tatsache, dafi diese Fundament-
schichten neben roh behauenen Blicken vorziiglich geglittete Quadern,
Profilstiicke, ja sogar eine quer in den Mauerkorper gelegte Siule
von 0,55 m Durchmesser enthalten, die ebenfalls einem iilteren Bau
entnommen sind. Eine zweite Siule mit gleichem Durchmesser ist in
die unterste Quaderlage der Siidmauer der Liinge nach eingelegt. Des-
gleichen sind rechts und links vom heutigen Eingang zwei michtige
Platten mit iiberstehenden Kanten, zwei Architravfragmente mit klas-
sischem Profil verbaut, withrend daneben ein riesiger Torpfosten der
Liinge nach in die zweite Quaderreihe eingelegt war. Auf der Innen-
seite dieser Westmauer sind lings in den Mauerkorper zwei weitere
Torpfosten aufgenommen, die verschiedene Liingen (3,09 und 3,50 m)
haben und also zwei Portalen eines iilteren Baues angehorten, Ja
selbst zur Auffillung des Mauerkernes zwischen den beiden ortho-
statischen Quaderschalen sind neben Feldsteinen auch Bruchsteine
verwendet worden, deren einstige, glatt bearbeitete Schauseite im jetzigen
Mauerkorper verschwinden und keinerlei Funktion mehr haben. Eine
Anzahl dhnlicher Beobachtungen an der so einheitlich erscheinenden
Siidmauer driingten immer mehr zum Schlusse, dall das gesamte Stein-
material der beiden Mauerziige einem dlteren Riesenbau an-
gehorte, der an dieser Stelle sich einst erhob. Den vollgiiltigen Be-
weis dafiir brachte allerdings erst spiiter die Kreilegung der Nord-
mauer, woriiber weiter unten die Rede sein wird. Die Grabung an
der Westmauer ergab aber noch die wichtige Tatsache, dali die engen
Lagerfugen der unteren Quaderreihen obendrein mit hartem Mortel
abgedichtet sind. Ohne Zweifel waren auch die Fugen der oberen
Quaderreihen verputzt und sind erst im Verlauf der Jahrhunderte
durch die stets vom Westen kommenden Regengiisse ausgewaschen
worden, withrend sie an der Siidmauer fast noch iiberall geschlossen
sind. Besonders aber sind an der Innenseite der Westmauer die Lager-
fugen mit einem bis 5 cm breiten Mortelstreifen bedeckt und die
Fuge zwischen dem von Nord nach Siid abfallenden Felsboden und
dem 49,70 m langen Mauerfull ist mit einer bis 12 cm dicken Hamra-
masse verkittet, die ohne Zweifel der Wasseransammlung diente. Den
klaren Beweis dafiir brachte die Grabung an der Innenseite der Siid-
mauer. Dort legten wir zuniichst eine Rohrenleitung frei, die in
der dritten Quaderreihe quer durch den Mauerkorper gefithrt ist und.
deren Miindung an der Aufienseite schon vor der Grabung sichtbar
war. Der rechteckige, 0,47 m hohe und 0,29 m breite Kanal, durch
den die Rohren gelegt sind, wurde aber erst nachtriiglich durch die
Mauer geschlagen und diirfte eine arabische Einrichtung sein. Hin-
gegen zeigte sich 16,69 m weiter ostlich ein 15 m langer, 0,40 m breiter



FORSCHUNGEN UND FUNDE - 339

und 0,50 m hoher Kanal, der organisch in den Mauerkdrper eingebaut
wurde und offenbar rémisch ist; der Fund von rémischen Kaisermiinzen
aus dem 2, 3, und 4. Jahrhundert, die wir in diesem Kanal machten,
bestiitigten diese Annahme. Der Kanal ist sorgfilltig auszementiert
und leitete das Wasser aus der Mitte des Haramraumes durch die
Siiddmauver nach aullen. Man gewinnt den bestimmten Eindruck, daf
ein Teil des Haraminnern einmal als Teich beniitzt wurde zur Deckung
der grofien Wasserbediirfnisse von Menschen und Vieh, die zum grofien
Hadrianmarkt zusammenstromten. Die Lage des Haram am unteren
Abhang des dschebel abu ed-dab® war ja wie geschaffen, das von der
Hohe herabfliefende Regenwasser zu sammeln und durch den Kanal
nach Bediirfnis an die siidliche Aufienseite des Haram zu fithren, wo
sich wohl der grifite Teil des Marktlebens abspielte. Salzmann und
Maulh haben allerdings die Mdoglichkeit einer solchen Teichanlage
kategorisch in Abrede gestellt mit der Begriindung, dall nirgends eine
Vermortelung der Quaderfugen zu sehen sei und die Harammauern
dem Wasserdruck nicht widerstanden haben wiirden. (,I1 resulte des
observations qui précédent que jamais le Haram Ramet el Khalil n’a
pu étre une piscine; ses mures n'auraient pu résister & la poussée des
eaux ni & leur infiltration® (l. ¢.S.332). Ahnlich F. M. Abel (L c.S.172).
Schon vor der Grabung war sorgfiltige Mortelabdichtung an vielen
Stellen zu sehen; die durch die Grabung freigelegten Mauerflichen
sind an den Fugen so massenhaft mit héirtestem Mortel verputzt, dalb
dieser Einwand hinfillig ist. Desgleichen ist keinerlei ersichtlich, warum
die 1,80 m starken Mauern mit ihren Riesenquadern bis zu 4,50 m
Liinge, 1,10m Hohe und 0,50 m Dicke dem Wasserdruck nicht stand-
gehalten hiitten. Ubrigens ist die Siidmauer an der Innenseite dstlich
und westlich des Kanals in einer Liinge von 20 m durch eine 1,20 m
dicke Blockmauer verstirkt, so dall der ganze Mauerwall 3 m dick
war und die aufgestauten Wassermassen halten konnte. Bezeichnender-
weise enthilt auch diese aus zwei Blockreihen bestehende Verstirkungs-
mauer eine Anzahl tadelloser Profilquadern mit abgeschriigter Kante,
die offenbar gleichfalls einem dlteren Bau entnommen worden sind.
Ja vielleicht darf man gerade aus der Linge dieser Blockmauer auf
die ostwestliche Ausdehnung des Teiches schliefien, so dall der westliche
Teil des Haram zuniichst einen freien Hof und einen Teich umschlof,
wihrend der Ostliche mit Bauten ausgestattet war. Zur Sperrmauer
zwischen Hof und Teich kinnen sehr gut die Riesenblocke und Profil-
quadern’ gedient haben, die wir dort zum Teil ausgehoben haben. Be-
zeichnend ist es auch, dafl wir in diesem Teichraum nur wenig Keramik
und Miinzen fanden, wihrend im ganzen iibrigen Haram diese Funde
iiberaus zahlreich waren. Dementsprechend sind wir auch in den
Kreuz- und Quergriiben, die wir in der Westhiilfte des Haram an-
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legten, nirgends auf Mauern gestofen, die zu einem Bau gehort haben
kinnten.

Sehr wichtige Resultate, wenn auch zugleich neue Riitsel, brachte
die Grabung. am Brunnen in der Siiddwestecke des Haram. Dort
stieen wir auf einen miichtigen Plattenbelag, der offensichtlich anders
orientiert ist als die groffen Harammauern und der bei Errichtung
dieser abgebrochen und abgeschrotet wurde; seine westliche Fortsetzung
konnten wir an der Aullenseite der Westmauer feststellen. Die iiber
diesem Plattenbelag aufgehiuften Schuttmassen enthielten eine Menge
priichtiger Keramikscherben mit aufgepriigten Gesichtsmasken, Frauen-
kipfen, Kranzornamenten, Rosetten usw., die beste rdmische Technik
zeigten; dazu mehrere hundert Miinzen, die mit Herodes dem
Grofien beginnen, mit Trajan, Hadrian, Mark Aurel, Gallienus, Claudius,
Probus, Diokletian usw. sich fortsetzen, besonders zahlreich werden mit
Constantinus, Constantius und Constans, und mit Theodosios I., Arkadios
und Anastasios bis ins 5. und 6. Jahrhundert heraufreichen; ferner viele
Fragmente von Tonlampen, Ohr- und Fingerringen und verschiedenen
Schmuckgegenstiinden. Auffallend hiufig waren diese Kleinfunde an
der Aulenseite der Westmauer in den Schutt- und Schlammassen, die
im Verlauf der Jahrhunderte aus dem Brunnenschacht gehoben und
itber die Mauer geworfen worden waren: — eine glinzende Bestiitigung
der Angaben des Palistiners Sozomenos (gest. um 450), daf die Pilger
aus allen Teilen des Landes, Juden, Heiden und Christen, wiithrend
des groBen Jahrmarktes ihre Verehrung dem Abrahamsbrunnen da-
durch zollten, dals sie brennende Liampen auf seine Randmauern stellten,
Wein und kosthare Salben in das Wasser gossen, Kuchen, Geld und
Rauchwerk in solcher Menge hineinwarfen, dafi das Wasser nicht mehr
trinkbar war. (Sozomenos, H. E. Il 4: Migne PG 67, 941—943.)
Wie vielfach in der Geschichte, so wurde auch hier ein hochverehrter
Ort zum Zentrum des Handels und Kultus zugleich. Der Quellbrunnen,
dessen Entstehung man auf Abraham zuriickfithrte, war offenbar schon
lange vor Errichtung irgendeines Baues an dieser Stelle Gegenstand
abgittischer Verehrung. Mit dem heiligen Baum in seiner unmittel-
baren Néhe, der bald als Eiche, bald als Therebinthe bezeichnet wird,
bildete der Brunnen den Ausgangspunkt fiir die Entwicklung einer
wenigstens tausendjihrigen Geschichte des vielbesuchten Ortes und
seiner Bauten. Der 7 m tiefe und 3 m weite Brunnenschacht hat
kreisrunden Queérschnitt und ist unten zuniichst 1,60 m tief in das
Felsmassiv gehauen, auf dem zwdlf Steinlagen von 5,40 m Gesamthhe
aufgemauert sind. Die Mauertechnik zeigt alle Merkmale bester byzan-
tinischer Bautradition und darf wohl Kaiser Konstantin zugeschrieben
werden, dessen Bautétigkeit im Haram durch die weitere Grabung und
durch literarische Nachrichten sichergestellt ist. Die den Schacht um-
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gebende Mauerbank enthiilt bezeichnenderweise wieder einem ilteren
Bau entnommene Quadern, wie wir sie spiiter in den Fundamenten
der Kostantinbasilika fanden.

Der vor dem Brunnen freigelegte Plattenbelag bildet ein Riitsel
fir sich, dessen Losung erst weitere Grabungen geben konnen. Hier
sei nur bemerkt, dab wir ihn wenigstens 30 m weit nach Osten an
verschiedenen Stellen zweifellos feststellen konnten, und daf er viel-
leicht sogar mit einem noch michtigeren Plattenbelag zusammenhiingt,
den wir im siidostlichen Teil des Haram freilegten; auch dieser Platten-
belag weicht abnorm von der Richtung der groben Siidmauer ab und
wurde beim Bau derselben abgebrochen und abgeschrotet, wie inner-
halb und aufierhalb der grofien Westmauer.

Im weiteren Verlauf der Grabung legten wir sodann die ganze
Innenseite der Ostmauer frei, die im rechten Winkel zur Siiddmauer
49,70 m lang nach Norden zieht und deren Existenz von den Ge-
lehrten immer wieder geleugnet wurde (Vgl. Guérin, Judée 111 278;
Abel L e S.170. 171. 173. 176). Sondierungen an der Aufenseite, wo
ein Weinberg umfangreichere Grabungen zuniichst verbot, ergaben mit
Sicherheit, dab auch diese Ostmauer, wenigstens in ihrer siidlichen
Hiilfte, aus den gleichen Riesenquadern errichtet ist, wie die West-
und Siidmauer. Dabei zeigte die Grabung bis auf den gewachsenen
Felsen, dah auch diese beiden Mauern auf einem Sockel lagern, der
bis zu 10 cm tief in den Felsen eingebettet ist und merkwiirdigerweise
von der Richtung der Mauer abweicht, so dali er z. B. auf einer Mauer-
strecke von 20 m an der breitesten Stelle 22 cm ausladet, an der
schmiilsten nur 2 bis 3 cm, um schlieBlich unter der Mauer ganz zu
verschwinden. Ein dhnliches Resultat ergab die Freilegung der 65 m
langen Nordmauer. Diese besteht in ihrem westlichen Teile aus den-
selben Riesenquadern, wie die Siid- und Westmauer, ist dann aber
auf einer Strecke von 16 m ganz abgebrochen (vielleicht zum Einlassen
des Regenwassers) und triigt in ihrem ostlichen Teile einen ganz anders
gearteten Maueraufsatz aus vier Quaderlagen von 2 m Gesamthihe;
ob er von Hadrian oder Konstantin herriihrt, bleibt noch zweifel-
haft. Der Sockel dieser Mauer ladet an der breitesten Stelle eben-
falls bis zu 22 cm aus, ist teilweise sogar aus dem gewachsenen Felsen
ausgehauen und erinnert in seiner sorgfiltigen Bearbeitung lebhaft an
herodianische Bauart.

Die immer wieder sich aufdriingende Vermutung von einer hero-
dianischen Grundlage des Haram fand ihre glinzende Bestiitigung
bei der Abtragung der Nordmauer; sie konnte leider nur stiickweise
auf einer 20 m langen Strecke durchgefiihrt werden, weil hinter der Mauer
eine 2 bis 3 m hohe Weinbergterrasse liegt, die durch sie festgehalten
wird. Da grofite Schonung der teilweise in die Mauer hineingewachsenen
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Weinsticke geboten war, sollten sie nicht ausgerissen und teuer be-
zahlt werden, so hoben wir die Mauer auf der genannten Strecke
stiickweise ab, um sie nach Untersuchung ihrer Grundlage sofort wieder
aufzubauen und den Abrutsch des Weingelindes zu verhiiten. Bei
dieser miihevollen Arbeit stieflen wir auf Riesenquadern, deren prunk-
voller Randschlag von allem abwich, was wir bis jetzt gefunden hatten:
es waren offenkundige herodianische Quadern, genau in derselben
technischen Vollendung bearbeitet, wie sie am Haram in Hebron und
an der Nordwestecke des Tempelharams in Jerusalem erhalten sind.
Eine Quader zeigte sogar das schriige Gesims mit dem Ansatz eines
Strebepfeilers, wie wir es in Hebron und Jerusalem sehen. Ganz be-
sondere Sorgfalt wurde den senkrechten Kanten des Pfeilers gewidmet.
Diese sind viel feiner als in Hebron durch je eine begleitende Uber-
kante auf jeder Seite der Stirnfliche betont. Man ist versucht, an-
zunehmen, dafh der Kiinstler die Wirkung der flichengliedernden
Lisenen am Haram in Hebron zu wenig zierlich fand und deshalb
diese elegantere Formgebung beim spiteren Bau an der Abrahams-
eiche verwendete, wie er auch den Vorsprung derselben, der in Hebron
nur etwa 1/1 der Vorderseite betriigt, hier auf 1/s erhthte, so dab die
breiteren Schatten die Tiefe viel kriiftiger zum Ausdruck bringen.

So hatten wir mit diesen herodianischen Randfugenquadern eine
ganz neue Perspektive fiir die Geschichte unseres Haram gewonnen.
Der grifite Bauherr Paliistinas hatte hier schon einen Prachtbau er-
stellt, von dem wir bisher keine Ahnung hatten, und der an Aus-
dehnung sogar den Haram in Hebron iibertroffen zn haben scheint.
Denn dort betragen die Abmessungen des Mauerviereckes nur 59 zu
34 m, auf rimet el-chalil aber 65 zu 49 m. Jetzt durften wir auch
die schon frither unter den Bautriimmern des Haram ausgehobenen
kleineren Quadern mit feinem Randschlag und Spiegelbosse unbedenk-
lich auf Herodes zuriickfithren, Ihre Abmessungen zeigten oft eine
wundervolle Proportion; eine derselben hatte 88 cm Liinge, 44 cm Breite
und 22 ecm Dicke. Jetzt erklirten sich auch die Funde von hero-
dianischen Miinzen und Skulpturstiicken, sowie besonders eines
Votivaltirchens mit eingravierten Rosetten und griechischer In-
schrift, das wohl jiidisch-hellenistischen Ursprungs ist und, wie die er-
haltenen Mortelspuren der Riickseite beweisen, in eine Mauer ein-
gelassen war. Besonders aber wurde von neuem die Tatsache zur
Sicherheit, dafi das gesamte Steinmaterial der grofen Umfassungs-
mauern einem herodianischen Haram entnommen war, der an dieser
Stelle sich erhob.

Die herodianische Herrlichkeit wurde, so darf man wohl weiter
schlieffen, nach der Einnahme Jerusalems durch Titus und Zerstorung
des dortigen herodianischen Tempels, in Triimmer gelegt, bis im Jahre 135
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Kaiser Hadrian kam und aus den Triimmern einen neuen Haram
baute, der nicht mehr hellenistisch-jiidischen, sondern heidnisch-rémischen
Charakter trug und nebst dem Abrahamsbrunnen mit dem heiligen
Baum auf freiem Hofe auch einen Teich und im ostlichen Teile ein
kleines Kastell mit Militérheiligtum umschlof. Irgendeinen hadria-
nischen Kultbau im Haraminnern diirfen wir ja voraussetzen auf
Grund der Nachrichten des Eusebios und Sozomenos, die von dem
ausgedehnten Gotzendienst dortselbst erzéihlen: Auf dem Altare Abra-
hams wurden Gotzenbilder aufgestellt und in Verbindung mit Wein-
libationen und Weihrauchspenden zahllose Opfertiere — Ochsen, Ziegen-
bicke, Schafe und Hithne verbrannt. Ein jeder Festpilger opferte sein
Liebstes und miistete schon das ganze Jahr hindurch das Tier, das er
an der grofen Jahrmesse fiir sich und die Seinigen schlachten wollte.
Sichere Baureste eines romischen Heiligtums konnten wir allerdings
nicht mehr feststellen, da ja spiiter Kaiser Konstantin es vollstindig
niederreilen und den Gr6tzendienst ausrotten lieb. Aber zahlreiche
romische Amphorenhenkel, Tierknochen und merkwiirdig viele Hahnen-
fiibe, die wir unter dem Boden der Konstantinbasilika ausgruben, diirfen
wir wohl mit diesem heidnischen Gotzendienst in Verbindung bringen.
Zum inneren hadrianischen Harambau gehorten wohl auch die klassisch-
romischen Architrav- und Gesimsstiicke (mit Zahnschnitten, Eier- und
Perlenstiiben usw.), die wir an verschiedenen Stellen des Grabungs-
feldes fanden.

Da in der Siid-, Ost- und Nordmauer keine Portalanlage er-
kenntlich ist, mull diese in dem 5,35 m breiten Binschnitt der West-
mauer erblickt werden, wo zwei miichtige Quadern im Gegensatz zu
allen iibrigen auf der Breitseite liegen, so dab sie die Hohe der Quader-
reihe, der sie angehdren, nicht erreichen. Die iiulere ist mit 5,35 m
die lingste Quader im ganzen Harambau und hat nur 0,60 m Dicke;
bzw. Hohe; die innere liegt nach Art einer Stufe 0,18 m tiefer und
ist bei 0,42 m Dicke 4,25 m lang; an der Nordseite ist ihr aber ein
knieartiges Quaderstiick angegliedert, das mit Sicherheit erkennen libt,
dalh wir es hier mit einer urspriinglichen Mauertffnung zu tun haben.
Beachtet man dazu, daB diese Offnung gerade in der Mitte der West-
mauer liegt, wo, wie heute noch, der Zugang von der alten Jerusalem-
Hebron-Strafie miindete, ferner, dab die in die Westmauer eingelegten
drei Portalpfosten fiir grofie Eingéinge des ersten Baues an dieser Stelle
sprechen, so wird man das Hauptportal der jetzigen Anlage auch in
dieser grofien Offnung suchen diirfen. In diesem Falle miissen wir
allerdings annehmen, dall ihr an der Aulenseite eine Rampe oder
Freitreppe vorgelagert war, die etwa 1 m hoch zur Torschwelle hinauf-
fiihrte. Grobere Sicherheit bringt vielleicht noch die vollstindige Ab-
riumung des Schuttes an der Aufienseite der Mauer.
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Die Berechtigung, Kaiser Hadrian fir den Erbauer des jetzt
anstehenden Haram anzusehen, darf wohl in der Bedeutung des Platzes
und in den politischen Verhiiltnissen jener Zeit gesehen werden. Hebron
mit den Patriarchengribern war damals sicher noch meist von Juden
bewohnt, und der gewaltige Andrang der Kaufleute und Pilger zum
groben Terebinthenmarkt forderte kategm isch wilitérische Uberwachung
des stets erregten Marktlebens, um eine neue revolutioniire Bewegung
nach dem soeben niedergeworfenen Bar Kochba-Aufstand im Keime
zu ersticken. Dazu liegt die Grenze der Gebirgswiiste Juda kaum eine
Stunde dstlich entfernt; die von dorther immer drohenden Beduinen-
einfillle mochten ein weiterer Grund zur Errichtung des Haram mit
einer Militiranlage sein. — Fiir den hadrianischen Ursprung des Baues
darf auch seine bautechnische Gleichartigkeit mit den rémischen Militér-
lagern am Limes Arabicus im Ostjordanland geltend gemacht werden;
dasjenige von odrih z. B., das jeder Petrabesucher kennt, und das
16 km von eldschi entfernt liegt, zeigt ganz #hnliche Léiufer- und
Bindertechnik, wie unser Haram (Briinow - Domaszewski, Die
Provincia Arabia. I Strabburg 1904. 8. 457 und Fig. 523 und 528).
Der Limes Arabicus wurde unter Traian (98—117) und Hadrian
(117—138) gebaut. Hadrian besonders wandte dem Orient seine
grofite Sorgfalt zu. Er bereiste im Jahre 130 persiomlich Syrien,
Phonizien, Palistina und Arabien, machte nach Niederwerfung des
Bar Kochba-Aufstandes Jerusalem zur rémischen Militéirkolonie (Aelia
Capitolina), errichtete iiber der Geburtsstitte Jesu in Bethlehem ein
Adonisheiligtum, tiber dem Grabe des Erlosers einen Aphroditetempel,
auf dem Tempelplatz einen Zeustempel usw., baute Theater und offent-
liche Bider und erneuerte den Haram des Tempelplatzes. Zahlreiche
Meilensteine des romischen Straflennetzes tragen seinen Namen. Seiner
Bautiitigkeit darf am ersten der Haram ramet el-chalil zugeschrieben
werden.

III. DIE KONSTANTINBASILIKA

Lange nach dem Sturze der jlidischen Herrschaft durch Hadllan
kam HEutropia, Konstantins Schwiegermutter, auf ihrer Pilgerfahrt auch
nach Hebron, um das Heiligtum Abrahams zu verehren und dort ein
gemachtes Geliibde zu erfilllen. Sie sah den tollen Aberglauben mit
dem heidnischen Gotzendienst und berichtete all die Greuel dem Kaiser.
Konstantin gab Befehl, den Ort zu reinigen, den Altar zu zerstiren,
die Gotzenbilder zu verbrennen und eine Basilika zu erbauen, die der
Heiligkeit des Ortes entspriiche und der katholischen und apostolischen
Kirche wiirdig sei: 6v xafdap® Pasihuxiic olxodopfpatt xespeiodor detakapey,
brwg dylov avBporov Ghov cuvédprov dmoderydy . .. ablay tHe xabohuds xat
amostohixiie dxxhnstas ... (Kusebios, Vita Constantine 111 53; ed. Heikel
S. 100 Z. 26— 27 und Z. 12).
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Durch diesen Kusebiostext ist der engste lokale Zusammenhang
der Konstantinbasilika mit dem Terebinthen- bzw. Hadriansmarkt und
unserem Haram zweifellos bezeugt. Es mulite daher schon vor der
Grabung als aussichtslos erscheinen, die Basilika in weiterer Entfernung
vom Haram oder gar auf chirbet en-nasira zu suchen, wie de Saulcy,
Salzmann und Maul getan haben.

Dall diese Konstantinbasilika nicht bloll befohlen, sondern tatsiichlich gebaut
wurde, beweist als klassischer Zeuge wenige Jahre darauf der Verfasser des Itine-
rarium Burdigalense, der im Jahre 333 das heilige Land bereiste und bei Hebron
den soeben fertig gestellten Bau mit eigenen Augen sah: Item ab Hierusalem euntibus
Bethleem milia quattuor, super strata in parte dextra est monumentum, ubi Rachel
posita est, uxor Jacob. Inde milia duo a parte sinistra est Bethleem . . . . ibi basilica
facta est tusso Constantini .

Inde Bethasora (Betsur) mzlm XIIII ubi est fons, in quo Philippus eunuchum
baptizavit.

Inde Terebintho milia VIIII (verschrieben aus III). Ubi Abraham habitavit
et putewm fodit sub arbore terebintho et cum angelis locutus est et cibum sumpsit,
bt basilica facta est iussu Constantini mirae pulchritudinis.

Inde Terebintho Cebrom (sicl) milia II. Ubi est memoria per quadrum ex
lapidibus mirae pulchritudinis, in qua positi sunt Abraham, Isaac, Jacob, Sarra,
Rebecea et Lia“. (Geyer, Itinera Hieros. 8. 25, 7, 9—17.)

Als weiterer Zeuge der Konstantinbasilika darf Hieronymus angefiihrt werden,
der um das Jahr 390 das Onomastikon des Eusebios iibersetzte und den Text iiber die
Mambre-Eiche dahin ergiinzte, dab dort eine christliche Kirche stehe: Euseb., Onom.
(ed. Klostermann, 8.6 Z 12—14) | 8pb¢ "Afpadp xol 1o pyvijpa adtoth dewpeira
xal Spnoxedetar Empavie mpoe Tdv Evav § tepéBuvdos xatl ol T ABpadp émibeva-
$évreg dyyehor. Hieron.: Quercus Abraam (quae et Mambre, usque ad Constantii
regis imperium monstrabatur), et mausolewm eius in praesentiarum cernitur (cumque
a nostris ibidem ecclesia iam exstructa sit), a cunctis in circuitu gentibus lerebinthi
(locus) superstitione colitur, eo quod sub ea Abraam angelos quondam hospitio susce-
perit®. Die in Klammern stehenden Ergiinzungen sind von Hieronymus beigefiigt.
Verschiedene Gelehrte haben sich durch den Ausdruek ,mausoleum” zur Annahme ver-
leiten lassen, Hieronymus spreche vom Grabmal Abrahams in Hebron. Aber “mauso--
lewm® ist doeh nur eine wenig adiiquate Ubersetzung des Eusebianischen pvijpa, das
picht blof ,Grabmal¥, sondern im allgemeinen ,Denkmal“ heil’t und sehr gut auf
unseren Haram palt, mit dem heute noch der Name Abrahams verkniipft ist. Es
wire doch auch eine merkwiirdige Sprengung des Eusebiostextes, wenn Hieronymus
mitten in den Satz, der am Anfang und Schlul zweifellos von Mambre handelt, eine
nicht hierher gehorige Erinnerung des Abrahamsgrabes in Hebron eingeschoben
hiitte. Sicher ist, dall Eusebios den Abrahamsbaum zwei romische Meilen nordlich
yon Hebron an unseren Haram verlegt, ebenso sicher, dal er die Patriarchengriber
in die Stadt selbst lokalisiert (Onom. 24,16 124,5; 76,1—3). Wird nun das abdtddh,
was das natiirlichste ist, anf 8p0c A pady. bezogen, so kann pvijpLa nur das , Abrahams-
haus® bedeuten, das mit seinem heiligen Baum als erstklassige Erinnerungsstéftte des
Patriarchen galt. Ganz analog nennt Josephus (B IV 9,7) die méichtige Harammauer
iiber den Patriarchengriibern in Hebron pympeia und Eusebios die Geburtsgrotte
Jesu in Bethlehem mit ihren zahlreichen Weihegeschenken gleichfalls pvfjpata
(Vita Const. 111 43).

Ein monumentales Zeugnis fiir die Mambrekirche enthiilt die Madabakarte,
indem sie siidlich vom Philippsbrunnen eine Basilika mit Vorbau darstellt; links
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erscheint ein Nebenbau, der vielleicht auf ein Kloster oder Hospiz zu deuten ist;
rechts steht der heilige Baum, iiber der ganzen Gruppe die Doppelinschrift ,Tere-
binthe“ und ,Mambre¥, zwei Namen fiir denselben Ort, wie sie schon bei Eusebios-
Hieronymus erscheinen (Onom. 6,12; 18f.). Da die Kirche innerhalb des Haram
stand, wie die Grabung endgiiltig festgestellt hat, so begreift sich, warum der Mosaik-
kiinstler den Haram selbst nicht zur Darstellung brachte,da er die Kirche verdeckt héitte.

Ein weiterer einwandfreier Zeuge der Mambrekirche ist Arkulfus, der am aus-
fithrlichsten iiber den Bau berichtet: ,Idem itagque monticellus Mambre nominatus
habet in cacumine campestrem planitiem, ubi ad aquilonalem eiusdem cacuminis
partem lapidea magna fundata est ecclesia, in cuius dextrali parte inter
duos grandes eiusdem basilicae parietes, mirum dictu, Quercus Mambre extat
in lerra radicata, quae et quercus Abraham dicitur, eo quod sub eo quondam
angelos hospitio receperit . .. Ex qua, ut refert Areulfus, qui eam propriis conspexit
oculis, adhue quoddam truncatuwm remanet spurium radicatum in terra,sub ecclesiae
protectum tegmine . . . .“ Ohne Zweifel hat Arkulfus die grollen Harammauern zum
Basilikabau gerechnet, dessen schiitzenden Mauerpanzer sie ja bildeten. Der Baum
stand in der Biidwestecke des Haram neben dem Brunnen, wo wir im oben genannten
Plattenbelag eine grolie Bresche fanden; Das Itinerarium Burdigalense sagt ja aus-
dricklich, dab Abraham den Brunnen ,sub arbore fercbintho” gegraben, so dal der
Baum in unmittelbarer Nidhe des Brunnens stand Wer von der westlich vorbei-
fiilhrenden alten Romerstralle an den heiligen Ort kam, sah den Baum iiber die
Harammauern herausragen, Der Ausdruck ,sub ecclesiae protectum tegmine® ist
also nicht etwa, wie man bisher glaubte, und wie ich selbst annahm (Mader, Al-
christliche Basiliken 8. 92—94) ,unter dem Dach der Kirche“ zu iibersetzen, sondern
»im Schutze der Kirche“, zu welcher Arkulfus auch die grofien Harammauern rechnet.
Nur in diesem Falle konnte er auch von einer ,magna ecclesia® sprechen, da die Kirche
im Haraminnern selbst, wie wir sehen werden, nur bescheidene Abmessungen hatte.

Der letzte Zeuge der Mambrekirche ist Petrus diaconus, der um das Jahr 1137
Bibliothekar des Klosters Monte Cassino war und sein Buch ,, De locis sanctis® unter
Zugrundelegung der Berichte der Aetheria-Silvia, des Baeda und eines Anonymus
schrieb, der ins 7, oder 8. Jahrhundert gehort. Sein Text {iber unser Heiligtum lautet:
oIn loco vero, qui appellatur Terebinthus, ubi apparuerunt tres angeli Abrahae, est
puteus Abrahae optimus et speluncae duae lucidissimae, ubi habitavit; nam et altare
ibi positum est et ante se ecclesiam habet” (Geyer L c. 8.110. Z. 20—24).

Mit diesem Texte ist die Mambrekirche zweifellos bezeugt. Die ,speluncae duae
lucidissimae® kénnen sehr gut im siidostlichen Teil des Haram gelegen haben, wo
wir siidlich aullerhalb der Kirche noch mehrere Riéume feststellten. Wie allerdings
das Verhiltnis der Kirche zum Altare zu verstehen ist, bildet ein Riitsel fiir sich und
kann hier nicht erdrtert werden.

‘Was ergab nun die Grabung? Schon die Suchgriben, die wir
an der Innenseite der grofien Harammauern anlegten, stellten Mauer-
ziige fest, die wohl zum basilikalen Schema pafliten, aber zu roh er-
schienen, um der Konstantinbasilika anzugehioren. Es blieb zuniichst
noch die Moglichkeit, dafi die Basilika aufierhalb des Haram lag, und
zwar unter einem 42 m weiter dstlich liegenden Ruinenhaufen,
wo schon die Offiziere des englischen Survey, und nach ihnen alle
spéteren Berichterstatter bis zu simtlichen Palistinafiihrern herab die
Basilika gesehen haben wollten. Wir legten daher aullerhalb der ost-
lichenn Harammauer, und zwar in rechtem Winkel zu dieser einen
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Graben von 42 m Liénge, 2 m Breite und 3 m Tiefe an (30 Weinstocke
mufiten dabei ausgerissen werden), um direkt auf den viel genannten
Ruinenhaufen loszusteuern und eventuelle Mauerreste des Atriums,
des Narthex oder der Fassade zu finden. Aber das Resultat war rein
negativ: kein einziger behauener Stein kam zutage, obgleich wir iiberall
bis auf den gewachsenen Felsen gegraben hatten. Nur 20 romische
Miinzen und Keramikscherben bewiesen, dali das Marktleben sich auch
bis dorthin erstreckt hatte. Darauf legten wir am Ostende des Grabens
die omindsen Mauerziige selbst frei. Sie tragen einen michtigen ara-
bischen Wachtturm, werden von den Leuten ,kenise¥, d. h. ,Kirche*,
genannt und haben wohl ebendeswegen die Aufmerksamkeit der Forscher
auf sich gezogen. Aber das Resultat war auch hier wieder negativ.
Die den Wachtturm tragenden Mauerziige, die den Narthex bilden
sollten und 12,95 m von Westen nach Osten, 11,50 m von Siiden nach
Norden ziehen, zeigen,-obwohl noch bis 2 m hoch erhalten, keinen
andern Eingang als den schon vor der Grabung auf der Ostseite sicht-
baren. Dieser Eingang liegt aber nicht einmal in der Mitte der
Mauer, sondern ist 5,25 m von der Siidecke und 6,60 m von der Nord-
ecke entfernt, und ist, obwohl aus alten Quadern gebaut, doch nur als
Kingang fir den Wachtturm zu denken. Auch die Mauern selbst ent-
halten gut behauene Steine von milliger Ausdehnung, sind teils bossiert,
teils glatt abgearbeitet und offenbar einem alten Bau entnommen.
Eine Fortsetzung der stidlichen Mauer nach Osten ist nicht zu er-
kennen, wohl aber eine Fortsetzung der westlichen Mauer nach Siiden.
Es handelt sich wohl hochstens um einen spétbyzantinischen kleinen
Klosterbau, in dem vielleicht die ,,pauca quaedam religiosorum habitacula®
des Arkulfus (Geyer S.262) erkannt werden diirfen.

So kehrten wir wieder in den Haram zuriick und hoben in zwei-
wochentlicher Arbeit mit 100 Arbeitskriften die ganze ostliche Terrasse-
des Haraminnern ab; sie deckte ein Areal von 49 m Liinge, 30 m Breite
und 2 bis 3 m Tiefe. In dieser Terrasse mulite die Basilika stecken,
wenn . iiberhaupt noch Spuren davon erhalten waren. Die Basilika
fand sich in der Tat, wenn auch lange nicht mehr in dem Zustande,
in dem wir sie erhofften. Das Resultat der Grabung war kurz folgendes:

Eine miichtige arabische Steinhiitte von 7 m Hoéhe und 8,8 m
Seitenléinge barg die halbrunde Apsis von 6,40 m Durchmesser und
3,20 m Tiefe. Sie liegt am Ostende der Hauptachse des Haraminnern
und lehnt sich mit der Riickseite an die grofie Ostmauer an, die sie
nach auffen geradlinig abschliefit. Der erste Blick auf die technische
Ausfithrung des Mauerwerks zeigte, dab es sich nur um das Fundament
der Apsisrunde handelte; denn obgleich 1,50 m hoch und aus grofien
Blocken und einzelnen Quadern sorgfiltigst und #uberst solid - gefiigt,

waren doch die Mauerflichen nur roh abgearbeitet und konnten nie
28
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einen Verputz getragen haben. Zwei Anten im Siiden und Norden
verbinden die Apsis mit den ebenso massiven Grundmauern des Haupt-
schiffes, an das sich nordlich und siidlich je ein Seitenschiff
schliefit. Auch hier sind nur die Grundmauern erhalten, aber in solch
massiver Ausfithrung, daf iiber den dreischiffigen Charakter der Basilika
kein Zweifel sein kann. Die Fundamentmauern sind bei 1,60 m Dicke
bis 1,80 m Hohe erhalten und bestehen grifitenteils aus alten tadel-
los behauenen Quadern, profilierten Skulpturstiicken, Siiulenfragmenten
usw., die wohl dem niedergerissenen Hadrianbau entnommen sind.
Parallel zum siidlichen Seitenschiff zieht ein weiterer Mauertrakt, der
nur zum Teil erhalten ist, aber denselben Charakter trigt, wie die
Mauern des Hauptschiffes und der beiden Seitenschiffe. Moglicherweise
hat sich hier eine Sdulenhalle angeschlossen. Jenseits des nordlichen
Seitenschiffes sind die Grundmauern dieser Halle, wie es scheint, den
dortigen spiteren arabischen Bauten zum Opfer gefallen. Alle diese
Grundmauern ziehen im rechten Winkel zur grofien dstlichen Haram-
mauer nach Westen und stollen dort auf eine moch bis 1,80 m hohe
und 1,50 m dicke Nordsiidmauer, welche die ganze Breite des Haram-
innern (49 m) durchzieht. Auch sie ist aus alten Kapitellen, Architrav-
und Gesimsstiicken aufgefihrt. Mit ihr parallel liuft 3,90 m weiter
westlich eine ganz gleichgeartete Mauer und bildete mit der ersten den
Narthex der Basilika mit ndrdlichen und siidlichen Einbauten. Von
einem dritten parallelen Mauerzug war leider nur mehr ein 3 m langes
Stiick erhalten, dessen Zugehorigkeit zur Basilika zweifelhaft bleibt. In
der groffen Nordmauer fanden wir eine antike Torschwelle in situ, die
von Norden her in den Narthex und in die Basilika fiithrte. Ein Atrium
konnte die Grabung bis jetzt nicht feststellen; der grobe freie
Platz am Brunnen und heiligen Baum machte ein solches vielleicht
auch iiberfliissig. Desgleichen konnte bis jetzt nicht ausgemacht werden,
ob und wieweit noch der hadrianische Teich in den Konstantinbauten
in Funktion war. Von grofler Wichtigkeit war die Erkenntnis, dal
keine der Basilikamauern in die groffen Harammauern ein-
bindet und also mit diesen nicht gleichzeitig errichtet wurden. Trotz-
dem waren sie bis zur Hohe der Harammauern emporgefiihrt, um erst
dann den eigentlichen Basilikabau aufzunehmen, der sonst, aufierhalb
des Haram gesehen, zum Teil in demselben versunken erschienen wiire,
Die grofien Riume zwischen den Substruktionsmauern der Basilika
fiillte ein gewaltiges Steinbett von alten Quadern, Skulpturstiicken,
Keramikscherben, Schuttmassen und riesigen Felsblocken, die zum Teil
1 bis 2 m lang, 1,10 m breit und 0,80 m bis 0,90 m dick waren. Dichte
Mortelmassen von oft 20 em Stiirke fiillten die Liicken dieses wiisten
Steinbettes. KEs fanden sich darin aber auch iiber tausend Miinzen,
Stiicke von priichtigen Marmorplatten und Alabastergefifien, Kapitelle,
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Inschriftenfragmente, romische Dachziegel und Ziegelsteine, Eisenniigel,
irisierende (Glasscherben von Kannen und Flischchen, das oben er-
wiithnte Votivaltirchen, ein Lowenkopf aus Alabaster, ganze Korbe
voll zum Teil fein geschliffener Mosaikwiirfel und Mosaikbrocken mit
Hochpolitur und verschiedener Farbe, zahllose Fragmente von Ton-
lampen usw. Besondere Freude machten 50 ganz erhaltene Ton-
lampen mit stark geschwiirzter Schnauze und etwa 400 Miinzen, die
wir aus dem Schutte des Hauptschiffes vor dem Altarraume fanden;
dabei mehrere kleine Metallglocklein, Reste von Ohr- und Fingerringen,
Kristallstiicke, Tierknochen, hesonders wieder viele Hahnenfiiie usw., —
lauter Dinge, die offenbar mit den Opferspenden zusammenhéingen, die
nach dem Zeugnis des Sozomenos auf dem Altare Abrahams gebracht
wurden: Das Einzelstudium dieser Kleinfunde ist noch nicht heendet;
sie stammen aber, soweit bis jetzt zu erkennen ist, aus der Zeit vom
1. bis 7. Jahrhundert und legen beredtes Zeugnis ab fiir die Geschichte
des Ortes in dieser Zeit. !

LieBen diese Kleinfunde, soweit sie dem 7. Jahrhundert angehoren,
schon an und fiir sich auch noch auf eine nachkonstantinische Bau-
periode schlieflen, so zeigte der iiber dem Apsisfundament erhaltene
Plattenbelag mit eingebautem rechteckigen Altarraum, dal der
Konstantinbau einmal zerstort und in etwas anderer Form wieder-
hergestellt wurde. Da der konstantinische Apsisaufbau verschwunden
war, bildete der hadrianische Oberbau der grofien Harammauer den
ostlichen Abschlufl des Hauptschiffes. Griechische Inschriften mit
Invokationen der Pilger an Gott, wurden in dieser Zeit in die Ost-
mauer eingehauen und beweisen von neuem, dall der Ort viel besucht
und verehrt war. Ahnliche Inschriften sind auch noch auf der Innen-
seite der groflen Nordmauer zu sehen. Mit dieser Restaurierung der
Basilika sind verschiedene Skulpturstiicke, Kapitelle und rohe Mosaik-
brocken in Verbindung zu bringen, die ins 7. Jahrhundert weisen. Man
wird kaum fehlgehen mit der Annahme, dall die Konstantinbasilika
im Jahre 614 dem Persersturm zum Opfer fiel, wie so viele andere Heilig-
tiimer Paliistinas, und von Modestus wieder notdiirftig hergestellt
wurde. In diese Zeit gehioren wohl auch die Einbauten nérdlich und
siidlich der Basilika, die einer Kloster- oder Hospizanlage dienten. In
arabischer Zeit wurde auch der Modestusbau zerstort, bezw. mit ara-
bischen Bauten iiberdeckt. Zahlreiche arabische Miinzen und Keramik-
scherben weisen bestimmt auf diesen Wandel der Dinge hin.

Soweit die Grabung bis jetzt feststellen konnte, hatte die Konstantin-
basilika eine fuflere Gresamtliinge von 33 m, wovon 20,80 m auf
das Langhaus, 540 m auf den Narthex und 6,80 m auf den noch
problematischen Vorraum kommen. Die Breite des Baues mit Einschlufy
der beiden Seitenschiffe betrug 28,60 m, wozu vielleicht zwei iiubere
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Siulenhallen von je 5,30 m zu rechnen sind. Das Hauptschiff war
10,25 m breit, die Seitenschiffe je 5,62 m. KEs blieb dabei aufierhalb der
Basilika bis zu den groffen Harammauern nérdlich und siidlich noch
zwei Seitenrdume iibrig, die ebenfalls je 5,62 m Breite hatten und von
denen der siidliche einmal als Nekropole diente, wie dort aufgefundene
Griber beweisen. Es mag auffallen, dall die Basilika im Verhiltnis
zur Breite (28,60 m) nur 26,20 m, bezw., wenn der noch ritselhafte Vor-
raum dazu zu rechnen ist, nur 33 m Liénge hatte. Man vergleiche z. B,
die konstantinische Eleonakirche auf dem Olberg in Jerusalem, wo
das Oblongum (ohne Atrium und Narthex) ebenfalls etwa 33 m lang
ist, aber nur 18,6 m Breite hat (Mittelschiff: 9,60 m; Seitenschiffe je 4,50 m).
Aber dieses Miliverhiiltnis, wenn es ein solches genannt werden kann,
liegt wohl in dem verfiigharen Raum innerhalb des Haram begriindet,
wo noch iiberdies zwei weitere breite Seitenriiume frei blieben. Die
Breite des Hauptschiffes unserer Konstantinbasilika stimmt auf-
fallend iiberein mit der Breite des Hauptschiffes der Geburtskirche
in Bethlehem (ebenfalls 10,25 m), withrend die vier Seitenschiffe dort-
selbst (die inneren je 4,22 m; die dulieren je 3,75 m) naturgemil schmiiler
sind als unsere beiden Seitenschiffe von je 5,30 m. Die auffallende Kiirze
unseres Baues aber war wohl irgendwie durch eine schon vorhandene
hadrianische Quermauer bedingt, die den ganzen Haram von Siiden
nach Norden durchzog und den freien Hofraum mit der Teichanlage
im Westen von den ostlichen Bauten trennte.

Es ist sehr zu bedauern, dall unsere Konstantinkirche und der
spiitere Modestusbau nicht besser erhalten sind und eigentlich nur die
Fundamente derselben iibrig bleiben. Beide Bauten wurden nach der
Zerstorung offenbar ganz griindlich ausgeriiubert und dienten der
muslimischen Bevilkerung Hebrons als willkommener Steinbruch fiir
ihre Hiuser. Immerhin lieg_t unser Bau noch klarer zutage, als z. B.
die Eleonakirche auf dem Olberg, wo selbst die Apsis fehlt und die
Fundamente nur stiickweise erhalten sind. Wir hitten auch gerne
schine grolie Inschriften und Mosaikbéden gefunden; aber solche sind
ja nicht einmal von den groflen Konstantinbauten in Jerusalem und
Bethlehem erhalten. So miissen wir zufrieden sein, mit der bisherigen
kleinen Grabung das Bauriitsel von ramet el-chalil der Lisung wesent-
lich néher gebracht zu haben. Der Ort des beriihmten ,Terebinthen -
bezw. ,Hadrianmarktes* ist zweifellos gefunden und die Konstantin-
basilika im Innern des Haram festgelegt. Der Hauptgewinn der Grabung
aber besteht darin, dafi wir fiinf verschiedene Bauperioden fest-
stellen konnten, die ein ungeahntes Licht auf die Geschichte des Platzes
werfen: eine herodianische, eine hadrianische, eine konstan-
tinische, eine modestianische und eine arabische. Aus weiteren
Einzelheiten der Grabung, die hier nicht erdrtert werden kdonnen, geht
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hervor, dal der Ort bis zur Kreuzfahrerzeit als das Mambre der Bibel
verehrt wurde. Riickwiirts aber iiber Herodes hinaus verliert sich der
Faden der Geschichte dieses Ortes in noch nicht berechenbare Zeit-
ferne; denn mit der zweifellos festgestellten herodianischen Bauperiode
sind wir jetzt sicher, daf auch die riesige Abrahamsterebinthe des
Flavius Josephus (B.IV 9,7) auf rimet el-chalil stand. Von dieser
Terebinthe erzihlte man sich aber damals, dab sie schon seit der Kr-
schaffung der Welt dort stehe.

Jerusalem, den 23. Mai 1927. Dr. A. E. MADER.

() BESPRECHUNGEN

Gustav Anrich, Hagios Nicolaos. Der heilige Nikolaos in der
griechischen Kirche. Texte und Untersuchungen. Leipzig (Teubner),
Band I, 1918 — X VI, 464 8. Band II, 1917 — XII, 592 S.

Wenn erst ein Jahrzehnt nach dem Erscheinen des 2. Bandes
eine Besprechung dieses Werkes erfolgt, so mogen die Schwierigkeiten,
mit denen der Oriens Christianus zu kiimpfen hatte, zur Entschuldigung
dienen; die hervorragende Leistung verdient auch nach so langer Zeit
eine empfehlende Erinnerung. —

Die auberordentliche Verehrung, die der hl. Nikolaus in der grie-
chischen Kirche genieBt, rechtfertigte eine Bearbeitung der umfang-
reichen Uberlieferung. Der 1. Band enthiilt nun die Texte, eingeleitet
durch die Vita Nicolai Sionitae (Mitte des 6. Jahrhunderts), die der
Legende des hl. Nikolaos von Myra spiiter manche Ziige geliehen hat,
obwohl sie selbst schon dessen Verehrung voraussetzt. Die folgenden
Texte sind nach bestimmten Gruppen geordnet, die die allméhliche
Entwicklung und Ausgestaltung zur eigentlichen Legende deutlich vor
Augen fithren; die Reihe der Texte schliefen die Testimonia iiber die
Verehrung des Heiligen. In miihseliger, entsagungsreicher Arbeit sind
hier die wichtigsten Texte gesammelt und mustergiiltig ediert; auch
lateinische Texte und solche in orientalischen Sprachen sind, wenn
auch nicht mit der gleichen Vollstindigkeit, herangezogen. Der 2. Band
bringt zuniichst sorgfiltige Prolegomena zu den Texten und dann
Untersuchungen, die den zahlreichen Problemen, die der Legenden-
komplex stellt, mit besonnener Kritik nachgehen: die bisherigen Be-
arbeitungen, Person, Ort und Zeit des Nicolaus Sionita, und schliel-
lich die verschiedenartigen Elemente der Nikolaoslegende selbst, werden
ausfithrlich behandelt. Hier legt A. das Resultat seiner eingehenden
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Studien iiber Vita und Wunder des Heiligen vor, um daun eine zu-
sammenfassende Darstellung des Kultus und der Person des vielverehrten
Wundertéiters und Retters aus allen moglichen Noten zu geben. Man
darf wohl sagen, dal alle wesentlichen Fragen, die bei dieser sehr
komplizierten Legende auftauchen, soweit iiberhaupt moglich, gelist
sind. Der Verfasser formuliert sein Urteil iiber die Geschichtlichkeit
des Heiligen (8. 513f.) folgendermaflen: ,Zusammenfassend ist also zu
sagen, dall es mit Nikolaos ebenso steht, wie mit den andern grofien
volkstiimlichen Heiligengestalten, Theodoros, Demetrios, Georgios: iiber
den Urspriingen liegt undurchdringliches Dunkel. Die Geschichtlichkeit
eines Mpyrensischen Bischofs Nikolaos darum in Abrede stellen zu
wollen, wiire ein methodischer Fehler¢.

A.s Werk darf als Paradigma fiir alle derartigen Arbeiten gelten;
mogen sich recht viele finden, die dieses Forschungsgebiet weiter pflegen,
»ohne Berechnungen dariiber anzustellen, ob das Ergebnis der auf-
gewandten Miihe entspreche, wie der Verfasser in beherzigenswerten
Worten am Schlub der Einleitung des 2. Bandes sagt.

A. RiOKER.

Liturgiegeschichtliche Quellen herausgegeben von Dr. P. Kunibert
Mohlberg, Benediktiner der Abtei Maria Laach, und Dr. Adolf
Riicker, Professor an der Universitit Miinster:

Heft 4. Adolf Riicker, Die syrische Jakobosanaphora nach der
Rezension des Ju'qob(h) von Edessa. Mit dem griechischen Paralleltext
herausgegeben. Miinster i. Westf. 1923 (XXXTI, 88 8.).

Heft 9. Hermann Fuchs, Die Anaphora des monophysitischen
Patriarchen Johannan 1. herausgegeben, iibersetzt und im Zusammenhang
der gesamten jakobitischen Anaphorenliteratur untersucht. Miinster i. W.
1926 (LXXXTI, 66 S.).

Die Sammlung der Liturgiegeschichtl. Quellen, deren Eroffnung
durch K. Mohlbergs Ausgabe der alamannischen Rezension des sog.
Grelasianum saec. VIIT wir im IX. Bande der vorigen Serie dieser
Zeitschrift begriien durften, war von vornherein bestimmt, Ausgaben
morgenlindischer wie abendliindischer Liturgiedenkmiler zu bringen.
Ziwei der bisher erschienenen weiteren Hefte enthalten tatsdichlich
orientalische Texte, die jeweils von einer iiberaus gediegenen Einleitung
und einem vorziiglichen lexikalischen Register begleitet sind. Beidemal
ist es der syrisch-jakobitische Mefritus, dessen quellenmiibiger Kenntnis
die Publikation zugute kommt.
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1. Der Mitherausgeber der Sammlung A d. Riicker bot: eine
kritische Ausgabe des mafligeblichen Musterformulars wenigstens der
gesamten jiingeren Schicht der ausgedehnten Anaphorenliteratur jenes
Ritus: des-syrischen Textes der in Jerusalem beheimateten und dort
deutlich bereits durch die mystagogischen Katechesen unter dem Namen
des Kyrillos bezeugten Anaphora des Herrenbruders Jakobos in der
von der hslichen Uberlieferung auf den gelehrten Ja'qos von Edessa
zuriickgefithrten Gestalt. In der Einleitung wird zunichst auf den
griechischen Text der Jakobosanaphora, seine Hss. und wissenschaft-
lichen Ansgaben zuriickgegriffen. Mit peinlicher Sorgfalt wird alsdann
mit Hss. und Drucken des syrischen Textes bekannt gemacht. An-
schliebend wird ein Uberblick iiber sonstige orientalische Ubersetzungen
des ehrwiirdigen Liturgiedenkmals und iiber die fiir die Geschichte
und Kritik der syrisch-jakobitischen Version neben den Hss. zu beriick-
sichtigenden Liturgiekommentare geboten, weiterhin eine Klassifizierung
der syrlschen Textzeugen vorgenommen und schlieflich auch das Ver-
hiiltnis des syrischen zum gmechlschen Text beriihrt.

Neben der auf den syrisch-jakobitischen Text zuriickgehenden #thiopischen,
der auf einem abweichenden syrisch-julianistischen beruhenden arabischen und der
aus einer besonders alten und guten Form des griechischen Textes geflossenen geor-
gischen Ubersetzung braucht heute beziiglich einer koptischen nicht mehr auf die
von H. Lietzmann und mir gelegentlich gemachten Andeutungen hingewiesen zu
werden, wie es 8. XXI geschieht, um die Wahrscheinlichkeit einstmaliger Existenz
einer solchen zu begriinden. Durch die im letzten Hefte dieser Zeitschrift verdffent-
lichte Mitteilung des seither nach schwerem Leiden in die Ewigkeit abgerufenen
H. Goussen wissen wir, dall sogar ein, wenn auch unvollstiindiger, saidischer Text der
Jakobosanaphora sich wirklich erhalten hat. Hinzukommt endlich noch eine von R.
tibersehene altkirchenslavische Version, die durch Syrkun, Zur Geschichte der Biicher-
verbesserung in Bulgarien im 14. Jh. (russ.) Petersburg 1890 8. 179—218 nach einer
Athos-Hs. publiziert wurde. Das fiir die Jakobosanaphora einmal zu erreichende
Endziel ist eine neben der griechischen Uberlieferung dieses gesamte orientalische
Material verwertende kritische Ausgabe des Originals. Eine unerlidlliche und un-
gemein wichtige Vorarbeit auf dem Wege zu diesem Ziele wiirde eine abschliefende
kritische Ausgabe zuniichst des syrischen Textes bilden. Dall er leider eine solche
noch nicht zu bieten vermochte, dessen ist R. sich klar bewullt. Lichtvoll hat er das
Bild der Textiiberlieferung gezeichnet, das sich auf Grund des ihm zugiinglich ge-
wesenen Materials bietet. Auf der einen Seite steht der durch drei iiltere vatikanische
und eine Hs des ehemaligen Museo Borgiano des 12, bis 16. Jh.s vertretene Textus
receptus der Drucke, auf der anderen eine durch drei unvollstiindige Exemplare des
8/9. bezw. 9/10. Jh.s im British Museum und die #thiopische Ubersetzung kenntlich
werdende altertiimliche Textgestalt, Zwischen beiden hat offenbar die schon Ende
des 7. Jh.s entstandene Rezension Ja'qdPs von Edessa ihren Platz, da sie hs.lich
ausdriicklich als eine Neubearbeitung nach dem Griechischen eingefithrt wird. R. hat
das methodisch einzig Richtige getan, wenn er in weiser Selbstbeschriinkung zu-
niichst einen sauberen Text nur einmal dieser einen scharf umrissenen Grobe ins
Auge falite, fiir die ihm Material wiederum das British Museum aus dem 10/11. Jh.
zu Gebote stand. Er hat aber in einem umfangreichen kritischen Apparat mit
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gribter Peinlichkeit fiber die Varianten auch aller sonstigen, ihm bereits niiher be-
kannten hs.lichen und gedruckten Textzeugen berichtet. Er hat endlich auch un-
mittelbar schon einer kritischen Ausgabe des griechischen Textes durch die Gestaltung
yorgearbeitet, die er der nach den Grundsitzen der Sammlung dem Syrischen bei-
zugebenden Ubersetzung verlieh. Grundsiitzlich wurde niimlich hier eine Riick-
iibersetzung ins Griechische geboten und nur soweit, als eine solche nicht mit Sicher-
heit miglich war, zu einer deutschen Wiedergabe gegriffen. Ein kritischer Apparat,
der auch nnter diese, parallel dem syrischen Text gegeniibergestellte Ubersetzungs-
arbeit gesetzt wurde, verzeichnet sodann die. Abweichungen der griechischen Text-
zeugen, der armenischen und georgischen Ubersetzung von der syrischen Rezension
Ja'qofs. :

Vor einem Miliverstindnis der griechischen Riickiibersetzung R.s mull nun
allerdings gewarnt werden. Ja'qdf hat eine Revision eines bereits durch jahr-
hundertelangen kultischen Gebrauch geheiligten Textes auf Grund griechischer Hilfs-
mittel, nicht schlankweg eine Neuiibersetzung aus dem Griechischen geschaffen. Aus
seinem Syrischen ist daher leider nicht das Bild einer bestimmten griechischen Text-
gestalt wiederzugewinnen, die ihm im ausgehenden 7. Jh. vorgelegen hiitte, Eine
griechische Retroversion desselben stellt also keineswegs die Wiedergewinnung eines
einheitlichen griechischen Textzeugen von solchem Alter, sondern ein rein kiinstliches
Gebilde dar, das als Ganzes so nie existiert hat, vielmehr nur dariiber Aufsehlul gibt,
welcher griechische Wortlaut dem von Ja‘'qo konstituierten Text entsprach, ohne
dal wir mit Bestimmtheit zu sagen verméchten, ob dies im einzelnen Falle derjenige
der von ihm beigezogenen oder derjenige der griechischen Vorlage schon der ur-
spriinglichen syrischen Ubersetzung war. Nicht einmal da kann der von Ja‘qdf
gekannte griechische Text des 7. Jh.s mit absoluter Sicherheit erschlossen werden,
wo sein syrischer Text sich von demjenigen der #lteren Hss.-Bruchstiicke des British
Museum untersé¢heidet, weil wir naturgemil fiir eine schlechthinige Einheitlichkeit
der vor Ja'qoBs Revision liegenden syrischen Textiiberlieferung eine Gewiihr doch
nicht besitzen.

In Anhiingen bietet R. mit deutscher Ubersetzung eine gelegent-
lich in den altertiimlichen Texttyp eingedrungene und in der Anaphora
des Johannin von Basra wiederkehrende Erweiterung der Anamnese,
ein Schlubigebet, das nur in einer der beniitzten Hss. des Textus
receptus sich findet und den Volltext der hslich nur mit den Initien
zitierten unveriinderlichen Formeln, Priestergebete und Diakonika des
inneranaphorischen Mefiordo. Ein syrischer und ein griechischer Index
erschlieffen den Sprachschatz der Texte nicht in Form eines nackten
alphabetischen Worterverzeichnisses, sondern nach dem von Lietzmann
in seiner Ausgabe des Sacramentarium Gregorianum aufgestellten Muster
mit Vermerkung der bezeichnenden Wendungen und Verbindungen, in
denen das einzelne Wort auftritt.

2. Die syrische Jakobosanaphora bildet, wie angedeutet, das
fiilhrende Stiick im Rahmen einer ganzen Literatur entsprechender
Formulare, deren sich die jakobitische und im Anschlufy an sie viel-
fach auch die maronitische MeBliturgie bedient, ohne jedoch, wie es
gemeinhin angenommen zu werden pflegt, gleichmilig fiir alle schon
das richtunggebende Vorbild geliefert zu haben. Diese bisher sogar
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" von der liturgiegeschichtlichen Forschung und vollends natiirlich von
der ziinftigen Semitistik stark iiber die Schulter angesehene Literatur
erstmals und alsbald mit wohl endgiiltigen Ergebnissen kritisch unter-
sucht und gesichtet zu haben ist das Verdienst der Arbeit von H. Fuchs,
die als Bonner Doktordissertation durch den Referenten angeregt
wurde. Es wiirde unbillig sein, sie nur als Einleitung zu der an-
geschlossenen Ausgabe und Ubersetzung einer bisher ungedruckten
jakobitischen Anaphora zu bewerten, die allerdings schon durch ihren
Umfang und textlichen Charakter, vor allem aber dadurch besondere Be-
achtung verdient, dafl die auf den Patriarchen Johannan I. (630/1— 648)
lautende durchaus glaubhafte Verfasserangabe ihre Entstehung auf eine
ganz bestimmte und verhiiltnismibig doch sehr frithe Zeit datiert.

Den Charakter einer solchen Einleitung im engeren Sinne nimmft erst der dritte
Teil der Untersuchung (8. LXXVI—LXXXII) an, wiithrend der erste (8. XIII-XXXI),
wiederum auf das Gebiet griechischer Liturgie zuriickgreifend, das Verhiiltnis be-
leuchtet, in dem hier die Jakobosanaphora zu anderen Texten, namentlich zu dem
nach allgemeiner Anschauung antiochenischen Brauch spiegelnden sog. klemen-
tinischen Idealformular von AK. VIII steht. Wie weit in einzelnen weiteren Ana-
phoren des jakobitischen Ritus gleichfalls ein Nachhall einer von derjenigen Jerusalems
verschiedenen Liturgie ilterer Zeit vorliegt, ist die entscheidende Frage, die sich fiir
die Liturgiegeschichte an dieselben kniipft. Fiir ihre Beantwortung schafft das Mittel-
stilck der F.schen ,Einleitung® (8. XXXI—-LXXVI) die exakte Grundlage. Wenn
hier zuniichst zwischen Texten mit nichtsyrischem und solchen mit syrischem Ver-
fassernamen geschieden wird, so mag dieses Einteilungsprinzip nicht mit Unrecht
als ein etwas dullerliches erscheinen, das denn auch gelegentlich eine Auseinander-
reibung innerlich verwandter Erscheinungen im Gefolge hatte. Zuniichst erweist sich
niéimlich eine Reihe unter griechischem Verfassernamen stehender Texte teils durch
ausdriickliche hs.liche Bezeugung, teils vermoge der anderweitigen Erhaltung von
Bruchstiicken der Originale als aus dem Griechischen iibersetzt. Andere Formulare
sind alsdann mit diesen sei es iiberlieferungsgeschichtlich, sei es durch textliche oder
doch durch eine Verwandtschaft des Charakters so eng verbunden, dall auch fiir sie
ein — wenngleich etwa nur mehr oder weniger mittelbares — Zuriickgehen auf eine
griechische Urgestalt bestimmt scheint angenommen werden zu diirfen. Nach beiden
Richtungen hat F. die erstmals von mir in meiner Geschichte d. syr. Literatur ein-
geschlagenen Wege weiter verfolgt und ist dabei zu dankensweiten Ergéinzungen
und Berichtigungen gelangt. Vor allem ist er auch mit eindringender Sorgfalt den inhalt-
lichen Indizien nachgegangen, die sich aus den Texten beziiglich der Herkunft und des
Alters der griechischen Originale ergeben, die vielfach noch nicht an das bestimmende
Muster der hierosolymitanischen Liturgie des Herrenbruders gebunden waren, mitunter
vielmehr in bezeichnender Beriihrung mit AK. VIII #lteren liturgischen Liokalbrauch
von Kirchen des antiochenischen Patriarchats vertraten. Die vereinzelt apostolischen Ur-
sprung priitendierende, meist auf hervorragendeBischofsgéstalten des patristischen Zeit-
alters gehende Autorangabe ist im allgemeinen pseudepigrapher Natur. Nur bei der Ana-
phora unter dem Namen eines ganz obskuren Bischofs Johannin von Bosra wird
man doch bestimmt, und vielleicht dann auch bei derjenigen unter dem Namen seines
groleren Zeitgenossen Severus von Antiocheia ihr Glauben schenken kiénnen. Aus-
nahmslose Pseudepigrapha, entbehren demgegeniiber die meist besonders kurzen,
schon véllig unter dem Einflub der Jakobusliturgie stehenden und erst in spiiterer
und spitester Zeit auftauchenden Stiicke unter Verfassernamen der apostolischen
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oder patristischen Epoche jeder Bedeutung. Wie sie sind syrische Originale weiterhin
selbstverstiindlich alle unter Verfassernamen erst der innersyrisch-jakobitischen
Kirchen- und Literaturgeschichte stehenden Formulare. Auch bei den letzteren kann
der Autorangabe indessen erst von der Anaphora des Patriarchen Kyriakos (793—817)
an ein annihernd grundsiitzliches Vertrauen entgegengebracht werden, und unter
einigen vielmehr auch hier ganz zweifellos pseudepigraphen Texten verrit ein
Ja'qop von SEray beigelegter noch einmal an Beriihrungen mit demjenigen von
Konstantinopel auffallende Beziehungen zu einem iflteren Lokalritus des griechischen
Sprachgebietes. Nicht unmittelbar eine Ubersetzung aus dem Griechischen dar-
stellend, ist das Stiick von dem unbekannten syrischen Verfasser wohl mit Kenntnis eines
heute versehollenen griechischen Liturgiedenkmals und in teilweise engem Amnschluls
an dasselbe abgefalit worden. Ein gleiches Verfahren ist endlich unverkennbar auch
fiir den diesmal bekannten Verfasser bei der von I. herausgegebenen Anaphora
Johannans I. anzunehmen, die bei manigfacher Abweichung vom Schema der Jakobos-
anaphora sich vielfach geradezu wie ein Ubersetzungstext liest.

Bei der Ausgabe selbst konnten drei Hss. verwertet werden. Von
diesen Textzeugen ist das aus dem J. 1279/80 stammende Berliner
Exemplar dem Druck zugrundegelegt. Die Varianten einer wenig
jingeren vatikanischen und einer erst dem 14. oder 15. Jh. ent-
stammenden Leidener Hs. bringt der Apparat. Erliuternde, besonders
Parallelen aus griechischer Liturgie verzeichnende Anmerkungen stehen
diesem unter der ebenso zuverliissigen als gut lesbaren Ubersetzung
gegeniiber. Das alphabetische ,, Verzeichnis der syrischen Worte und
Wortverbindungen® ist im Anschluff an das von Riicker gebotene
Vorbild sogar noch etwas eingehender und reichhaltiger als dieses
selbst gestaltet. '

Prof. A. BAumMSTARK.

H. Lammens, 8. J., La Syrie. Précis historique. Beyrouth, Tm-
primerie catholique 1921. I. Band X, 280 8. II. Band 277 S.

Dieser Abrifl der Geschichte Syriens verdankt seine Entstehung
dem Umstande, dall die franzisische Regierung im Libanongebiet in
einer Schule fir Verwaltungsbeamte eine Reihe von Vorlesungen iiber
dieses Thema halten lassen wollte. P. Lemmens hat sich nach dem
Scheitern dieses Planes gliicklicherweise entschlossen, diese Konferenzen
in erweiterter Form der Offentlichkeit zugfinglich zu machen. Anlage
und Einteilung eines Lehrbuches ist beibehalten; in 21 Kapiteln ver-
folgt der Verfasser die Greschichte Syriens von der iiltesten Zeit bis
zum Erscheinungsjahr des Buches. Die Periode vor der islamischen
Erorterung ist naturgemill nur kurz behandelt, die arabische Zeit, fiir
deren iiltere Epochen L. ja ausgedehnte Studien veroffentlicht hat, ist
mit besonderer Sorgfalt bearbeitet. Neben der #Huberen Geschichte
kommt auch die innere Entwickelung in Kultur und Religion, in staat-
lichen und sozialen Beziehungen geniigend zur Geltung. Die Epoche
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der Kreuzziige, der ,friinkischen® Staaten und ihrer Organisation
werden ausfithrlicher behandelt. Der 2. Band reicht vom Beginn der
Mamelukenherrschaft bis in die Neuzeit. Lesenswert ist die kurze
Zusammenfassung der Geschichte des Weltkrieges in Syrien, bei deren
Darstellung sich der Verfasser trotz aller begreiflichen Sympathien fiir
Frankreich einer gewissen Objektivitit zu befleibigen sucht, indem er
sich hauptsiichlich auf die Veroffentlichungen Liman von Sanders und
Krel v. Kressenstein stiitzt. — Ein Literaturverzeichnis ist beigegeben,
die wichtigsten Quellen werden in Fubnoten vermerkt. Karten und
Pliine, die man vermifit, sollen nach den Angaben der Einleitung in
Vorbereitung sein.

Wer in knapper und, wie ich glaube, zuverlissiger Zusammen-
fassung sich iiber die noch nie in ganzem Zusammenhange dargestellten
Geschichte Syriens unterrichten will, wird mit Nutzen zu diesem Buche

greifen.
A. RUCKER.

D) LITERATURBERICHT.

Mit grundsitzlicher Beschriinkung auf den auliereuropiischen
christlichen Orient unter Beihiilfe von P. W. Inglisian in Wien

bearbeitet vom Hauptherausgeber.

AB. — Analecta Bollandiana. — Abhdl PAW. = Abhandlungen der Preullischen
Akademie der Wissenschaften, — Aeg. = Aegyptus. — AJSL. = American Journal
of Semitic Languages. — ASAE. = Annales du Service des Antiquités d’Lgypte. —
Bazm., — Bazmaveb. — BJRL. = Bulletin of John Rylands Library, Manchester. —

BM. = The Burlington Magazine. — BNgJb. = Byzantinisch-neugriechische Jahr-
biicher. — BZ. = Byzantinische Zeitschrift, — CC. = La Civilta Catholica. — CSCO. =
Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium. — EO. = fichos d’Orient. — f. =

Ttudes publiées par les PP, de la Compagnie de Jésus. — Festschr, P, Clemen = Fest-
schrift zum sechzigsten Geburtstag von Paul Clemen. 31. Oktober 1926, Diisseldorf 1926.
— HA. = Handes Amsorya. — Hair A, = Hairenik Amsatert. — HTR. = Harvard
theological review. — JA.=Journal Asiatique. — JAOS. = Journal of the American
Oriental Society. — JbLw. = Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft. — JEA. = Journal
of Egyptian Archaeology. — JRAS. =Journal of the Royal Asiatic Society: — JBOR. =
Journal of the Society of Oriental Research. — JTSt. = The Journal of theclogical
studies. — LM. = Le Muséon. — M. = al-Machriq. — Misc. Fr. Ehrle. = Miscellanea
Francesco Ehrle (Studie testi. 37-41). Rom. 1924. — MUB = Mélanges de 'Université
de Beyrouth. — MGWJ. = Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Juden-
tums. — NB.=Néa Ztdhy. — OLz. = Orientalistische Literaturzeitung. — PO.=Patrologia
Orientalis. — RAL. = Rendiconti della Reale Accademia dei Lincei. — RB.= Revue
Biblique. — REA.=Revue des Titudes Arméniennes, — REJ.= Revue des études Juives.
— RHE. = Revue, d'histoire ecclésiastique. — RKw. = Repertorium fiir Kunstwissen-
sohaft. — ROC. = Revue de I'Orient Chrétien. — RSR.= Recherches des sciences reli-
gieuses, — RSt0. = Rivista degli studi orientali. — SbBAW. = Sitzungsberichte der
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Bayrischen Akademie der Wissenschaften. — SbPAW. = Bitzungsberichte der Preuli-
schen Akademie der Wissenschaften. — Syr.=S8yria. — TG.=Theologie und Glaube. —
TuU. = Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur. —
WZKM = Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlands. — ZAgSAk, = Zeitschrift
fiir figyptische Sprache und Altertumskunde, — ZDPV. = Zeitschrift des Deutschen
Paliistinavereins, — ZKg. = Zeitschrift fiir Kirchengeschichte. — ZKT. = Zeitschrift
fiir katholische Theologie. — ZNtW. = Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissen-
schaft. — Z8., = Zeitschrift fiir Semitistik.

Romische Zahlen bezeichnen die Biinde, vor denselben stehende arabische die
Serien von Zeitschriften. — Der OC. steht in einem Tauschverhiiltnis mit folgenden
Zeitschriften: BNgJdb., BZ,, EO., M., MUB,, OLz., RB., RHE., R8t0., ZDPV., ZNtW,,
ZS. Aus anderen, namentlich aus weniger verbreiteten und aus solchen Zeitschriften,
die nur ausnahmsweise jenes Gebiet beriithren, wird Zusendung von Separatabziigen
an die Adresse des Hauptherausgebers in Bonn, Rheinweg 111, dringend erwiinscht.
Auf solchen wolle der Titel der betreffenden Zeitschrift, sowie die Band-, Jahres-

und Seitenzahl jeweils giitigst vermerkt sein.

Autorenverzeichnis zum Literaturbericht.
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(Auf mehrere Gebiete sich erstreckende oder auch den europiischen christlichen Orient
bezw, griechisches Schrifttum betreffende Publikationen) :

a: GEscHICHTE UND REALIEN: a) Geschichte: Ein Quellenwerk von hervor-
ragender Bedeutung hat an den von Fr. Délger bearbeiteten ,Regesten
der Kaiserurkunden des ostromischen Reiches von 565 —1453% zu er-
scheinen begonnen.! An weitere Kreise wendet sich ein niherer Be-
sprechung vorbehaltenes Biichlein von N. H. Baynes iiber ,The

1 ,1. Teil: Regesten von 565—1025% Miinchen 1924 (XXX, 103).
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byzantine empire“. 2 Neben eine 4. Auflage von J. Burckhardts Buch
iiber ,Die Zeit Konstantins des Grofien“? tritt, dem gleichen Gegen-
stande gewidmet, ein solches von J. Maurice: ,Constantin-le-Grand.
Lorigine de la civilisation chrétienne“.4 Auf dem (Gebiete der Kirchen-
geschichte, dessen Girenzen hier bereits betreten werden, ist zuniichst
die 6. Auflage von J. Hergenrothers ,Handbuch der allgemeinen
Kirchengeschichte#, neubearbeitet von J. P. Kirsch namhaft zu
machen.5 Kine Reihe weiterer Erscheinungen ist speziell der Geschichte
des Frithchristentums gewidmet, so neben der 2. Auflage von H. Ache-
lis ,Das Christentum in den drei ersten Jahrhunderten#6 eine solche
auch von H. B. Swetes ,Essays on the early history of the Church
and the ministry“?, einer Neuauflage der ,Early Church History“ von
J. V. Bartelet, ,A Sketch of its first four centuries® enthaltend s,
die ,Studies in the life of the early Church® von F.J.F. Jackson?
und eine 5. vermehrte Auflage von L. Pullan, ,The Church of the
fathers. Being an outline of the history of the Church from A. D. 98
to A. D. 461%.10 Kinen fesselnden Gegenstand behandelt mit ausfithr-
lichster Griindlichkeit desselben Verfassers ,The early Church and the
world. A history of the christian attitude to pagan society and the
State down to the time of Constantius“. 1! Eine eigenartige ,,Altchrist-
liche Kirchengeschichte nach orientalischen Quellen“ hat F. Haase 12
~geliefert, indem er mit Bienenfleily die aus syrischen, armenischen,
koptischen, arahischen und sithiopischen Quellen sich ergebenden Uber-
lieferungen iiher Missionstitigkeit der Herrenjiinger, Ausbreitung des
Christentums, dessen Verhiltnis zum rémischen Staate, Bischofslisten,
Monchtum, Konzile und Hiiresien zusammenstellte. Von L. Duchesne,
,The early history of the christian Church from its foundation to the
end of the fifth century. English translation by* Cl Jenkins liegt
der 3. Band ,The fifth century“ vor.t3 | I[’Eglise au VI°® siécle* be-
titelt sich eine von H. Quentin zu Ende gefiihrte, durch Duchesne
unvollendet hinterlassene letzte Gabe, in welcher dessen Einzelarbeiten
zu den monotheletischen Wirren, dem Dreikapitelstreit, den kirchlichen
Dingen von Illyricum zu einer einheitlichen Darstellung verschmolzen
sind. 14 ,Kleine Beitriige zur alten Kirchengeschichte* von K. Miiller
sind hier wegen der Nrn. 8—111% zu nennen, die sich auf die

2 ,Home university library of modern knowledge“ 118, London 1926 (256 8.)
3 Leipzig 1924 (X, 493). 4 Paris 1924 (XI, 306). 5 4 Binde. Freiburg i. B. 1924
(XVI, 811; XIII, 815; XIII, 884; X, 813). 6 Leipzig 1928 (XVI, 343) 7 London

1921 (XXXVI, 446). 8 London 1925 (256). 9 London 1924 (263). 10 Lon-
don 1925 (468). 11 London 1925 (468). 12 Teipzig 1925 (XVI, 420).
13 New-York 1924 (XIV, 585). 14 Paris 1925 (VIIL, 618). 15 ZNtW. XXIII

234[47; XXIV 278/85.
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antiochenische Synode im J. 252, die Stellung des Dionysios von Alexan-
dreia zum Ketzertaufstreit und dessen Kampf mit den libyschen
Sabellianern, sowie auf Konstantins d. Gr. Katechumenat beziehen,
das niemals die Stellung der dxpodpevor des Ostens bezeichnet habe.

B) Lehre: Neben H: Leisegangs Buch iiber ,Die Gmosis® 16 steht
eine 2° édition augmentée von E. De Faye, ,Gnostiques et Gmosti-
cisme. tude critique des documents du gnosticisme chrétien au II°
et I1I¢ siecles“ 17, wo einer eng an die Quellen sich anschlieffenden Dar-
stellung der einzelnen Systeme eine Untersuchung iiber den geschicht-
lichen Wert der ersteren vorangeht. , Lie Paradis Terrestre au troisiéme
ciel“ behandelt ein ,Exposé historique d’une conception chrétienne
des premiers siécles* von 11d. de Vuippens18, das bei fleibiger Auf-
sammlung der patristischen Zeugnisse auch die nichtgriechische Lite-
ratur des Ostens sorgfiltig beriicksichtigt und noch eine genauere
Besprechung finden soll. Gediegene Griindlichkeit eignet nicht minder
den Untersuchungen M. Jugies iiber ,La mort et I'’Assomption de la
Sainte Vierge dans la tradition des cing premiers si¢eles® 19, doch halten
sich dieselben nicht vollig von dem Fehler frei, aus einzelnen Aussagen
mitunter zuviel herausholen zu wollen.

y) Liturgie: Eine in hochstem Grade beachtenswerte Erscheinung
ist H. Lietzmanns jingstes Buch ,Messe und Herrenmahl. Eine
Studie zur Geschichte der Liturgie* 20, wo mit souveriiner Beherrschung
ostliches und westliches Material zum Versuche einer Entwicklungs-
geschichte der eucharistischen Liturgie verwertet wird. Mehr auf dem
Boden einfacher Darbietung des gesicherten unmittelbar Tatsichlichen
sich haltend, haben unter besonderer Beriicksichtigung des byzantinischen
Ritus ,lies Liturgies eucharistiques* die ausgezeichneten ,Notes sur
leur origine et leur développement* von K. J. Moreau behandelt. 2!
»Li'imposition des mains et les rites connexes dans le Nouveau Testa-
ment et dans I'église ancienne* sind Gregenstand einer wiederum noch
niher zu besprechenden , Etude de théologie positive* von J. Coppens?2,
die hochst aufschlulireich fiir die Geschichte der Riten der Ordination,
Firmung und Biilerrckonziliation, naturgemiis auf Kirchenordnungen
und Liturgie auch des nichtgriechischen Ostens in umfassendem Mal
einzugehen hat. Einer Besprechung vorbehalten bleiben ferner ,EIZ
OEOZ¢ betitelte , Epigraphische, formgeschichtliche und religionsgeschicht-
liche Untersuchungen® von E. Peterson?3, die an eine ungemein sorg-
filtige Aufsammlung, Sichtung und Bewertung des epigraphischen

10 Leipzig 1924 (VII, 404), 17 Paris 1925 (II, 547). 18 Paris-Fribourg (8.)
1925 (160). 19 BO, XXV 5/20; 129/43; 281/307. 20 Bonn 1926 (XIL, 263).
21 Briissel-Paris 1924 (248). 22 Paris 1925 (XXI, 439). 23, Forschungen zur

Religion u. Literatur d. A. u. N. Testaments. Neue Folge 24%. Giellen 1926 (XVIII, 346).
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Materials fiir jene Formel Forschungen anschliefen, in deren Mittel-
punkt beherrschend der Begriff der Akklamation und ihre nicht zuletzt
liturgische Bedeutung stehen, wobei an nichtgriechischem Schrifttum
des Ostens beispielsweise die syrische Ubersetzung der Akten des
Ephesinums vom J. 449 und Dichtungen Agrems beigezogen werden.
Fir J. A. Jungmanns umsichtige Arbeit iiber ,Die Stellung Christi
im liturgischen Gebet“ 24 mufl auf eine spiitere eingehende Anzeige
verwiesen werden. Die von Joseph dem Studiten bis Timokles reichenden
weiteren Fortsetzungen von C. Emereaus ,Hymnographi byzantini« 25
sind auch in dem neuen beschrinkten Rahmen dieses Berichtes
erwihnenswert, da man sich dieses alphabetischen Repertoires beispiels-
weise auch bei einer dringend wiinschenswerten Beschiiftigung mit der
syrisch-melchitischen Uberlieferung byzantinischer Kirchenpoisie nutz-
bringend bedienen wird.

b: LirEraTuR: o) Hss-Kunde: Von seiner Sammlung von ,1500 manu-
serits scientifiques et littéraives, trés anciens en Arabe et en Syriaque®
hat P. Sbath 26 mit einer Auswahl von 31 Nrn. niher bekannt ge-
macht, unter denen sich an Christlichem ein sonst nie erwélintes
arabisches Werk Bar ‘Efrajas iiber die Seele, ein arabisch-syrisches
melchitisches Typikon des 11. Jhs, der arabische Text eines nach
seinen Angaben nicht mit Sicherheit zu identifizierenden ps.-aposto-
lischen Rechtsbuches, eine wieder bisher unbekannte arabische Ab-
handlung des “Abdallah b. al-Fadl iiber die gottliche Vorsehung und
eine Folge von vier teils anonymen, teils Agrem beigelegten syrischen
Mémré befinden. Daneben sind weitere Fortsetzungen auch von dem
umfassenden Katalog jener ,Manuscrits orientaux de la bibliotheque
du R.P. Paul Sbath¢27 erschienen,

B) Literaturgeschichte: ‘In der Neubearbeitung von A. Gerckes
und E. Nordens ,FEinleitung in die Altertumswissenschaft* hat
H. Lietzmann in musterhafter Weise die ,Christliche Literatur®
behandelt. 28, Die spiitere christliche Apokalyptik® ist Gegenstand einer
zuniichst den weitschichtigen Stoff sichtenden und ordnenden Unter-
suchung von H. Weinel.2? Ein Aufsatz iiber ,Literarisches zu den
apokryphen Apostelakten® von L. Hertling?0 stellt deren kirchen-
geschichtlichen Quellenwert ins Licht.

1) Sammlungen von Texten: E. Henneckes ,Neutestamentliche
Apokryphen. In Verbindung mit Fachgelehrten in deutscher Uber-

24 Titurgiegesch. Forschungen 7/8. Miinster i. W. 1925 (XVI, 256).

25 BO. XXII[ 275/85; 407/14; XXIV 163/79; XXV 177/84. 26 Bulletin
de VInstitut d'Bgypte VILL 21/43. 271 EO, XIII 339/58; XXIV 369/77;
XXV 8593, 212/26 357 /68. 28 I, Band, 5. Heft, Berlin-Leipzig 1923 (36).

Euxaptc'c*quv Studien zur Religion u. Literatur d. A. u. N. Testaments Herm.Gunkel
zam 60. Geburtstag dargebracht®. Gottingen 19283, 141/73. 30 ZKT. XLIX 219/48.
247
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setzung und mit Einleitungen herausgegeben“ haben sich in einer 2.
,vollig umgearbeiteten und vermehrten Auflage® 3! zu einer Art monu-
mentalen Textbuches zur Kunde des iiltesten Christentums ausgewachsen.
Grundsitzlich engere Grenzen wahrt das englische Seitenstiick von
M. R. James: ,The apocryphal New Testament being the apocryphal
Gospels, Acts, Epistles and Apocalypses with other narrations and
fragments® 32, bietet dafiir aber im einzelnen auch wieder manches in dem
deutschen Werke nicht oder doch nicht vollstindig Aufgenommene.

¢: Dexgminer: Von B. Kleinschmidts ,Geschichte der christlichen
Kunst“ hat eine Neuauflage3? den dem Osten gewiihrten Raum noch
mehrfach, so vor allem um eigene Kapitel iiber den orientalischen nnd
russischen Kirchenbau des Mittelalters und die byzantinische und
russische Malerei erheblich erweitert. Fine sich an weitere Kreise der
Gebildeten wendende Publikation von W. Neufs iiber ,Die Kunst der
alten Christen“ 34 ist gleich ausgezeichnet durch die geistvolle Eigenart
des inhaltreichen, auf tiefer wissenschaftlicher Durcharbeitung des
Stoffes ruhenden Textes, wie durch Umfang und glénzende Ausfithrung
des geschickt ausgewiihlten Anschauungsmaterials. In zwei Biinden
priisentiert sich in ihrer Art nicht weniger vorziiglich eine durch
Beriicksichtigung aller neueren Forschungen und Funde stark erweiterte
Neuauflage von Ch. Diehls ,Manuel d’art byzantin“.35 Das Eingehen
auch auf die Architektur, eine stirkere Beiziehung Armeniens, Geor-
giens und der Donauliinder und die nachdriickliche Betonung des
eigentlich orientalischen Einschlages in der byzantinischen Kunst be-
dingen seinem fritheren Werke iiber ,Byzantine Art and Archaeology“
gegeniiber die Eigenart eines in gewissem Sinne bewulit als Ergiinzung
desselben auftretenden Buches von O. M. Dalton: ,East Christian
Art. A Survey of the Monuments“.36 ,Zum Ursprung der christlichen
Kunst“ hat sich L. v. Sybel erneut im Sinne seiner Anschauungen
von christlicher Antike geiiubert3?, wobei trotz aller Betonung einer
fihrenden Bedeutung der Reichshauptstadt Rom natiirlich auch der
Osten zu beriicksichtigen war. Das Verhiiltnis von ,Bild und Lied des
christlichen Ostens“ beleuchtet A. Baumstark 38 wesentlich im Hin-
blick auf die griechische Kirchendichtung. ,I iconographie des sept
conciles oecuméniques* wurde durch 8. Salaville behandelt 39; neben
der literarisch bezeugten iltesten Darstellung im Augusteum zu Kon-

31 Tibingen 1924 (XIII, 668). 32 Oxford 1924 (XXXII, 384). 33 Padex-
born 1926 (XXVII, 637). 34 Augsburg 1926 (155 u. 92 Tafeln). 35 Paris
1925/26 (XV, 946). 36 Oxford 1925 (XV, 396). 37 Mitt. d. D. Archéol.
Instituts. Rom, Abt, XXXVIII/XXXIX 249/63. 38 Festschr. P. Clemen 168/80.
39 EO. XXV 144/76,
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stantinopel, den Miniaturen griechischer Hss. und den Kirchen des
Athos und von Tirnovo und Arbanasi in Bulgarien kommen dabei
auch die Mosaiken der Geburtskirche zu Bethlehem in Betracht.

II. Geschichte und Realien.

a: Omrs- uNp VOLKERKUNDE: o) Allgemeines: Bei H. Ch. Luke,
»Anatolica® 40 wird eine Sammlung meist schon einzeln in Zeitschriften
veroffentlicht gewesener Kssays iiber den Athos, Saloniki, Adrianopel
und das alte Serail in Konstantinopel, Cypern, das H1. Grab in Jeru-
salem, Petra und einige transkaukasische Stidte geboten.

8) Palistina: Ein prachtvolles Bilderwerk von G. Landauer iiber
,Paliistina® 41 1ift leider das Christliche stark zuriicktreten; auch fehlt
es nicht an einzelnen bedauerlichen Unrichtigkeiten im erlduternden
Text wie in der Beschriftung des glinzenden Illustrationsmaterials.
In breitester geographischer Darstellung wird unter Einbeziehung
auch der Geschichte und Kultur des Gebietes durch C.Steuernagel
,Der ‘Adschlin“ behandelt 42, wobei unter den Bevolkerungselementen
an zweiter Stelle das christliche erscheint. Durch H. Grellmann
wird 43 fiir ,Rhinokrura® auf Grund von Epiphanios Haer. 83,5 Nahal
als hebriischer Name erwiesen. ,Bitolion und Bethelea®, ein auch
unter der Namensform Betdhiov, Bitdhy oder Birtdiiog vom 5. bis 7. Jh.
erscheinender Bischofsitz, der auf Grund der Madebakarte bei dem
heutigen Heiligtum des %1h zuweijt zu suchen ist, und die Geburtsstadt
des Sozomenos im Gebiete von Gaza, werden durch A. Alt44 reinlich
geschieden, wobei die Greschichte des ersteren Ortes an der Hand einer
sigyptischen Urkunde vom J. 217 v. Chr. bis ins 3. vorchristliche Jh.
zuriickverfolgt wird. Ein von F.-M. Abel4s behandeltes Problem der
paliistinensischen Topographie der Kreuzfahrerzeit stellen ,Les deux
JMahomerie¢ El-Bireh, El-Qoubeibeh* dar. ,Une excursion apostolique
en Galilée%, die durch F. Tawtel4® geschildert wurde, fithrte von Zahla
iitber Damaskus, um Galilida selbst bei Tiberias zu erreichen.

1) Syrien: L. Haefelis ebenso glinzend illustriertes als inhaltlich
fesselndes Reisewerk ,Syrien und sein Libanon“47 wird niher be-
sprochen werden. Skizzen in arabischer Sprache von R. Mouterdes,

40 T,ondon 1924 (XII, 205). 41 300 Bilder. Einleitong® von 8ven Hedin
,,Mit ausfithrlichem beschreibendem Text”. Miinchen 1925 (XII, 244). 42 ZDPV.
XLVII 191/240;XLVIIT 1/144. 201/393; XLIX 1/167. 43 Ebenda XLVII 2441
44 Ebenda XLIX 236/42. 45 RB. XXXV 272/88. 46 M. XXII 810/8.
875/90. 954[65; XXIIL 930/44 (arab.). 47 Luzern-Leipzig 1926 (XVI, 362).
48 M, XXIII 733/41.
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A.Ghanem*?und A.Cheblis0haben eine Reise ,, Vers le Grand Hermon,
Gébeil et la contrée de la Gébeil* und ,Une excursion au Nord du
Liban“ zum Gegenstand.

3) Kleinasien: Die Frage ,Ilob Exewro ta *Avdepton xai ta Bapa-
dtov® wird durch J. P. Meliopoulos3! dahin beantwortet, dalh die
erstere Ortlichkeit der Nachbarschaft von Konstantinopel zwischen
Kais-dag und der Kiiste von Gadi-Boslan, die andere in der Nihe
des Auxentloshugels gelegen habe.

e) Armenien: Durch M. Minassian’? wurden allgemein ,Die
geographischen Fundamente der armenischen Geschichte“ erortert.
»Das Talgebiet des Djorschflusses* behandelte Atrpet?s, von einem
Werke von J. Kossian iiber ,Hoch-Armenien“54 ist Band I der
Topographie, Geschichte und den Volkssitten der Stadt Erzerum,
Band IT in gleichem Sinne den Dorfern der Umgebung gewidmet.

{) Abessinien: ,Note su alcune popolazioni Sidama dell’ Abissinia
Meridionale* von E, Cerulli®® sind neben den nominell mohamme-
danischen Hadiya den ebenso #dulerlich christlichen Kambatta und
Sidamo gewidmet, die wie jene tatsiichlich so gut als heidnisch sind.
Jeweils werden geographische und geschichtliche Notizen durch kurze
Sprachproben und eine lexikalische Bearbeitung derselben ergiinzt.

b: ALLGEMEINE UND PROFANGESCHICHTE: «) Quellenpublikationen: Von
»Quelques papyrus des collections de Gend et de Paris¢, die M. Homber %6
verdffentlichte, gehtren nur zwei (Nr. 7 und 12) der christlichen Epoche
Agyptens an. Weit zahlreicher sind die dieser entstammenden Briefe
und Urkunden im 7. Bande der ,Papiri greci e latini* im Rahmen
der ,Pubblicazioni della Societd italiana per la ricerca dei papiri
greci e latini in Egitto“.5” Unter dem Titel ,Les Mongols et la
Papauté« 8 hat P. Pelliot eine Urkundenpublikation begonnen, die
durch den persischen Brief des Khans Gigak an Innozenz IV. erdffnet
wird, es folgt, was die Regesten dieses Papstes und andere Quellen
iiber den Nestorianer Sem‘on Rabban-aba und dessen Erscheinen im
Abendland und iiber die Sendung des Dominikaners Askelin an den
Tartaren-Khan ergeben.

B) Chronologie: ,La chronologie des temps chrétiens de I’Egypte
et de I'Ethiopie* ist Gregenstand eines breit angelegten Werkes von

49 Ebenda XXIV 441/57. 50 Ebenda XXIV 466/75. 567/74. 649/60. 739/56.
5! BZ.XXVI63/77. 52 Hair A.II141/58. 5981 (arm.). - 53 HA. XL 80/90. 185/91.
275/83. 402/14, 598608 (arm.). 5% Wien 1925.26 (496 4 184). 55 RSt0. X 597/692.
56 Revue belge de philol. et d’hist. IV 633/73. 57 Florenz 1925 (XIII, 231).
58 ROC. XXIII 1/80; XXIV 225/85.
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M. Chaine59, das mit seinen zahlreichen und umfassenden Tabellen
ein wertvolles Hilfsmittel darstellt, wenn es auch nicht iiher alle be-
rechtigten Einwinde erhaben ist. Eine ,Berichtigung von Daten im
heraklianischen Jahrhundert“ hatte Ad. Jiilicher 60 unternommen,
deren Ergebnis beziiglich des Beginns des grolien Perserkrieges ,A
Note on the Chronology of the Reign of the Emperor Heraclius® von
N. H. Baynes®! einer Nachpriifung und Korrektur unterzieht.

1) Gesamidarstellungen: Eine 3. Auflage erlebte ,A History of
Egypt under Roman rule* von J. G. Milne.62 Ein bis in die alt-
christliche Zeit fithrender ,Essai sur I'histoire antique d’Abyssinie* von
A. Kammerer$s ist glinzend ausgestattet, aber nicht frei von Ver-
sehen und Fliichtigkeiten, durchaus gediegen dagegen ein umfassender
Artikel ,Arménie* von F. Tournebize, 64

9) Eineelforschungen: [8] Syrien: ,Les événements du Liban et
de Damas (1840—1862)% haben eine Behandlung durch einen un-
genannten Augenzeugen erfahren.6s

[2] Armenien: In einer Serie von Aufsiitzen behandelt 8. Kogian
»,Die Kamsarakaner unter den armenischen Arsakiden 66 und ,wéhrend
der Kriegszeiten Wardans und Wahans“ 67, sowie ,Die Kamsarakaner
des 6. Jahrhs.# 68,  des 7. Jahrhs“.69 und ,des 8.Jahrhs.*70 H. Manan-
dian hat ,Die koniglichen Steuern in Armenien zur Zeit der
Marzpanen“ betreffend eine Sammlung des Quellenmaterials durch
selbstiindige Ausfilhrungen erginzt’t und , Bemerkungen iiber das
Bauernwesen Alt-Armeniens zur Zeit der Marzpanen® 72 versffentlicht.
»L origine des Mamigoniens® wurde durch H. Sk61d 73 untersucht und
durch W. Hatzouni’+ die Frage zur Diskussion gestellt: ,Wer ist
die Konigin Mélke gewesen?* Die ,Ravages de Timour-Leng en
Arménie* fanden eine Schilderung durch F. Tournebize.?s

[3] Abessinien: In der Reihe der , Aethiopica®* von C. Oontl
Rossini beleuchtet § 2876 die Vorstellung von der gittlichen Abkunft
der Konige von Aksum, deren Christianisierung die Legende von der
Salomonischen Herkunft der abessinischen Konige darstellt, durch siid-

59 Paris 1925 (XV, 344). 60 TFestgabe von Fachgenossen und Freunden
A. von Harnack zum siebzigsten Geburtstag dargebracht®. Tiitbingen 1921, 121/33,
61 BZ. XXVI 55f. 62 London 1924 (XXIII, 331). 63 Paris 1026 (148 mit
45 Tafeln und 4 Karten). 64  Grand dictionnaire d’histoire et de géographie
ecclésiastique, Fase. XIX /XX, Paris 1925, 290/391. 65 M. XXIV 801/24 (arab.).
66 HA, XXXIX 47/55. 140/5 (arm.). 67 Ebenda 278/92 (arm.). 68 Ebenda
395(401 (arm.), 69 Ebenda XXXIX 488/97; XL 49/59 (arm.). 70 Ebenda
XL 162/7 (arm.). 71 Erivan 1926 (44. — arm.). 72 Erivan 1925 (45. —
arm.). 73 REA. V 131/86. 74 Bazm. LXXXII 364/6 (arm ). 75 ROC, XXIII
31/46. 76 RSt0. X 483f.: ,Le origini divine del re d’Aksum®.
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arabisches inschriftliches Material, § 3577 das Ende der abessinischen
Herrschaft in Arabien aus den arabischen Gedichten des Lebid und
§ 3878 deckt die duberst hinfillige Grundlage der Vorstellung auf, dal
im 10. Jh. eine jiidische Dynastie sich der Herrschaft iiber Abessinien
bemiichtigt hiitte.

¢: Lokaremscaicnre: Uber ,Beyrouth¥, seine , Histoire et monuments®
hat L. Cheikho7? in eingehender Darlegung gehandelt, die noch
durch eine ,Appendice & I'Histoire de Beyrouth“®0 ergiinzt wird.
Auch ,Les gloires chrétiennes de Damas“ wurden von ihmS$! vom
christlichen Altertum bis ins 19. Jh. verfolgt. ,Les iles des Princes¥,
Antigoni, Halki und Prinkipo, vor der asiatischen Kiiste des Marmara-
meeres mit ihren Kliostern und deren Geschichte sind Gegenstand
einer ,,Etude historique et topographique* von R. Janins2 durch den
auch ,Nicée“83 sich eine solche gewidmet sah.

d: Arneemeine KirceNeescaicHTE: o) Alftchristliche Epoche: ,The
Libelli of the Decian Persecution® hat J. R. Knopping?®4 in einer
dankenswerten kritischen Gesamtausgabe aller bisher bekannt ge-
wordenen Exemplare vereinigt, der einleitend eine zusammenfassende
Behandlung vorausgeschickt ist. Als ,Die iltesten christlichen Paliistina-
pilger# wurden von H. Windisch85, Melito v. Sardes, Pionios v. Smyrna,
die Kappadokier Firmilianus und Alexander und die Agypter Klemens
und Origenes gewiirdigt, wobei abschlieffend auch noch Gregor v. Nyssa,
Hieronymus und die Stiirke des Pilgerverkehrs in der zweiten Hilfte
des 4. Jhs. berithrt werden. Il «Didascaleion» di Alessandria
wiirdigte L. Allevi als ,La pit antica universith cattolica“.86 Unter
dem Titel ,Le Passionaire d’Adiabéne“ bespricht P. Peeterss? die
auf Grund der vorliegenden syrischen und griechischen Quellen als
geschichtlich erweisbaren Martyrien der Verfolgung Sapurs II. in jener
Provinz. In einer ,Jews and Christians in Egypt“ 88 betitelten Papyrus-
publikation erschlols H. J. Bell eine Reihe vorwiegend griechischer
Briefe, die als Urkunden zur Geschichte des Meletianischen Schismas
Agyptens hervorragenden Wert besitzen, und eine solche ausschlieflich
griechischer und fiir die kirchliche Kulturgeschichte hochinteressanter
Briefe an einen Grottesmann Paphnutios. An der Hebung des historischen

77 Ebenda 497/9: ,Sulla fine della signoria aksumita in Arabia“, 78 Ebenda
500f.: ,Sulla regina Esato o Gnedst®. 79 M. XXIII 54/9, 125/31. 194/200. 292/304.
872/7. 458[63. 517/23. 618/27. 686/72. 774[7. 864/8. 944/8; XIV 42/50. 214/9.
267[74. 361/70. 461/5. 489/98. 560/6 (arab.). 80 Ebenda XXIV 757/62 (arab.).
81 Ebenda XXII 761(76 (arab.). 82 BO. XXIII 315/35. 415/36. 83 Ebenda
XXIV 482/90. 8! HTR. XVI 845[90. 8 ZDPV. XLVIII 145/58. 86 Scuola
Cattolica 1924, 803/28. §7 AB. XLIII 261/304. 88 London 1924 (XII, 140
mit 4 Tafelr).
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Ertrages der ersteren Urkunden haben sich K. Holl89, A, d’Alés90,
und E. Buonaiuti9 beteiligt, withrend ein Aufsatz von M. de Meiers92
sich auf ,El cisma d’Antioquia & la controversia trinitaria® bezieht.

B) Die syrischen Sonderkirchen: Von warmem Verstindnis fir die
historische Grole der nestorianischen Kirche getragen sind gediegene
Untersuchungen von Th. Hermann iiber ,Die Schule von Nisibis
vom 5. bis 7. Jahrhundert, ihre Quellen und ihre Geschichten, 93 , Missio
duorum fratrum Melitensium O.P. in orientem saec. X VI et relatio nunc
primum edita eorum quae istis regionibus gesserunt® betitelt sich eine
Arbeit von J. M. Vost é94, die den betreffenden im J. 1563 an Pius TV.
erstatteten Bericht eines Fra Antonius de Sagra durch Ausfihrungen
iiber die gesamten romisch-ostsyrischen Bezichungen einleitet, in deren
Mittelpunkt der Patriarch Sullaga und sein Nachfolger “ ABdiso stehen,
In arabischer Sprache hat J. Armalé seinen Uberblick iiber nLies Pri-
mats d’Orient et les Maphriens* 95 zu Ende gefiihrt, mit eindringendem
Fleile ,Les anciens rapports des Syriens avec 'Egypte“9¢ von der alt-
christlichen Zeit an verfolgt, in Fortsetzung dieser Arbeit iiber ,Les
Syriens, les Chaldéens et les Maronites en Egypte% 97 und , Les Syriens
Catholiques en Egypte* 98, ferner iiber ,Les Syriens Catholiques et les
Consuls de France & Baghdad“ % gehandelt und endlich ,La profession
de Foi Catholique du Patr. Ignace Matthieu® veroffentlicht 100, die
dieses seit 1782 regierende Oberhaupt der jakobitischen Kirche im
J. 1815 ablegte. In weiteren arabischen Aufsiitzen hat L. Cheikho
erdrtert ,Ce que nous apprend 'Histoire sur les 350 Martyrs de Syrie« 101
d. h. die von den Maroniten am 31. Juli als Jiinger des hl. Maron
gefeierten Monche, die unter Kaiser Anastasios ein Opfer des mono-
physitischen Fanatismus geworden sein sollen, und P. Ghaleb an dem
Patriarchen (_v}irgis ‘Amira und dem Bischof Ishaq Sidrawi »Quelques
Célébrités de D'ancien Collige maronite de Rome“ hehandelt 192,
J. Médawwar fir ,Le Collegge Maronite St. Joseph du Caire% die
bis zum J. 1904 zuriickreichende Entstehungsgeschichte der bliihenden
jungen Grindung durch eine Darstellung ihres heutigen Zustandes
erginzt 103 und 8. Saygh ,Une victime des Tures“ an ,Mgr. Addai
Scher archevéque de Séert« gefeiert 104, dem im J. 1915 niedergemachten
gelehrten chaldiischen Kirchenfiirsten.

89 ,Die Bedeutung der neuverOffentlichten melitianischen Urkunden fiir die
Kirchengeschichte® SbPAW. 1925 18/31. 90 ,Le schisme mélétien d’Egypte* RHE.
XXII 5/26. 91 ,Intorno allo scisma meleziano®, Ricerche Religiose I 393/97.
92 Estudios franciscans XXXVI 133/244. 93 ZNtW. XXV 89/122. 9 Rom
1925 (20). 95 M. XXII 519/27. 604/13. % Ebenda XXIII 282/92. 384/9.
448/58. 97 Ebenda 741/55. 95 Ebenda 810/7. 99 Ebenda XXIV 99/113.
‘00 Ebenda XXIT 1002/7. 10! Ebenda 598/603. 102 M. XXII 497/509. 586/98.
708/19; XXIII 420/33. 506/16, 103 Ebenda XXIV 324/31, 104 Ebenda XXIII 36/44.
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) Die koptische und die abessinische Kirche: ,L’Eglise Copte non-
uni“ sah sich durch E. Rolland 05 einen vor allem die geschichtlichen
Grundlagen ihrer Entstehung ins Auge fassenden Uberblick gewidmet.
,Die Liste der alexandrinischen Patriarchen im 6. und 7. Jahrhundert#
hatte Ad. Jiilicher 106 einer sorgfiltigen Untersuchung und chrono-
logischen Fixierung unterzogen. Durch E. Tisserant und G. Wiet
wurde 107 , Lia liste des patlia,l ches d’Alexandrie dans Qalqachandi“ aus
dessen Kairo 1903/19 in 14 Biinden vollstindig herausgegebenen Subh
d-A%a zusammengestellt und in Ubersetzung vorgelegt. L Lcrhse de
Saint Marc & Alexandrie construite par le patriarche Jean de Sama-
noud¥, die noch um die Mitte des 9. Jhs. bestand, wird von M. Chaine 108
in den Rahmen der (Gesamtgeschichte dem Ivangelisten geweihter
Kultbauten Alexandreias eingeordnet. ,Zur Geschichte der Mono-
physitenkirche“ setzt Ad. Jilicher!o® sich mit Maspéros im vorigen
Bande dieser Zeitschrift S. 245 gebuchten Werke beziiglich der Existenz
eines von diesem aus Anastasios Sinaites erschlossenen alexandrinischen
Gregenpatriarchen Johannes und der alexandrinischen Patriarchen um
570, speziell der von Michael d. Syrer behaupteten Aspirationen des
Paulus v. Béd Ukkama auf den alexandrinischen Patriarchenstuhl
auseinander. ,Lia durée du patriarcat d’'Isaac XLI° patriarche
d’Alexandrie* wird von M. Chaine 110 auf die Zeit von 5. XIT. 689—
5. XI. 692 bestimmt, wihrend E. Porcher!!!, auf die Schwierigkeiten
zuriickkommend, mit denen ihre Bestimmung umgeben ist, u. A. darauf
hinweist, dab ,Les dates du patriarcat d'Isaac“ von al-Makin vielmehr
auf die JJ. 686 — 689 angesetzt werden. Die Bestrebungen des Priesters
Markus ibn al-Kanbar (4 18. I1. 1208) wurden als ,,Ein Reformversuch
innerhalb der koptischen Kirche im zwolften Jahrhundert* durch
G. Graf112 guf Grund der Schriften seiner Gegner einer eingehenden
Darstellung unterzogen, die ein einfithrender Uberblick tiber die Gesamt-
geschichte der koptischen Kirche erdffnet. ,Der Pseudopatriarch
Johannes Bermudes (1639—1656)¢ wurde als ,,Ein interessantes Kapitel
aus der Missionsgeschichte Abessiniens von 8. Euringer!!3 ebenso
ausfithrlich als quellenméfig behandelt.

8) Die armenische Kirche: Uber ,Die armenische Kirche vor
Gregor dem Erleuchter® hat W. Hatzouni!!4, iiber ,Die Bischife von
Arscharunikh und des Hauses Kamsarikan“ S. Kogian115 gehandelt,

1055 M XXIV 58[64. 106 Festgabe von Fachgenossen und Freunden Karl
Miiller zum siebzigsten Geburtstag dargebracht”. Tiibingen 1922, 7/23. 101 ROC.
XXIII 123/43. 108 Ebenda XXIV 37286, 109 ZNtW. XXIV 17/43. 110 ROC.
XXIII 214 /6. 111 Ebenda XXI1V 219/22. 112 Paderborn 1923 (XV, 908 = ,,Col-
lectanea Hierosolymitana“ II). 113 TG, XVII 226/56. 114 Bazm. LXXXIII
225/9. 257/62. 280/94 (arm.). 15 HA, XXXVIIT 22/31 (arm.).
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auf ,The oldest church in Calcutta, the armenian church of Nazareth,
built in 1724 M. Seth!1® hingewiesen.

g: KonziLrencescaicHTE: Das sechzehnte Centennarium des niciinischen
Konzils hat naturgemil einen umfassenden literarischen Widerhall ge-
funden, dessen erschopfende Buchung zu weit filhren wiirde. Von all-
gemein gehaltenen Arbeiten mogen etwa die deutschen von K. Bihl-
meyer!t? K. Goller!!8 und F. Pangerl19 die italienischen von
C.Domenici!20und A.Grazioli12t die englischen von A.E, Burn 122,
A. L. Maycock2? und A. Robertson!24, eine franzisische von
A.d’Alés125 und eine spanische von Z.G. Villada 126 eine Hervorhebung
finden. Mit dem Spezialproblem der Beziehungen des Papsttums zum ersten
tkumenischen Konzil haben sich 8. Devillard 27 und V. Grumel 128
beschiiftigt. ,Lies sources de lhistoire du Concile de Nicée“, deren
auffallend geringe Zahl er einleitend hervorhebt, hat P. Batiffol129
kritisch gesichtet und verhort. ,Le dispute des philosophes paiens avec
les Peéres de Nicée®, beziiglich dessen M. Jugie 130 die Berichte des
Rufinus, Sokrates, Sozomenos und Gelasios v. Kyzikos vorgefiihrt und
bewertet hat, ist gewill eine Erfindung, deren reichst entwickelte Ge-
stalt, wie sie unter Berufung auf einen Dalmatios bei Grelasios vorliegt,
etwa acht Jahrzehnte nach dem Konzil entstanden sein diirfte. Eine
Fortsetzung der ,Symbolstudien* H. Lietzmanns 13! tritt gegeniiber
der herrschenden Annahme eines Aufbaues des niciinischen Symbols auf
dem Taufsymbol des palistinensischen Kaisareia eindrucksvoll fiir das
Zugrundeliegen eines nicht erhaltenen Textes vom Jerusalemer Typus
ein, wozu ein ,Kritischer Epilog® Ad. v. Harnacks132 mit einiger
Reserve in zustimmendem Sinne Stellung nimmt. F. Daunoy erorterte
»Lia question pascale au concile de Nicée“ 133 mit dem Ergebnis, dab
nicht eine quartodezimanische, sondern eine bei Fixierung der sonn-
téglichen Feier sich an diejenige der gleichzeitigen Judenschaft an-

116 The New Outlook 1925, 38. 117  Das erste allgemeine Konzil zu Niziia 825
und seine Bedeutung®, Jahrb. d. Verbandes d. Vereine kathol. Akademiker 1925. 26,
12/34, 118 . Das Konzil von Nizida, sein Verlauf u. seine kirchengeschichtliche
Bedeutung®, TG. XVII 472/86. 119 Zur Jahrhundertfeier des ersten allgemeinen
Konzils von Nikiia®, ZKT. XLIX 324/40. 120 11 primo concilio ecumenico
di Nicea (325—1925)%, CC. 1925 IL 104/17. 121 Tl Conecilio di Nicea®,
Scuola cattolica V 409/33. 122 The Council of Nicaea. A Memorial for its
Sixteenth Centenary“. London 1925 (X, 146). 123 Nicea: a notable centenary
825—1925%, Month CXLV 385 /96. 124 The Council of Nicea“, Theology X 308/13.
125 Te concile de Nicée“. Bt. CLXXXIV 257/73. 126 Il decimosexto centenario
del concilio di Nicea®, Razén y Fe. LXXII 137/44. 127 Ta Papauté et le con-
cile de Nicée“, Revue apologétique XI 400/14. 128 T sidge de Rome et le
concile de Nicée. Convocation et présidence”, EO. XXIV 411/23. 129 Q. XXIV
385/403. 130 Ebenda 404/10. - 131 ZNtW, XXIV 193/202. 132 Ebenda
203. 133 BO. XXIV 424/44.
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schliefende Praxis der alexandrinischen strengen Beobachtung des
Aquinoktiums gegeniibergestanden habe. ,De episcoporum catalogis
concilii Ephesini primi¢ hat Ed. Schwartz 31 gehandelt, von dessen
monumentaler Ausgabe der ,Acta conciliorum oecumenicorum® ein
neuestes Heft 135 die kritische Publikation der Verhandlungsberichte
jenes Konzils forderte. P. Batiffol hat ,Une épisode du concile
d’Lphese (juillet 431) d’aprés les actes coptes de Bouriant® behandelt 139
und an ,I/affaire de Bassianos d’Ephese (444—448)% auf Grund der
Akten von Chalkedon einen bisher unbeachtet gebliebenen Fall orienta-
lischer Appellation an Rom ans Licht gezogen.!37 Eine Untersuchung
von Ed. Schwartz iiber ,Das Nicaenum und das Constantinopolitanum
auf der Synode von Chalkedon*138 dringt in eingehender und sorg-
filtiger Priifung der Uberlieferung zu derjenigen Mischung der beiden
Texte vor, die als die authentische der chalkedonensischen Definition
betrachtet werden darf. , Al obvoBor tijc &xxAnetas ‘Iepocohdpwvé sind
Gegenstand einer Artikelserie von F.P. Themeles.139

h: Gescmicare pEs MoOncHTUMS: ,lia personnalité historique de
St. Paul de Thébes* wird nach interessanter Ausfithrung H. Dele-
hayes140 durch die aus dem J. 383 oder 384 stammende Eingabe zweier
luciferianischer Priester Marcellinus und Faustinus an die Kaiser
Valentinianus, Theodosius und Arcadius iiber einige Jahre zuriick-
liegende Vorgiinge in Oxyrhynchos sicher gestellt, der gemils dort
damals eine alljiihrliche pyfun des Heiligen gefeiert wurde. ,Uber das
georgische Monchtum® handelt in allgemeiner Charakteristik der vor-
ldufig allein gedruckte Schlubteil einer ausfithrlich dessen Entwicklung
in ihren Hauptreprisentanten zur Darstellung bringenden Dissertation
von (. Peradze. .14t  Un moine typographe: le Pére Maroun Aito“
(geb. 1838, + 1914) ist Gegenstand eines Aufsatzes von T. Chibli.142

i: Lenre: a) Verhiltnis zu Nichtchristlichem: ,Sterbende und auf-
erstehende Gotter® behandelt ,Ein Beitrag zum Streite um Arthur
Drews’ Christusmythe® von J. Lieipoldt 143, der mit populédrwissenschaft-
licher Einstellung den Einflull der Mysterienreligionen auf das Christen-
tum unter besonderer Beriicksichtigung ihrer Frommigkeit bertihrt.
,Die Lehre vom heiligen Geist im Judentum und in den Evangelien®
vergleicht L. Heinemann!44 in wertvoller Auseinandersetzung mit

134 Misc. Fr. Ehrle II 56/62. 135 Tom. I. Concilium universale Ephesinum.
Vol. V. Pars altera: Collectio Palatina sive qui fertur Marius Mercator®. Fasc. V
(8. 1/XVIII; 321/416). Berlin-Leipzig 1926. 136 Mélanges offerts 4 Gustave
Schlumberger, membre de PInstitut, & l'occasion du quatre-vingtiéme anniversaire
de sa naissance (17.oct. 1924).% Paris 1924 I 28/39. 157 EO. XXIII 385/94.
138 ZNtW. XXV 38/88. 139 NS. XIX 198/214. 261/77. 307/23. 140 AB,
XLLV 64-/9. 141 9. 0. u. ' J. (1. 142 M, XXIII 59(}/4 (arab.).
143 Tieipzig 1923 (84). 44 MGWJ. LXVI 169/200. 268/79; LXVII 26/35.
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dem S. 250 des vorigen Bandes dieser Zeitschrift angezeigten Buche
Leisegangs. Methodologisch lehrreiche Untersuchungen allgemeinen
Charakters gehen der Behandlung des unmittelbaren Gegenstandes
voran bei J. Kennedy, ,The Gospels of the Infancy, the Lalista
Vistara and the Vishnu Purana: or the Transmission of Religious
Liegends between India and the West“, 145

B) Umfassende dogmengeschichtliche Darstellungen: Niherer Be-
sprechung vorbehalten bleibt Ed. Weigls ,Christologie vom Tode des
Athanasius bis zum Aushruch des nestorianischen Streites (373—429)% 146,
wo kiirzer die Bewegung der christologischen Anschauungen aufierhalb
Alexandreias, speziell der Antiochener und Kappadokier, und eingehend
die alexandrinische Christologie Petrus’ IT., des Didymos, Theophilos
und Kyrillos behandelt ist. ,La Sewpia nella scuola exegetica di Anti-
ochia%, ein fiir deren Stellung zum A'T. bedeutsamer Begriff wurde
von A. Vaccarild? erdrtert. ;

v) Die Lehre einzelner Viiter: ,Lia théologie de la Trinité d’apres
saint Ignace d’Antioche“ wurde durch J. Lebreton dargestellt,148
,Man: the image of God“ behandelt ,A study in Clement of Alexandria®
von W. C. De Pauley.14® Uber ,Clement and the two divine Logoi
und iiber #hnliche Gedankengiinge bei Gnostikern wie in der sonstigen
katholischen Literatur, verbreitet sich R. P. Casey 150, ausgehend von
dem durch Photios iiberlieferten Fragment, das den Sohn épdvopog
td matpixd héye nennt. Uber ,Origenes und die geistige Mutterschaft
Marias (Joh. 19, 26£)% Huberte sich J. Ernst.151  Ta position de Saint
Cyrille de Jérusalem dans les luttes provoquées par l'arianisme® hat
einerseits J. Liebon 152 zu bestimmen sich bemiiht. Anderseits suchte
»Die Logoslehre des hl. Cyrill von Jerusalem* betreffend ,,Eine dogmen-
geschichtliche Studie* von B. Niederberger 153 zu erweisen, dal dieser,
auch ohne das Stichwort épeedatog zu gebrauchen, durchaus auf dem
Boden der ihm zugrundeliegenden Lehrauffassung stehe. ,Das christ-
liche Lebensideal des Chrysostomus auf Grund seiner Schrift =ept
tepwabvne® zeichnet ,, Eine pastoral-theologische und psychologische
Studie“ von A. Kulemann!s%. A. Grandsire zeigt in sorgfiltiger
Nachpriifung der Auferungen iiber ,Nature et Hypostase divines dans
saint Basile® 155 dall man diesen zu Unrecht zum Vertreter einer von
der altnicéinischen wesenhaft verschiedenen neunicéinischen Anschauung
machen wollte. ,Jesus Christus nach der Lehre des hl. Gregor von
Nyssa“ behandelt ,Eine dogmengeschichtliche Studie“ von J. Lienz 156,

145 JRAS. 1917, 209/48. 469/540. 146 Miinchen 1925 (VIIL, 2186). 147 Biblica
I 3/38. 143 RSR. XV 893/419. 149 The Church Quarterly Review 1925,
96/121. 150 JTSt. XXV 43/56. 151 ZKT.XLVIL 617/21. 152 RHE. XXV 357/86.
153 Paderborn1923 (X1I,127 =, Forschungen zur Christl. Literatur- u. Dogmengeschichte“
XIV.5). 154 Berlin 1924 (48). 155 RSR. XIII 130/52. 156 Trier 1925 (123 8.),
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die ,Doctrine de saint Jean Damascene sur I'figlise® einschlieBlich des
pépstlichen Primats ein Aufsatz von M. Jugie.157

®) Die Lehre der orientalischen Sonderkirchen: ,The problem of
Nestorius* wurde im allgemeinen durch L. Hodgson 158 erdrtert. Seine
Untersuchungen iiber ,Un théologien nestorien, Babai le Grand“ hat
V.Grumel 159 mit feinsinniger Zusammenfassung seines christologischen
Standpunktes und kurzen Bemerkungen iiber seine soteriologischen
Anschauungen und seine Stellung zur Eucharistie, dem Ausgang des
Hl. Geistes und dem pépstlichen Primat zu Ende gefiihrt. ,Julien
d’Halicarnasse et sa controverse avec Sévére d’Antioche sur lincor-
ruptibilité du corps du Christ“ betrifft eine , Etude d’histoire littéraire et
doctrinale suivie des fragments dogmatiques deJulien® von R.Draguet16o,
die bestimmt sein sollte, dessen Christologie in einem vollig neuen Lichte
erscheinen zu lassen, soferne dieselbe wesenhaft durch eine klare Er-
fassung der von seinem (egner Severus geleugneten Erbsiindenlehre
bedingt sein soll. Doch scheinen die iiberraschenden Gedankengiinge
des Buches einer eingehenden Nachpriifung nicht standzuhalten, die
unter dem Obhertitel ,Julien d’Halicarnasse et Sévére d’Antioche®
»Lia doctrine du péché original chez les Péres grecs® durch M.Jugie!6!
erfahren hat.

e) Sonstige Hiiresien: ,De Alexandrijnsche Haeresiarch Basilides“
ist der Gegenstand, den mit ungewdhnlicher Sorgfalt ,Een Bijdrage
tot de geschiednis der Gmnosis* von P. Hendrix 162 hehandelt, dessen
sich eingehend mit Leben, Lehre uud Schriften des Helden beschiif-
tigender Hauptteil von Kapiteln iiber das allgemeine Problem der
Gmnosis und ihres Ursprungs und das geistige lLieben in Alexandreia,
bezw. iiher Basileides’ Sohn und Schiiler Isidoros und die Nachwirkung
der Basilidianischen Lehre bis ins Mittelalter, sowie von Exkursen
iitber Name und Begriff des dnpuovpyés, den Planetengeist Saturn, die
Epiphaniefeier und das Zeugnis des Hippolytos betreffs des Aristote-
lismus des Basileides umrahmt wird. Eine Neuauflage von Ad. v. Har-
nacks ,Marcion® 163 zeigt eine gliickliche Verdinderung der urspriing-
lichen Anmlage, soferne die Sammlung der Triimmer der Antithesen
aus der Darstellung in die Beilagen verwiesen ist. Uber ,I Catafrigi
e il IV evangelo“ handelte A. Faggiotto!64, iiber ,Paulus von Samo-
sata* mit neuartiger Betrachtung seiner als monotheistisch-dyophysi-
tisch charakterisierten Lehre auf Grund sorgfiltiger Sichtung seines

157 BO. XXIIL 400/6. 158 Theology IX 83/93. 159 HO. XXIII 257/94.
395/9. 160 Liowen 1924 (XI, 278,80%). 161 HO, XXIV 129/62. 256/85.
162 Amsterdam 1926 (XII, 128). 163 Das Evangelium vom fremden Gott. Eine
Monographie zur Geschichte der Grundlegung der katholischen Kirche. Zweite ver-
mehrte Auflage.“ Leipzig 1924 (XVI, 236, 456 = TuU. XLV). 164 Seuola
Cattolica LIV 97/103.
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literarischen Erbes ,Eine Untersuchung zur altchristlichen Literatur-
und Dogmengeschichte“ von F. Loofs165, zu deren Ergebnissen
F. Diekamp1f6 und H. v. Soden 167 Stellung nahmen. Bis in die An-
finge der christologischen Liehrbildung greift die Darstellung zuriick,
die von ,Apollinarianism* und dessen orthodoxer Bekimpfung ,An
essay on the christology of the early church* von Ch. E. Raven63 gab.
»The Messalians and the discovery of their ascetic book* wurden von
G. L. Marriott169 ,Die Paulikianer und die Tondrakiten* und speziell
»,Die Paulikianer und die armenische Kirche* durch Ch. S. Gurian!70,
»,Unbekannte Ketzer bei den Armeniern im 16. und 17. Jahrhundert®
durch Th. Avldabekian!7! behandelt.

0) Manichier und Mandder: Beide an der #ulersten Peripherie
des christlichen Orients stehende religiose Erscheinungen hat, ohne
auf selbstindiger Spezialforschung zu fufien, O. G.v. Wesendonk in
seinem Buche iiber ,Urmensch und Seele in der iranischen Uber-
lieferung*“ 172 beriihrt, beide eingehender ,Das religionsgeschichtliche
Problem des Ursprungs der hellenistischen Erlosungsreligion® betreffend
pEine kritische Auseinandersetzung mit Reitzenstein“ von H. Greli-
mann 173 zu wiirdigen gehabt. Noch schirfer als dieser trat I. Schefte-
lowitz der Annahme wesenhaft iranischen Charakters der manichiischen
Lehre zunfichst in einer Schrift iiber ,Die Entstehung der manichii-
schen Religion und des Erlosungsmysteriums® 174 entgegen. Erneut hat
er alsdann die Frage ,Is Manichaism a Iranic religion?%175 verneinend
beantwortet und ,Neues Material iiber die Manichéische Urseele und die
Entstehung des Zarvanismus® 176 durch Ubersetzung und eingehende
Kommentierung des oben S. 280 nunmehr auch im Original veriffent-
lichten Turfanfragmentes T IIT 260¢ erschlossen. Entschieden fiir
eine mafigebliche Verwurzelung des Manichiismus in iranischer Tra-
dition hat sich A. V. W. Jackson in einer Reihe von Vorlesungen
iiber ,Manichaeism, once the rival of Christianity and Zoroastrianism® 177
und in ,Studies in Manichaeism“ 178 eingesetzt, die u. A. auf ein aus-
driickliches manichiisches Zitat eines zoroastrischen Buches hinweisen
und die Seelenwiigung aus mazdaistischem Glauben entlichen sein lassen.
wDie Dreizehn und die Zwdolf im Traktat Pelliot (Dogmen und Zahlen-
formeln)* behandelnd wollte ,Ein Beitrag zu den Grundlagen des

165 Teipzig 1924 (XX, 346 = TulU. XLIV 5). 166 Paul von Samosata®,
Theologische Revue XXIV 201/10. 167  Neue TForschungen zu Paul von
Samosata®, ZKg. XLIV 161/70. 168 Cambridge 1923 (VIII, 312). 169 XIX
131/98. 170 Kolschtink XXV 1185/7 bezw. 1217/9 (arm.). 171 HA. XL
59/65 169/74. 245/57 (arm.). 172 Hannover 1924 (214). 173 ZKg.
XLI 154/70. 174 Gielien 1922 (85 B.). 175 Asia Maior I 460/90. 176 Zeit-
schrift fiir Indologie u. Iranistik 1V 817/44. 177, Six lectures 1923%. Chicago

1924, 178 JAOS. XLIII 15/25.
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Manichiismus“ von L. Troje!7? diese vorwiegend in Indien suchen.
Die Betonung eines hervorragenden Einflusses, den Markion und Bar-
daisan auf Mani ausgeiibt haben diirften, gilt der zusammenfassenden
Darstellung ihren besonderen Wert, die ,The religion of Manichees
durch F. C. Burkitt!80 erfahren hat. Im Amnschlufl an diese orientiert
unter gleichem Titel 8. A. Cook18! gut iiber die Beziehungen seines
Systems zu den verschiedensten religiosen Erscheinungen der spiit-
antiken Welt. ,Die Stellung Jesu im Manichdismus“, die gleichfalls
schon von Burkitt nachdriicklich betont worden war, wurde von
E.Waldschmidt und W. Lienz 182 durch die mustergiltige Publikation
in chinesischer Sprache erhaltener Hymnen und deren iranischer Parallel-
texte und die derselben vorausgeschickten Untersuchungen ins hellste
Licht gesetzt. Durch W. Bang waren schon zuvor der ,Manichaeische
Laien-Beichtspiegel* des Chuastuanift13? und zwei ,Manichaeische
Hymnen® 184 in einer abschliebenden Neuausgabe und Ubersetzung vor-
gelegt worden, wobei zwei Anhiinge der letzteren Publikation sich mit
dem Terminus boSunmag bilig (= Befreiung, Erlosung) und mit der
durch Muratori veroffentlichten Maildnder Abschworungsformel be-
fassen. Das Kapitel im ‘Ez hajjim des Juden ,Ahron ben Elia iiber
die Manichier“ wurde durch S. Dorfler18s iibertragen und durch -
M. Lidzbarski ,,Ginza, der Schatz oder das grofie Buch der Mandier
iibersetzt und erklédrt* 186, womit nunmehr alle religiosen Haupttexte der
merkwiirdigen Religionsgemeinschaft allgemein zugéinglich gemacht sind
und die weitere Forschung beziiglich ihrer auf feste Grundlage gestellt
ist. ,Die Bedeutung der neuerschlossenen mandiischen und mani-
chiiischen Quellen fiir das Verstandnis des Johannesevangeliums“ mochte
R.Bultmann!87 dahin hestimmen, dall dem letzteren bereits ein uns in
den ersteren entgegentretender Erlosungsmythus zugrunde liege. Auch
H.H.Schider hat in seinem Anteil an den zusammen mit R. Reitzen-
stein verdffentlichten ,Studien zum antiken Synkretismus aus Iran und
Griechenland 188 nicht nur eindringend die manichéische Urmenschen-
lehre untersucht, sondern auch aus dem Prolog des vierten Evangeliums
einen altmandiischen Hymnus herauszuschilen versucht. Eine ab-
lehnende Haltung gegeniiber der hier zugrundeliegenden Annahme
westlicher Herkunft der Mandier und eines tatséichlichen Zusammen-
hangs mit Johannes dem Téufer hat E. Peterson in ,Bemerkungen
zur mandiischen Literatur« 189 begriindet.

179 Leipzig 1925 (174). 180 Cambridge 1925 (VIL, 130). 8! JT8t. XXVI
382/90. 182 Berlin 1926 (129 u. 4 Tafeln = Abhdl. PAW. 1926 Nr. 4).
183 LM. XXXVI 187/242. 181 Ebenda XXXVIIT 1/56. 185 Ebenda 57/65.
186 Gottingen 1925 (XVIIIL, 617). 187 ZNtW. XXIV 100/46. 188 Teipzig-

Berlin 1926 (355). 189 ZNtW. XXV 236/48.
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j: KIRCHENVERFASSUNG UND KIRCHLICHES RECHT: ,Das Zeugnis der
Chronik von Arbela fir den monarchianischen Episkopat“ hat
H.Dickmann 19 eindrucksvoll geltend gemacht. ,Studien zur Notitia
Antiochena“ von E. Honigmann!9! erweisen die Grundform dieser
wichtigen Quelle auf Grund der Zahl der Bistiimer, der Rangordnung
der Titulare und Suffragane und der Entstehung der autokephalen
Metropolen und Erzbistiimer als um 570 entstanden, untersuchen das
Verhiiltnis der syrischen zur griechischen und armenischen Rezension,
bieten eine Rekonstruktion des urspriinglichen Textes mit gelehrten
sachlichen Anmerkungen und verfolgen schlieflich in geschichtlicher
Erklirung die jiingeren sekundiiren Veriinderungen. Uber ,,Patriarchat,
Archiepiskopat und Metropolitangewalt bei den Armeniern® hat
W. Hatzouni!92 gehandelt, ,Die Ehegesetze der Armenier und der
Englinder* M. Minassian!9 verglichen.

k: Liturcie: «) Griechische Texte: Kine noch heidnische ,Papyrus
graeca Societatis Italicae magica“, die von C. Preisendanz !94neuheraus-
gegeben und kommentiert wurde, ist bemerkenswert durch die heiden
Ankliinge an christliche Liturgiesprache: (Z. 13ff) 6 xadfpevos v péog
....... 1@v 300 XepovPl xal Sepagly duvohoyodvtwy toy x0pLéy oe TAoYS
otpatidic tig Omd tov odpavéy und (Z. 14f) 2epxile Opdc wdvias xata
00 Heob tod APpuap xal loadx xai “laxwB. ,Zwei Texterginzungen im
~ liturgischen Papyrus von Dér Balyzeh“ wurden durch J.A.Jungmann 193
an &v ayla() xadohwd() dxxdyoia(t) am Schlufi des Symbols und ped’
ob (statt 3¢ ob) am Schlub des Gebetes um die Kommunionfriichte in
Vorschlag gebracht. — Uber nichtgriechische Texte vgl. die entsprechen-
den Abschnitte unter III.

B) Einzelne Briiuche: ,Der Katechumenat in Jerusalem im 4. Jahr-
hundert“ wurde durch A. Bludau!96 auf Grund der Peregrinatio
Aetheriae geschildert. Uber ,Die Agape bei den Armeniern und
anderen Volkern hat W. G.197 gehandelt.

1) Heortologie und Perikopenforschung: ,lies fétes mobiles chré-
tiennes d’aprés les auteurs arabes“ behandelte L. Cheikho 19 in
fleifiger Sammlung der betreffenden Notizen. ,Der antiochenische
Festkalender des frithen 6. Jahrhunderts¢ wurde von A. Baumstark199
auf Grund der épihiae &mipévior des Severus v. Antiocheia, des unter
seinem Namen stehenden Kirchengesangbuches und einer Gruppe von
Nau PO. X 27/53 edierter jakobitischer Kalendarien richtiger rekon-
struiert, als ihm dies ein Vierteljahrhundert frither an der Hand nur

190 TG, XVII 65/73. 191 BZ. XXV 60/88. 192 Bazm. LXXXIII 88/103,
129/43. 161/6. 1987 (arm.). 193 HairA. IV 35[49. 77/88 (arm.). 194 Raceolta
di seritti in onore di Giacomo Lumbroso®. Mailand 1925, 212/6. 195 ZKT.
XLVIII 465/71. 196 TG, XVI 225/42. 197 Bazm, LXXXII 100/4. 129/33 (arm.).
198 M. XXIII 248/52 (arab.). 199 JbLw. V 128/35.

OriENs CHrisTiANUS. Dritte Serie I. 25



378 LITERATURBERICHT [200—211]

der ersten dieser Quellen und unter verfehlter Beiziehung von TUr-
kunden melkitischer Perikopenordnung méglich war. ,La date de la
féte des SS. Juventin et Maximin¥, eines Martyrerfestes, das in An-
tiocheia schon durch eine Chrysostomospredigt bezeugt ist, wird durch
P. Peeters200 auf Grund zweier syrisch-jakobitischer Kalender auf den
29. Januar bestimmt. M. Chaine erweist in einer ,Note sur l'ex-
pression copte eoorTouz esoa*20l, dafi es sich bei derselben um das
Epiphaniefest handelt und erortert nach einer ithiopischen und
einer syrischen Quelle ,Un conflit sur la date de Paques chez les
Orientaux“202, der sich im J. 1538/9 ergab. Von C. Conti Rossinis
wAethiopica® handelt § 47 iiber das abessinische Neujahrsfest ,Enga-
tatag«. 203 Karly Psalms and Lections from Lent“ lehrt ein durch
H.J. M. Milne204 verdffentlichter und wohl etwas zu frithe datierter
Papyrus des British Museum kennen, der immerhin in seiner Art die
ilteste bisher bekannte Urkunde altchristlicher Perikopenordnung
Agyptens in griechischer Sprache darstellen diirfte.

8) Liturgische Gewandung: Nicht zuletzt fiir das liturgische Kostiim
von Bedeutung ist eine umfassende Geschichte der alten armenischen
Tracht von W. Hatzouni. 205 Wesentlich auf Grund dieses Werkes
hat denn auch ,Le costume liturgique arménien“ eine ,Ktude histori-
que* von J. Muyldermans206 behandelt. Daneben treten dann noch
spezielle Ausfithrungen von W. G. iiher , Krone, Diadem, Tiara, Biret® 207
und tiber , Amictus®. 208

1: KULTURGESCHICHTE; (G'ESCHICHTE DER WISSENSCHAFTEN: Durch
L. Howhanissian wurde20®  Gregor Magistros als Repriisentant
der armenischen Medizin im 11. Jahrhundert“ gewiirdigt, ,,Un coup
d’oeuil sur l'histoire de la médecine en Arménie-Cilicie* wurde von
W. Torkomian210 geworfen.

m: LEGENDE, SAGE, FOLKLORE: ,Die ,Diimonenmischkriige der Jeru-
salemer Konstantinsbasilika®, d. h. die auf Siulen den Altar des
Martyrions umgebenden silbernen Kratere, in denen Salomon die
Greister verschlossen haben sollte, hat Joach. Jeremias2!! hehandelt,
wobei er zeigt, dafh die Vorstellung von einem Geistergefiingnis in oder
unter demselben zur festen Symbolsprache des morgenléindischen Heilig-
tums gehort und auf Golgotha unmittelbar vom jiidischen Tempelplatz
her iibertragen wurde.

200 AB. XLII 77/82. 20t ROC. XXIII 209/18. 202 Ebenda XXIV 436/40.

203 R8t0. X 5181f. 204 JEA. X 278/82. 205 Venedig, San Lazzaro 1923
(XVL, 470 — arm.). 208 LM. XXXIX 253/324. 207 Bazm. LXXXII 83/7 (arm.).
208 Ebenda 166 f. (arm.). 209 Bulletin der Staatsuniversitit der 8.8.R. Armeniens

1925 (Nr. 1) 120/34 (arm.). 210 REA. VI 21/6. 211 ZDPV. XLIX 242/6.
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ITI, Nichtgriechische Sprachen und Literaturen.
1. Syrisch.

a: SeracuE: C. Brockelmanns ,Syrische Grammatik mit Paradigmen,
Literatur, Chrestomathie und Glossar“ erlebte eine ,Vierte vermehrte
und verbesserte Auflage“?2!?, die zu dem in mechanischem Verfahren
reproduzierten Hauptteil des Buches Berichtigungen und Nachtrige,
ferner Ergiinzungen der Literaturiibersicht und eine starke Ver-
besserung des Glossars bringt. An Lexikalischem ist zu verzeichnen
W. Jennings' ,Lexicon to the Syriac New Testament (Peshitta)
with copious References, Dictions, Names of Persons and Places and
some various Readings. Revised by* U. Cantillon.2!3 Eine Notiz
iiber ,Syriaque et Nabatéen“ von Clermont-Ganneau?!4 gewinnt
aus dem letzteren eine befriedigende Erkldrung der Worte !Naas und
lias in Agrems Prosawerk gegen Mani und Markion.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: Durch G.Furlani
wurde 215 Tl manoscritto siriaco 9 dell’ India Office¥, eine nestorianische
Miscellaneen-Hs. ungemein reichen und verschiedenartigen, wenn
auch vorwiegend grammatisch-philosophischen Inhalts, eingehend be-
schriehen. ,Sant’ Efrem Siro%, seine ,Biografia, Secritti, Teologia“
behandelt ein Buch von G. Ricciotti2!6, ,Hunayn ibn Ishaq“ unter
Beigabe eines Verzeichnisses seiner selbstéindigen, syrischen wie ara-
bischen Schriften, eine sich auf seine Liebensgeschichte und Bedeutung
erstreckende Skizze von G. Gabrieli 217

¢: Emzerng TexTE: o) Bibel: Durch A. Eberharter wurde ,Das
Buch Jesus Sirach oder Ecclesiasticus iibersetzt und erliutert® 218
wobei in der Einleitung die auf dem hebriischen Text beruhende sy-
rische Ubersetzung nicht hinreichend gewiirdigt ist. Beziiglich der
Ausfithrungen F. C. Burkitts iiber ,Tatian’s Diatessaron and the
dutch harmonies“219 und ,A further study of the Liége Diatessaron*
von D. Plooij220 kann auf oben S, 194ff. verwiesen werden. ,Tenden-
tieuse Varianten in dem Text der Evangelien¢ fiihrt der letztere auf
das Diatessaron zuriick 221, wobei neben der griechischen des Western
Text und der altlateinischen die altsyrische Textiiberlieferung beigezogen
wird. Die Frage ,, Was the Diatessaron anti-judaic?* hat J.R. Harris222
- gepriift, ohne zu einem allseitig klaren Ergebnis zu gelangen.

212 Berlin 1925 (XVI, 153, 202%). 213 Oxford 1926 (243). 214 JRAS.
1923, 2631 215 REtO. X 315/20. 216 Turin 1925 (240). 217 Tsis VI 282/92.
218 Bonn 1925 (VIII, 167 = ,Die Heilige Schrift Alten Testaments® VI 5).

219 JT8. XXV 113/30. 220 Leiden 1925 (91) 221, Rede uitgesproken bij
de Aanvaarding van het Hoogleeraarampt aan de Universiteit van Amsterdam op
1. Maart 1926%, Leiden 1926 (32). 222 HTR. XVIII 103/9.

25%
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B) Apokryphen: ,On Heathen Deities in the Doctrine of Addai¢
handelt C. Wieckworth 223, wobei er in der als in Harran verehrt
genannten Saa li> die IStar erkennt. ,Die Nachwirkung der Schatz-
hiohle* hat A. Gotze224 bei Ps. Dionysios von Tellmahre, al-Ja'qubi,
Tabari, Eutychios v. Alexandreia, Masidi, in der Leidener Pentateuch-
Katene, bei Salomon v. Basra und Bar ‘Efraja verfolgt.

Y) Theologie: ,A ,Manichaean‘ fragment from Kgypt* hat an
kliiglichen Resten eines syrischen Textes in manichiischer Schrift aus
der Hs. Brit, Mus. Or. 6201 C(1) W. E. Crum?225 ans Licht gezogen,
eine Zusammenstellung des ganzen #hnlichen Materials, das immerhin
mit Sicherheit das edessenische Syrisch als die von Mani literarisch
verwendete aramiiische Sprache erweist, F. C. Burkitt in seinem Buche
iiber den Manichéismus 22¢ geboten. Eine Untersuchung von Fr. Gavin
ither ,Aphraates and the Jews* 227 schickt der sorgfiltigen Verfolgung
aller einzelnen Berithrungspunkte zwischen der jidischen und der
Gedankenwelt des Persischen Weisen Abschnitte iiber den allgemeinen
Charakter seiner Homilien, Ursprung und Eigenart seiner Kirche
und die Lage der Juden unter den Sassaniden voraus. P.de Lagardes
Ausgabe des ,Titus Bostrenus: Contra Manichaeos libri quatuor syriace®
hat ein ,Unverinderter Neudruck*228 wieder allgemein zuginglich ge-
macht. Dall ,L’Onomasticon d’Eusébe dans une ancienne traduction
syriaque® vorliegt, ersehen wir aus der Textausgabe und Ubersetzung,
die E. Tisserant, E. Power und R. Devreesse?229 nach einer im
Besitze des Patriarchen Rahmani befindlichen Hs. bieten. G. R. Driver
und L. Hodgson verdanken wir eine vorziigliche Neuiibersetzung
von ,Nestorius: The Bazar of Heracleides?230, wiihrend ,Two notes
on the Bazar of Heracleides* von F. C. Burkitt23' sich um die Er-
klarung zweier Einzelstellen des Werkes bemiihen. R. Draguets oben
angefithrte Arbeit iiber Julianos v. Halikarnassos#3? wird in jedem
Falle durch die mustergiltige, von einer griechischen Riickiibersetzung
begleitete Sammlung der syrisch erhaltenen Reste seines literarischen
Nachlasses bleibenden Wert behaupten. Von ,Lie Sermo maior de fide
pseudo-athanasien® macht J. Liebon 233 die Zitate bekannt, die aus
dem griechischen syrisch in der Ubersetzung von Severus’ Werk gegen
Johannes Grammatikos vorliegen. Von G. Furlani beschrieben wurde
unter Beifiigung einer Textprobe ,Un manoscritto beirutino del libro
di Teroteo di Stefano bar Sudhayle“234, das dem 17. oder 18. Jh.

223 JTSt. XXV 402f 224 Z§, III 33/71. 158/77. 225 JRAS. 1918 (207f.).
226 Vgl. 11 i) §) (180). 227 JSOR. VII 97/166. 228 Hannover 1924 (IV, 1886).
220 ROC. XXIII 225/70. 230 Newly translated from the syriac and edited with
an introduction, notes and appendices“. Oxford 1925 (XXXV, 425). 234 JTSS.
XXVII 177. 232 Vgl. II ¢) d) (160). 233 LM. XXX VIIT 243/60. 234 RSt0
XI 103/7..
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entstammend nur einen kleinen Teil der Einleitung des Theodosios
und dann ohne dessen Kommentar nur das alte Werk selbst bietet.
Eine allgemeine Charakteristik gab F. C. Burkitt von ,Isaac of
Nineveh“235 unter besonderem Hinweis auf seine griechischen Quellen.
Von ,,Un recueil d’homélies du IX siécle en langue syriaque“ machte
H. Béguin?3® in einer Fortsetzung in Original und Ubersetzung das
Stiick tiber Mariae Verkiindigung bekannt. ,An ancient syriac trans-
lation of the kur’an exhibiting new verses and variants“ erblickt A. Min-
gana 37 nicht ohne eine gewisse Uberschiitzung in den Koranzitaten
im 3. Buche von Dionysios b. Salipis Schrift gegen die Mohamme-
daner, das er nach der Hs. Mingana 89 der John Rylands Library
vom J. 1450 ediert und iibersetzt, wobei anhangsweise noch iiber eine
zweite Hs,, Nr. 4019 des Harvard Semitic Museum (= ehemals: Harris 83)
berichtet wird. Zwei ,Harvard codices of the scholia of Barhebraeus*
wurden durch W. C. Graham238 beschrieben und aus der einen mit
Beifiigung einer Kollation der anderen die Scholien zum 3. Buche
des Psalters ediert. Von ,Gregory Abu'l-Faraj commonly called
Bar-Hebraeus: Commentary on the Gospels from the Horreum My-
steriorum* lieferte W. F. Carr23 eine hiochst dankenswerte Gesamt-
ausgabe mit Ubersetzung und breitest angelegter inhaltreicher Ein-
leitung.

8) Liturgie: Ad. Riicker orientierte240 {iber ,Das neue syrische
Missale“ und dessen Bedeutung fiir die Liturgiewissenschaft. H. Fuchs
hat ,Die Anaphora des monophysitischen Patriarchen Joéhannan I.
herausgegeben, iibersetzt und im Zusammenhang der gesamten jakobi-
tischen Anaphorenliteratur untersucht® 211, eine Arbeit, die oben 8. 354 1f.
niither besprochen wurde.

e) Hagiographie: Die erstmals schon von Bedjan gedruckten ,Acts
of S. George* hat E. W. Brooks242 nach 5 zwei verschiedene Rezen-
sionen reprisentierenden syrischen Hss., deren #lteste, Brit. Mus. Add.17.
205, bis gegen das J. 600 hinaufreicht, kritisch ediert, tibersetzt und in
Anmerkungen mit deren anderssprachigen Texten verglichen. KEine
»Note sur loriginal de la Passion de Sainte Febronie“ von J. Simon 243
erweist als solches gegeniiber dem griechischen vielmehr den syrischen
Text, der im 6. Jh. aus den stark hellenistisch eingestellten Kreisen
der nestorianischen Schule von Nisibis hervorgegangen sei. Eine un-
schiitzbare neue Quelle zur Geschichte der siidarabischen Martyrien
unter D@ Nuwas ist ,The book of the Himyarites“, dessen Bruch-

235 JTSt. XXVI 81/6. 286 ROC. XXIII 82/91. 237 Manchester 1925 (50).
238 AJSL. XLI 102/35. 239 Tondon 1925 (OXI, 169, 208). 240 JpLw. IV
187/92. 241 Mimster i. W. 1926 (LXXXII, 66 = ,Liturgiegeschichtl. Quellen®.

Heft 9). 242 TM. XXXVIIIL 67/116. 243 AB. XLII 69/76.
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stiicke A. Moberg wiedergewonnen und mustergiltig verdffentlicht
hat. 244

£) Philosophie und Profamwissenschaft: ,Meine Arbeiten iiber die

Philosophie bei den Syrern betitelt sich ein Bericht G. Furlanis iiber
~ seine seit 1914 erfolgten fritheren einschligigen Verdffentlichungen. 245
Neuerdings wurden von ihm ,Un trattato di Sergio di Rés'ayna sopra
il genere, le specie e la singolaritd® 246 nach der Hs. Brit. Mus. Add.
14.658 fol. 114/29 in Ubersetzung bekannt gemacht und ,Lia versione
e il commento di Giorgio vescovo delle nazioni all’ Organo Aristo-
telico% 247 sorgfiltig beschrieben, wobei die Fragen nach der Gestalt
des der Ubersetzung zugrundeliegenden Textes und den Quellen der
Einleitungen und Erklirungen besondere Beriicksichtigung fanden und
als solche Quelle wenigstens bei den Katnyopiar mit Sicherheit sich
Johannes Philoponos erweisen liel. ,Bruchstiicke einer syrischen Para-
phrase der Elemente des Eukleides®, die er2!$ aus der Cambridger Hs.
Grg. 214 herausgab und iibersetzte, erwiesen sich ihm als eine kiirzende
Bearbeitung der arabischen Paraphrase al-Haggags, deren syrischer
Autor in Bar-Egraja oder in Severus bar Sakkd zu erblicken wiire,
wobei dann die Arbeit jiinger sein miilite als die Dialoge, in denen
dieser die Elemente noch nicht kennt. ,Zum Syrischen Medizinbuch
bot J. Schleifer 249 ebenso umfangreiche als wertvolle Beitrige vor
allem auf Grund des Vergleiches mit den beniitzten Galenstellen aus
den Schriften mepl t@v memovdétoy témwy, mepl cuvviléoews gappdxwy,
mepl wpdocwyv und téyvy latpad,

n) Poésie: ,Ein Lied von Mani* hat H. H. Sch;ﬂder 250 gals bei
Theodoros bar Koni nachwirkend erwiesen, wo an dreithebigen Versen
ein Gesprich zwischen dem ,lebendigen Geist* und dem Urmenschen
enthaltende Bruchstiicke desselben sich reinlich ausscheiden lassen.
, Uber eine ,Sugitha auf die Kathedrale von Edessa“ hat H. G-oussen 251
in eingehenden historischen Ausfithrungen anschlieffend an die Aus-
gabe und Ubersetzung des in der Hs. Vat. Syr. 95, einem jakobitischen
Tropologion des 13. Jhs, erhaltenen Textes gehandelt.

) Prosaische Unterhaltungsliteratur: ,Di una raccolta di indovi-
nelli in lingua siriaca“ von 28 Nrn. in einer Hs. P. Sbats hat G. Fur-
lani?s? gehandelt.

244  Fragments of a hitherto unknown syriac work. Edid. with introduction
and transl.“. Lund-Paris-Leipzig 1924 (CLXXII, 60). 245 Archiv f. Geschichte
d. Philosophie u. Boziologie XXXVII 1/25. 246 Btudi Italiani di Filologia
classica. N.8. 1II/IV 305/33. 247 Raccolti di seritti in onore di Giacomo
Lumbroso.” Mailand 1924, 36/44. 248 7§, III 27/52. 212/35. 249 Ebenda IV
70/122. 161/95. 250 QLz. XXIX 104/7. 251 LM, XXXVIIT 117/386.

252 RAL. 5. XXXIII 77/80.
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2. Christlich-Palistinensisch.

a: SeracuE: Eine Besprechung wird Fr. Schulthess’ ,Grammatik des
christlich - paliistinensischen Aramiisch, herausgegeben von* E. Litt-
mann 253 erfahren.

b: LiteraTUR: , L’origine de la version syro-palestinienne des Evangiles“
wurde erneut durch M.J. Lagrange 25 untersucht. Nach einleitenden
Ausfithrungen iiber die christlich-palistinensische Schrift und Sprache,
sowie den Charakter der Vorlage, fir die eine enge Beziehung zu
Origenes bezeichnend sei, kommt er zu dem Ergebnis, daf als Ent-
stehungszeit der christlich-paléstinensischen Bibeltexte am ehesten
wohl das 5. Jh., als Enstehungsort das eigentliche Palistina in Be-
tracht komme, wihrend die Entstehung des Evangeliars mit einem
weit spiiter in “Abiid gemachten Versuch der Erncuerung der christlich-
paliistinensischen Liturgie im Amnschluf an eine Antiocheia genannte
Stadt des Jurisdiktionsbezirkes von Jerusalem, also Gadara oder Gerasa,
zusammenhinge,
3. Koptisch.

a: Seracue: W. Till erdrterte ,Die Uberreste des altigyptischen un-
betonten (ilteren) Pronomen absolutum im Koptischen* 255, die in der
Erweiterung von Infinitiven durch e, dem Pronomen ¢ der 3. Person
Plural, dem Gebrauch von cov als Subjekt adverbialer Nominalsitze
und den Objektssuffixen -ce und covr vorligen. Von E, Zyhlarz an-
gestellte Untersuchungen iiber ,Koptische Etymglogien“256 betreffen
Boh. BwTEc = bekimpfen und serm = Krieg, das im gnostischen
Papyrus von Leyden und Liondon vorkommende aacuatTuorT, Boh.
xeuTaT = wahrsagen, die Grundbedeutung von aaar, 2a1:2a61 = je-
mand, etwas, nichts und xiyHu : o159HU = wahrsagen. W, Spiegel-
berg hat in einer Miszelle iiber ,21ce (S):ei1ci(B) ,spinnen‘“257 seine
frithere Annahme eines hohairischen Verbums gzici in dieser Bedeutung
richtig gestellt und in einer Folge von ,Demotica I.%258 u. A. auch
iiber dja — te = schlagen und iiber die Etymologie von Tnwa ge-
handelt.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE; PUBLIKATIONEN VERSCHIEDENARTIGER TEXTE:
Ein ,Inventaire sommaire des manuscrits coptes de la Bibliotheque
Vaticane“ von A. Hebbelynck259bietet eine teilweise sehr ins Einzelne
- gehende Beschreibung dieses hochbedeutsamen Fundus. Rund 50 von
derselben erworbene Bruchstiicke sind die ,New Coptic Manuscripts
in the John Rylands Library“, mit denen W. E. Crum 260 hekannt ge-

253 Tibingen 1924 (XVI, 159). 254 RB. XXXIV 481/504. 255 WZKM.
XXXIII 125/30. 256 Fbenda XXXII 169/78. 257 QLz. XXVII 568/70.
258 ShBAW. 1925. 6. Abhandlung. 259 Misc. Fr. Ehrle V 35/82.

260 BJRL, V Nr. 5.
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macht hat. ,Mélanges de litterature copte* von H. Munier26! bringen
an saidischen Texten den Schlull der Prov. von 29,28 an, und Bruch-
stiicke aus einem Text iiber Theodoros Anatolios und Theodoros
Stratelates, der Biographie des Pachomios und den Kanones des
Athanasios (51/4;56f.), Mk. 1, 1/3. 27/31, das Bruchstiick eines Liektionen-
direktoriums, ein in der Anamnese beginnendes, leider sehr iibel zu-
gerichtetes Anaphorenfragment, ein aus einem Apokryphon oder einer
Homilie stammende Stiick einer Erzihlung tiber den Verrat des Judas
und Fragmente des Henochbuches, des Martyriums und der Oadpata
der hll. Kosmas und Damianos, sowie einer Predigt, endlich eine
blofie Kollation von Texten von Ps. 36,28. 32/3; 37,20/38,5; 93,8/94,7;
101,17/102, 5; 135,8/17; 135, 22/136, 3; Js. 26, 6/10; Prov. 8,33; KEz. 28,2/s;
29,2/5; 32,12/17; 383,8/10; Ps. 187,3/138,23; Hebr. 13,12 bis Schlub und
Gal. 1,1£; 4,12/29. ,The Coptic manuscripts in the Freer Collection*,
die W. Worrell262 in einer glinzend ausgestatteten Publikation zu-
giinglich machte, sind ein liickenhafter Text der Psalmen 6—46, die
Abschnitte Hiob 24,19/25,3 und 27,10/19, Predigten iiber den Erzengel
Gabriel und die Gottesmutter unter dem Namen des Coelestinus von
Rom bezw. Theophilos von Alexandreia und ein Zaubertext.

¢: EmwzerNe TExTE: a) Bibel: Von der ,Psalterii Versio Memphitica
e recognitione Pauli de Lagarde* boten O. Burnester und E. Dévaud
eine ,Réédition avec le texte copte en caractéres coptes®.263  Fragments
of the Gospel of Saint Matthew in Coptic (Sahidic dialect)* wurden
an 9,13/7. 17/21; 10,_.?']16 durch R. Engelbach 264 herausgegeben. ,Ein
neuer Fund aus Agypten%, iiber den A. Merk?26% berichtete, ist
yEine koptische Handschrift des Johannes-Evangeliums®. Als ,The
Grospel of St. John according to the earliest coptic manuscript® wurde
dieser Text einer nur zu Anfang unvollstindigen Papyrusrolle des
dritten Viertels des 4. Jh.s in subachmimischem Dialekt durch H. Thomp-
son 266 mit eingehender sprachlicher, paldographischer und textkritischer
Wiirdigung in photolithographischer Wiedergabe und Umschrift ediert.
»A sahidic variant in a Rylands Manuseript“ wurde an Zitaten von
Mk. 16,3 und L. Petr. 1,8¢. in einer Homilie Senutes durch D. P. Buckle267
bekannt gemacht.

B) Apokryphen: ,A new papyrus fragment of the ,Didache* in
coptict wurde durch G. Horner268 aus dem Papyrus Or, 9271 publi-
ziert. Mit deutscher Ubersetzung und Anmerkungen ist ,Das koptische
Didache-Fragment des British Museum® alsdann von C. Schmidt?269

261 ASAE. XIX 225/41; XXI 77/88; XXIII 210/28. 262 New York 1923
(XXIII, 395). 263 Lowen 1925. 264 ASAE. XXI 118/22. 265 ZKT.
XLVIIL 456/60. 206 London 1924 (XXXIX, 40 u. 43 Tafeln), 267 _BIRL,

IX 602f. 268 JTSt XXV 225/31. 269 ZNtW. XXIV 81/99,
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wieder abgedruckt und ausfithrlich textkritisch und textgeschichtlich
gewiirdigt worden. Durch den letzteren wurde die ,Pistis Sophia neu
herausgegeben mit Einleitung nebst griechischem und koptischem Wort-
und Namenregister 270, Daneben hat er eine Neuausgabe des Werkes
auch in deutschem Sprachkleide 27! mit einer allgemein in die Gedanken-
welt der Gmosis einfithrenden und den literarischen Zusammenhang
der koptisch erhaltenen gnostischen Schriften verfolgenden Einleitung
und G. Horner eine englische Ubersetzung desselben?? geliefert, in
deren Einleitung er es auf die valentinische Schule, bezw., was den
ersten und grobten Teil anlangt, auf Valentinus selbst zuriickfithrt.
Fiir ,Die Urschrift der Pistis Sophia“ nimmt C. Schmidt das Grie-
chische in Anspruch, eine These, bei deren eingehender Verteidigung?273
er instruktive Untersuchungen iiber die Anfinge des koptischen Schrift-
tums anstellt, in deren Rahmen der Produktion in achmimischem
Dialekt besondere Bedeutung beigemessen wird. Demgegeniiber hat
F. C. Burkitt in Ausfithrungen iiber ,Pistis Sophia and the Coptic
Language“ 27¢ nicht minder nachdriicklich die von ihm gelegentlich
schon frither 275 vertretene Annahme der Originalitit des vorliegenden
koptischen Textes aufrecht erhalten.

1) Theologie: ,Ein koptisches Fragment iiber die Begriindung des
Manichiiismus®, das Fr. Bilabel276 aus einem Heidelberger Papyrus
edierte, ist, wie C. Schmidt277 gezeigt hat, tatséichlich nichts Anderes
als Katech, VI 21f des Kyrillos von Jerusalem. Von ,Les éclairisse-
ments de saint Athanase sur les psaumes® wurden ,Fragments d'une
traduction en copte sahidique* durch J. David?278 aus Hss.-Bruch-
stiicken in Rom und Leyden mit lateinischer Ubersetzung und einer
Zusammenstellung der charakteristischen Lesarten des zugrundeliegen-
den biblischen Textes herausgegeben. Unter dem Titel ,Sévére d’An-
tioche en gypte“ bot W. E. Crum 279 mit Ubersetzung einen Wieder-
abdruck eines schon zweimal edierten Auszugs aus einem Severusbriefe
auf einem koptischen Ostrakon und nach der Hs. Brit. Mus. Copt. 273
die Ausgabe eines liickenhaften Textes iiber die Epiklese und deren
konsekratorische Bedeutung. Kine von M. Chaine 280 mit franzosischer
Ubersetzung herausgegebene ,Catéchése attribuée & saint Basile de

270 Kopenhagen 1925 (XXXVIII, 456). 271 Pistis Sophia: Ein gnostisches
Originalwerk des driften Jahrhunderts. In neuer Beurteilung mit einleitenden Unter-
suchungen und Indices herausgegeben®. Berlin 1925 (XCII, 368). 272 Pistis
Sophia. TLiterally translated from the Coptie. With introduction by“ F. Legge.
London 1924 (XLVIII, 205). 273 ZNtW, XXIV 218/4-0. 274 JTS8t. XXVII
148/57. 275 Ebenda XXIII 271ff.; XXVI 391 ff. 276 Heidelberg 1924 (6 =
Veroffentlichungen aus den badischen Papyrussammlungen. Heft 9). 277 QLz.
XXVIIL, 378f. 278 ROC, XXIV 3/57. 279 Ebenda XXIII 92/104,

280 Bhenda 150/9. 271/302.
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Césarée* umschlieft ,Une lettre apocryphe de saint Luc“ iiber den
angeblichen Bau einer ersten der Gottesmutter von den Aposteln
geweihten Kirche in Korinth und will ihrerseits bei der Einweihung
einer unter dem Priifekten Eumenios im kappadokischen Kaisareia
erbauten Kirche am 21. Paoni gehalten sein.

8) Hagiographie: Das saidische Fragment eines Enkomiums auf
»The forty Martyrs of Sebaste* bringt ,A study of Hagiographic
Development* von D. P. Buckle28t., Unter dem Titel ,Nahron et
les Actes de son martyre* hat H. Munier28? yon den letzteren auf
vier Seiten aus dem Museum von Alt-Kairo erhaltene neue Bruch-
stiicke ediert und iibersetzt. ,Un fragment fayoumique du martyre de
saint Philothée* hat S.P. Girard?28? herausgegeben und eingehend ge-
wiirdigt. ,S. Pachomii vita bohairice seripta* fand eine Edition durch
L. Th. Liefort2s4,

e) Liturgische Poésie: Ein ,Alphabetic hymn in Coptic (Bohairic
dialect)”, der durch R. Engelbach285 herausgegeben und iibersetzt
wurde, richtet sich an Christus und besteht aus vierzeiligen durch
alphabetische Akrostichis nach dem griechischen Alphabet und den
Refrain ¢n eraqoicape hen tnapeeuoc (= 8: &oapxddn &v 1y
[lapBéve) verbundenen Strophen, von denen die drei letzten der Reihe
nach dem Preise der Gottesmutter, dem Totengedichtnis und der
Nennung des Namens des Dichters Nikodemos gewidmet sind. Wenig-
stens fiir die vier ersten Monate des Jahres wurde das grofie Hymna-
rium der bohairischen Liturgie, ,The Difnar (Antiphonarium) of the
Coptic Church from the Manuscript in the John Rylands Library,
with fragments of a Difnar recently discovered at the Der Abu Makar -
in the Wadi n-Natrun“ durch De Lacy O’ Leary publiziert. 286

) Philologie: H.J. Bell hat aus den Schiitzen des British Museum
in Verbindung mit W. E. Crum ,A greek-coptic Glossary“287 und in
Verbindung mit H. Thompson speziell ,A Greek-Coptic Glossary to
Hosea and Amos“288 in einer Schrift wohl noch des ausgehenden
3. Jhs. bekannt gemacht. ,,A Coptic Syllabary at the University of
Michigan® wurde durch A. E.R. Brak?s9 der Offentlichkeit iibergeben.

1) Briefe und Urkunden: Von den bei H.J. Bell ,Jews and
Christians in Egypt® 290 veroffentlichten Briefen aus der Zeit des Meletia-
nischen Schismas sind drei, deren Edition in der Hand W. E. Crums
lag, in koptischer Sprache abgefafit. Eine durch R. Engelbach ver-
offentlichte Gruppe von ,Ostraca in the Sahidic dialect of Egypt« 29!

281 BJRL. VI Nr. 3, 282 ASAE. XIX 69/80, 283 Bulletin de 1'Institut
francais d’archéologie orientale XXII 105/13. 284 Paris 1925 (VIL, 251 = CSCO,
Scriptores coptici. 3. Series. VII Textus). 285 ABAE. XXI 110/7.

286 London 1926 (119). 287 Aeg, VI 177/226. 288 JEA. XI 241/4,

289 Aeg. IV 206f. 290 Vgl. unter ITf(a) (85). 201 AGAE, XXII 269/74.
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bringt neben dem Bruchstiick eines Briefes des Severus v. Antiocheia
und einer Warnung vor Hiresie mit Zitat von Jud. v. 9 je zwel
Privatbriefe und Steuerquittungen. Auch von zwei weiteren durch
ihn bekannt gemachten ,Coptic Ostraka“ 292 ist das grofere erste ein
Brief. Durch einen solchen erhalten ist ferner ein von C. Wessely
publizierter ,Catalogus librorum saec. V—VI p. Chr. n.* 293, das Ver-
zeichnis vom Verfasser an seinen Bruder gesandter Biicher vorwiegend
theologischen Inhalts. ,Ein koptisches Ineditum der Eremitage®, das
P. Jernstedt294 mit Ubersetzung und Kommentar herausgab, ist ein
wohl dem 8. Jh. entstammender Privatbrief eines Georgios an seine
Schwester. ,Zu dem Testament des Bischofs Abraham von Her-
menthos¥, einem zuletzt bei Mitteis-Wilcken IL 2, 370/3 gedruckten
griechischen Papyrustext, hat Fr. Bilabel29® wertvolle Beitriige zur
Erklirung unter Beiziehung auch sprachlich koptischer Parallelen
erbracht.
4, Arabisch.

a: SprAcHE: ,Zum arabischen Dialekt von Damaskus* verdffentlichte
G. Bergstriifier29 eine vorziigliche Darstellung der ,Phonetik®, ge-
folet von einer gliicklichen Auswahl von ,Prosatexten“ aus der
Sphire des tiiglichen Lebens.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LiTErATURGESCHICHTE: K. Tisserant
verdanken wir einen ausgezeichneten ,Inventaire sommaire des manu-
scrits arabes du fonds Borgia & la Bibliothéque Vaticane®. 297
Ign. Kratchkowsky machte ,Les Mss. arabes Chrétiens des Biblio-
théeques de St. Pétershourg® 29 in einem kurzen Verzeichnis bekannt.
Seine umfassende Arbeit iiber ,Lies Manuscrits des auteurs arabes
chrétiens depuis I'Islam* hat L. Cheikho 29 zum Abschluls gebracht.

¢: Emnzerne TexTE: a) Bibel: ,The arabic versions of the I’entateuch
in the Church of Egypt* untersuchte J. F. Rohde300 in 14 Hss., wobei
dem auf eine koptische Vorlage zuriickgehenden jakobitischen Text
der melkitische gegeniibertrat, in dem mit dem Echo einer griechi-
schen Vorlage ein Einflul der PeS. sich kreuzt. Eingehend hat
A. Vaccari ,Le versioni arabe dei Profeti“30! behandelt, -die fast
vollstiindig in der Londoner Polyglotte enthaltene, die in Hss. schon
von 1356 und 1373 vorliegt und nach einer griechischen Pergamenths.
vielleicht bereits im 10. Jh. gefertigt wurde, die in der Pariser Poly-

292 Ebenda XXI 123/5. 203 TFestschrift zu Ehren E. v. Ottenthals.“ Inns-
bruck 1925, 184f. 294  Raccolta di scritti in onore di Giacoma Lumbroso.“ Mai-
land 1925, 282/6. 295 QLz. XXVIL 701/4. 206 Hannover 1924 (IV, 111 =
,Beitrige zur Semitischen Philologie und Linguistik.“ Heft 1). 297 Miscellanea
Fr. Ehrle V 1/34. 298 M., XXIII 673/85 (arab.). 299 Ebenda XXII 534/7
(arab.). 300 8t Louis-London 1924. 301 Biblica I 266/8: II 401/23;
111 401/23.
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glotte publizierte figyptische, welche die Menge koptisch-arabischer und
rein arabischer Hss. bietet, und die nach der Pes. mit Einschlag aus
dem hebrdischen Text, der LXX und Kommentaren oder Glossen
gefertigten eines Pethion b. Ajjib, der vermutungsweise mit einem
durch den Fihrist bezeugten christlichen Theologen des Namens in
Bagdad identifiziert wird. Ausfithrungen desselben Verfassers iiber
»Un codice Carsciunico della Casanatense e la Bibbia araba del 16714 302
zeigen, daf die fiir die letztere maligeblich gewordene Hs. Casanat. 2108
in Pentateuch und den iibrigen historischen Biichern Vat. Arab. 449,
in den Propheten den zwischen 1622 und 1638 von Sergios Risi ge-
- schriebenen Vat. Arab. 445 zur Vorlage ihres die #gyptische Version
wiedergebenden Textes hatte, im Psalter dagegen eine Ubersetzung
des syrischen Psalters Vat. Syr. 104 bietet.

B) Apokryphen: ,Ancora 1'Apocryphum Jeremiae“, mit dem er
schon in der Arbeit iiber die arabischen Propheteniibersetzungen sich
beschiiftigte, bespricht A. Vaccari?os, indem er als das Werk, worin
Abraham Echellensis die mit Mt. 27, of. iibereinstimmende apokryphe

Jeremiasweissagung fand, das 2ot 3 SULY! Lol 3 el Jod) Ol
eines dem 13. Jh. angehirenden Paulos al- Bu31 erweist. ,,Kleme Bei-
trige zur alten Kirchengeschichte* von K. Miiller besprechen in
»Nr. 6¢ auch ,Hippolytos Arostohux# mapddosts und die Canones Hippo-
lyti# 304, welch letztere ihm an einigen Stellen altertiimlicher erscheinen,
ohne zu einer bestimmten Lisung des damit sich erdffnenden schwie-
rigen Problems zu gelangen.

1) Theologie: Die ,Christliche Polemik gegen den Islam* machte
G. Graf?0 zum Gegenstande einer Orientierung iiber den Bestand
dieses wichtigen Zweiges der christlich-arabischen Literatur, die Ob-
jekte der Kontroversen und die von der christlichen Apologie und
Polemik angewandte Methode, J. Armalé bringt306 aus der Hs. 258
der Bibliothek in Sarfah an einem Texte iiber ,Salih ibn Abdul Qoddous
et le religieux de Chine“ den Bericht iiber ein Gespriich, das der von
al-Mahd1 als Ketzer hingerichtete arabische Dichter mit einem nesto-
rianischen Mdnch aus China gehabt hitte.

8) Liturgie: Hochst aufschlubreiche ,Liturgische Anweisungen des
koptischen Patriarchen Kyrillos ibn Laklak“ hat G. Grafs?  aus
dem Arabischen iibersetzt.“

e) Hagiographie: Mit ,S. Démétrianus évéque d’Antioche¥, der im
J. 260 von den Persern in die Gefangenschaft geschleppt wurde, be-
schiiftigte sich im Anschluf an den vermutungsweise auf Daniel bar

202 Biblica IV 96/107. 203 Ebenda 312/4. 801 ZN6W. XXIII 226/34,
305 Gelbe Hefte II 825/42, 306 M. XXIV 274/8. 334/8 (arab.). 307 JhLw.
1V 119/39.
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Marjam, wo nicht auf einen noch ilteren- syrischen Schriftsteller,
zuriickgefithrten Bericht der Chronik von Seert P. Peeters30s ,La
Passion arabe de S. “Abd al-Masih“309 die er aus Vat. Syr. 199
vom J. 1545 herausgab, iibersetzte und -einleitungsweise sehr ein-
gehend untersuchte, ist Ubertragung eines von dem einzigen bisher
bekannt gewordenen abweichenden syrischen Textes. ,,Zum arabischen
Agathangelos* erklirt K. Mlaker310 eine Abweichung vom armeni-
schen Original aus Verwechselung zweier gleichnamiger Ortlichkeiten.
nLies collections arabes des Miracles de la S. Viérge“, mit deren Inhalt
L. Villecourt3!t unter sorgfiltiger Verzeichnung aller fiir die ein-
zelnen Berichte in Betracht kommenden Paralleltexte bekannt macht,
smd eine original arabische von 74 ¢der 756 Nrn, von denen 40 ins
Athloplsche iibergingen, und die vielleicht im 17. Jh. durch den antioche-
nischen Patriarchen Makarios iibersetzte urspriinglich neugriechische
eines Monches Agapios (Athanasios) Lausos.

L) Poésie: ,Lies Poétes arabes chrétiens*, mit deren Person, Lebens-
umstéinden und Nachlafh L. Cheikho3!2 in Weiterfithrung seiner ein-
schliigigen Publikation sich beschiiftigte, sind Nabiga as-Saitani, Hunain
al-Hiri, al-Ahtal, al-Qatani, Kab b. Guail, al ‘Udail b. al-Farh,
al-Aggag b. Ra’ba, Aba Qabis und eine Reihe von Zeitgenossen der
Abbasiden.

) Profanwassenschaﬁ Von ,Hunain ibn Ishaq* hat G. Berg-
strafier aus der einzigen Hs. Aja Sofia 3631 die Schrift ,Uber die
syrischen und arabischen Galenube:setzungen zum erstenmal heraus-
gegeben und iibersetzt“ 313, wodurch eine Quelle ersten Ranges zur
Ubersetzungstiitigkeit sowohl des Sergios v. Rifa‘in, als auch Spiiterer,
namentlich Hunains selbst und seines Kreises erschlossen wurde.

®) Prosaische Unterhaltungsliteratur: ,Kalila Studies* von Spreng-
ling 314 berichteten tiber den Stand der vom Orientalischen Institut
der Universitiit Chicago in Angriff genommenen Untersuchung und
kritischen Ausgabe des arabischen Textes von Kalila und Dimna unter
Kennzeichnung der sich stellenden Einzelaufgaben.

5. Athiopisch.
a: SeracEE: ,Die traditionelle Aussprache des Athiopischen® ist
Gegenstand einer Studie von E. Mittwoch.3t5 Die ,Utilité de

308 AB. XLII 288/314. 309 Ebenda XLIV 270/341. 310 WZKM.
XXXII 134/6. 311 AB. XLII 21/68. 266/87. 312 M, XXII 528/35. 614/22.
719/28. 917/26. 966/78; XXIII 24/36. 107/16. 217/24. 274/81. 43948, 498/505. 594/605.
656/64. 764/73. 893/902; XXIV 27/34. 91/8. 181/93. 251/8. 339/50. 417/24. 458/66.
530/8. 660/8. 731/9 (arab.). 313 TLeipzig 1925 (XV, o, 48 = Abhandlungen fiir die
Kunde des Morgenlandes. XVII Ni. 2). 314 AJSL. XL 81/97. 315 Berlin
1926 (VIII, 130 = ,Abessinische Studien“. Heft I).
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I'fithiopien pour Iexégése et la lexicographie biblique* hat J. Eitan 316
an d#thiopischem qatit, hatiwa, nagira, adam (= fein, gut) gegen-
iither dem Bp von Ez. 16,47, 7nn, YN und adjektivischen D78 erliutert.
In seinen ,Aethiopica® bietet C. Conti Rossini § 27 eine sprach-
wissenschaftliche Erklirung der spezifisch koptischen Konigsbezeich-
nung , Negus“?3!7 unter Beiziehung des Hebriiischen, Phonikischen und
Katabanischen, withrend die §§ 38, 37 und 39318 ,Sui nomi di mese¥,
.Sul n. p. dabra® und ,Su taluni nomi di antichi fondatori di stirpi®
handeln. ,An Amharic Reader“ von J. L. Eadie3!? entbehrt leider
eines Glossars zu der vorziiglichen Sammlung sehr verschiedenartiger
in Adis Abeba aus dem Munde gebildeter Amharer gehirter Texte.
b: LITERATURGESCHICHTE: An ,Introduction to the Ethiopic Christian
Literature* von J. M. Harden320 handelt mit besonderer Gediegen-
heit iiber die ithiopische Bibel und greift im iibrigen unter be-
wubtem Verzicht auf erschopfende Vollstindigkeit Wichtiges und
Charakteristisches aus der reichen Fiille des Stoffes heraus ,,Un cata-
logo di libri dell’ anno 1425¢, der in § 42 der ,Aethiopica® C. Conti
Rossinis32t bekannt gemacht wird, ist als terminus ante quem fiir
die Existenz der betreffenden Texte von literaturgeschichtlicher Be-
deutung.

¢: Erzzerse Texte: o) Apokryphen: Ausfihrungen von L. Finkel-
stein itber ,The Book of Jubilees and the Rabbinic Halaka* 322
bringen wertvolle Beitriige zum Verstiindnis des Buches, das als Pro-
dukt einer jiidischen Sekte gewertet wird, die vielleicht zwischen
Pharisiiern und Saduziern habe vermitteln wollen. Als ,The Enochic
Pentateuch* wird durch G. H. Dix32% das Henochbuch behandelt, das
als bewulites Gegenstiick zum Mosaischen Pentateuch von einer be-
stimmten Sekte benutzt worden sei und als das Gesetz auch Jo. 12,14
beriicksichtigt werde; besondere Aufmerksamkeit wird dabei seinem
Einflub auf das NT. und einer Quellenscheidung der Gleichnisreden
geschenkt. In deutscher Ubersetzung hat H. Duensing die ,Epistola
apostolornm nach dem #thiopischen und koptischen Text heraus-
gegeben® 324, wobei er sich beziiglich des koptischen der Beihilfe Sethes
erfreuen durfte. ,Das prophetische ,Agraphon‘ der Epistula aposto-
lorum¥, das auf Paulus gedeutet wird, wurde von Th. Schneider32?s
als eine Zusammenstelling von Is-Versen erwiesen. Darlegungen

316 REJ. XLVIIL 12/9, auch englisch als: ,The Bearing of Ethiopic on Biblical
Exegesis and Lexicography“, The Journal of the Palestine Oriental Society

. III 136/43. 817 REE0. X 4811 318 Bhenda 495f. 500. 501f. 319 Cam-
bridge 1924 (V1I, 278). 320 London 1926 (VI, 111). 32t RSt0. X 508/11,
322 HTR. XVI 39/62. 323 JTSt XXVII 29/42. 324 Bonn 1925 (42 = ,Kleine

Texte fiir Vorlesungen u. Ubungen®. Nr. 152). 325 ZNtW. XXIV 151/4.
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+A propos du texte nouveau de I'Apocalypse de Pierre“ hat M. Go-
guel 326 gemacht.

B) Theologie: ,Les canons du concile de Gangres“ wurden durch

. Guerrier und 8. Grébauts?” aus der Pariser Hs. Rthiop. 65
..ttthplSCll mit franzosischer Ubersetzung herausgegeben. ,Sull’ autore
del Mashafa Hawi“ handelt C. Conti Rossini in § 40 seiner ,Aethio-
pica® 32 wobei er nach einer Stelle der Ta’amra Maryam (Hs. d’Ab-
badie 222 fol. 110r9/112r% als den wirklichen Urheber der zugrunde-
liegenden arabischen Ubersetzung des [Mavdéxtne des Ménches Nikon
den koptischen Patriarchen Gabriel ibn Tarik (1131—1145) erweist,
withrend der bisher dafiir gehaltene Gabriel ibn Batrak nur Schreiber
des vom iithiopischen Ubersetzer Salik im J. 1583 beniitzten Exem-
plares seiner Vorlage gewesen sei.

1) Liturgie: Durch 8. Euringer3?® wurde ,Die Anaphora der
318 Rechtgliubigen Viter“, ein durch sein starkes Abweichen vom
normalen Schema orientalischen eucharistischen Hochgebetes auffallendes
liturgisches Formular, nach der Berliner Hs. Nr. 414 unter Vergleich
des unierten Missaledruckes herausgegeben und iibersetzt. Ein Gleiches
geschah nach der Hs. Delorme 3 mit einer ,Priére pour conjurer les
démons“ durch S. Grebaut. 330

8) Hagiographie: Von E. A. W. Budge wurden ,Legends of our
Lady Mary the Perpetual Virgin and her Mother Hannd translated
from the Ethiopic Manuseripts collected by King Theodor at Makdala
and now in the British Museum. 33t Derselbe bot mit umfangreicher
Einleitung Text und Ubersetzung von ,Barlaam and Yewasef, being
the Ethiopic version of a christianized recension of the Buddist legend
of the Buddha and the Bodhisatva® 332 eine Ubersetzung, die nach
dem Arabischen auf Befehl des Komgs Galaudewos durch ‘Eubagon
im J. 1553 gefertigt wurde. Uber ,Pellegrini abissini in Egitto¥, ver-
breitet der Bericht iiber einen abessinischen Monch Qalimentos und
einen Kopten Jahja Licht, den C. Conti Rossini in § 43 seiner
»Aethiopica 333 aus den Ta’amra Maryam iibersetzt hat.

e) Geschichtschreibung: In § 41 der , Aethiopica“334. handelt
C. Conti Rossini ,Sull autore e sulla data del Kebra Nagast“, welche
letztere mit Hilfe einer Urkunde vom J. 1319, die eine Identifikation
der im Nachwort genannten Personen gestattet, auf die Zeit zwischen
1314 und 1322 fixiert wird.

t) Poésie: Ausfithrungen von C. Conti Rossini ,Sul Deggua% in

326 Revue de Thistoire des religions LXXXIX 191/209. 327 ROC. XXIII
303/13. 328 RBEO. X 502/5. 329 Z§. IV 125/44. 266/99. 330 ROC. XXIII
190/208. 331 London 1922 (LXXV, 318 und 83 Tafeln). 332 9 Bde. Cam-
bridge 1923 (XVI, 246; CXXYV, 350 mit 72 Abb.). 333 RSt0. X 511/5.

334 Tbenda oObe
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§ 45 der ,Aethiopica®3%5 weisen auf einen in einer Petersburger Hs.
erhaltenen Auszug aus dem groflen Hymmnenbuche der abessinischen
Kirche hin, der statt des Volltextes vielleicht auch in anderen Hss.
vorliege und vermutlich unter Konig Sarsa Dengel (1563 —1597) wieder
dem Gebrauche des ersteren den Platz habe riumen miissen. ,Un
hymne du Nagara Maryam®, der diese Sammlung von Marienlegenden
eroffnet, wurde durch A. Roman?3® aus der Hs. d’Abbadie 102, ,Ein
abessinisches Amulett mit Liedern zu Ehren der Heiligen Gabra
Manfas Qeddus, Johannes und Kyros“ durch 8. Euringer 7 aus dem
Besitz des Ethnographischen Museums in Miinchen mit Ubersetzung
ediert. ,Zum Miinchener abessinischen Amulett* hat E. Littmann33s
Textverbesserungen und Ergéinzungen zu den Anmerkungen des Heraus-
gebers geboten. ,Zum wechselnden Rhythmus in der hebriischen
Poisie“ zieht er33? Parallelen in Tigre-Liedern heran. ,Amharische
Tanzlieder der Galla® hat er ,nach Mitteilungen von Dr. E. Nigels-
bach herausgegeben®.310  TUna raccolta amarica di canti funebri“ von
38 Nrn. wurde von E. Oeru1113“ mit Ubersetzung publiziert. Eine
Ausgabe und Ubersetzung von ,34 Couplets amhariques du Choa®
durch M. M. Cohen #2 ist von einer Einleitung iiber den musikalischen
Vortrag und die Metrik solcher Dichtungen und eine gute Biblio-
graphie iiber das Gesamtgebiet der abessinischen Poésie begleitet. Uber
,Un canto in onore di Zar'a Ya‘qob e gli Stefaniti“ handelt § 44 der
,,Aethi()pica.“ (. Conti Rossinis343, ein Beitrag zur Erkliirung des
von J. Guidi herausgegebenen amharischen Liedes.

n) Philologie: ,An Ethiopic Falasi Glossary“ wurde durch
H. Hirnstfeld 344 aus einer Hs. bekannt gemacht, die aus dem Be-
sitze A. Lowys in denjenigen des Jew’s College iiberging.

6. Armenisch.

a: SprACHE UND SceHRIFT: Seine Ausfiilhrungen iiber die ,Beziehungen
der armenischen Sprache zur hittitischen® hat N. Martirossian 345
fortgesetzt. A Meillet handelte ,De la prothése vocalique en Grec
et en Arménien®346, {iber ,Le groupe de sem en arménien347 und
,Sur l'étymologie de or“.318 Durch H. Adjarian wurden ,Neue
armenische Worter in den Vortriigen des hl. Johannes Chrysostomus
und in den Werken von Elisé“ 349, ,Neue armenische Worter in den
Apokryphen“350,  Neue armenische Worter in den Werken des hl

335 Ebenda 515f. 336 ROC. XXIIT 416/26. 337 Z8. 11T 116/35.
338 Ebenda 136f. 339 Ebenda II 272f. 340 Ebenda IV 300/9. 341 RBtO.
X 205/20. 342 JA. CCV 1/100. 343 RSt0. X 514f. (arm.). 344 JRAS, 1919,
209/30; 1920, 573/82; 1921, 211/37. 345 HA. XL 369/74. 346 Bulletin de
la société de linguistique de Paris XXVII 129/35. 347 REA.V 1/4. 345 Ebenda
183f., 349 Bazm. LXXXII 1724 (arm.). 350 Ebenda 200/4 (arm.).
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Ephrem* 35tynd ,Das Wort suis bei Faustus von Byzanz¢ 352 besprochen,
durch N. Aghbalian iber ,Die armenischen Wirter® gelmy, gonyg,
offts, p4Ft353 und iiber ,Die armenischen Worter* gowp, gnckp,
Lockpsss gehandelt und durch E. Paitschikian die Bedeutung der
Worte ,Bowel-Hodil“355 ertrtert. Von N. Néandre de Byzance ist
eine ,Kritik iiber P. L. Alishans Armenische Pflanzennamen“356 und
ein ,Nachtrag zur Kritik iber Alishans Pflanzennamen® 357, von
J. Dashian sind ,Technologische Bemerkungen® 358 zu verzeichnen.
» Wider die Orthographie von Erisan“ hat sich W. Hatzouni35? gewandt.
»Das Awestaalphabet und der Ursprung der armenischen und geor-
gischen Schrift sind Gegenstand einer Untersuchung von M. Junker,360
Ausfithrungen von A. Merk iiber ,Armenische und griechische Paliio-
graphie® 361 zeigen, wie sehr die Anfiinge des armenischen Schriftwesens
durch das griechische beherrscht sind. Zusammenfassend behandelte
H. Adjarian ,Die Entwicklung der armenischen Schriften% 362

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LiITERATURGESCHICHTE: Von Th. Gu-
schakian wurde sein ,Katalog der armenischen Handschriften des
Klosters Surb Nschan in Siwas“363 fortgefithrt. Unter dem Ober-
titel ,Ile de Chypre“ verdffentlichte F. Macler an ,Notices de
manuscrits arméniens“364 die ihm von Wardapt J. Samuelian und
Dr. R. Thakworian zur Verfiigung gestellten Angaben iiber 75 dort
befindliche Nummern. ,Zwei armenische Handschriften in der Stidt.
Bibliothek zu Olmiitz* wurden von J. Oskian365 beschrieben. W. Tor-
komian hat ,Armenische Medizinalhandschriften von St. Lazzaro“ 366
und ,Lies manuscripts médicaux arméniens de la Bibliothéque nationale
de Paris“367 untersucht. ,Das Zentralarchiv der Mechitharisten zu
Venedig“ war Gegenstand einer Beschreibung von L. Dayan.368
A. Manandian behandelte ,Die Griicophile Schule und ihre Ent-
wicklungsphasen#.36 N. Adonz hat ,Griechisch-lateinische Quellen

351 Ebenda LXXXIII 46/9 (arm.). 352 Bulletin der Staatsuniversitiit der
8. 8. R. Armeniens I 169f. (arm.). 353 HA, XL 397/401 (arm.). 354 Ebenda
488/90 (arm.), 355 Bazm., LXXXII 139f. (arm.). 356 HA, XXXVIIL 301/8.
408/11 (arm.). 37 Ebenda XL 65/71 (arm.). 358 HA. XXXIX 56/80. 166/82.
298/301. 401/7. 498/504. 585/95; XL 72/9. 17584, 258/65. 375/83. 491/9. 5827 (arm.).
359 Venedig (8. Lazzaro) 1925 (68) (arm.). 380 Caucasia II
361 Misc. Fr. Ehrle IV 1/21, 362 HA, XL 505/12. 591/8 (arm.)
363 Ebenda XXXIX 125/33. 257/64. 373/9. 470/6. 574/82; XL 43/9. 236/45. 333/41.
455/60. 543/51 (arm.). 364 ROC. XXIII 172/98. 303 HA. XXXVIII 510/3 (arm.).
366 Bazm. LXXXII 88, 70. 104, 134, 167. 229. 292; LXXXIII 43. 67. 134. 166. 266
(arm.). 367 Bulletin de la société frangaise d’histoire de la médicine XIX 166/72.
363 Bazm. LXXXII 29/32. 62/4. 98/6. 125/8. 159/60. 189/92. 224/6. 254/6. 285/8.
817/20. 390/2; LXXXIII 29/82, 61/4. 100/2. 158/60. 189/92. 221/4. 253/6. 289/7.
316/20. 885/8 (arm.). 369 HA, XXXIX 225/31. 347/54. 530/48; XL 15/23. 120/29.
209/16. 305/13. 437 /45, 525/33 (arm.). :
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zur Geschichte des Magto¢ und seiner Schule“370 yerhort. ,Der Islam
in der armenischen Literatur® bildete das Objekt einer Untersuchung
des Bischofs Babgen.37! Eine Reihe teils literargeschichtlicher, teils
durch Textstellen bestimmter Autoren sich ergebender Probleme er-
ortern Notizen ,Aus dem Tagebuch des Philologen® von Th. Avldabe-
kian.372  Bemerkungen iiber den Namen Maschtotz-Mesroob und
iiber den Text und die Zeit des Werkes von Korjun“373 werden
G. Finidiklian verdankt.

¢: Emvzerne TexTE; o) Bibel: Dali ,,Die Einheitlichkeit der armenischen
Evangelieniibersetzung® trotz der starken Varianten einzelner Hss.
nicht zu bezweifeln sei, hat A. Merks3™ auf Grund der Wieder-
gabe der Eigennamen und Komposita, des Gebrauchs der Partikeln,
des Satzbaues, der Art der Ubersetzung schwieriger Stellen und der
Tatsache des Vorhandenseins allen Hss. gemeinsamer Fehler dargetan.
Die Frage, ob ,An armenian diatessaron* hinter dieser armenischen
Ubersetzung der Einzelevangelien stehe, wurde durch F. . Cony-
beare3’s erortert. Hs ergab sich ihm, daf die Evangelienzitate im
armenischen Texte des Agrem'schen Diatessaronkommentars keine
direkten Diatessaronzitate seien, sondern einem altarmenischen Texte
entstammen, den der Ubersetzer jenes Kommentars mit den armenischen
Ubersetzern Agrahats, der Katechesen des Kyrillos, des Eusebios und
Marafa, mit Agathangelos, Eznik, Lazar von Farp und der Uber-
setzung dltester Dokumente des ,Briefbuchs® teilen, dal diesem alten
Texte allerdings das syrische Diatessaron zugrundeliege, das denn,
wenngleich teilweise durch Agrem vermittelt, auch bei EgiSe nach-
wirke, und daf Spuren seines Einflusses weithin in dem armenischen
Vulgirtext zu beobachten seien. Auch die ,Varia Armenia“ desselben
Verfassers 376 beschiiftigen sich abgesehen von dem Hinweis auf die
Angaben, die eine im ,Briefbuch® enthaltene armenische Enzyklika an
die ,orthodoxen” Christen des Perserreiches aus dem 18. Jahre des
Sassaniden Qawad iiber die nestorianische Lehre des Katholikos
BaBai macht, mit dem Nachhall eines armenischen Diatessarons in
einer Homilie des ,Ubersetzers¢ Ananiah (+ um 450) und mit der auf
ein solches zuriickgehenden Textgestalt von Jo. 17,23f. in der arme-
nischen Ubersetzung der persischen Martyrien des Marafa.

B) Theologie: Seine ,Euthaliana* hat A. Vardanian3?7 weiter-
gefithrt. Von J. Torossian wurde ein ,Riickblick auf die Kommen-

370 HA, XXXIX 193/202. 321/8. 435/41, 591/9 (arm.). 37! Ebenda XXXIX
.249/56. 366/73, 463/9. 562/71; XL 36/42. 216/28. 31428, 455/54, 533/43 (arm.).
372 Bhenda XL 384/96. 500/5. 587/90 (arm.) 373 Ebenda XL 268/75 (arm.).
374 Biblica IV 853/74. 375 JTSt. XXV 232/46. 376 HTR. XVII 185/9, 377 HA,
XXXIX 1/26. 97/118. 203/26. 329/48. 423/34, 513/30; XL 1/15, 97/120. 193/200.
289/304, £17/36. 513/24 (arm.).
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tare des hl. Ephrem zum Alten Testament® 378 geworfen. ,Die An-
hiinge zum Evangelienkommentar des hl. Ephréim¥, eine Schrift iber
die Sekten, aus der die Erwahnung einer noch fortbestehenden An-
hiingerschaft Johannes des Tidufers um des Mandierproblems willen
Hervorhebung verdient, eine solche iiber Apostel, Apostelschiller und
ihre Missionsgebiete und ein Text iiher Evangelien und Evangelisten
mit Erwiihnung des Kindheitsevangeliums und der apokryphen ,Fragen
Mariae“ werden durch A. Merks379, der sie fiir echt hilt, dem Halb-
dunkel bisheriger Gteringschéitzung entzogen. Einer eingehenden Wiirdi-
gung wurde von ihm ferner ,Der neuentdeckte Kommentar des hl.
Ephrim zur Apostelgeschichte“ 380 unterzogen, wobei besonders die
nahen Beziehungen des demselben zugrundeliegenden Schrifttextes zum
‘Western Text in helles Licht treten. Speziell mit der Erklirung von
Apg. 3,13f. in jenem Kommentar hat er sich endlich neben den Apg.-
Zitaten der griechischen Ephrim-Uberlieferung unter der Uberschrift
sDer heilige Ephraem und die Apostelgeschichte® 38t beschéftigt. Durch
ihre stark tatianisch beriihrenden Evangelienzitate und durch einen
auf Autopsie beruhenden Bericht iiber die drei Kirchen des Tabor
und das Leben und den Kultus der dortigen Monche ist eine Homilie
des 5. Jhs. iiber die Verklirung bemerkenswert, die unter dem Titel
»The Revelation of the Lord to Peter. By Elisaeus Vardapot¥
durch F.C.Conyheare3? in Ubersetzung allgemein zugiinglich ge-
macht wurde. ,Sur un passage d’Elisée“ hat daneben A. Meillet 383
sich verbreitet. ,LLe DE DEO d’Eznik de Kolb connu sous le nom de
- Contre les sectes* betreffen ,,Etudes de critique littéraire et textuelle®
von L. Mariés®84, die eine vollig neue Betrachtungsweise des Werkes
begriinden, dessen Quellen und die textliche Gestalt, in der sie dem
Armenier vorlagen, festzustellen suchen, und nicht zuletzt sich um die
Kritik des armenischen Textes selbst bemiihen. , Kritisches iiber Ezniks
‘Werk# hat auch N. Adonz38% beigesteuert und ,Sur le sens dun
passage d'Eznik* A. Meillet 336 gehandelt. Die grofle Ausgabe , Nerses
von Lampron: Erkldrung der Sprichworter Salomo’s“ von Prinz Max,
Herzog zu Sachsen, ist mit dem dritten Teile387 vollstindig ge-
worden. ,Des Nerses von Lampron Lobrede iiber die Himmelfahrt
Mariens® hat mit einer einleitenden Untersuchung H. Oskian 388
publiziert.

1) Liturgie und Gebetsliteratur: ,,,Narek’, das Gebetbuch des hl
Gregor von Narek® wurde durch Th. Guschakian389ins Neuarmenische

878 Bazm., LXXXII 3/9 (arm.). 379 ZKT. XLVII 315/26, 380 Ebenda
XLVII 37/58. 226/60. 38! Ebenda 460/5. 382 ZNtW. XXIII 8/17. 383 REA,
VI 1/3. 384 Paris 1924 (VIII, 212). 85 Bazm., LXXXII 196/200. 294/s.
366/71; LXXXIII 69. 108 (arm.). ~ 36 REA. V 179/81. 387 Leipzig 1926 (XIL, 516).
388 HA, XXXIX 855/66, 442/62 (arm.). 389 Kairo 1926 (XVIII, 367).

26%
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iibersetzt. H. Oskian hat ,Das Leben des Johannes Sarkasag 39,
eines in gleicher Richtung titig gewesenen Schriftstellers, sowie ,Die
Schriften des Johannes Sarkasag* 391 behandelt.

3) Hagiographie: Aufschlubreiche ,Notes sur les synaxaires armé-
niens® von N. Adonz 392 unterscheiden scharf zwischen vier ein-
schliigigen Arbeiten, der um 1240 entstandenen eines nur in einer
einzigen Hs. mit Abbreviatur als Verfasser genannten Ter Israel oder
Ter Elias, der vom J. 1269 datierten des Kirakos, derjenigen des
nachmaligen Katholikos Grigor VII. (1295—1309) und der jiingsten
des Grigor von Khlath (+ 1425), charakterisieren die einzelnen und
orientieren iiber die mafBgebliche hsliche Uberlieferung. A. Zanolli
behandelte ,Una pit ampia redazione armena della leggenda di Zo-
sima* 393, einer urspriinglich griechischen, auch syrisch, slawisch, arabisch
und #thiopisch vorliegenden KErzéhlung iiber eine Wanderung nach
dem Lande der Seligen, die 1919 nach zwei Hss. durch B. Sarghisian
veriffentlicht wurde.

e) Geschichtschreibung: ,Eine armenische Handschrift der Chronik
Michaéls des Syrers* wurde durch A. Klitschian39 bekannt gemacht.

Q) Profane Fachwissenschaften: Durch sein Rechtsbuch beriihmt
geworden ist ,Mechithar Gosch®, dem H. Oskian3% monographische
Ausfiithrungen gewidmet hat. Unsere Kenntnis der medicinischen
Literatur der Armenier wird durch ,Eine neue Handschrift des Werkes
JAngitatz Anpet‘ von Amirdolvat* gefordert, die A. Melikian 396
signalisierte.

7. Georgisch.

a: SPRACHE UND ScEHRIFT: J. de Zwaan zeigte®97, dab ,No Coptic in
the Koridetti Codex“ sich finde, sondern die vermeintliche koptische
Aufschrift der bekannten biblischen Handschrift vielmehr georgisch in
griechischer Schrift sei.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: R.P. Blake ver-
danken wir eine geradezu unschitzbare Katalogisierungsarbeit aun
einem eingehenden ,Catalogue des manuscrits géorgiens de la biblio-
théque patriarcale grecque & Jérusalem®3% und einen ,Catalogue des
manuscrits géorgiens de la bibliotheéque d’Olmiitz“.399 Von einer
bahnbrechenden ,Geschichte der georgischen Literatur“ von C. Keke-
lidze400 behandelt der I. Band ,Die alte Literatur®, der IL. ,Die
nationale Literatur“. Fine gute Ubersicht tiber ,Georgian theological

390 HA. XXXIX 24/40 (arm.). 391 Ebenda 117/26, 233/48 (arm.). 392 ROC,

XXIV 211/s. 393 BZ. XXVI 36/54, 394 HA. XL 845/55 (arm.). 395 HA,
XXXIX 548/61; XL 26/35. 129/37 (arm.). 396 Bazm, LXXXIII 302f. 397 HTR.
XVIII 112/4. 398 ROC. XXIII 345/412. 190/210. 387/429. 399 HA, XXXVIII

514/20 (arm.). 400 Tiflis 1923 bezw. 1924 (II, 695 u, 527) (georg.).
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Literature hat auf Grund dieses Standwerkes dann wieder R.P.Blake 101
gegeben. =

¢: EmzerNe TexTE: Von einer leider nicht durch eine Ubersetzung
begleiteten Veroffentlichung von ,Monumenta hagiographica georgica“
durch C. Kekelidze umfalit eine ,Pars Prima“ an ,Keimena¥,
d. h. Texten der alten vormetaphrastischen Uberlieferung in einem
»Lomus I#402 die verschiedenen Hss. entnommenen 22 Nummern der
Monate Januar bis Mai, unter denen besonders die im griechischen
Original noch nicht vollstéindig publizierte Lebensheschreibung Symeons
des Thaumastoriten Hervorhebung verdient. Durch R. P. Blake und
P. Peeters403 wurde mit f]bersetzung wlia Passion géorgienne des
S. S. Théodore, Julien, Eubulus, Malcamon, Mocimus et Salamanes®
aus der Hs. 341 des Museums der Gesellschaft fiir Geschichte und
Volkerkunde in Tiflis herausgegeben, deren reicher Inhalt zu Anfang
der gediegenen KEinleitung eine genaue Beschreibung erfibrt. Die
»Vie de Saba de Syrie“, einer Heiligengestalt des 4. Jhs, edierte
S. Djanachia44 nach einer Sinai-Hs. wenigstens mit franzosischer
Inhaltsangabe. Von dem bekannten ,‘Ieposoloprtixdy xavovaprov Keke-
lidzes hat M. K<arapiperis>405 eine griechische Ubersetzung zu bieten
begonnen. Das durch 8. Kauchtschischwili verdffentlichte ,,Georgii
monachi chronicon® 406 jst die georgische Version des Werkes des Ha-
martolos. Diese ,Georgische ffbersetzung der Chronik des Georgius
Hamartolus* wurde alsdann in einem ,II. Teil“407 yvon jhm zum
Gegenstande von ,Untersuchungen® gemacht, welche die Bedeutung
der im 11. oder 12. Jh. entstandenen fiir die Textkritik des griechi-
schen Originals beleuchten. Durch G. Graf ist ,Der georgische
Physiologos iibersetzt“ worden, 408

1V. Die Denkmiiler.

1. Archiologie und Kunstgeschichte,
a: ALLGEMEINES: a) Ausgrabungen und Aufnalmen: J. Papadopoulos
bot eine ,Note sur quelques découvertes récentes faites & Kadi-
Keui“409 unter denen die Ruinen eines Baues hervorzuheben sind,
der vielleicht mit der durch das vierte allgemeine Konzil berithmten
chalkedonensichen Kirche der hl. Euphemia zu identifizieren ist.
Durch W. Heffening wurde ,Eine Burgruine im Taurus“410 be-
schrieben, die wohl von der Hofburg eines armenischen Barons aus

101 JTSt. XXVI 50/64. 402 Tiflis 1918 (XLV, 851) (georg.). 403 AB, XLIV

70/101. 101, Arili, Festschrift J. Dschawachischwli’. Tiflis 1925, 1/24 (georg.).
405 NS, XVIL 657/66. 106 Tiflis 1920 (XXVII, 329 = ,Monumenta Georgica
11 Historici. No. 1). 407 Tiflis 1926 (100 — georg.). 408 Cauncasica.

Fase. 2. Leipzig 1925, 93/114, 409 FO. XXV 46/8. 110 RKw. XLV 179/89.
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der Zeit des kleinarmenischen Reiches herriihren. Von F.-M. Abel
mit glinzendem Illustrationsmaterial vorgefithrte ,Découvertes récentes
4 Beit-Djibrin“ 411 betreffen die Reste einer um 500 durch einen iepedg
Ebedianos vorgenommenen Restauration einer griechisch-rémischen
Villa aus der Zeit um 200, unter denen ein prichtiger Mosaikfuiboden
mit Rebenranken, Hirschen, Vogeln, einem Krater und griechischer
Inschrift obenan steht. HKine von R. Tonneau beschriebene , Ex-
cursion biblique au Négeb“ 412 fithrte auch zu einzelnen christlichen
Resten der -frithbyzantinischen Periode, vor allem der verhéltnismifig
wohlerhaltenen Ruinenstadt Sbaita, in deren fiinfschiffiger Westkirche
die Spuren eines Wandgemiildes wohl der Verklirung zu erkennen
sind. ,,Sul castrum romano di Babilonia d’Egitto* hat U. Monneret
de Villard 413 gehandelt, wobei er durch sorgfiltige bautechnische
Analyse der erhaltenen Reste die Annahme einer in spiter byzanti-
nischer Zeit erfolgten Restauration einer Anlage aus der Zeit Traians
begriindete. ,Koptische Friedhiofe bei Karara und der Amontempel
Scheschonks I. bei el-Hibe“ sind von H. Ranke in einem ,Bericht
iiher die badischen Grabungen in Agypten in den Wintern 1913 und
1914 414 behandelt. Durch C. Conti Rossini wurden in den § 29f
seiner ,Aethiopica® 415 auf Grund eigener Besuche in den JJ. 1901
bezw. 1899 und anderweitiger Nachrichten ,Le rovine di Dahané® und
pLie rovine di Saro“ besprochen.

B) Zusammenfassendes iiber einzelne Orte: H. Brockhaus Werk
iiber ,Die Kunst in den Athos-Klostern® ist in einer Neuauflage 416 im
wesentlichen nur um ein Anhangskapitel bereichert, das den Klosterberg
als das Urbild von Thomas Morus’ Utopia zu erweisen sucht. Die Schluf}-
lieferung von H. Vincent und F.-M. Abel, ,Jérusalem. Recherches de
topographie, d’archéologie et d’histoire.I1.J érusalem Nouvelle* 417 triigt die
Einleitung nach und bringt die Behandlung der Anlagen an der Probatica
und der kleineren Sanktuarien aufierhalb der Stadt, sowie eine zusammen-
fassende ,,Histoire monumentale Jerusalems von Titus bis auf die Gegen-
wart. Ein Aufsatz von C. Gurlit ither ,,Das Grab Christi in der Grabes-
kirche in Jerusalem*418 verfolgt die Geschichte des Monuments und
seiner Grestalt an Hand der Quellen von der Gegenwart riickwiirts mit
grundsiitzlich der Echtheit des konstantinischen Fundes giinstiger Ein-
stellung, wobei methodisch verfehlt, weil véllig iiberfliissig nur die An-
nahme ist, dall es sich bei dem Grabe Josephs von Arimathia um ein
von diesem renoviertes urspriingliches Adonis-Heiligtum schon aus der

411 RB, XXXIIT 583/604. 412 Ebenda XXXV 583/604. 413 Aeg. V 174/82,
414 Berlin-Leipzig 1926 (VII, 69 u. 25 Taf.). 415 RBL0. X 484/91, 416 Leipzig
1924 (XI, 335 mit 1 Karte, 7 Steindruck- u. 23 Lichtdrucktafeln). 417 Paris
1926 (XLI+ VI, 8.669/1023, Taf. LXVIII/XC). 418 Festschr. P. Clemen 189/94.
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Zeit FEzechiels gehandelt habe. Statt mit Wilpert auf ihm ,Die
Christusstatue in Paneas“ kopiert zu sehen, glaubt V. Schultze 119
auf dem bekannten Lateran-Sarkophag 174 die Erscheinung des Auf-
erstandenen vor Magdalena dargestellt, wobei er an einem, allerdings
nicht genau deutbaren, Zusammenhang der Hintergrundsarchitektur
der Szene mit den konstantinischen Bauten auf Golgatha festhilt.

b; ArcmrreETUr: ,[L’église de Sainte Sophie de Nicée* war Gegen-
stand einer Untersuchung von N. Brounoff420, die auf Grund der
Technik vier Bauperioden unterscheidet, von denen die zweite und
dritte, mit Erdbeben der JJ. 727 und 1066 zusammenhingend, durch
die JJ. 787 bzw. 1078 abgeschlossen wiirden. Eine hochinteressante
Bautengruppe, die als ,The church of our Lady of hundred gates
(Panagia Hektatontapyliani) ‘in Paros* durch H. H. Jewell und
F. H. Hasluck2! in sorgfiltiger Beschreibung erschlossen wurde, um-
fafit den urspriinglich kuppellosen Emporenbau der Nikolauskirche aus
dem 5., die Hauptkirche der Gottesmutter, eine Kreuzkirche mit Em-
poren und Kuppel iiber Vierungsquadrat aus dem 6. Jh. und die noch
jiingere Kuppelbasilika des Baptisteriums. Von T. P. Themeles wurde
in einem chronologischen Uberblick ,H 2v Bndheip Boothueh 3ud péooy
v alovev® verfolgt.422 Den jiingsten Fund zur Geschichte christ-
lichen Sakralbaues auf dem Boden Jerusalems behandelt G. Orfali,
»Gethsémani ou notice sur I'église de 'agonie ou de la priére, d’aprés
les fouilles récentes accomplies par la Custodie franciscaine de Terre
Sainte (1909 et 1920)%.423 Die ,Eglise byzantine & Khirbet-Hebeileh¥,
mit deren Resten, vorab einem Mosaikboden und der Grabinschrift
eines Kasianos, F.-M. Abel424 bekannt macht, war ein fast quadrati-
scher Vierstiitzenraum mit dreiteiligem, nach aulen geradlinig ab-
schliefendem Bema, dessen Mitte im Inneren Apsisform aufwies. Eine
hichst gediegene zusammenfassende Arbeit von H. W. Beyer, die ein-
gehendere Besprechung erfahren soll, sah sich ,Der syrische Kirchen-
bau“425 gewidmet. ,Les Couvents prés de Sohag bezw. speziell die
Kirchen derselben behandelte anliiflich ihrer jiingsten Restauration
U. Monneret de Villard426 unter besonderer Beriicksichtigung ihrer
trikonchen Anlage. ,Concorsi bizantini alla costruzione di chiese aksu-
mite“ hat C. Conti Rossini in § 36 seiner , Aethiopica“ 427 auf Grund
arabischer Nachrichten wahrscheinlich gemacht, was ,,Karl Roth iiber
die armenische Baukunst* urteilt, 8. Kogian 28 zusammengefalit. Ein
,Album d’Architecture géorgienne“429 zu dem ein ,Anzeiger der

49 ZNtW. XXIV 51/, 120 EO. XXIV 471/81. 421 TLondon 1920
(78 u. 14 Taf). 422 N§, XVIII 385/420. 423 Paris 1924 (32). 424 RB.
XXXIV 279/82. 425 Berlin 1925 (VIII, 188). 426 Mailand 1925 (64).

427 RSt0. X 4991, 428 HA, XXXVIII ‘255/9 (arm.). 429 Tiflis 1924 (80 Taf.).
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Ausstellung der altgeorgischen Baukunst® von D. Gordeeff430 als eine
Art erliuternden Textes zu beniitzen ist, bringt Risse einer grofien
Zahl bedeutsamer Kirchenbauten verschiedenen Typs, deren ilteste
bis in das 6. oder 7. Jh. hinaufgeriickt werden wollen. Von drei Einzel-
arbeiten G. Tschubanischwilis behandelt ,Die mittelalterliche Bau-
kunst Georgiens und die drei Hauptkathedralen der Zeit“, niimlich
digjenigen von Kuthais und Mzchetha aus den JJ. 1003 bezw. 1020
und die noch etwas iltere von Alawardi ,Ein vergleichender kunst-
wissenschaftlicher Beitrag® 431, der einleitend die beiden Hauptperioden
der georgischen Kunstentwicklung vor dem 7. und vom 9. bis 16. Jh.
charakterisiert und eine Gliederung der letzteren begriindet. Von
» Untersuchungen zur Geschichte der georgischen Baukunst“ beschreibt
ein erstes Heft , Die kleine Kirche des heiligen Kreuzes von Mzchetha® 432,
einen eigentiimlichen Bau, dessen wesentlich innere Kreuzform immer-
hin auch nach auflfen hervortritt, charakterisiert dessen Eigenart auch
im Aufbau und Ausstattung und datiert seine Entstehung zwischen
545 und 586.° ,Die Schiomaghwime-Laura® betreffend hietet endlich
»Bin Beitrag zur Architekturgeschichte Georgiens“433 nach einer Be-
schreibung derselben die Darstellung ihrer Griindungsgeschichte und
ihrer spiteren Schicksale, sowie den Versuch einer Datierung ihrer
einzelnen baulichen Anlagen, deren wichtigste, die kreuzfsrmige Kuppel-
kirche Johannes des T#ufers, auf das sechste oder siebte Jahrzehnt
des 6. Jh.s zuriickgefiihrt wird.

¢: ARCHITERTONISCHES ZIERGLIED: In einem Bericht iiber , Excavations
at el-‘Amarnah, 1923—1924% hat F. St. Griffith43¢ anhangsweise
auch drei Stiicke koptischer Zierplastik bekannt gemacht.

d: Mosak unp ManEREI: ,Die Mosaiken der Nea Moni von Chios“
hat O. Wulff435 auf Grund eigener Aufzeichnungen aus dem J. 1898
und der ihm withrend dessen Zivilgefangenschaft in Deutschland zu-
giinglich gewesenen, um 24 JJ. jingeren Th. Schmits eingehend be-
schrieben, in ikonographischer Bewertung der einzelnen als Haupt-
werk der mittelbyzantinischen Monumentalkunst gewiirdigt und an
Hand ihm iibersandter Stifte der rettungslos zerfallenden vor allem
auch unter dem technischen Geesichtspunkte behandelt. ,Les fresques
de Saint-Sophie de Nicée¥, iiber die J. Papadopoulos436 berichtete,
diirften dem 13. oder 14. Jh. entstammen und verraten einen archaistisch
kleinasiatisch-orientalischen Charakter, der nichts mit dem von Kon-
stantinopel ausgehenden letzten Wiederaufleben hellenistischer Tradition
zu tun hat. Von G. de Jerphanions lang erwartetem Standwerk

430 Tiflis 1920 (31. russ.). 43t Arili: Festschrift J. Dschawachischwili“.
Tiflis 1925, 107/26 (georg.). - 432 Tiflis 1921 (VI, 48 u. 6 Taf.). 433 Bulletin
de 'Université de Tiflis V 210/53 (mit 8 Taf.). 434 JEA, X 299/305 (mit 6 Taf.).

435 BZ, XXV 115/43 (mit 2 Taf.). 436 EO. XXV 42/5.
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iiber ,Une nouvelle province de l'art byzantin: Les églises rupestres
de Cappadoce® ist der erste Faszikel des 1. Textbandes!3? erschienen.
,The painted panel of the ,Sancta Sanctorum‘“, das das Holzkéistchen
mit Steinen von den heiligen Stitten Paliistinas schmiickt, wurde durch
C. R. Morey*38 einer eingehenden ikonographischen Untersuchung
unterzogen, der zufolge auch seine Darstellungen nicht sowohl auf
eine autochthone palistinische Kunst als auf den innerkleinasiatischen
Kunstkreis zuriickzufithren wiiren., Der Kreuzfahrerkunst des 12. Jhas
gehoren ,Les fresques de Déglises de 'Abu Gosh* an, mit denen
(. Diehl439 sich beschiiftigte. Auf zwei verschiedene Entstehungs-
perioden verteilen sich ,Les Peintures de la grotte de Marina preés
Tripoli* mit ihren teils griechischen, teils lateinischen Beischriften, die
durch L. Brossé#40 ihre Publikation erfuhren. ,Una pittura del Deyr
el-Abiad, die von U. Monneret de Villard*4! behandelt wurde, ist
wrkundlich aufs J. 1124 datiert und zeigt den thronenden Pantokrator
in Verbindung mit den vier apokalyptischen Lebewesen. ,Altchrist-
liche Wandmalereien aus Agypten*, die W. Freiherr v. Bissing 442
- vorgefiihrt und stilistisch gewiirdigt hat, ohne zu einer sicheren gegen-
stindlichen Deutung zu gelangen, befinden sich in der groben Apsis
der in den Luksor-Tempel eingebaut gewesenen christlichen Kirche.
Von ,Dipinti abissini in Egitto* wird durch C. Conti Rossini in § 46
seiner ,Aethiopica* 113 das durch Strzygowski bekannt gemachte Bild
eines Reiterheiligen in einem #gyptischen Antoniuskloster beriihrt.
Dem 16. Jh. entstammende ,Fragments d’esquisses pour la peinture
murale géorgienne* auf vier im Besitze des historischen und ethno-
graphischen Museums in Tiflis befindlichen Blittern wurden durch
C. H. Armiranachwili444 besprochen.

e: Kunstmaxpwerg: Durch G. Celi bekannt gemachte ,Cimeli
Bobbiesi“ 445 sind in Bobbio aufgefundene Reste frithchristlich-palisti-
nensischer Wallfahrtsandenken von der Art der Monzeser Ampullen,
durch welche unsere ikonographischen Erkenntnisse mehrfach eine
bedeutsame Forderung erfahren. ,The Antioch Chalice* wurde erneut
durch M. Couway 446 besprochen, der auf Grund eines Vergleichs mit
koptischer Zierplastik und Elfenbeinwerken des 6. Jh.s geneigt ist,
seine Entstehungszeit um 550 anzusetzen, Aus demselben Funde mit
ihm soll ,Un nouveau trésor d’argenterie syrienne“ stammen, der in
den Besitz des Direktors der Ottomanischen Bank in Port Said, Aba

137 Paris 1926 (LXIII, 297 mit 2 Karten). 483 Festschrift P. Clemen 150/67.
439 Comptes Rendus de PAccad. des Inscr. et Belles-Lettres 1924, 89/98. 410 8y,
VII 30/45. 441 Raccolta di seritti in onore di Giacomo Lumbroso® 100/8.
442 Testschrift P. Clemen 181/8. 143 RSt0. X 516/8. 444 Arili: Festschrift
J. Dschawachischwili* (georg.). Tiflis 1925, 25/46.“ 445 0C, LXXIV Vol 2,504/19;
Vol. 8, 87/54. 129/36. 335/44. 422/39. 446 BM. XLV 106/16 (mit 2 Taf.).
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Karim, iiberging, und von Ch. Diehl447 bekannt gemacht wurde: je
ein Kreuz und eine Pyxis, Kelche, Patenen, Lieuchter, Myronflischchen,
Liffel und Schalen von teilweise fast verdiichtig moderner Gestalt. ,Two
Byzantine ivory reliefs at South Kensington®, die M. H. Longhurst#8
vorfithrte, stammen unmittelbar gleichfalls aus Syrien, sind aber auf
Grund eines Vergleichs mit bestimmten Kaisermiinzen vielleicht auf
Konstantinopel als Entstehungsort und die letzte vorikonoklastische
Zeit zuriickzufiihren. ,A new Coptic Vase in the Metropolitan Museum
of Art, New York¥ die M. S. Dmiand44? publizierte, ist eine schine
keramische Arbeit des 7. oder 8. Jh.s mit rein ornamentalem Dekor.
f: IxovograpHIE: W. Neull untersuchte ,Die Oranten in der alt-
christlichen Kunst“450 und ihre Bedeutungsentwicklung unter be-
sonderer Beriicksichtigung der altchristlichen Vorstellungen iiher das
Schicksal der Seelen zwischen Tod und Weltgericht, wobei er zu der
durch die Beischrift EYXH in al-Khargeh urkundlich bestitigten An-
nahme gelangt, dall ihre urspriingliche Bedeutung entsprechend dem
Sinne des Typus in der hellenistischen Antike diejenige einer Personifi-
kation des Gebets gewesen sei. ,La rdle de la Syrie et de I'Asie
Mineure dans la formation de I'iconographie chrétienne® hat G. de Jer-
phanion4! in eindringender Untersuchung erdrtert und im Anschlul
an seine Ausfihrungen in zustimmendem Sinne iiber ,Die Bedeutung
Syriens und Kleinasiens fiir die Ausbildung der christlichen Tkono-
graphie® G. Stuhlfauth452 referiert.

2. Epigraphik

»De oudchristelijke monumenten van Ephesus* behandelt eine
s Epigraphische Studie“ von J. N. Bakhuizen van den Brink53, die
29 Nummern von Bauinschriften, A kklamationen,liturgischen Formeln und
Grabinschriften zu einem kleinen Corpus zusammenfalit und so eingehend
erlautert, dab eine eigentliche Monographie iber das altchristliche
Ephesus entsteht. ,About a christian inscription of Iconium* hat
M. W. Ramsay45¢ gehandelt. Eine prachtvoll erhaltene ,Inscription
grecque de l'aqueduc de Jérusalem avec la figure du pied byzantin®
aus der Zeit nach Kaiser Zenon, die F.-M. Abel455 verdffentlichte,
steht im Zusammenhang mit der Erneuerung einer Gesetzesbstimmung
vom J. 330. Die Tirsturzinschrift eines Kirchenbaues des Bischofs
Stephanos von Sebaste, der die Stelle bezeichnen sollte, an welcher
der Prophet Feuer vom Himmel rief, bewahrt ,Ein vergessenes Heilig-
tum des Propheten Elias“, iiber das an dem iiber dem Kessel von

447 RByr. VII 105/22, 448 BM. XLIV 251/6. 419 Ebenda XLV 269/77.
450 Festschrift P, Clemen 130/49. 451 MUB. VIIT 329/83. , 452 QLz. XXIX
236/43. 453 Haag 1923 (XIV, 208). 154 BNgJdb. N. 344f. 455 RB.
XXXV 284/8.
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Samaria gelegenen Weli eines $8h 8ale A. Alt456 berichtete. Die
von R. Savignac*? bekannt gegebene epigraphische Ausheute einer
»Bxcursion en Transjordaine et au Kh. Es-samri“ umfalit 39 kurze
teils griechische, teils palistinensisch-syrische Inschriften wohl des 6.
oder sogar noch des 5. Jhs. ,Une inscription médiévale de Saint-Jean
d’Acre“, die F.-M. Abel458 der Offentlichkeit iibergab, ist die franzo-
sische Grabinschrift eines zwischen 1260 und 1270 verstorbenen, aus
dem Livre des Assises de la cour des bourgeois bekannten Nicolaus
Antheaume. R. Mouterde hat in einer Reihe von ,Inscriptions grec-
ques conservées d 'Institut francgais de Damas“ 459 als Nr. 5 eine christ-
liche Grab- und als Nr. 14 eine christliche Weiheinschrift kiirzesten
Umfangs und unter ,Inscriptions grecques relevées par I'Institut frangais
de Damas* 460 als N1, 41 die Inschrift des Fulibodenmosaiks einer Kirche
bekannt gemacht. Eine von G. Lefebvre verdffentlichte , Inscription
grecque du Deir el-Abiad“ 461 ist die Grabinschrift eines comes Kaisarios.
»Lia Chronologie de quelques inscriptions grecques-chrétiennes® Agyp-
tens im Recueil Lefebvres hat M. Chaine462 teils berichtigt, teils
tiberhaupt erstmals ermittelt. Die von H. Munier463 gebuchten ,Ré-
sultats épigraphiques des fouilles d'al-Qariah bil Dieir* umfassen zwei
griechische und vier koptische Grabinschriften unter den letzteren zwei
weitere Beispiele des bekannten Typs einer funeralen Allerheiligenlitanei.
Vier von ihm publizierte ,Stéles coptes du Fayoum® 464 kleiden iiberein-
stimmend im Anschlufl an liturgische Sprachen das Epitaph in Wunsch-
form. ,Die christlichen Grabinschriften Nubiens* hat H. Junker 465
zum (tegenstand einer sich auf das gesamte sprachlich teils koptische,
teils griechische Material erstreckenden Untersuchung gemacht, die
von den ortlich bestimmten Stelen zu denjenigen ungewisser Pro-
venienz iibergeht, Beitrige zur Revision der Texte, eine genaue Be-
schreibung der dulleren Gestalt und des Inhalts und einem Vergleich
mit den Hgyptischen Inschriften bietet, um auf Grund liturgischer
Beobachtungen in die Feststellung auszumiinden, dafl die engeren Be-
ziehungen von Nubien nicht nach Agypten, sondern nach Byzanz
weisen. ,Les inscriptions arméniennes d’Ani, de Bagnair et de Mar-
machén hat mit 73 séimtlich aus Ani stammenden Stiicken K. J. Bas-
madjan466 in mustergiltiger Publikation vorzulegen fortgefahren.

455. ZDPV. XLVIII 393/7. 457 RB., XXXIV 110/31. 458 Ebenda
XXXII 388/90. . 459 Syr. VI 215/52. 460 Ebenda 351/64. 461 ASAE.
XX 251, 462 JGOR. X 293/9. 463 ASARE. XXII 49/59. 464 Ebenda XXIII

53/8. 165 ZAg8Ak. LX 111/48. 166 ROC. XXI1I 47/81. 313/44; XXIV 356/71.
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