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Fritz Hamm, Die liturgischen Einsetzungsberichte im Sinne vergleichen-
der Liturgieforschung untersucht. Miinster 1928 (Liturgiegeschichtliche Quellen
und Forschungen, Heft 23). — X, 97 S. 8°.

Der Verfasser schickt in klarem Aufbau eine Ubersicht iiber das Ver-
gleichungsmaterial voraus, untersucht dann in einem ersten Teil die Ein-
setzungsberichte der dgyptischen Bearbeitung der Basileiosliturgie, der
alexandrinischen Liturgie, der Liturgie Jerusalems, Kappadokiens und
Konstantinopels, der nestorianischen und der rémischen Liturgie nach text-
kritischen Grundsétzen, um so den urspriinglichen Text des Einsetzungs-
berichtes eines jeden Liturgiegebietes zu erarbeiten. Schon hierbei zeigen
sich Spuren der beiden Krifte, die auf die Entwicklung der Einsetzungs-
berichte eingewirkt haben: des Strebens nach EbenmiBigkeit und des Ein-
flusses der Heiligen Schrift. In einem zweiten Teil werden in einzelnen
Querschnitten, die durch das gesamte Material gelegt werden, die verschie-
denen Motive, die in den Einsetzungsberichten zur Verwendung gelangen,
untersucht: Kinleitung und Zeitangabe, die Handlungen des Herrn, die Er-

wihnung der Apostel, die Erwihnung der Hinde des Herrn, die Herren-
worte.

An der Arbeit ist vor allem lobend hervorzuheben, daf sie es unternimmt, unter
weiser Beschrankung auf einen scharf umrissenen Ausschnitt der avagopd, dabei aber
mit grundsatzlicher, hervorragend sachkundiger Heranziehung des gesamten Materials
die Linien der Entwicklung dieses Stiickes klarzulegen nach den Grundsitzen exakter
text- und motivkritischer Methode. Dieses Verfahren, das zuerst den gesamten Be-
stand restlos aufnimmt und dann vorurteilsfrei jeden Zug scharf ins Auge fafit, Gemein-
samkeiten wie Unterschiede ganz nach Gebiihr wertet, wird hoffentlich in der gesamten
liturgiegeschichtlichen Forschung dauerndes Heimatrecht behalten.

Das Bild der Entwicklung, das sich dem Verfasser nach MaBgabe un-
anfechtbarer Grundsitze enthiillt, ist folgendes: Auf eine urspriinglich kurze,
ungleichmiifig gebaute Gestalt des Einsetzungsherichtes wirken zwei Kriifte
ein: das Streben nach EbenmiiBigkeit (H. nennt das: Symmetrietrieb!)
und das Streben nach Angleichung an den Schrifttext. Deswegen sind im
allgemeinen die ebenmiiflig gebauten und die sich stark an die Heilige Schrift

anlehnenden Berichte als die entwicklungsgeschichtlich jiingeren anzu-
sprechen.

Dieses Krgebnis der miihevollen Arbeit mul} die liturgiegeschichtliche
Forschung dankbar als xtijua eis det entgegennehmen. Dabei bleibt aber
bestehen, dal man in der genauen Bestimmung des MaBes des Einflusses
jener beiden genannten Kriifte im Einzelfall dem Verfasser nicht stiindig
wird seine Zustimmung geben kénnen. Es kommt da eben auf feinstes Ab-
wigen und Abschétzen aller in Betracht kommenden Momente an. Und
darin hat der Verfasser nicht immer ein gutes Geschick bewiihrt. Ich greife
die methodisch lehrreichsten Fille heraus,
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1. S. 22, Zeile 13 bieten alle unmittelbaren Zeugen der Jakobosliturgie (Syrer,
Armenier, Athiopier einerseits; Grieche, Georgier andererseits) o t#¢ xowis dwadrng
hinter alpa, withrend die beiden mittelbaren, d.h. eine blofle Anfiihrung bringenden
Zeugen Kyrillos von Jerusalem und Eusebios von Kaisareia dieses Stiick auslassen. Nun
aber gilt zunichst die Regel, daB die unmittelbaren Zeugen als Gesamtheit den mittel-
baren iiberlegen sind. Denn wer biirgt bei einem aliud der letzteren dafiir, dal sie
wirklich ganz genau anfithren wollten ? Hinzu kommt, daB Auslassungen allein
immer eine ungeniigende Grundlage der Beweisfithrung bilden. Vollends trifft das zu,
wenn wir uns ansehen, was Kyrillos sonst noch auslaBt von Stﬁcl{en, die auch H. fiir
urspriinglich hélt: Zeile 2f. ur:ép -:r,, Tod m,p.uu "(u‘r,q %ol cwcsrptag, 4 dylwy xal;
4f. avadeltns col t@ ted ol rarpt, 5 ebhoynoas dytdsas; 6 xal amcm}\mq, 7 &%
abtod wdvreg; 8f. Th Dmep up.(uv yol oGy xhbpevov xal Sradt Sop.avm el dgeaty
up.otp'nmv 10 hoabtwg pLa'ra T0 P‘)S'TIVY]O'U.L 101. xeoa.cra; 2% olvov xai DiuToc:
11 evhoyroas dyrdoas; 111, perédwxe tols adred padyraic xal arostoros; 14 xai
Sadiddpevov, Ist es da methodisch gerechtfertigh, sogar abgesehen von der sonstigen
Lage des Zeugenverhiltnisses, nur auf die Auslassung von 76 t#z ®awviz Suathiuns
Wert zu legen, eben weil sie gegen die Schrift geht? Das hiefle doch: Grund-
gitze anbeten. Ibenso ist aus der kitmmerlichen Anfithrung bei Eusebios, die
nur die Worte des Herrn iiber den Kelch bietet und die vielleicht besser nur als
,Widerhall*“ zu bezeichnen wire, kein tragfihiger Beweisgrund zu entnehmen, denn
Eusebios 1aBt auBerdem auch xoi molk®v und xai Swdidépevoy aus. Deswegen
sind die beiden mittelbaren Zeugen als textkritisch entwertet aus der Reihe der
in Frage kommenden auszuscheiden. Daher besteht gar keine Moglichkeit zu einer
anderen Entscheidung als dieser: to tis xatvijz Suadfune hat — so weit wir heute
zn sehen vermogen — zur urspriinglichen Gestalt des Einsetzungsberichtes von
Jerusalem gehdrt. Hier darf also nicht von einem Einflufl der Schrift gesprochen
werden.

2. Ahnlich ist der Fall gelagert bei den gleichen Worten im Einsetzungsbericht
Kappadokiens. Nur eine einzige Hs. der griechisch-byzantinischen Uberlieferung
(Grottaferrata 'S VII; 9./10. Jh.) 1aBt <o thHz »owvhe dadvure aus. Alle anderen
Zeugen der byzantinischen Bearbeitung sowohl in griechischer (vor allem die Moskauer
Hs. aus dem 10./11. Jh.) wie kirchenslawischer wie arabischer wie syrischer wie geor-
gischer wie armenischer Sprache; ferner die altsyrische, die altarmenische, die dgyp-
tische Bearbeitung bieten ansnahmslos to e xawfe Swdvixne. Da ist anf Grund
des duBeren Verhiltnisses der Zeugen nur der eine Schluf} erlaubt: '3 VII weist hier-
eine sekundire Textliicke auf; also ist das Stiick als urspriinglich mit in den Text
zu setzen.

Sind aber diese beiden Stiicke der Jakobos- und Basileiosliturgie so zu beurteilen,
wie wir es darzulegen versuchten, dann wird auch die ganze Stelle in der Zusammen-
fassung auf S. 33 hinfallig.

3. In gleicher Weise ruht S. 75f. H.s Theorie von der begrifflichen Zusammen-
gehorigkeit der Ausdriicke novi et aelerni testamenti und mysterium fidei auf ganz
unsicherer Grundlage. H. stiitzt sich auf ein Gegenstiick in A. K. VIII; den unbib-
lischen Zusatz ..et aeterni‘; und die Liicke im Codex Rossianus. Gewill werden
in A. K. VIII die Ausdriicke pustdploy und e xawie Statvxne zu einer Begriffs-
einheit verbunden. Aber man beachte zunédchst: nicht pusTploy wisTewe. Darin
aber 11egt gerade das Problem. Sodann haben diese Ausdriicke in A. K. VIII eine ganz
andere funktionelle Stellung. poatrptoy The xawis dtadrxne dient dort als Ausdruck,
der die gesamte Handlung der Konsekration sowohl des Brotes wie des Weines umfafit
und deswegen an die Spitze der Herrenworte gestellt wird. Somit offenbart sich in
dieser Gestaltung ein ganz anderes Ethos als im romischen Einsetzungsbericht; und
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deswegen durfte H. die nur duBerlich sich als verwandt gebende Erscheinung nicht so
weit auswerten, daB er sie als beweisende Analogie heranzog. Ja, wenn man auf das
Gesamtgepriige der dvzgopa in A. K. VIIT sieht, wird man sogar geneigt sein, in dem
Th pusTAploy ThHe xowvis Owaibiune eine sekundire Erscheinung zu erblicken. Denn
es ist dem ganzen eucharistischen Dank- und Opfergebet von A. K. VIII eigentiim-
lich, fremdes Material in reichstem Mafe, dazu in freiester Eigengestaltung zu be-
nutzen. Deswegen ist es methodisch geboten, auf die Heranziehung dieses Textes zum
Verstandnis des romischen Einsetzungsberichtes zum mindesten zu verzichten.

Die zweite Stiitze fiir seine Ansicht findet H. in dem unbiblischen Zusatz ,,ef
aeterni‘® ; dieser verbiete, ,,die Einfithrung des Bundesgedankens mit der Masse ent-
sprechender Wendungen anderer Liturgien® gleichzustellen. Demgegeniiber ist metho-
dologisch zu sagen: accessorium sequitur principale. Der Zusatz el aeferni kann den
Sinn der Hinzufiigung von nowvi testamenti nicht wesenhaft dndern. Zudem ist der
Znsatz ef acterni gar nicht so unbiblisch. Es ist H. entgangen, dafl Germain Morin
bereits 1903 in der Rassegna Gregoriana 2, S. 189ff. eigens mit Riicksicht auf den
Einsetzungsbericht im rémischen MeBkanon darauf hinwies, daB es Hebr. 13, 20 év
afpatt Swdrrne alwvion heifle. Somit haben wir den rémischen Einschub als eine
Vermengung zweier Bibelstellen, also als durchaus biblisch aufzufassen.

Auch der Hinweis auf den Codex Rossianus kann H. keine Stiitze bieten. Denn
in ihm fehlt die ganze Wortgruppe: novi et aeterni testamenti mysterium fidei. Dar-
aus folgt doch nur, dafi das ganze Stiick dem Codex unbekannt war; aber nichts iiber
das begriffliche Verhiltnis der einzelnen Glieder zueinander.

Nachdem sich so alle Stiitzen fiir H.s Theorie als briichig erwiesen haben, fallt
das restlos einhellige Zeugnis aller anderen Liturgien des Morgen- wie Abendlandes,
von denen die griechischen das t6 vor t#s xawvis sogar noch wiederholen, um so
schwerer in die Waagschale. Daher sehe ich methodisch keine andere Moglichkeit,
als bei der bisherigen Auffassung zu bleiben.

Zu anderen Dingen kritisch Stellung zu nehmen, verbietet der Mangel
an Raum. Was wir sagen durften, soll keineswegs das Verdienst der sehr
wertvollen Arbeit schméilern, sondern nur zeigen, wie auch auf dem Gebiete
der liturgiegeschichtlichen Forschung erst ein gegenseitiges Sich-Ergiinzen
der reinen Wahrheit néher bringt.

Hrieronymus ExeBERDING O. S. B.

Jacques P. Vosté, 0. P., Catalogue de la Bibliothéque syro-chaldénne
du couvent de Notre-Dame des Semences prés d’Algos (Irag). Rome, Paris
1929. — 89, 144 8.

Das im Titel genannte Kloster, vor 70 Jahren in der Nihe des alten
nestorianischen Patriarchensitzes Rabban Hormizd, von dem die Union der
Nestorianer ausgegangen ist, erbaut und von chaldéischen (unierten) Mon-
chen bewohnt, birgt eine reiche Bibliothek kirchlicher Werke, aus denen
Samuel Giamil mit Ausscheidung der arabischen und europiischen Biicher
eine syrische Spezialbiicherei eingerichtet hat. Die einst von Addai Scher
verdffentlichte Liste beriicksichtigt nur einen Teil derselben. Das vor-
liegende Verzeichnis, nach Materien geordnet, macht fiir 330 Codices die
nitigsten bibliographischen Angaben. Die meisten Stiicke sind datiert und



