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ERSTE ABTEILUNG

AUFSATZE

EPHESOS
VON

Pror. JOSEF KEIL

Im Mai dieses Jahres feiert die katholische und orthodoxe
Christenheit die eintausendfiinthundertste Wiederkehr des Tages,
an welchem in der groBen Marienkirche von Ephesos das 6ku-
menische Konzil eréffnet wurde, das die Irrlehre des Patriarchen
Nestorios von Konstantinopel verwarf und das fiir die Anerken-
nung der Verehrung Marias als Gottesmutter (Theotokos) von
entscheidender Bedeutung geworden ist. Wenn die Schriftleitung
des Oriens Christianus anliflich dieses Jubiliums mit dem Er-
suchen an mich herangetreten ist, ihren Lesern iiber den Stand
der wissenschaftlichen Erforschung der Konzilstadt einen Bericht
zu geben, dem alljéhrlich kurze Nachrichten iiber die neuerzielten
Ergebnisse folgen sollen, so glaube ich der Aufgabe, die eine solche
Bitte in sich schlieBt, nur dann Geniige leisten zu kénnen, wenn
ich neben den christlichen Denkmélern, die naturgemiB hier in
erster Linie zu beriicksichtigen sind, auch die vorchristlichen und
die seldschukischen Monumente in den Kreis meiner Betrachtung
einbeziehe. Wem es nicht klar bewuBt wire, dafi die Entstehung
und der Siegeslauf des Christentums ohne Kenntnis seiner Um-
welt nicht verstanden werden konnen und dall auch die Ausein-
andersetzung mit dem Islam zur Geschichte der 6stlichen Christen-
heit hinzugehort, der halte sich nur einmal vor Augen, dal gerade
die ersten zwei Jahrhunderte unserer Zeitrechnung fiir die Aus-
breitung und den schlieBlichen Sieg der christlichen Religion von
ausschlaggebender Bedeutung gewesen sind und dal das Ephesos
des Paulus und Johannes in-diesem Geisteskampfe eine beson-
dere Rolle gespielt hat. Und doch besitzen wir aus der Zeit vor
150 n. Chr. bisher erst ein einziges unscheinbares Denkmal, das
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2 KEIL

mit einiger Sicherheit als christlich bezeichnet werden kann, wih-
rend uns das Stadtbild und das Leben der Bevilkerung in dieser
Zeit aus einer Fiille nichtchristlicher Denkmaéler von Jahr zu Jahr
immer anschaulicher vor Augen tritt. Es hiele wahrlich ein Quel-
lenmaterial ersten Ranges toricht beiseite schieben, wollten wir
auf die Auswertung dieser Denkmiiler fiir das werdende Christen-
tum verzichten.

Die Geschichte von Ephesos, gerechnet von der ersten Ansied-
lung der Tonier bis zum Untergange der seldschukischen Stadt,
umfaft rund zweieinhalb Jahrtausende. Wie sich im Zusammen-
hange mit der durch Naturvorgéinge bewirkten allmahlichen Ver-
landung der ephesischen Bucht innerhalb eines so langen Zeit-
raumes die Besiedelung der Landschaft in bunt wechselndem Ent-
wicklungsgange vollzogen hat, ist durch verbindende Betrach-
tung der Uberlieferung und des archiologischen Befundes in allen
wesentlichen Ziigen klargestellt. Am Anfange steht fiir uns ein
wohl schon von der vorgriechischen Bevolkerung am dstlichen
Ende der Bucht angelegtes Heiligtum der weiblichen Haupt-
g6ttin Kleinasiens, die als Artemis in die griechische Religion
iibernommen wurde, und wir werden anzunehmen haben, dal
sich an dieses Heiligtum eine wenn auch bescheidene Ansiedelung
anschloff. Die eigentliche Stadt der alten Ionier aber lag weiter
westlich in unmittelbarer Verbindung mit dem Meere auf den
Vorhohen des Panajir Dagh, die, in der Nihe des spateren Stadion,
den Koressos genannten Ankerplatz umsdumten. Das getrennte
Nebeneinanderbestehen von Stadt und Heiligtum fand ein Ende,
als der Lyderkénig Krosus um die Mitte des 6. Jh.s v. Chr. die
Aufgabe der Altstadt und die Ansiedelung der Bewohner in un-
mittelbarer Niihe des Artemisions, das damals seinen ersten grofien
Marmortempel erhielt, erzwang. In dieser Stadt, deren Uber-
reste heute 6 m unter dem Boden im Grundwasser der Ebene
liegen, und die wir zum Unterschiede von der altionischen die
griechische nennen diirfen, hat noch Alexander der Grofie Station
gemacht, als er, nach dem Siege am Granikos gegen Milet ziehend,
der Artemis ein Opfer brachte, und es kann kein Zweifel sein,
daB sie nach volliger Verlandung der Koressosbucht als Annex
des Heiligtums und bescheidene Landstadt am Leben geblieben
wire, wenn nicht der geniale Scharfblick des Diadochenkénigs
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Lysimachos erkannt hétte, daBl es nur einer Umsiedelung der
Bevolkerung an das freie Meer bediirfe, um hier eine GroBstadt
erstehen zu lassen. An der neuen von Lysimachos gewiesenen
Stelle, die ein iiber 9 km langer, mit grofiter Kiihnheit iiber die
steilen, den Hafen umgebenden Berge gefiihrter Mauerring um-
gab, hat Ephesos iiber ein Jahrtausend gestanden und in den
gliicklichen Zeiten des 2. Jh.s n. Chr. als ,,erste und grofte Metro-
pole von Asien* und einer der Hauptplitze der Renaissance des
Hellenismus, aber auch des siegreich vordringenden Christentums
die Tage seines grofiten Glanzes gesehen, von denen die Ruinen
noch heute eindringlich Zeugnis ablegen. Nach diisteren Perioden
des Niederganges, deren erste die Hindscherung des Artemisions
durch pliindernde Goten (263 n. Chr.) bezeichnet, bringt nament-
lich die Regierung Justinians wieder neue Lebensimpulse; aber
als im 7. Jh. die Wogen des Islam gegen das Byzantinerreich vor-
brechen, ist der weite lysimachische Mauerring nicht mehr ver-
teidigungsfahig und eine viel enger gezogene Ringmauer um-
schlieBt jetzt die nur noch einen Bruchteil des alten Weichbildes
begreifende Stadt. Ob damals noch gréBere Schiffe in den Stadt-
hafen einlaufen konnten, steht dahin; jedenfalls war er groften-
teils zum Sumpfe geworden, der seine Miickenschwiirme iiber die
Stadt sandte und das Leben in ihr immer ungesiinder machte.
So wanderte die Bevélkerung immer mehr ab, aber nicht, wie es
i Zeiten aufwirtsgehender Entwicklung geschehen wire, zu
neuer Verbindung mit dem Meere nach Westen, sondern an den
gesiinderen Ostrand der Ebene, wo in der Nihe des alten Arte-
misions jetzt die groBartige Johanneskirche der Mittelpunkt der
niemals untergegangenen Sondersiedelung geworden war. = Als
sich die Seldschuken zu Beginn des 14. Jh.s dauernd des Kaystros-
tales beméchtigten, war das Gebiet der lysimachischen Stadt be-
reits vollkommen verlassen, und nur die Siedelung um die Jo-
hanneskirche, nach dieser gewohnlich Hagios Theologos (daraus
Altoluogo und Ajasoluk) genannt, erlebte unter der Dynastie der
Aidinoglu noch eine letzte Nachbliite, als deren eindruckvolistes
Zeugnis die grofie Moschee des Sultans Isa aus dem J. 1375 auf
uns gekommen ist. In den wechselvollen Kadmpfen zwischen
Seldschuken, Mongolen und osmanischen Tiirken hat schlieBlich
auch diese Stadt im 15. Jh. ihren Untergang gefunden.

1‘
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Die mit so starken drtlichen Verdnderungen verbundene Be-
siedlungsgeschichte bringt es mit sich, daB in Ephesos die Uber-
~ reste und Ruinen iiber ein ungeheuer weites Gebiet verstreut
sind, und daB daher von einer Gesamtausgrabung nicht die Rede
sein kann. Es ist hier die keineswegs leichte Aufgabe des Aus-
oribers, durch eine wohliiberlegte Auswahl und sachgemife
Durchfithrung von Einzeluntersuchungen einerseits ein moglichst
vollsténdiges und alle wesentlichen Ziige enthaltendes Gesamt-
bild der so bedeutsamen Stitte in ihren verschiedenen Entwick-
lungsperioden wiederzugewinnen, andererseits all das aus ihrem
Boden herauszuholen, was an wertvollen Erkenntnisquellen fiir
die Geschichte darin verborgen liegt.

Was durch solche Einzeluntersuchungen bereits erreicht wor-
den ist, will ich nunmehr unter stetem Hinweis auf die meiner
Ansicht nach noch zu lésenden Aufgaben mit der durch den ver-
fiigharen Raum gebotenen Kiirze zusammenstellen.

Die begreifliche Scheu der ephesischen Christengemeinde, das
Artemision, die Hochburg des alten Heidentums, in eine Kirche
zu verwandeln, hat zu einer so griindlichen Zerstorung des Heilig-
tums gefithrt, daB dem Englinder Wood seine Wiederauffindung
unter den Feldern der Ebene erst nach zehnjahrigem Suchen ge-
lang. Als Steinbruch ausgebeutet ist der zu den sieben Weltwun-
dern gezihlte Tempel des 4. Jh.s v. Chr. mitsamt seinem riesigen,
fast 2 m hohen Steinfundament bis auf eine zufillig in situ er-
haltene Siulenbasis und eine Anzahl lose herumliegender oder an
den verschiedensten Stellen des Ruinengebietes als Baumaterial
wiederverwendeter Architekturstiicke vollstindig verschwunden,
und eine gleich griindliche Zerstérung darf fiir die meisten der in
dem weiten heiligen Bezirke errichteten Weihgeschenke, Verwal-
tungsgebiude, Unterkunfts- und Speisehéuser usw., von denen
wir durch die literarische und inschriftliche Uberlieferung Kunde
haben, vermutet werden, so da Grabungen in der tiefverschiit-
teten und vom Grundwasser durchsetzten Umgebung des Tem-
pels, so wiinschenswert sie an sich wéren, nicht als aussichtsreich
bezeichnet werden kionnen. Gliicklicherweise ist bei den sorgfil-
tigen Nachuntersuchungen Hogarths von dem Tempel des 6. Jh.s
und den diesen vorangehenden Anlagen noch so viel gefunden
worden, daB sich die Entwicklung des Heiligtums, illustriert durch
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einen unter der Basis des Kultbildes gefundenen Schatz an Weihe-
gaben, vom 8. Jh. an verfolgen 1aBt.

Die Lage der altionischen, von Krisus aufgehobenen
Stadt ist an der oben bezeichneten Stelle durch Scherbenfunde
nachgewiesen worden. Da sie innerhalb des vom 3. Jh. v. Chr.
bis in die byzantinische Zeit dicht bebauten Gebietes der lysi-
machischen Stadt fallt, besteht wenig Hoffnung, hier reichere
oder besser erhaltene altionische Reste zu finden. Die zugehdrige
Nekropole nachzuweisen, ist bisher nicht gelungen.

DaB die griechische Stadt des 6. bis 4. Jh.s v. Chr., wie
die Uberlieferung erkennen 146t, an der Seite des Artemisions,
und zwar vornehmlich siidlich von diesem gelegen hat, ist durch
Versuchsgrabungen, die 6 m unter den an der Oberfliche ruinen-
losen Feldern der Ebene im Grundwasser Hausmauern und reiche
Scherbenfunde geliefert haben, bestitigt worden. GriBere Gra-
bungen kionnten hier mit Aussicht auf Erfolg nur dann unter-
nommen werden, wenn der Nachweis eines griechischen Gebéu-
des, etwa eines Heiligtums, gelénge, das durch die Weiterbeniit-
zung in romischer Zeit oder einen andern Umstand der Abtra-
gung entgangen ist.

Wiahrend in der byzantinisch-seldschukischen Stadt,
abgesehen von der spiter zu behandelnden Johanneskirche und
einigen kleineren Nachuntersuchungen der Befestigungen sowie der
seldschukischen Bauwerke, der Forschung keine grolen Probleme
mehr gestellt sind, mul} eine moglichst griindliche und vollstén-
dige Untersuchung der lysimachischen Stadt und der zu ihr
gehérigen Anlagen als die groBle Hauptaufgabe der ephesischen
Grabungen bezeichnet werden. Wie eine hellenistische Grofistadt
auf altionischem Boden als Schopfung eines Diadochenherrschers
entstand und aussah, und wie sich ihr Aussehen und das Leben
in ihr unter den hellenistischen Ko6nigen, dann unter dem repu-
blikanischen Rom, dann in den gliicklichen Friedenszeiten und
in den harten Niedergangsjahrhunderten des romischen Welt-
imperiums, wie es sich schlieflich im byzantinischen Staate und
wihrend dessen Auseinandersetzung mit dem Islam gestaltete, in
welcher Weise sich namentlich die grofen geistigen Bewegungen
dieser wechselnden Epochen, die Entwicklung des Hellenismus,
seine Beeinflussung durch Rom und den Orient, seine Renais-
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sance im 2. Jh. n. Chr., in welcher Weise die Auseinandersetzung
der antiken, in Ephesos durch eines ihrer gréfiten Heiligtiimer
vertretenen Religion mit dem Christentum vollzogen hat, wie auf
den Gebieten der Baukunst und Skulptur das hellenische Kunst-
wollen sich allmihlich gewandelt und schlieBlich ganz aufgelost
hat und ein von ganz anderen Voraussetzungen ausgehendes neues
Kunstwollen an seine Stelle getreten ist, dies alles und vieles an-
dere an den Denkmiilern einer bedeutenden Stadt nicht nur durch
die Jahrhunderte zu verfolgen, sondern durch diese Denkmiler
besser und klarer als bisher verstehen zu lernen, das ist die grofle
Aufgabe, die kaum an einer andern Stétte besser als in Ephesos
gelost und die wahrhaftig nicht hoch genug bewertet werden
kann.

Wenn auch die grofie Bliite von Ephesos in der Kaiserzeit
mit den dlteren Denkmilern stark aufgerdumt hat, so sind doch,
auch abgesehen von der wohlerhaltenen Stadthefestigung des
Lysimachos, noch eine ganze Anzahl hellenistischer Anlagen wie
das dltere Biihnengebiude des Theaters, das Brunnenhaus vor
diesem, das sog. Westtor der Agora usw. noch in ansehnlichen
Resten vorhanden, vor allem aber gehen die regelméfige Hin-
teilung des Stadtgebietes mit rechtwinklig sich schneidenden
StraBen und viereckigen Plitzen, die Einfassung der grofien
StraBenziige und Plitze mit Sidulenhallen und der Abschlul} der
Straflen durch Torbauten an ithren Enden, also die fiir die Aus-
gestaltung des ephesischen Stadtbildes grundlegenden Anschau-
ungen, in die hellenistische Periode zuriick. Es ist ungemein
charakteristisch, daB der einzige, das geradlinig-rechteckige Sche-
ma durchbrechende Rundplatz vor dem Atrium der Hafenther-
men erst dem 4. Jh.n. Chr. angehért.. Fiir das Verfolgen des
Stilwandels in der Kaiserzeit ist es von besonderer Wichtigkeit,
daB wir schon jetzt fiir alle Perioden von Augustus bis Septimius
Severus und dann fiir das 4. Jh. n. Chr. sicher datierte Denk-
miler besitzen, und es wird eine ungemein reizvolle Aufgabe sein,
nach AbschluB der Grabungen in die Reihe der datierten die vie-
len undatierten Denkmiiler stilistisch einzuordnen. Als Beispiel
dafiir, wie wir uns solche Reihen denken, ist eine Entwicklungs-
geschichte des ionischen Kapitells auf ephesischem Boden in An-
griff genommen, welche in langer ununterbrochener Reihe von
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den Kapitellen des alten Artemisions im 6. Jh. v. Chr. bis zu den
Kapitellen der Johanneskirche im 6. Jh. n. Chr. fithrt.

Auf die einzelnen Denkmilerklassen iibergehend, mdchte ich
zunichst bemerken, dal} das Problem der Wasserversorgung
der Stadt wie des Artemisions durch Nachweis und Unter-
suchung der zum Teil aus viele Stunden weiter Entfernung kom-
menden Wasserleitungen geldst ist, und dann auf die zahlreichen,
innerhalb der Stadt gefundenen Nymphéen der verschiedensten
Ausgestaltung hinweisen, welche die Aufstellung einer Entwick-
lungsreihe vom hellenistischen Brunnenhause am Theater bis zu
dem byzantinischen Brunnenhause siidwestlich vom Stadion ge-
statten. In der Serie der Heiligtiimer schlie3t sich an das noch
vor kurzem allein genauer bekannte Artemision nunmehr eine
aroBere Zahl interessanter Typen an: ein am Abhang des Panajir
Dagh angelegtes offenes Bergheiligtum der kleinasiatischen Gét-
termutter, die dort nach dem Ausweis der in den Votivnischen
gefundenen hellenistischen Reliefs gemeinsaim mit einem véiter-
lichen und einem jugendlichen Glotte verehrt wurde; ein im Be-
reiche der altionischen Stadt gelegener, aber vielleicht erst der
hellenistischen Zeit angehdoriger, bis auf das Fundament zerstorter
Tempel, dessen Kulthild iiber einen tiefen Felsspalt zu stehen
kam; ein in der Mitte des 2. Jh.s n. Chr. neben dem Markte an-
gelegter heiliger Bezirk mit hochragendem Tempel aus riesigen
Architekturblocken, dessen Zella mit einem michtigen Quader-
gewolbe iiberdacht war und der mit groBter Wahrscheinlichkeit als
Serapeion angesprochen werden darf; schlieBlich, erst in der letz-
ten Kampagne entdeckt, der von der ganzen Provinz Asia dem
Domitian erbaute und spiter auf Vespasian iibertragene Kaiser-
tempel, von dessen urspriinglichem, spéter beseitigten akrolithen
Kulthilde Kopf und Arm von vierfacher LebensgroBie wiederge-
funden worden sind. Es muB als dringende Pflicht der Ephesos-
forschung bezeichnet werden, diese Typenreihe von Heiligtiimern
mindestens noch durch zwei weitere zu ergénzen, durch eine Un-
tersuchung des Asklepieion, das in nichster Nihe der Konuzils-
kirche gelegen haben muB und als religioser Mittelpunkt der be-
rithmten ephesischen Arzteschule von hoher Bedeutung ist, und
durch den Nachweis des Fundamentes des groen Altarbaus, der
offenbar in Nachahmung des pergamenischen zur Erinnerung an
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die Parthersiege der Kaiser Marcus und L. Verus errichtet wurde
und von dessen michtigem Fries zahlreiche Reliefplatten an
den verschiedensten Stellen der Stadt wiederverwendet vorgefun-
den worden sind.

Neben den Heiligtiimern sind die Gymnasien, die seit der
frithen Kaiserzeit in der Regel mit Badeanlagen verbunden wer-
den und die wir-am zutreffendsten als Sport- und Badepaldste
bezeichnen konnen, nicht nur die gréfiten und eindrucksvollsten
Reprisentanten des groBstiadtischen Lebens, sondern auch die
Gebdudeklasse, bei welcher sich der technische Fortschritt der
Baukunst, namentlich in der Anwendung des Gewdlbebaus, in
erster Linie vollzieht. Neben einem noch ganz in hellenistischen
Formen angelegten Gymnasion etwa aus der Zeit des Tiberius sind
bereits drei der groflen Sportpalidste ausgegraben oder untersucht
worden, und dabei, ganz abgesehen von den kunstgeschichtlich un-
gemein wertvollen reichen Skulpturenfunden, die Grundlagen fiir
eine Entwicklungsgeschichte dieses Bautypus gewonnen worden.

Wihrend das Stadion, die Stitte der sportlichen Wett-
kampfe und Tierhetzen, das unter Nero seine neue Gestalt be-
kommen zu haben scheint, in sehr zerstortem Zustande auf uns
gekommen ist, hat sich das grofe Theater, in dem sich nach
der Predigt des heiligen Paulus die in der Apostelgeschichte so
lebendlg geschllderte Szene vom Aufruhr des Demetrius absplelte
sowohl in seiner hellenistischen wie kaiserzeitlichen Gestalt wie-
derherstellen lassen; zu ihm gehort das aus der Mitte des 2. Jh.s
stammende kleine geschlossene Theater oder Odeion und ein
eigenes Vortragsgebdude, Auditorion genannt, in dem die Rhe-
toren und Philosophen ihre Vortrige abgehalten haben werden.
Von ganz besonderer Bedeutung ist es, dafl in Ephesos eine offen-
bar dem alexandrinischen Museion nachgebildete und den glei-
chen Namen fiihrende wissenschaftliche Forschungsanstalt be-
stand, zu der eine Anzahl von Professoren und Arzten gehorte.
Noch ist es nicht ganz sicher, ob die iiber 250 m lange, an beiden
Enden mit Apsidensilen ausgestattete Basilika, in welche spéter
die Konzilskirche eingebaut wurde, das Amtsgebéude des Museions
gewesen ist, aber auch hier beginnt sich das Dunkel durch neu-
gedeutete Inschriftfunde zu lichten und darf aus einer Ausgra-
bung des Asklepieions weitere Klarung erhofft werden.
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In geradezu ausgezeichneter Erhaltung ist, namentlich in
ihrer ungemein effektvollen Prachtfassade, die von dem gewese-
nen Statthalter von Asia, Julius Celsus Polemaeanus gestiftete
Bibliothek aus hadrianischer Zeit auf uns gekommen, die sich
zur grofiten Uberraschung als Heroon des Stifters herausstellte,
der unter ihr in prachtvollem Marmorsarkophage seine erst durch
die modernen Ausgriber gestorte Ruhe gefunden hat. Andere
architekturgeschichtlich ungemein interessante Heroengréiber
reichster Ausstattung sind in vorziiglicher Erhaltung in der Néahe
der Bibliothek wie auf dem Westabhange des Panajir Dagh wie-
dergefunden worden. Zu diesen innerhalb der Stadtmauern ge-
legenen Heroa kommt die riesige Zahl der aulerhalb der Mauern
an Bergabhéingen oder Straflenziigen erhaltenen Grabanlagen,
unter denen alle nur maoglichen Typen vom einfachsten Felsgrab
des Armen bis zum prunkvollsten Mausoleum der Reichen in
grofiter Mannigfaltigkeit vertreten sind. Von besonderer Wich-
tigkeit sind die vielen Sarkophage, vom schmucklosen Kasten
mit glatter VerschluBplatte bis zum Luxussarkophag, bei dem
Kasten und Deckel mit reichstem Skulpturenschmuck, oft von
hervorragender inhaltlicher oder kunstgeschichtlicher Bedeutung,
ausgestattet sind. Dal} die ephesischen Funde auch bei der gegen-
wirtig in ihrer ganzen Wichtigkeit erkannten Frage, wie weit die
antiken Sarkophage und Skulpturen an den Fundorten angefer-
tigt oder von einzelnen Industriezentren dahin exportiert worden
sind, eine bedeutsame Rolle spielen, kann hier nur kurz angedeu-
tet werden.

Wie die Baudenkméler reichen auch die Skulpturen in fast
geschlossenen Reihen vom frithen Hellenismus bis zum Ausgang
der Antike; ganz besonders reizvoll ist es, an den in groBer Zahl
gefundenen Portratképfen den Stilwandel von dem aufs feinste
durchgebildeten Idealismus der hellenischen Kunst bis zu dem
oft nur ganz grob andeutenden, aber dabei ganz verbliiffend wir-
kungsvollen Realismus der Kopfe des spéten 4. Jh.s zu verfolgen
und eine ahnliche Stilwandlung auch in der Darstellung der kor-
perlichen Gestalt, ja selbst in dem Gedankengehalt der Basis-
inschriften zu erkennen.

Was wir den schon weit itber 3000 Nummern zéhlenden In-
schriften an Hinblicken in die Stadtgeschichte und alle Zweige
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des offentlichen und privaten Lebens verdanken, wie intim wir
durch sie namentlich iiber die Personlichkeiten und gesellschaft-
lichen Zusténde des 2. Jh.s n. Chr. unterrichtet sind, wie klar wir
das Eingreifen des Romertums in die griechische Welt und die
groBBe Auseinandersetzung des griechischen Polissystems mit dem
zum Absolutismus sich entwickelnden Roémerstaat beobachten
konnen, wie packend sie uns schlieBlich die gesteigerte Religiositit
des 2. Jh.s und der Kampf der antiken Kulte mit dem Christen-
tum aufzeigen, auch das kann hier nur angedeutet, aber nicht
ausgefithrt werden.

Ganz groBartig ist neben der antiken Stadt die Ephesus
christiana wiederauferstanden. Zwar auch hier klafft noch
manche Liicke, die weitere Forschung zu schlieflen bemiiht sein
mufl. So wissen wir noch fast nichts iiber die gewill sehr bedeu-
tende jiidische Bevolkerung und ihre Gemeinden und Synagogen,
so fehlen sicher christliche Denkméler aus vorkonstantinischer
Zeit bisher fast vollig, und nur ein einziger Sarkophag aus dem
2. Jh. deutet durch ein der Inschrift ganz unauffillig angefiigtes
Fischbild das christliche Bekenntnis des Besitzers an, so ist es
bisher nicht gelungen, das Martyrion des ersten ephesischen Bi-
schofs Timotheos, dessen Gebeine spiater nach Konstantinopel
iibertragen wurden, wiederzuentdecken. Aber die grofien christ-
lichen Kultstitten, die in der Legende zur Weltberithmtheit ge-
wordene (rabstitte der Sieben Schlifer, dann die der Gottes-
mutter geweihte Bischofskirche und die iiber dem Grabe des
Johannes erbaute hochheilige Johanneskirche sind so gut wie
vollkommen ausgegraben und werden bald in ausfiihrlichen Pu-
blikationen der Allgemeinheit vorliegen. Auch hier ist es nicht so
sehr der Zustand einer bestimmten Epoche, sondern das Erfassen
der geschichtlichen Entwicklung durch die Jahrhunderte hin-
durch, was uns als das hochste Ziel der Forschung vor Augen
steht. Bei dem Bezirk der Sieben Schlifer ist diese Entwick-
lung verhiltnismaBig rasch vor sich gegangen. Schon bei der
dltesten nachweisbaren Anlage, einer iiber den katakomben-
artigen Grabkammern der Jinglinge erbauten Kirche mit an-
schlieBendem groBen Bestattungssaal, ist der Gedanke, dal ein
Grab in der Nihe der vom Todesschlafe Wiedererweckten beson-
dere Gewihr fiir die eigene selige Wiederauferstehung gebe, un-
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verkennbar, und aus diesem Gedanken heraus sind dann in rascher
Folge die im Norden, Siidosten und Siiden erbauten weiteren
Bestattungssidle und Mausoleen sowie die ringsum angelegten
Einzelgriaber zu erkliren. Auch die Einheitlichkeit der in einer
Zahl von weit iiber 2000 in den Grébern gefundenen Tonlampen,
unter denen sich viele mit christlichen Darstellungen befinden,
spricht fiir eine verhiltnismaBig rasche Entstehung des ganzen
Cémeteriums; das von den nach Ephesos kommenden Pilgern als
eine der heiligen Stétten des Ortes aufgesucht wurde, bis es, etwa
um 1400, von Seldschuken oder Mongolen in der furchtbarsten

Abb. 1. Das Cometerium der Siebenschlifer.

Weise verwiistet wurde. Es ist sehr beachtenswert, dall, obwohl
die Landschaft zeitweise fast vollkommen von Menschen ver- -
lassen war und der Schutt des Berges das Cometerium iiber-
lagerte, die Tradition an dieser Stétte doch niemals abgerissen
ist, an der die Griechen bis zu ihrer Vertreibung alljéihrlich den
énta maidec Lichter ansteckten.

Beider Konzilskirche beginnt die Entwicklungslinie, wie sie
durch die Grabungen festgestellt worden ist, mit der schon er-
wihnten 260 m langen antiken Basilika mit groen Apsidensélen
an beiden Enden, in der vielleicht das Museion zu erkennen ist.
Die antike Basilika ist dann im 4. Jh. durch Einbau einer Apsis
an geeigneter Stelle und sonstige Verdnderungen in eine christ-
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liche Saulenbasilika mit Narthex und grofiem Vorhof verwandelt
worden, die durch eine Inschrift als die Marienkirche und damit
als die Versammlungsstitte des Konzils und die Hauptkirche der
Stadt erwiesen wird. Wohl erst nach dem Neubau der Johannes-
kirche ist diese baufillig gewordene und dem Geschmack der Zeit
nicht mehr entsprechende Basilika durch eine kiirzere, aus Zie-
geln erbaute und mit einer zentralen Kuppel ausgestattete Kirche
ersetzt worden, hinter der vielleicht ein Teil der alten Basilikanoch
im Gebrauch blieb. In den Zeiten des Niedergangs, als die Kuppel-
kirche ihrerseits zusammengestiirzt und zur Begréabnisstitte ge-

Abb. 2. Die Konzilskirche von Westen.

worden war, hat diese, nun als Pfeilerbasilika ausgebaute Hinter-
kirche allein noch dem Kulte gedient, bis sie mit der Aufgabe der
lysimachischen Stadt ihre Gemeinde verlor und nur die Johannes-
kirche als reprisentatives Gotteshaus der an den Ajasolukhiigel
verlegten Stadt iibrig blieb.

Auch die Geschichte der Johanneskirche, dieses bedeut-
samsten aller christlichen Monumente von Ephesos, steht jetzt
dank der von Sotiriu begonnenen und von uns fortgefiihrten und
abgeschlossenen umfangreichen Grabungen und minutiosen Un-
tersuchungen klar vor uns. Uber einem System kreuzweise an-
gelegter unterirdischer Kammern, in denen man im 2. Jh. das
Grab des Johannes sah, erhob sich, vielleicht schon im Anfang
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des 4. Jh.s, ein viereckiges Mausoleum, das bald darauf eine
Apsis angebaut erhielt und dann durch Anbauten basilikaler
Kreuzarme und eines Langhauses zum Mittelpunkte einer kreuz-
formigen Basilika wurde, die urspriinglich dreischiffig war, aber
mit der wachsenden Bedeutung des Gotteshauses zunichst in dem
Ostarm, dann in dem Querschiff zu einer fiinfschiffigen Basilika
von sehr bedeutenden Ausmalen erweitert wurde bzw. werden
sollte, als plotzlich ein neuer grofiziigiger Bauwille mit der ver-
alteten und der Zeit nicht mehr geniigenden Form der Basilika
Schluf machte und sie in der Zeit Justinians durch eine, in man-

Abb. 3. Die Johanneskirche von Westen.

chem an die alte Gestalt ankniipfende groBartige Kreuzkuppel-
kirche ersetzte, die fiir uns nicht nur um ihrer selbst willen wichtig
ist, sondern auch als Mittel zur Wiederherstellung der zerstérten
und nur durch mittelalterliche Beschreibungen bekannten Apostel-
kirche Justinians in Konstantinopel und weiterhin als ein Mark-
stein auf dem Wege, der zur Schaffung des herrlichsten Innen-
raums der Krde, der Hagia Sophia in Konstantinopel, fiihrt.

Eine Beschreibung aller bis 1929 ausgegrabenen Ruinen sowie ein Nach-
weis der wichtigsten Literatur ist in dem vom Gsterreichischen archio-
logischen Institut herausgegebenen Fithrer EPHESOS, 2. Aufl. Wien 1930,
enthalten. Der Bericht iiber die neueste Grabung von 1930 steht in den
Jahresheften des Institutes XX VIT Beibl.11f. Die erste Ausgrabung in Ephesos
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hat der englische Ingenieur J.T. Wood in den JJ. 1863—1874 durch-
gefithrt; ihm wird die Wiederentdeckung des Artemisions verdankt. Von
1898 an hat das osterr. arch. Inst. auf O. Benndorfs Veranlassung die
wissenschaftliche Erforschung von Ephesos iibernommen und unter R. He-
berdeys Leitung bis 1913 fortgefithrt. 1914/5 fand die wissenschaftliche
Nachuntersuchung des Artemisions durch Hogarth, 1920/1 eine griechische
von J. Sotiriu geleitete Grabung an der Johanneskirche statt. Grol-
ziigige, durch A.Deissmann vermittelte Unterstiitzung durch John
Rockefeller jr., die Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft und
andere Stellen haben das dsterr. Institut in die Lage versetzt, gemeinsam
mit der tiirkischen Regierung im J. 1926 die Arbeiten in Ephesos wieder-
aufzunehmen und seither alljihrlich im Herbste fortzusetzen. Als Mit-
arbeiter bei den Nachkriegsgrabungen habe ich auBer dem tiirkischerseits
mit der Leitung betrauten Generalinspektor A. Aziz die Herren A. Deili-
mann, F, Bichler, H. Hormann, F. Miltner und M. Theuer zu nennen.
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DIE KIRCHE VON E'I-TAIJIBE
VON

Dr. A. M. SCHNEIDER

Ungefihr im letzten Drittel der alten Romerstrafie von Nea-
polis nach Ain Duk-Jericho liegt inmitten fruchtbarer Felder das
Christendorf et-taijibe. Diesen Namen hat die Ortschaft indessen
nicht immer getragen, frither hief sie ‘afra (ZDPV. 17, 65). Da
der Name jedoch an afrit (boser Dimon) oder ifrija (Ungliick)
anklingt, so hat man ihn durch et-taijibe ,,Die Gute® ersetzt.
Dieses taijibe-‘afra wird neuerdings fast allgemein mit dem m
der Bibel genannten Ephraim gleichgesetzt, was die siidostlich
des Dorfes auf einer niedrigen Anhihe liegende Kirchenruine zu
bekriiftigen scheint, die der Jesuserinnerung Joh. 1154 gelten
soll (Dalman, Orte und Wege, S. 234). Inwieweit diese Identifi-
kation tragbar ist, wird weiter unten noch zu untersuchen sein.

Die erwihnte méBige Anhche (Taf. 1T, Abb. 1) siidlich des Dorfes
tragt auf ihrem Plateau einen etwa quadratischen Ruinenkomplex
von rund 30 m im Geviert (siehe Plan). Man erreicht den Bau auf
einer fast monumental wirkenden Freitreppe (Taf.II, Abb.2) von
13,25 m Linge und 1,9 m Héhe, deren Stufen aus den Felsen
ausgehauen und dann mit Steinplatten verkleidet sind. Zu bei-
den Seiten liuft eine 0,45 m breite Treppenwange, deren profi-
lierte Vertikalkante rechts noch erhalten ist. Die Treppe fiihrt
auf eine 2,23 m breite Plattform, die an die AuBenwand des
canzen Komplexes stoBt. Die Kirchenanlage selbst ist alles
weniger als einheitlich und iibersichtlich, es ist auf den ersten
Blick klar, daB daran verschiedene Perioden zu unterscheiden
sind. Den ehemals durch Tonnengewélbe iiberdeckten Vorraum A
betritt man durch eine sehr schmale, nicht in der Achse liegende
Tiir. Daraus geht hervor, daf dieser Vorraum nicht zur Treppe
und zur urspriinglichen Anlage gehoren kann. Zudem ist die
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Mauertechnik deutlich mittelalterlich. Die Rdume links scheinen
Magazine gewesen zu sein. Rechts fiihrt eine Treppe in das zweite
Stockwerk dieses Vorbaues. Wo der Treppenaufbau an die Nord-
wand st6Bt, ist eine in anderer Technik gebaute Ecke sichtbar,
vor der eine Siule steht (Taf. 11, Abb. 3).

Raum B ist sehr zerstort und mit Schutt angefiillt. Die
AuBenmauer ist verschwunden, die unterste Lage ist indes noch
nahe der Nordecke auf eine kurze Strecke sichtbar. Ungeféhr
in der Mitte des Raumes befindet sich eine Zisterne.

Raum C, dessen Frontwand fast in alter Hohe erhalten ist,

0 32 gehort der Kreuz-

] > T fahrerzeit an. Das
Q .

219 s SEeL Portalgewéinde

| & |l unFl der Tiirsturz
> 7 (Fig. 1) sind von

Fig, 1. dem élteren Bau

heriitbergenommen. Der Raum hat einen ganz seltsamen GrundriB.
Der Kreuzfahrerbau benutzt ndmlich eine alte Trikonchenanlage.
Die beiden Seitenapsiden sind zwar—wie der Befund zeigtund Orts-
einwohner bestitigten — in neuester Zeit bis zur Konchenhthe
aufgemauert worden, doch sind deren Fundamente sicher alt:
P. H. Vincent hat sie lange vor dem Krieg selbst noch gesehen.
Vom urspriinglichen Bau sind ferner die untersten Lagen der Apsis
noch erhalten, ebenso das Tiirgewéinde links im Chor. Die alten
Teile sind durch Technik und Steinart deutlich vom mittelalter-
lichen Bauwerk zu unterscheiden. Die Kreuzfahrer haben den alten
Grundrif} etwas verandert, indem sie aus dem
Zentralbau eine einschiffige Halle machten.
Die Seitenapsiden blieben, allein sie hatten
nicht mehr die Funktion wiein byzantinischer
Zeit: jetzt sind sie nur an die Schiffswand
Fig. 2. angeklebt, gleichsam als nebensdchliche Ak-
zessorien. Der Plan des Survey (Fig. 2) gibt

sie zwar nicht, zieht die Seitenwinde vielmehr glatt durch. Allein
er ist hier, wie so oft, ungenau, der Befund spricht dagegen®. Die

1 Guérin, Judée I11I, 8. 46 hat freilich auch nur eine Apside gesehen. Doch geht
aug seiner Beschreibung nicht hervor, ob er Raum C oder D meint. (,.Elle n'avait
qu'une seule nef terminée & Uorient par une apside.*).
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Winde der Kreuzfahrerkirche waren mit Stuck verkleidet, die
Geewolbe dagegen bestanden aus sehonbearbeiteten Natursteinen
(Taf. II, Abb.4). Vor der Kirche befindet sich nochmals ein
schmaler Vorraum, der ebenfalls von einem Tonnengewdlbe be-
deckt war. Auf der rechten Seite dieses Raumes befindet sich
ein durch Platten abgedeckter Bingang zu einem Grabraum mit
drei Arkosolnischen, der mindestens der byzantinischen Zeit an-
gehort.

Raum D ist ein langer, einschiffiger, apsidaler Raum. Aus

f
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byzantinischer Zeit ist die Apsis in 1,7 m Hohe'. Der mittel-

alterliche Anbau ist hier ebenfalls wieder sehr deutlich an Tech-

nik und verschiedenartigem Steinmatgrial erkenntlich (Taf. II,

Abb. 5). Alt ist ebenfalls der Chorschrankenstylobat mit Ein-

lassung fiir Pfosten |

und Schranken. Be- -Milij—fﬁw;—' oo Zﬁfﬁ

sondere Beachtung I J‘ﬂ

verdient aber die

Frontwand (Taf. 111 l

Abb. 1 bzw. Fig. 3) T

dieses Raumes. Daf3

sie nicht mittelalterlich ist, beweist die génzlich verschiedene

Mauertechnik und vor allem der Umstand, da} sie mit dem

anstoBenden Mauerwerk nicht in Verband ist. Im Vorraum A

sieht man deutlich die Fcke aus schongefugten kleinen Bossen-

quadern, die sich nach Osten im mittelalterlichen Mauerwerk

noch fortsetzen. Dieser Befund beweist aber auch, dafl die Front-

wand des Raumes C nicht in gleicher Hohe wie die von D gelegen

haben kann, sondern weiter zuriickgesetzt war.
Man sieht, daB von der urspriinglichen Anlage sehr wenig

erhalten ist, aber das Vorhandene geniigt doch, um sich eine un-

gefihre Vorstellung des byzantinischen Baues zu machen. Zur

restlosen Klarstellung miiiten freilich einige Suchgriben gezogen

werden.

Der Hauptraum C ist am einfachsten zu rekonstruieren: eine

Trikonchenanlage wie Dér Dési. Die Hauptapsis ist durch ein

1 Nach Aussage der Eingeborenen befindet sich unter der Apsis eine dhnliche
Grabanlage wie im Vorraum von (. Falls dies stimmt, wire Raum D als. Memorial-
kapelle anzusehen.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 2
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Chorquadrat von den Seitenapsiden weggedrangt, wodurch Raum
fiir Diakonikon und Prothesis geschaffen wird. An die kleineren
Seitenapsiden schlo sich ein Langhaus an, das wohl durch
Siulenstellung in drei Schiffe geteilt war. Die Stylobaten sind
dann von den Léngsmauern der Kreuzfahrerkirche iiberdeckt
worden. Zwei Sidulenbasen, die jetzt im Chor der Kirche liegen,
stammen wohl von der von mir supponierten Saulenstellung. Zu
der gleich zu besprechenden Vorhalle kénnen sie nicht gehort
haben, da die Basen derselben kleiner sind. Die AuBBenwand von
C war gegeniiber den Frontwinden der beiden Seitenrdume etwas
eingezogen. Vielleicht sind letztere als Turmgeschosse zu denken.
Wir hiitten dann also, mjt aller Vorsicht sei dies ausgesprochen,
vielleicht eine Zweiturmfassade vor uns, wie wir sie aus Syrien
und auch sonst zur Geniige kennen'. Vor dem Hauptraum lag
in der Breite der Treppenwange eine Sdulenhalle. Verlingert
man nimlich die rechte Treppenwange, so stoBt sie gerade auf
die Saule, die vor der linken Ecke der Frontwand von D steht.
Dazu gehorten vielleicht die 6 Sadulen, die Guérin in der Um-
fassungsmauer verbaut sah, ich aber nicht mehr finden konnte
(L c. S. 46).

Folgende einzelne Architekturfragmente haben sich erhalten:

1. Die zwei Basen, welche jetzt im Chor des Raumes C liegen,
gehorten, wie angedeutet, wohl zum Langhaus der alten Anlage.
Die Standplatte mifit 0,61 x 0,61 m, die Hohe 0,55 m, der Durch-

1 Die Herkunft dieses Typus ist immer noch sehr umstritten. Oelmann (Jahr-
buch 1921, 8. 85) und Beyer (Syrische Kirchen S.148) mochten ihn aus altorienta-
lischen Baugedanken herleiten. Allein diese Erklirung befriedigt nicht ganz. Man
hat niamlich neuerdings auch auf griechischem Boden Vertreter dieses Typus ge-
funden (Nea Anchialos, llpaxtixd tihe apy. étawpsios 1928, S. 45, und Epidauros,
*Avadnpia Ay, lpaxtiza 1929, 8. 93), die sicher nicht auf orientalischen Ein-
fluB zuriickzufiihren sind, sondern vielmehr mit dem in der ganzen rémischen Welt
verbreiteten Typ der Porticusvilla mit flankierenden Ecktiirmen zusammenhéngen.
(Zu letzteren vgl. Swoboda, Rimische und romanische Paliste, 1919, 8. 77 und Oel-
mann, Germania, V, 8. 64.) Das Beispiel von Epidauros (Fig. 10) zeigt deutlich die
Verwandtschaft: Fassade mit Eckrisaliten, Eingang auf grofen Hof, um den herum
verschiedene Kammern liegen. Man hat also fir die Vorraume der Basilika (Atrium
von Magazinen und Wohnungen umgeben) einfach den Typus der rémischen Villa
heriibergenommen und so eine gute Fassadenwirkung fiir den ganzen Baukomplex
gewonnen. Vielleicht ist dieses Vorbild auch auf die syrischen Beispiele nicht ganz
ohne Einflufl geblieben.



DIE KIRCHE VON ET-TAIJIBE 19

-
messer des Sdulenauflagers betrigt 0,53 m. Die Stiicke sind

auBlerordentlich plump gearbeitet (Fig. 4).

2. Die Basis in Hof A, die zur Vorhalle gehorte, ist kleiner.
Die Standplatte
miBt 0,57 x 0,57
m, die Hohe be- ; ~
tragt 0,25 m,der \ r

Durchmesser N
des Saulenauf-
lagers 0,50 m.
i "; Die dazugeho- > = :
o rige Séaule ist = E‘—E—
1,91 m hoch. Das Kapitell ist ganz ein- | e
fach gehalten. Es zeigt Mittelbosse und
vier einfache Blatter. Es ist0,60m hoch,
die Abakusplatte mifit 0,60 x 0,61 m.
Die Basis sowie das Kapitell zeigen die
Form des spéten 6. Jh.s (Fig. 5).

3. Zwei Reliquienaltire. Der eine
ist noch véllig erhalten, vom anderen
nur das Oberstiick (Taf. III, Abb. 2).
Beide befinden sich jetzt im Raum D.

pa= - Der ‘sine hat die

Form einernach
oben sich etwas
verbreiternden
Stele,mitNische
in der Vorder-
seite. Hohe 0,83
m, untere Breite #
043 m, obere pF——%
0,46 m, Tiefe )
0,32 m (Fig. 6).
w5 Die Oberseite ist
Eic. 8. eingetieft und
enthilt drei ovale Behilter fiir Reliquien. Rings um den er-
hohten Rand lauft eine Inschrift, die aber bis auf einige Buch-
stabenreste zerstort ist. Sie beginnt an der rechten Kcke der
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Vorderseite aber so, daf} die Buchstaben auf dem Kopf .stehen;
die Inschrift konnte also nur von der Riickseite aus abgelesen
werden. Zu entziffern ist allein der Anfang: K(opte) O(¢)E
KI..TA..X.. und der SchluBbuchstabe der Inschrift: C.

b 47 —=

e 4] —

106
Fig. 7. Fig. 7.

4. Der Taufstein. Dieser steht heute in der rechten Seiten-
apsis. Er besteht aus einem Block und zeigt den in Palistina
gelidufigen Typus der kleeblattformigen Piscina-Kintiefung (Beth-
lehem, Thekoa u. a.), Hohe 0,76 m, Durchmesser 1,06 m (Fig. 7).

5. Zwei Schrankenpfosten aus weiem Kalkstein (Taf. I1I,
Abb. 3). Die Vorderseite ist mit Rosetten und ineinandergesteck-
ten Bliitenblittern geziert, Breite 0,21 m.

6. Verschiedene Fragmente von Schrankenplatten aus rotem
Kalkstein mit Rosetten- und Kreuzblumenmustern (Taf. III,
Abb. 4). Sehr schone und sorgfiltige Arbeit.

Die Mauertechnik sowie die Architekturstiicke weisen darauf
hin, daf die Kirche nicht vor der Mitte des 6. Jh.s errichtet
wurde.

AuBer der eben beschriebenen Kirche finden sich Reste einer

zweiten, noch groBeren unter der
Kapelle der orthodoxen Griechen
am Westausgange des Dorfes. Im
Chor derselben sind nimlich Reste

f eines bunten Mosaiks sichtbar, mit
laufendem Hund als Randbordiire

! ' und einem medaillonartige Felder
j ’ bildenden Schlingbandmuster als

Innenfilllung (Fig. 8). (Zu dem
Schlingbandmustervgl. Vincent-
Abel, Jér. Nouw., Taf. 43, no. 1
Fig. 8. u. 2; und 89, no. 6.) Zu bemerken



DIE KIRCHE VON ET-TAIJIBE 21

ist noch, daB die jetzige Apsis iiber das Mosaik hinweggeht, also
nicht alt ist. Von der Innenausstattung sind neuerdings bei Um-
bauten der Kapelle verschiedene Reste zutage gekommen. Diese
sind: einige gutgeschnittene Siulenbasen, die auf niedrigen, mit
Soffitten verzierten Postamenten stehen (Fig. 9). Dazu palt eine
gutgeformte Siule von 3 m Linge und 0,5m unterem Durch-
messer, die vielleicht noch von einem spatantiken Bau stammt.
Die eben besprochenen Reste gehdren einer Basilika an, die
etwa in das ausgehende 5. oder in das beginnende 6. Jh. zu
setzen ist.

Diese beiden Bauten beweisen, daf} der Ort in byzantinischer
Zeit eine gewisse Bedeutung besessen hat. Wie eingangs er-
wihnt, wird et-taijibe heute fast allgemein fiir das alte Ephraim

55

i 5
( Y A;"";:
/ e
% : JER
: |
RSN
el
g e w —_— ESSmeS S |
Fig. 9. Fig. 10.

gehalten. Kusebius setzt im Onomastikon das Fphraim des
Johannesevangeliums dem Ephron von Josue 159 gleich und
gibt als ungefihre Entfernung von Jerusalem 20 Meilen, also
etwa 29,5 km an (Klostermann, Oromasttkon S. 86, 1 u. 90, 18).
Davon unterscheidet er deutlich ein Aiphra (Klostermann
8. 78, 4) 5 Meilen &stlich von Bethel. Wollen wir nun das Ephraim
des Johannesevangeliums mit taijibe gleichsetzen, so geht das
nicht mit der erstgenannten Meilenangabe tiberein. Dagegen
wiirde die Entfernung von Bethel nach Aiphra etwa stimmen.
Man kénnte nun, wie Dalman u. a. tut, beide Namen auf ein
und denselben Ort beziehen, falls in der ndheren Umgebung von
taijibe keine Spuren alter Siedlurigen sich finden. Das ist aber
nicht der Fall. Albright beschreibt néamlich (Journal of the
Palestine Oriental Society IT1, S.36{f.) eine ausgedehnte Ruinen-
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stiatte (Chirbet es-Sdmieh) etwa 4 km nordlich taijibe bei kafr
malik. Es gibt dort nicht nur deutliche Spuren kanaanaischer
Besiedlung, sondern auch Reste aus byzantinisch-arabischer Zeit.
Schon 1907 wurde eine von hier stammende Séuleninschrift ver-
offentlicht, deren Inhalt unzweifelhaft auf eine dort errichtete
Kirche schlieBen 148t (RB. 1907, S. 275). Dazu kommt noch, daf3
dieser Platz unmittelbar ostlich des el-astr (Baal hazor) liegt,
was gut zu der Bemerkung von 2. Sam. 13 23 paBt, wonach Ab-
salom sich zur Schafschur nach ,,Baal hazor neben Ephraim‘
begab. Man konnte also ganz gut mit Albright Ephraim in der
Chirbet es-Samieh suchen, obwohl die beiden Basiliken in et-
taijibe mehr zu dessen Gunsten sprechen. Sicherheit, oder viel-
leicht besser gesagt, grofite Wahrscheinlichkeit, kann nur durch
eingehende Erforschung beider Plitze erreicht werden.

Dalman mochte, wie eingangs erwahnt, die Kirche auf dem
Hiigel einer Jesuserinnerung geweiht sein lassen. Aber diese An-
nahme scheint mir wenig begriindet, denn in den Ruinen wird
schon seit altersher und auch heute noch der heilige Georg durch
Aufstellen brennender Lampchen verehrt. Ich sehe nun absolut
keinen Grund, weshalb diese Kirche nicht schon zur Zeit ihrer
Erbauung den Namen dieses Heiligen getragen haben sollte.



DER TEXT DER MANI-ZITATE IN DER SYRISCHEN UBER-
SETZUNG DES TITUS VON BOSTRA

VON

Pror. A. BAUMSTARK

Die folgenden Seiten bedeuten einen bescheidenen Palm-
zweig auf ein frisches Grab.

In seiner wohl letzten, erst nach seinem Tode im Druck er-
schienenen Arbeit! hat R. Reitzenstein die Vermutung aus-
gesprochen, dafl fiir die griechischen Mani-Zitate des Titus von
Bostra die in einer Hs. vom J. 411 vorliegende syrische Uber-
setzung statt einer Riickiibersetzung den original-araméaischen
Wortlaut ihrer Grundlage biete?. In dhnlichem Sinne hatte er
sich mir gegeniiber brieflich am Vorabend der Sitzung der Ge-
sellschaft der Wissenschaften zu Gottingen gedullert, in welcher
jene Arbeit vorgelegt wurde®. Der Gedanke schien mir alsbald im
hochsten Grade beachtenswert. Hatte ich doch selbst fast
gleichzeitig die Beobachtung gemacht, daf der syrische Uber-
setzer des Titus fiir dessen Evangelienzitate den entsprechenden
syrischen Wortlaut des Diatessarons eingesetzt hat!. Zu einer
denn auch sofort ins Auge gefaliten exakten Nachpriifung des
Sachverhaltes lieBen Monate driickendster Sorgen und schwer-
sten Herzeleides im SchoBe der Familie mich zunichst nicht die

1 Hine wertlose und eine wertvolle Uberlieferung iiber den Manichdismus: Nachrr.
von d. Gesellschaft d. Wissenschaften zu Géttingen. Philolog.-Histor. Klasse 1931.
S. 28—58.

2 8. 50. Ak. 1: ,,Den syrischen Wortlaut Manis wird uns vermutlich die syrische
Ubersetzung geben.*

% Brief vom 22. Januar 1931: ,,Alles spricht dafiir, daB die syrische Ubersetzung
hier richtig die Worte der syrischen Manichéerbibel wiedergibt und ihren Text kennt.*

4 Dariiber nach meiner brieflichen Mitteilung andeutungsweise Reitzenstein
a.a.0. 8. 55. Es ist allerdings seltsam, daB hier, obgleich ich ausdriicklich das Diates-
saron nannte, reichlich unbestimmt von einer ,,derPeschitta‘* ,,ihnlichen, uns verlo-
renen, aber einheitlichen Quelle® die Rede ist, auf die ich ,,die neutestamentlichen Zi-
tate** der Titus-Ubersetzung zuriickfithre.
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Rubhe finden. So ist der Verfasser des Buches tiber Das iranische
Erlosungsmysterium heimgegangen, bevor das Ergebnis dieser
Nachpriifung ithm die stolze Freude gebracht hitte, seine hoch-
bedeutsame Vermutung voll bestitigt zu sehen, denn — um es
gleich vorwegzunehmen — tatsichlich besitzen wir in den Zi-
taten der syrischen Ubersetzung des Titus zweifellos fiir den
griechisch erhaltenen Teil der 4 BB. xata Maviyaiwy, in einem
Umfang von mehr als zwei Seiten der Lagardeschen Ausgabe
araméischen Originaltext einer Mani- oder Manichéderschrift und
sind in der merkwiirdigen Lage, die griechischen Zitate auf Treue
und Zuverlassigkeit an diesen unschétzbaren Bruchstiicken nach-
priifen zu kénnen.

Bei dem Nachweise der Richtigkeit dieses Satzes darf von
dreierlei als gesichertem Tatbestande ausgegangen werden'. Das
von Titus zitierte manichiische Schriftwerk ist ein sprachlich
syrisches gewesen und von ihm unmittelbar in dieser seiner
sprachlichen Urform benutzt worden: was als dessen Aussage
referiert wird, sagt nach 117(10,13) Mani tf Shpov gwvi) ypdpevec.
Die Mitteilungen aus dieser Quelle erheben grundsétzlich den
Anspruch der Wortlichkeit: adtyj Aééer nach 1 19 (11, 30); 21
(12, 22), mpoc AéEw nach 111 4 (68,9f.) so, wie wir nun beim Grie-
chen lesen, stand dort geschrieben. Aber solche Wortlichkeit ist
doch keine unbedingte, sondern der im Banne griechischer Kunst-
prosa stehende christliche Bischof hat sich immerhin erlaubt, das
,sbarbarische®* , Altweibergeschwitz‘‘ seiner Vorlage in wenigstens
etwas gefilligere Form zu bringen: el yap xal pi) tobtoic ye Tois
pfipacty, akkd ye tabta Boddetar Aéyewy, dmep edoynpovéaTepoy AL
ye Tpoe Hudy elpytar, wird I 17 (10, 9ff.) ausdriicklich bemerkt.

Handelte es sich nun in der syrischen Ubersetzung beziiglich
der Zitate um eine Riickiibertragung aus dem Griechischen, so
miilte naturgemdll das Verhédltnis zum griechischen Text hier
wesenhaft dasselbe sein wie bei den eigenen Darlegungen des Ti-
tus. Dies ist aber nicht der Fall. Vielmehr ist eine Diskrepanz
zwischen syrischer und griechischer Fassung hier in unverkenn-
bar groflerer Stirke zu beobachten. Besonders zeigt dabei das

1 Ich zitiere im folgenden nach Seite und Zeile der griechischen Ausgabe Lagardes,
wo es sich um Textvergleichung handelt, unter Beifiigung der durch = angeschlos
senen Angabe von Seite und Zeile der syrischen.
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Syrische im Gegensatz zur sonstigen Sachlage vielfach einen un-
gleich idiomatischeren Charakter. Das gilt nicht nur im allge-
meinen, wo die Feststellung immerhin Sache eines mehr oder
weniger subjektiven Erfithlens imponderabler Werte sein méchte.
Mindestens eine fast kleinliche, aber gerade darum iiberaus be-
zeichnende Hinzelheit, die eine denkbar strengst objektive, weil
geradezu statistische Erfassung gestattet, ist da zunidchst zu
konstatieren. Wie gesagt entfallen auf die Mani-Zitate bis zum
Abbrechen des griechischen Textes zusammengerechnet mehr
als zwei Seiten, genauer rund 80 Zeilen der Ausgabe der syrischen
Ubersetzung. Auf diesem doch immer noch recht beschrinkten
Raume begegnet nun, wenn ich richtig gezihlt habe, nicht weni-
ger als 94mal das fast parasitisch der Rede eingefiigte m\ (nim-
lich), das anderweitig in der Titusiibersetzung kaum hervortritt.
Mag dabei auch die Feststellung N6ldekes! zu beriicksichtigen
bleiben, da3 der Gebrauch dieser Partikel besonders bei Wieder-
gabe fremder Gedanken beliebt sei, so geniigt diese doch kaum
zur Erklirung des merkwiirdigen Befundes. Mindestens teil-
weise mul} dieser vielmehr wohl auf eine ganz individuelle —
man mochte schon sagen — Unart eines syrischen Kontextes
zuriickgefithrt werden, dem also der Ubersetzer seine Gestalt
der Zitate entliehen hitte.

Hochst instruktiv ist weiterhin die Verschiedenheit, — um
nicht zu sagen: Gegensiitzlichkeit — der Haltung, welche die
syrische Ubersetzung in Titus-Text und Mani-Zitaten einem be-
stimmten griechischen Begriff gegeniiber einnimmt. Es ist der-
jenige des dyévrtov. Im Titus-Text wird das Adjektiv ayévytoc mit
strenger Konstanz durch das Substantiv e dva(<Ur>wesen) wieder-
gegeben, so nicht weniger als sechsmal in den beiden Kapp. 18(4, 34,
37; 5, 1= 6,22;29;31) und 9 (5, 16; 68f = 7,14;17f.). Diese
Wiedergabe entspricht denn auch allgemeinerem Sprachgebrauche
syrisch-griechischer Ubersetzungsliteratur®. In den Mani-Zita-
ten erscheint demgegeniiber ayévrtoc dreimal, und jedesmal ist
die syrische Entsprechung eine andere. Gleichfalls das einfache

1 Kurzgefafite syrische Grammatik 2. Aufl. Leipzig 1898 S. 98.

2 Vgl. R. Payne Smith, Thesaurus Syriacus Sp. 174. Andere griechische Ent-
sprechungen sind sbtoyevétiing und aidwg. Der Gegensatz in original syrischen
Texten ist ~<haon (Gewordenes).
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due (<Ur>wesen) steht 11 (1,11f. =2, 11): ayévyrov ayevijtw >
& Manal duee (<Urswesen gegeniiber <Ur>wesen). Eine
wortliche Umschreibung entspricht 15 (4, 18 = 6, 3): ayéwqra>
oam \x =\ | i <iduw (<Urswesen sind sie, die nicht
geworden sind). Endlich steht I 1 (1, 15 = 2, 14f.) dem kur-
zen xai cvpmemhnpwpévry TV odolav xal ayévyTov gegeniiber
das ungleich breitere, aber auch ungleich mehr besagende
otasndn wml <om 3 e .mhodus o <dursalesia
hyasde (und etwas Insichabgeschlossenes ist es seiner We-
senheit nach, entsprechend <der Tatsache>, dafl es mit nichten
im Sinne eines Gemachtwerdens gemacht wurde). Auch in die-
sem Falle miiBte, wenn der syrische Zitatentext von dem Uber-
setzer selbst durch Riickiibertragung geschaffen wire, unbedingt
ein Festhalten an dessen sonstigem Wortgebrauche erwartet wer-
den. Warum er von demselben I 1, 1,11f = 2, 11 bezw. 1, 15
= 2, 14f.) {iberhaupt abgewichen, und vollends, warum er hier
dann wieder zweimal sich verschieden ausgedriickt haben sollte,
bliebe unter jener Voraussetzung schlechterdings unverstind-
lich. Begreiflich wird der Befund nur, wenn es sich in den Zi-
taten eben nicht um eine dreifache verschiedene Wiedergabe von
ayévntoc, sondern im Gegenteil darum handelt, dal bei Titus
drei verschiedene Begriffe des durch die Ubersetzung bruch-
stiickweise erhaltenen araméischen Originals in einheitlichem
ayévrtoc zusammengeflossen waren. Nur an der zweiten der drei
Stellen, I 6 (4,18 = 6, 3) hitte es sich dann auch wirklich um den-
jenigen des Nichtgewordenseins gehandelt. An der ersten I 1
(1, 11f. = 2, 11) wire entsprechend dem Wortgebrauche syrisch-
griechischer Ubersetzungstechnik durch dyévqtov ein originales
~da (<Ur>wesen) wiedergegeben, das richtiger bei Augustinus
in seinen lateinischen Zitaten der Epistola Fundamenti® mit
substantia, i1m K.al-Fihrist? und anderen arabischen Quellen®
durch 5% (Sein) iibersetzt wird. Das drittemal 11 (1,15 = 2, 141.)
aber hat dann ganz offensichtlich ein kiirzend-glittender grie-

1 Conitra epist. Manichaei cap. 13 (Migne PL. XLII Sp. 182): ,,Haec quippe,
inguit, i exordio fuerunt. duae substantice®.

® Ag. Fliigel T 8.329 Z. 3: .305 olll loire (der Anfang der Welt sind zwei
Sein), Licht und Finsternis.

3 Z. B. Agapius von Mabbug, K. al-Unwan (Ag. A. Wasiliew II 8. 78 = PO.
VII 8. 534): -,Les5 J 3 o (unaufhorlich existieren zwei Sein).
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chischer Ausdruck eine ganz bestimmte Feinheit des originalen
Gedankenganges verwischt, der in dem ,,Nichtgemach tsein‘ —
nicht schlechthinigem Ungewordensein — auch des Bosen das
,,Insichabgeschlossensein® seiner Wesenheit begriindet sieht.
Das trifft aber nur zu, wenn eben von einem Nichtgemachtsein
im Sinne eines Nichtzusammengesetztseins aus Teilen, nicht bloB
von Ungewordenheit die Rede ist, weshalb denn auch gerade die-
ser Begriff dadurch unterstrichen erscheint, daf zum Verbum
Finitum, nach Art des hebriischen Inf. Absol., bzw. einer ara-
bischen masdar - Konstruktion der Infinitiv verstirkend hin-
zutritt.

Wie hier erweist sich sodann der syrische Text der Zitate bei
genauerem Zusehen dem griechischen gegeniiber noch mehrfach
als um bestimmte und mitunter sehr charakteristische Elemente
reicher, von denen es durchaus unglaubhaft ist, daB sie etwa erst
durch den syrischen Titusiibersetzer bei einer Riickiibertragung
aus dem Griechischen eingefithrt worden sein sollten. Ein er-
stes weiteres Beispiel bringen sofort I 6 (4, 16{f. = 5, 35ff.),
die monumentalen Einleitungsworte: *Hv #eoc xai Ghv, die eine
ganze Reihe manichéischer Schriftwerke eréffneten!. Dem ein-
fachen xai entspricht hier syrisch ein steigerndes aefa (und auch),
das ebenso diskret als wirkungsvoll das Entscheidende des dua-
listischen Charakters der manichiiischen Fundamentalverkiindi-
gung betont. Niemals hiétte ein Ubersetzer nachtriglich eine
derartige Feinheit aus dem griechischen Wortlaut des Titus her-
ausgelesen. Umgekehrt stand fiir eine griechische Wiedergabe
eben nur das zwangslidufig sie verwischende bloBe zal zu Ge-
bote, wenn nicht zu schwerfilliger Umschreibung durch ein
00 pévov... akha xai gegriffen werden wollte.

Ahnliche Verwischung eines schirfer bezeichnenden syrischen
Ausdruckes folgt dann alsbald noch einmal I 6 (4, 12f = 6, 2f.):

! Das gewihrleistet das dpyetar mavtay ol des Titus. Auf diesen mehrfachen
gleichlautenden Anfang von Mani-Schriften geht es wohl auch, wenn entsprechend
Agapius a. a. O. betont, daB Mani ,unaufhérlich die Lehre von den beiden Ur-
wesen vortrage (Usw. g LJ;: o ads a3l ﬁva\ 8 gl lias). Als unzulissig
erweist nunmehr die syrische Ubersetzung, wenn sie den Urtext des Titus-Zitats bietet,
eine Verbindung des [lavtayob als ersten Wortes des Zitats selbst mit dem folgenden,
wie sie M.-A. Kugener und Fr. Cumont, Recherches sur le Manichéisme, II. TII.
Briissel 1912 8. 154 in ihrer Interpungierung der Stelle vollziehen.
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be xata prddy émuovovely Jdtepov Yatépw > du wasas ~laa
miny mn o o= 3l <haakhar w\ (und auch nicht
in irgend etwas ist einem von ihnen Giemeinschaft mit seinem
Genossen). HKinige andere Fille verwandter Natur bediirfen
kaum einer KErliuterung und seien deshalb in aller Kiirze ein-
fach angefithrt: T1 (1,13 = 2, 12f): xai ofwote ph odyl mpdy-
pata mapeyopévry > <A1 alr wmad=m (= =l la~ia
,manimdy (und das auch von jeher nicht ruht, so
daB es jenes nicht beldstigte), I 17 (9,23, = 12, 34): wpocéxto-
onoe d¢ épasdeisn > HA® hTuiz KANID minoy
(sich ihr angeheftet hat in Begierde vieler Liebe), ebenda (9,26
— 13,41): od 7ap dv mpouvémoey 1 xaxia > hom Luar= Ty <\
wiahdhy <dhxo =) (denn nicht hitte das Bose vermocht
vorzusorgen), ITT 5 (68, 13 = 83, 31f.): dnaf amhdc =) >V v
oms sy (einmal wie auch immer), TIT 7 (69, a9t =
85, 8f.): ddavasiav dmokaBely > yoa1 mhadai= <y (dal er
seine Unsterblichkeit nicht verliere), ebenda (69,25 = 85,11):
elc ael v diavasiov Eyerv ~oom <haimn) =il =0\ ACEY
(daB er allzeit in Ewigkeit unsterblich werde). Uberall be-
rithrt hier der vollere oder doch bezeichnendere syrische Aus-
druck als urspriinglich, wihrend der verflachende griechische
in der Richtung jenes in der Rhetorenschule wurzelnden ebsyy-
povéstepov- Redens liegt, zu dem wir Titus fiir seine Zitierungs-
weise sich bekennen sahen.

Ganz vereinzelt liegt demgegeniiber eine stérkere Bedeu-
tungsgesittigtheit allerdings einmal auch auf der Seite des grie-
chischen Ausdrucks 119 (11,39f. =15,33) péypr ob 10 gi¢ 6¢¢
Tote Epdpasay > imas arw Aidox =as (bis sie nachher
das Licht sahen). Aber hier macht eben zugleich auch umge-
kehrt die hier auf syrischer Seite liegende farblosere Ausdrucks-
weise sachlich den Kindruck der Urspriinglichkeit, und aus dem
fast hémisch klingenden ¢¢é wote scheint polemische Tendenz
des christlichen Zitators zu sprechen.

Eine geschlossene kleine Gruppe von Fillen bemerkenswerter
grBerer Bestimmtheit des syrischen Ausdrucks bilden diejeni-
gen, in welchen es sich um eine Emanation handelt, deren Cha-
rakter durch ihn gegeniiber flachem griechischem Genetivverhélt-
nis klarer herausgestellt wird: I17 (9,26 = 13, 2f.): 1¥s....
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duvdpewe Tod dyaded > re_-._\, ¢ madey ... sy (der
Kraft . .. die vom Guten ist), 24 (14, 36 = 19, 26) drostakelioay
Bovapy tob dyaded <ol oo s m) b~ (gesandt wurde
eine Kraft vom Guten), 29 (17, 37 = 23, 13) 1+ droctaleloa
100 9200 Juvapic > iahe« <@l =1 m) <l om (jene
Kraft, die von Gott gesandt wurde). Der syrische Ausdruck
wirkt hier um so bezeichnender, weil in ihm der Begriff des
bloBen ,,vom‘ im Sinne der Herkunft oder der tétigen Person
beim Passiv mit demjenigen geradezu eins ,,aus dem® zu-
sammenfallt.

Von einigen letzten Fillen zeigt dann ein jeder sein indivi-
duelles und — man kann wohl sagen — jeweils besonders charak-
teristisches Giesicht. So ist syrisch das Element eines sichtlich
auf Fritheres zuriickgreifenden Wahrens des Zusammenhanges zu
beobachten, wenn es 117 (9,8 = 12, 30) statt des unbestimmten
Sovapy amostédler Twd 7 heiBt 3 am mlan i3z (sandte jene
seine Kraft, die). Dem nominalen Ausdruck eic axodoiov ti
6hy swygpovispéy steht ebenda (9, 19f = 12, 30) der verbale gegen-
iiber: i o_aadidio asidd =l alao o ~\1x (damit nicht-
wollentlich die Hyle einer Beschimung und Besserung unter-
zogen werde). Das konnte zunichst ziemlich belanglos sein, ja
es konnte an und fiir sich gerade hier fast scheinen, als beriihre
das Syrische wie eine umschreibende Ubersetzung des Griechi-
schen. Aber von entscheidender Bedeutung ist nun, daB das
folgende 8 34 xal yéyovey = ham aws am (was auch geschah)
sich im ersteren ganz unvergleichlich natiirlicher anschlieBt als
im letzteren!. Wenn ferner I 21 (12,29 = 16,29f.) dem kurzen
molhol dvteg émestpatedoavto gleichfalls der Doppelausdruck ent-
spricht: . axdadus ,mals sl anadws <<idw cam A =0
(und well sie viele waren, versammelten sie sich gegen es um
Krieg zu fithren), so wird das Motiv eines Hereinziehens der Viel-

1 Vllig ausgeschlossen ist im Griechischen allerdings nur eine Beziehung des
Zusatzes auf das unmittelbar vorangehende substantivische swgpovispév selbst.
Wohl nur zur Not kénnte man ihn immerhin mit dem schon merklich entfernteren
béhenp écopivny in Verbindung bringen, so daB er besagen sollte, nicht der cwgpo-
viop.65 der Hyle, sondern das zum Koder der Hyle Werden der vom Guten emanierten
Licht-8)vapig sei denn auch wirklich eingetreten. Aber weit verstindlicher ist
doch jedenfalls der im Syrischen sich ergebende Anschluf an ein verbales Aquivalent
des elc swppoviopov.
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heit der Archonten der Hyle so recht eigentlich erst im Zusam-
menhang mit dem Begriff ihres Sichversammelns, d. h. eben
wieder auf Grund des syrischen Textes versténdlich.

Nicht weniger als dreimal begegnet eine durch ihre Stéirke
besonders merkwiirdige Diskrepanz zwischen einem allgemeineren
griechischen und einem bestimmteren syrischen Ausdruck. Zu-
nichst heiflt es I 17 (9, 23 = 12, 34) statt édédn tpomév Tiva
&amep 97 plov mit einer sogar doppelten grofieren Bestimmtheit:
Lrniy Coawds mo hiaah~ (sie wurde gebunden in der Weise
eines Reptils). Wenigstens die Entsprechung von ~Zzst (Reptil)
und allgemeinem #vpiov kehrt dann aber wenige Zeilen spéter (9, 34
— 138, 11) und I 29 (17, 38 = 23, 12f.) d. h. iiberall wieder, wo
nochmals auf das manichaische Bild von einer wie durch érwds
erfolgenden ,,Einschliferung® der Hyle durch Machte des Lich-
tes Bezug genommen wird.

Gleiche Stirke einer dhnlichen Diskrepanz in einem einzelnen
Worte ist vielleicht nur noch einmal, hier dann aber in Ver-
bindung mit sogar noch zwei weiteren Diskrepanzelementen zu
beobachten, nimlich 117 (10,8 = 13,23) mhypovpévy éx Tic xat-
eyopévrc obolac> ad weals s od =9 <imw am \nden
(es fiillt sich der Mond aus jener Kraft, die hier gefangen <ist>).
Die ausdriickliche nochmalige Erwiahnung des kurz vorher schon
genannten Mondes konnte noch theoretisch immerhin ebensogut
durch einen Ubersetzer bei Auflosung des griechischen Parti-
zipiums hinzugefiigt, als durch Titus bei partizipialer Wieder-
gabe eines aramiischen Hauptsatzes beseitigt worden sein. An-
ders ist schon iiber den sehr wesentlichen Zusatz des & (hier)
zu urteilen. Ganz klar ist aber eben jedenfalls wieder, dal}
nur obdsia ungenaue Wiedergabe des sonst durch 3dvapig itber-
‘setzten prignanten ~\as (Kraft), nicht dieses erst nachtriglich
durch den Ubersetzer jenem substituiert sein kann.

In besonders hohem Grade beachtenswert ist es, wenn ein
UberschuB des syrischen iiber den griechischen Text rein &dufer-
lich in einem letzten Worte des Zitats besteht, zu dem eine
griechische Entsprechung fehlt. Hierher gehtrt schon die soeben
wegen der Diskrepanz 9npiov > ~£zwi (Reptil) erwihnte Stelle
117 (9,23 = 12, 34). Ein 3aadena (und wird gebunden) folgt
hier nimlich noch auf das <zsiy aweds ms hisadhea (und
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sie wurde gebunden in der Weise eines Reptils), was als sekun-
dare Erweiterung auf Grund des griechischen bloBen &3¢9y ge-
will nicht zu begreifen ist. Gleicher Uberschuf} eines dem Grie-
chischen fremden SchluBwortes kehrt dann unmittelbar nachher
(9, 24f. = 12, 35{.) wieder: @c 3 émwdic 1¥i¢ drootalelovc duvd-
peog éxopioty > Jadz<y <l oms w\ <hzsaloy wne
~lo m) Qamahe (wie durch zauberhafte Besprechung wurde
durch jene Kraft, die gesandt wurde, eingeschlifert die Hyle).
Das dritte Beispiel der Sache bringt, wiedereinmal in Verbindung
mit noch einem anderen bemerkenswerten Diskrepanzelement
I3 (23, 28, 30, 81.): avalafBeiv tolvuv mpog éautdv ééder xal
omovddler . ... éxslviy THY Jdvapwy > .. .. Miam =l s
mny <y ad mbal ama zisiy wiadesa (Br will also
- - . und sorgt fiir, daB er sammelt und zu sich aufsteigen
macht jene Kraft von sich). Ein viertes steht I 23 (14, 25 =
19, 14): Eiev 7 0hn > <imas lion <4 s (sah die Hyle
das Licht). Besonders einleuchtend ist schlieBlich ein fiinftes
III 7 (69, 9f. = 84, 31): d\\a xal altiec adtod > ard e
<harmalden <l ml ~am am hls (sondern wurde auch
Ursache ihm* zum Ungehorsam). Die abgerissene Kiirze des
Griechischen wird hier eigentlich erst auf Grund der volleren
syrischen Fassung recht verstindlich. Allgemein aber ist hier
itberall augenscheinlich der Ubersetzer bei Entnahme des den
griechischen Zitaten Entsprechenden dem araméiischen Urtext
gegeniiber noch um ein Wort weitergegangen, als Titus bei sei-
ner griechischen Wiedergabe gegangen war.

Sollten alle diese Beobachtungen irgend einen letzten Zweifel
an der Richtigkeit der Reitzensteinschen Vermutung noch
Raum lassen, so miiBte ein solcher endgiiltig zwei letzten Tat-
sachen gegeniiber verstummen. Die erste ist diese, daB grie-
chischer Zitattext sich wiederholt als auf einem MiBverstindnis
des im Rahmen der syrischen Ubersetzung vorliegenden ara-
miischen oder doch auf einer Hilflosigkeit demselben gegeniiber
beruhend erweist. Das knappste hierher gehorige Beispiel bietet
wohl I 25 (16, 14 = 21, 18): ti¢ &vavtiac 1od 9ol odolag >
@lsanls mls mdiadue =0 (von der Wesenheit Gottes, der

! Némlich: Adam. Das mindestens in der Ausgabe Lagardes stehende ol (ihr)
ist nach dem Zusammenhang sicher falsch.
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ihr entgegengesetzt ist). Wenigstens diirfte weitaus am néchsten
liegen, den syrischen Text in diesem Sinne zu verstehen, und
dann wire nach der Wortstellung seine Zuriickfiihrung etwa
umgekehrt auf ein MiBverstédndnis des griechischen unmdglich
und somit im Gegenteil die entsprechende Krklirung des
letzteren geboten, indem Titus irrig den kurzen attributiven
Relativsatz mit mdadure (Wesenheit) statt mit oalees (Got-
tes) verbunden hatte. Immerhin ist eine solche Verbindung
tatsichlich doch eben nicht unbedingt ausgeschlossen und
somit das Vorliegen eines wirklichen Mifiverstindnisses nicht
absolut erweislich. Ganz sicher ist ein solches zunéchst I 17
(10,8f. = 13,24f.), wo es vom Mond heifit, dal er elc To Gpo-
vevic ayaddy xevodrar. Syrisch entspricht o), cammy_ 1= dala
m) mam= (und entleert sie zu dem ihr verwandten Guten).
Die Pronominalsuffixe beziehen sich hier nédmlich zweifellos auf
die vorher erwihnte, in die hylische Welt verlorene Licht-,, Kraft®,
mit der das Mondschiff des manichéischen Glaubens zunichst
sich gefiillt hat, nicht wie es nach dem Griechischen voraus-
zusetzen wire, auf den Mond selbst. Denn ein xevodtar wiirde
unstreitig wie unmittelbar zuvor whvpovpévny durch das Refle-
xivum, nicht durch Aktiv mit Akkusativpronomen wieder-
gegeben worden sein'. Titus kann also auf dasselbe nur dadurch
gekommen sein, dafB er seinerseits die Suffixe irrigerweise auf
denMond bezog. Nicht minder klar liegt ferner der Fall von 119
(11,37f. =15, 29): dewa xai yakewa dratidéviec > <hmai=ma
com pisw avnl dizoa (und Bitteres und Hartes einander
taten sie). Bine Erklirung des Syrischen aus dem Griechischen
ist auch da vollig ausgeschlossen. Wohl aber ist es versténd-
lich, daB Titus das griechischem mpdrtewv entsprechende syrische
Zeitwort sonstigem tatsichlichem Sprachgebrauche gemil nach
der Analogie von e, xaxd¢ mpdiiw usw. bzw. der syrischen
Aquivalente faBte?. Ob er dabei das 13\ (einander) lediglich

L Zu dem zweiten charakteristischen Gegensatz des syrischen maskulinen
(der Gute) gegenitber dem griechischen Neutrum to ayafidv vgl. Augustinus ad in-
quisitiones Ianuarii 11 cap. 4 (Migne PL. XXXTIT Sp. 207), wo es von der im Monde
sich sammelnden ,,pars Dei magnis laboribus ab inquinamento purgate’” in unverkenn-
barer engerer Berithrung mit dem Syrischen heifit, daB sie , redditur Deo*.

2 Vgl. . B. Surhay ot = wenpaydrtes afhwg in der syrischen Uber-
setzung der Lukas-Homilien des Kyrillos Ag. Payne-Smith S. 424 Z. 23.
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libersah oder zu seinem Milverstindnis durch ein Fehlen des-
selben, also einen Defekt seiner syrischen Vorlage erst verleitet
wurde, mag dabei vorerst noch dahingestellt bleiben. Die gleiche
irrige Auffassung beziiglich des gleichen Verbums muf dann end-
lich doch wohl auch im Hintergrunde stehen 117 (9,14=12,26):
dretéler molhag mpoBaklopévy Buvdpeis > liva .hom <isma
hom ~na= iN\e (und betitigte sich und liefl viele
Krifte hervorgehen).

Seiner Vorlage vollkommen gerecht zu werden, hat Titus
offenbar auch I 21 nicht vermocht, wenn er mit einem seltsam
unbestimmten Ausdruck (12, 26£.) die Archonten beratschlagen
1aBt, wie sie Sdvawto dv adtode Td xpeitTove ouyxepdoar und
dann (12, 27f.) mit Verwendung desselben Ausdrucks von ihnen
seine manichdische Quelle sagen 1iBt, dafB sie emopia tobd
xpeittovos 1dov Jjpapa voploavtes adtoic Zcesdar ihren Feld-
zug gegen die Lichtwelt unternommen hétten. Syrisch entspricht
hier (16,27): «_alAy=1 mhoidums . omrauy . auany (sie
vermochten sich mit seiner Vortrefflichkeit zu vermischen)
bzw. (16,281.): amiy 012w mdhoidu=n a\iv =) . cmde\is
«_omlay .o (in der Begierde, mit der sie seine Vortrefflich-
keit begehrten, glaubten sie, dafl es ihr Fang sein werde). Durch-
weg unzweideutig ist es dabei, dall das zweimalige Pronominal-
suffix sich auf das kurz zuvor erwihnte ,,Licht‘ bezieht und in
diesem auch das Subjekt des den Inhalt der Meinung der Archon-
ten angebenden ,,daf3**-Satzes zu erblicken ist. Gerade hier be-
steht dagegen im Griechischen, wo nicht eine wirkliche sachliche
Unklarheit, so doch eine starke Hérte des sprachlichen Ausdrucks,
soferne der Gegenstand, den sie als ihr 1wy 9%papa betrachten,
nicht genau angegeben wird. Titus diirfte auch in diesem Falle
iiber die Beziehung des Suffixes in codvaidwus (seine(r) Vortreff-
lichkeit) sich nicht hinreichend Rechenschaft zu geben ver-
mocht haben und so auf sein vages xpeittov als Wiedergabe
des Wortes verfallen zu sein, das er dann natiirlich von seinen
Lesern auch als Objektsakkusativ zu vepisavtec neben dem
pradikativen d7papa erginzt wissen will.

Als eine besonders starke Abweichung des syrischen vom grie-
chischen Wortlaut scheint als Folge eines dem letzteren zugrunde-
liegenden MiBverstéindnisses dann auch an einer Stelle gewertet
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werden zu miissen, an der allerdings auch der Sinn des ersteren
kein schlechthin unzweideutiger ist, IIT 5 (68, 16f. = 83, 34):
aveloboav 0 pyde Ti¢ avodey hnfews aiiay edploxesial > o<
Sody <ulal har i nl waded awd w3 (und, wenn sie
hinaufstiege, erfunden wiirde, daf sie nicht wiirdig <sei> des dort
Festgehaltenwerdens bzw. des dort Aufhorens). Das Griechische
verriit hier eine gewisse Freiheit zunichst jedenfalls schon
seinem dvoley > =ada (dort), denn letzteres ist doch gewill nicht
umgekehrt seinerseits Wiedergabe des griechischen Ausdrucks.
Das Syrische selbst kann zum Schlufl in den beiden angedeu-
deten Weisen verstanden werden?, ist dann aber so oder so un-
méglich Wiedergabe des Sinnes, den gewil Titus mit seinem
)ifig verband, das er gewil, von layydve abgeleitet, im Sinne
von ,,Los“, ,,Anteil” verstanden wissen wollte2. Wohl wiirde
dagegen in der zweiten moglichen Bedeutung das syrische Wort
genau einem von Aijyw abgeleiteten Afjfuc entsprechen®. Eine
Erklirung des Befundes scheint mithin nur in dem Sinne moglich
zu sein, daB fiir Titus nur die Gleichung von ~<ala (Aufhéren)
und A7 feststand, ohne daf er sich iiber die Etymologie des
syrischen Wortes Rechenschaft gegeben und deshalb die Unmog-
lichkeit erkannt hitte, das ihm entsprechende griechische nun
in einem nur bei der Ableitung von layydve moglichen Sinne zu
gebrauchen.

Handelt es sich schlieBlich selbst hier immer noch um bloBes
MiBverstindnis eines einzelnen Wortes, so hat 117(9,37-10,2 = 13,
13-18) — vielleicht in Verbindung mit einer textlichen Verstiim-

1 Zur ersten Moglichkeit vgl. etwa r=nsx mula (das Festhalten des Vol-
kes) bei Agrem Ed. Rom. T 8.211, zur zweiten wenigstens verbale Wendungen mit

M - aaxn <\y ailad« (sie horten auf die Christen zu ver-
folgen) Acta Mart. et Sanct. ed. Bedjan II 8. 339. Auchin jiidischem Araméisch wird
entsprechend 853 im Sinne von ,,aufhiren, ,fertig sein® gebraucht an Stellen
wie Ber. 39a. Bmez. 79a.

2 Nur ein ,,Los* oder ,,Anteil’ kann hier ja als évotey, ,,von oben‘ kommend,
eingefithrt werden.

3 DaB in der Tat jene vom Original intendiert war, ist hochst wahrscheinlich.
Ein ,,Aufhéren* der individuellen Sonderexistenz des gelauterten Lichtstoffes der
personlichen Einzelseele bedeutet ja naturgemif ihre Riickkehr in das urspriinglich
fiir die Lichtwelt Alleine der Gottheit oder ,,des Guten*. Hier liegt die Beriihrung
mit dem Nirvana Buddhas, dic wohl Mani es nahelegte, neben Zoroaster auch ihn als
geinen Vorlaufer zu fassen.
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melung der Vorlage — syntaktisches MiBverstédndnis sich auf un-
gleich breiterer Linie ausgewirkt. Der gute Gott hat nach dem
griechischen Text die Welt nicht aus Freude an ihrem Bestehen
ins Dasein gerufen, alka 8ud tiv émavdotaswy thc xaxias, #v
swygpovijsar Stevorihy. Dann fahrt jener Text weiter: od pévra
Téyove Buvatdy éfedelv tTijc xaxlag T@V pavopivey TEAYRATOY TOV
6y, éreador 3¢ tobrov Bewvbpevov éx tic ataklag xal t¥i¢, ®¢ OHmel-
Mqgpev, avisbtytog @V xad fpds, Tob tov piv mwhoutelv, [tou]rdv
8¢ méveotar usw. Aullerst bedenklich ist es hierbei von vorn-
herein, dal von éresdar an die Ausfithrung unvermittelt in in-
direkte Rede iibergeht oder das sachlich Unsinnige sich ergeben
miilte, dall ein weiterer Verfolg des Giftes der Bosheit, der sich
aus der Ungleichheit der menschlichen Verhiltnisse ergiibe, viel-
mehr als unméglich bezeichnet wiirde. Nun halte man dem-
gegeniiber den ungleich klareren, ja sonnenklaren syrischen
Text: crtadhed maztry 6\3_5..1 <hraoy w) omalsax .l%:u AT
~hdse = Khnsy mhim Noin =l ware < ja <iam
pohaliloyr masn sy mdiz .o wl duasie .ty
wal duly 1mwr e <1m ena . Latsnn r-(&\é'\zasn
A= Ao Tdws wl 101 ;e <o ,is hal <ha.ax
(sondern wegen des Hochmuts des Bosen, den er zuriickdimmen
wollte, hat er so vorgesorgt, da er nicht vermocht hatte, die
Bitterkeit des Bisen aus den Dingen, die gesehen werden, zu
vernichten. Und daB jene Bitterkeit des Bosen geblieben ist,
<ist> aus der Verwirrung der Dinge ersichtlich und aus diesem
<Umstand>, wie er glaubt, daf nicht Gleichheit unter den Men-
schen ist, dadurch dafl einer reich <ist> und ein anderer arm)
usw. Dieses in sich vorziiglich verstindliche, keinerlei auch
nur leisesten syntaktischen Ansto bietende und logisch streng
einwandfreie Syrisch als Riickiibersetzung des so seltsamen
Griechisch begreifen zu wollen, wire wirklich verlorenste Liebes-
miihe. Gehen wir also zwangslaufig von der umgekehrten An-
nahme einer Abhéngigkeit des griechischen Tituszitats von einem
heute der syrischen Ubersetzung eingefiigten Originaltext aus,
so findet alles an und fiir sich Anst6Bige des ersteren seine rest-
lose Erklirung. Notwendig ist nur die Voraussetzung, daB
Titus das eise oo (ersichtlich) nicht als Pridikat eines Nominal-
satzes verstand, dessen Subjekt der vorangehende ,,dal*-Satz
g
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bildet, sondern irrtiimlich darin ein Attribut zu dem zweiten
~<dxssy mdi (die Bitterkeit des Bosen) erblickte, das seinem
eigenen todtov zugrunde liegt. So wurde es zum Urbild seines
mit diesem tobtov entsprechend attributiv verbundenen @euxvi-
usvov. Der ganze ,,daB‘-Satz aber hing nun in der Luft und
muBite so die mit &rsodar beginnende unvermittelte indirekte
Rede ergeben. Im iibrigen hat sich offenbar Titus wieder einmal
stark seiner Umsetzung des ,,barbarischen® Originals in ein
rhetorisches edoynuovéstepov befleifigt. Ob er dabei gleich dem
nahen <aam (so0) auch das 3 <= o (wollte) blofs grofBziigig iibersah,
oder ob mindestens das letztere in seiner Vorlage aufgefallen
war, mag noch einmal unentschieden bleiben. Bei der An-
nahme einer solchen Textliicke wiirde jedenfalls auch fiir sein
kiirzeres v oswppoviicar devoridy sich die wortliche Vorlage er-
geben.

Bis zu einer MiBdeutung des sachlichen Inhaltes des Zitats
ist es immerhin doch auch hier noch nicht gekommen. Dagegen
liegt geradezu eine solche bei Titus endlich III 5 (68, 18—25
— 83, 3584, 7) vor. Sein Griechisch lautet: 3’ & Exastog
adtdy (prol) tédv Tic Ohve dpyévtwy 8v tpimov mpoeimopey THC
revopévrc xwvioewe fvexev xal Tob pavévtog mpdTov EWL THY
Motpwawy Tie duyfis, the Yopac wp@tey dvoryelorc On’ exwhfews,
dxwyv xatamépda: Ty &v adtd Bdvapy Epdppwaoey Eautov eic V-
papa i uyic xal plpmpa adted émdacev emi i< YW, o0 Bus-
amosmdatms Fyew fvdyxacey 1ag duya: xataxrhovpévas. Kal mhdopa
adt®v éoTt TpdTov Addu USW.

Es ist eine mehr als krause Weisheit, was da der Leser vor-
gesetzt erhilt. Finmal sollen die Archonten ihnen innewoh-
nende Krifte unfreiwillig oder gar positiv wider ihren Willen
nach unten, d. h. doch wohl zum Zweck der im folgenden geschil-
derten Bildung entsandt und dann mit dieser Bildung wieder
eine bewuBte ganz bestimmte tiickische Absicht verfolgt haben.
Oder es miiBte angenommen werden, dafl es sich bei jenem
,,Entsenden® vielmehr um einen durch die lockende Erschei-
nung des ersten Lichtgesandten veranlafiten Verlust ihnen inne-
wohnender Lichtelemente handeln sollte, womit wieder die Ab-
gabe dieser Elemente nach unten nicht zu vereinbaren wire.
Jeder soll sich selbst als Seelenkdter abgebildet haben, woraus
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sich ebenso viele Gebilde ergiben, als es eben Archonten der Hyle
sind, und gleichwohl ist dann auf einmal von einem einzigen ge-
meinsamen Gebilde, Adam, die Rede. Wollte man hier aus-
gleichen, so miiiten natiirlich die Sonderabbilder der einzelnen
Archonten das zeitlich Friihere sein und doch heil}t, gerade Adam
ausdriicklich ihr erstes Gebilde. Man sieht: der Text wimmelt
geradezu von Selbstwiderspriichen. Er steht zugleich aber auch
an einem ganz entscheidenden Punkte in Widerspruch mit einem
Zuge des manichéischen Lehrsystems, der anderweitig aufs ein-
wandfreiste bezeugt ist. Mindestens nicht nur die Archonten
der Hyle selbst sind es, was diese in Adam nachgebildet ha-
ben, sondern vor allem der erste Lichtgesandte hat das von
ihnen tiickisch nachgeahmte Urbild ihrer Menschenschopfung,
der himmlische Urmensch dasjenige des irdischen Adam ge-
liefert. Schon die Acta Archelar lassen hieriiber keinen Zweifel,
wenngleich leider auch ihr Text gerade an der betreffenden
Stelle von einer gewissen Unsicherheit belastet ist'. Besonders
eindeutig ist es sodann in den wertvollen Manichaica-Ausziigen
des Theodoros bar Koni ausgesprochen, daf} Adam ein Bild
dessen ist, was die Archonten der Finsternis geschaut hatten,

als beim Erscheinen des ersten Erlosungsgesandten sich ihnen
der Blick in die Welt des Lichtes 6ffnete?.

Nun stelle man dem auch hier den syrischen Zitattext gegen-
iiber: ~\l.cox qix)v.\m%r(:‘ . OmLS 3 3w W) <im A\
@ <haor M= | i ml oen mame oo e
30 <Zrary ;mioiaa AL wyoal Bl wher od l\;m .hamx
- _amuneo Ay L omdomis ashade wwal W\ ~aid

mu.S.S m=aclo -iso moy <l e QM= In I 7ul ART

1 Cap. 12 (Ag. Ch. H. Beeson 8. 20 Z. 20f.): ,.ef faciamus secundum nostram,
qui principes sumus, formam et secundum eam quam vidimus, quod est primus homo*.
Dazu das Griechische des Epiphanios (ebenda Z. 2ff.): motrcwpey dvllpwrov xati
TV AREY Tdv apyovTey wopery, xui fiv eldopey, 6 ot mpdros dvlpwmos. Die
doppelte Urbildlichkeit fiir das Geschépf Mensch ist hier eine gewisse Schwierigkeit.

2 Ag. A. Scher II (CSCO. Scriptores Syri. Ser. secunda. Tom. LX) 8.312 Z. 10f.:
- Oty o™ Wers r-(éﬁcls w asl i 3as <o (und ich
mache euch ein Bild wie dasjenige, das ihr gesehen habt), wobei es aus dem Voran-

gehenden klar wird, daB es sich niherhin um < :l\hr{ 1 mAio < (das Bild des
Gesandten) der Lichtwelt handelt.
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Surtlls  mamy  aie As Ao =l mdamre <reus
msnalt razy <o M= <dFas b\ PRV W
1< ~aman ,mode ml o omdliaNa (deswegen haben
die einzelnen Archonten der Hyle in der Weise, wie wir
vorher gesagt haben, wegen jemer Bewegung, die entstanden
war, und wegen jenes, der zuerst wegen der Erlosung der
Seele sichtbar geworden war, und nachdem sich zuerst die
Tiiren unter ihrem unwollentlichen Erstaunen gedffnet hatten,
—_haben sie einzeln die Kraft, die in ihnen war, entsandt und seine
Hypostase zum Fange der Seele nachgebildet und ein Gleich-
nis von ihm auf Erden gebildet, durch welches bestindig die
Seelen vermdgen des schmeichlerischen Zwanges des Irrtums
hingerafft wiirden, und ihr Gebilde ist der Trste, Adam) usw.
Alle AnstoBe, welche die griechische Fassung bot, fallen hier
weg. Durchaus ist es die Lichterscheinung des ersten Erlosungs-
gesandten, als deren Abbild Adam erscheint. Nicht die min-
destens letzten Fndes auf dessen Erschaffung gerichtete, wohl-
berechnete Entsendung von ,,Kriften® der Archonten erscheint
als ungewollt, sondern ihr Erstaunen, das ihr plotzlicher Blick
in die Lichtwelt ausgelost hatte. Wohl wird auch hier deutlichst
zuniichst von einer Emanations- und Schopfungsbetitigung der
einzelnen gesprochen, als deren letztes Endergebnis erst die Ent-
stehung Adams erscheint, und an der friiheren Stelle, auf die
ausdriicklich eine Riickbeziehung erfolgt, wird diese Betdtigung
niherhin in der Weise ausgefiihrt gewesen sein, wie es in einem
von Augustinus' mitgeteilten Abschnitt der Episiola Funda-
menti und anderweitigen sachlichen Parallelstellen desselben® ge-
schieht. Aber demgegeniiber ist dann auch nicht davon die
Rede, daB Adam vielmehr ihr erstes Gebilde gewesen sei, son-
dern dieses ihr — einziges — Kollektivgebilde, heillt seinerseits
.,der Erste“s, es ist der erste irdische Mensch.

! De natura boni ¢. Manichaeos cap. 46 (Migne PL. XLII Sp.5691.

2 Vor allem Acta Archelai cap. 12. Theodoros bar Koni a. a. O. 8. 387.

3 Dieses ,,der Erste® scheint auch bei Augustinus als eine technische Bezeichnung
manichaischen Sprachgebrauches fiir Adam nachzuklingen. Vgl. an der angezogenen
Stelle von De nat., boni ¢. Manich. a. a. O.: ,,Adam primum hominem'* mit de moribus
Manichaeorum TII cap. 19, § 72 (Migne PL. XXXII Sp. 1375): s Adam primum
heroém,
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Auch das wird ohne weiteres und vollkommen klar, wie auf
Grund dieses an und fiir sich so unzweideutigen Textes das von
Titus gebotene widerspruchsvolle Gebilde entstehen konnte.
Ein doppeltes sprachliches Miiverstiindnis war zundchst jeden-
falls von entscheidender Bedeutung. Titus hat einmal, was rein
grammatisch durchaus angingig war, das . omuoa> = \a (un-
wollentlich) zum Folgenden, statt zum Vorangehenden gezogen
und kam, so zu seiner ,,ungewollten‘ Entsendung der Krafte. Er
hat sodann das se=saxa (seine Hypostase) im Sinne eines Reflexiv-
pronomens verstanden, das er dann auf den einzelnen Archonten
beziehen muBte, und reflexiv fassen muBte er entsprechend auch
das Pronominalsuffix in cméassy (ein (leichnis von ihm), womit
sofort die Archonten statt des lichten Erlosungsgesandten zum
Urbild Adams wurden. Auch dabei ist ihm ein Verstol gegen
die Grammatik keineswegs vorzuwerfen. Denn ~=saaa (Hypo-
stase) wird tatsichlich anderwérts zur Umschreibung des Re-
flexivpronomens verwendet!. Nur in der von ihm benutzten
manichiischen Quelle geschah dies gerade nicht. Das erhértet
die oben angefiihrte Stelle, I 21 (12, 26f. = 16, 27), wo so viel-
mehr o (Seele) gebraucht wird. Bleibt noch ein Drittes: die
Bezeichnung Adams als whdopa wpdtov der Archonten! Zu ihr
konnte es auf dem Wege eines blofen MiBverstédndnisses nur
kommen, falls Titus das determinierte Maskulinum ~a=1a (der
Erste) als undeterminiertes Femininum verstand und dieses —
nun allerdings vollig sprachwidrig — attributiv mit dem durch
das Pronominalsuffix determinierten . ac&laaz (ihr Gebilde)
verband. Thn einer derartigen grammatischen Entgleisung ohne
weiteres fiir fihig zu halten, liegt aber ein zureichender Grund
nach dem Glesagten nicht vor. Schliet man sie aber bel ihm
geradezu aus, dann miite eben in seiner Vorlage irrtiimlich das
determinierte Femininum ~&ua=nxo zu lesen gewesen sein.

Damit stiinden wir der zweiten, zur Bestéitigung der Vermu-
tung Reitzensteins unbedingt durchschlagenden Tatsache gegen-
iiber, die schon zweimal wenigstens als Moglichkeit ins Auge zu
fassen war: daB die Form der griechischen Zitate des Titus mit-

1Vgl. Noldeke, szgefaﬁie syr. Grammatilk S. 168f. Immerhin ist, wie hier zu-
treffend bemerkt wird, der Gebrauch von «Z=3@An (,,Hypostase* richtiger als ,,Per-
son‘‘!) erheblich seltener als derjenige von rx.8a (Seele).



40 BAUMSTARK

unter auf Korruptelen der araméischen Vorlage beruht, welche
der in die syrische Ubersetzung eingebettete Wortlaut nicht
aufweist. Wirklich scheint denn aber auch dieser Befund noch
an mindestens drei weiteren Stellen konstatiert werden zu konnen.
Zuriickzukommen ist hier zuniichst noch einmal auf I 1 (1, 15
= 2, 141.), wo das griechische supmhvpwpévyy keineswegs das zu
erwartende Aquivalent des syrischen ~<&ui=ale=n (etwas Insich-
abgeschlossenes) darstellt, das vielmehr eine Wiedergabe durch
téhetoc oder 6héxdrpec weit ndher legen wiirde'. Streng ent-
sprechen wiirde dagegen eine Variante <&uaslsz=n (etwas Voll-
stindiges)?. Des weiteren kommen in Betracht III 7 (69, 10f.
— 84, 31f.): 7 dyvoolvta Aéyewv avdyxy; Tov Uedv dyvoig wepife-
Bi7odars dush <mley sy Ao o =l <om s < ax
lay hans <\ (oder entweder er wuBte <es> nicht, und daB
Gott unter den Begriff der Unwissenheit falle, ist nicht ge-
ziemend) und ebenda (69, 13f. = 84, 34f.): wgelelsda 3¢ ta
péyota xal fhevdepdoltar thHv  avipwmov  maedévra  cupBevly
100 fge0g > ErIdin am Fiedheo LA® e1 3l Tndwo
~sawy malsis mdaamia) h=nls (und der Mensch wurde
aber viel unterstiitzt und befreit durch seinen Ungehorsam vermaoge
des Rates der Schlange). Beidemal wiirde die Annahme eines
Ausfalls der Negation 2\ in seiner Vorlage geniigen, um den
Text des Titus zu erkliren. Das erstemal wiirde sich so aber
sofort der Sinn ergeben, daf} in diesem Falle ein der Unwissen-
heit Unterliegen Gottes vielmehr ,,geziemend, d. h. notwendig
— avgyxy, — wire. Das zweitemal héatte der Mensch Nutzen viel-
mehr ,,durch seinen Gehorsam® und gleichzeitig ,,vermdge des

1 Das letztere ist griech. Entsprechung bei Titus selbst 1T 52 (58, 18 = 72, 24),
téhewog z. B. Pes.: Hebr. 9 11. Jak. 1 25 und in den Akten der Ephesinischen ,,Rauber-
synode“: Ag. von S.G.F.Perry S.286, Z.21; 287 Z.3, Ps.- Gregorios Thaumaturgos
‘H xota pénog mistic bei J. Flemming- H. Lietzmann, Apollinarist. Schriften
syrisch. Berlin 1904. 8. 9 Z. 16; 12 Z. 7, Ps.-Julius, Brief an Prosdokios ebenda
S.40 Z. 1.

2 Vgl A:nz. = whnpodv oder Komposita Pei.: Jo. 16 27; 17 13; Apg. 13 89;
Rém. 15 14; Kol. 1 25; I. Jo. 1 4; IT. Jo. 12; Apok. 3 2; 6 11. Ps.-Julius, llept i
év Xptst évétntog bei Flemming-Lietzmann a. a. 0. 8.18 Z.3, Ps-Athanasios,
"0zt efe b Xptatée ebenda S. 49 Z. 11 und in der syrischen Ubersetzung von (Aristo-
teles) mepl éppnvelae (G. Hoffmann, De hermeneuticis apud Syros Aristotelis. Leip-
zig 1873 8. 188), J\=aded = mhrpodolfar Philox.: Mk. 115; 14 44; Jo. 15 11.
aalsny—n — cup.mhnpwrtinds Ps.-Athanasios a. a. O. 8. 46 Z. 20; 47 Z. 8, 17.
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Rates der Schlange” gehabt, was dann nur von einem Gehor-
sam eben diesem Rate gegeniiber, d. h. im Sinne des meiciévra
supfovdy] Tod &pewe verstanden werden konnte.

Wenigstens vermutungsweise mag dann hier auf die Diskrepanz
dnplov > 2wt (Reptil) nochmals zuriickgekommen werden. Sollte
etwa der von Titus gelesene aramiische Text urspriinglich das
Synonym e%aws (Schlange) geboten haben und dies zu «as (Leben-
des) verderbt gewesen sein ? — Was Bedenken erwecken kénnte,
wire nur die Notwendigkeit, mit einem gleich dreimaligen Vor-
kommen derselben Korruptel zu rechnen. Fiir das, worum es
geht, die von Titus selbst unabhingige Herkunft der syrischen
Textgestalt der Zitate unmittelbar aus dem Original der zitier-
ten Schrift ist es natiirlich vollkommen belanglos, wie man sich
hier entscheiden mag. Fiir jene Herkunft bleibt, auch wenn man
das Cwov lediglich als freie Wiedergabe fafit, gerade diese Dis-
krepanz einer der schlagendsten Beweise. Man braucht sich ja
nur etwa an Psalm 58 (57), 5f. zu erinnern, um dessen unbedingt
gewil zu sein, daBl der manichiische Text nur das bestimmte
21 (Reptil) geboten haben kann, womit dann eigentlich allein
schon das Problem der Herkunft der syrischen Zitate entschie-
den wire.

Andererseits — das mag zum Schlusse noch beriihrt sein —
sind, ob nun um die Stellen mit {@ov > L2t (Reptil) noch zu ver-
mehren oder nicht, die angefiithrten Falle einer Abhingigkeit des
Titus von einem bereits Korruptelen aufweisenden Text der mani-
chiaischen Quelle seiner Zitate iiber den Rahmen jenes Pro-
blems hinaus von hoher Bedeutung. Die BB. xata Maviyaiwy sind
nach IT 28 entstanden bald nach dem am 26. Juni 363 erfolg-
ten Tode des Kaisers Julianus’. Am 20. Méirz 242 hatte Mani
seine Wirksamkeit als Religionsstifter begonnen und ins J. 277
fiel sein Bekennertod. Man kann sagen, dal hochstens ein star-
kes Jahrhundert die Entstehungszeit der Schrift, von der ori-
ginale Bruchstiicke uns in dem syrischen Zitatentext erhalten
sind, von der Zeit trennte, um welche sie durch Titus beniitzt
wurde. Dies gilt unter der Voraussetzung, daf es sich bei der-

1 Vgl. O. Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur ITL. Freiburgi.B.
1912, 8.270. ,,Sub Juliano et Joviniano principibuss 146t Hieronymus De vir. ¢ll.
102 das Werk entstanden sein.
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selben um ein echtes Werk Manis selbst handelte. Noch enger
wird die Zeitspanne vollends, wenn es mit der durch Photios
Bibl. cod. 85 erhaltenen Angabe des Heraklianos von Chalkedon
seine Richtigkeit hat, nach der Titus irrtiimlich als person-
liches Gut des Religionsstifters Schriften vielmehr seines Schii-
lers Adda bekiampft hitte. Und schon wies der Text mannig-
fache Entstellungen auf!® Die Tatsache ist lehrreich auch und
nicht zuletzt als Seitenstiick zur NTlichen Textgeschichte.

1 Bine solche liegt mindestens auch in dem Text der Hs. vom J. 411 vor I 17
(9 35 = 13 11), wo statt des reflexiv-passivischen 'p.a.ué\r'( das Kausativ snaw
(hat weise gemacht) in Ubereinstimmung hier mit den griechischen soglgdevog
iy By 6 ayados xoopon yéyove dyprovpyds durch den Zusammenhang gebieterisch
gefordert wird. Doch bleibt natiirlich hier die Frage offen, ob der Fehler schon dem
Ubersetzer des Titus in dem von ihm benutzten Exemplar der Manichéaerschrift vor-
lag oder erst in der hs.lichen Uberlieferung seiner eigenen Arbeit eindrang. Jedenfalls
scheint sogar diese schon in der so alten Hs. Tritbungen aufzuweisen, und doch trennte
deren Entstehungsjahr noch nicht ein volles halbes Jahrhundert von der Ent-
stehungszeit des griechischen Originals. Das will sogar noch mehr besagen als der
Befund bei der Manichéerschrift.
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Kovtdxia.
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Die zahlenmiBig und auch textlich (durch die Angabe des Kirchen-
tons und des Hirmus) am giinstigsten gestellte Gruppe bilden die folgen-
den Kontakien, bei denen durch eingehende Vergleiche mit den griech.
Hymnen des entsprechenden Kirchentons und Hirmus manche griech.
Wendungen aus ihrer syr. Umbhiillung herausgeschilt werden konnten.
Ihnen sind die wenigen olxo, die sich nicht im heutigen Ritus identifi-
zieren lieBen, beigegeben. Freilich stellte sich auch bei der Vergleichung
heraus, daf} die xovt. vom 27. Sept., 15. Okt., 18. Jan. und 1. Miirz in der
Horologieniiberlieferung in ihrem griech. Wortlaut iiberliefert sind, und
zwar die beiden ersten eine etwas freiere Ubersetzung des griech. xovt. vom
12. Sept. bilden und das dritte am 2. Mai sowie das letzte am 11. Sept.
bzw. 8. Okt. Verwendung finden; aus der Men#eniiberlieferung erwies sich
das xovt. vom 17. Juli als der byz. Tageshymnus des 26. Juli.
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GIW S RN 4. September. froge
olasdioley iide oy oletasialwy Liv Mooy \NAw
U Aa Jisgyw Mooy N\As .2§:o;,).( NW\waw of 7.417\..( Jirause
Jial Plsdams o wiojea Lo\ CYE of 2MNJf .7.t§.~>.';.n_\
% JoopA fhas o wpo AN leoly

1 ladd Aaa omm 314, 315. % ledl ey Lung 314,315, 3 @eda 314,315,
4 laAly 314, 315.

* (wohaspw) AUl Lt (ich bin deine Stadt) ist die syr. Wiedergabe des Hirmus
T Omeppayw (. . . avaypdgw sot f wohiz), dessen Volltext (Akathistos) am
25. Mérz steht (K[rumbacher] Nr. 100, Anonymus, Pitra, Analecta S. 250/62).

4b 24. September. & b

B0 Law Lady lsaus .QS.OJ}:.: Nlo o .waaN wwell!
Uy Dao Bas N [Cllimsolo . hasi! hoaw Aol HhaAso
a3 Py <Asjolale .Mooy <liac Lazsly Jwas o .{iauAmw
Ao Dol ol 2ulMoo wAaa MIDUAs Lida wadaeedo
% 2llyorens

£ e 15, ? BuBlka Ahaas B 3 ok Pliosnn Ao ol 815,

Der Hirmus ist von sy nicht angegeben; von den Hirmen des II. Kirchentons
Ta dvow, Thv &v mpesBelare, Tobe dsgalsic kommt wegen ihrer gréBten Silben-
zahl nur letzterer in Betracht. Oder ist wegen der vielen Beriihrungen mit dem heu-

tigen griech. Tageskontakion in #y. k. 8' zu emendieren ?

6a 28. September. o @
<AL of (Nsaany 1 hwaus ,...3 Moo Mo . Lwaa NSoarwy Do
Jusaoy 2lalso bo.\ N.:s {jasas. ,..to o) Ladsoy eweo L oo .Se
3Oy ot @du A @aslw o lacwe . @pwis femo of N
x lasac) o CFoL0)
1 Lsawni .r..f 314, Laws 315. 2 haoo lass A 315, % QL 315,
Der Hirmus ist wieder nicht vermerkt; von den beiden in Betracht kommenden

Hirmen des VIII. Tons scheint nur Qg &.-ap-/_&r, wegen seiner geringeren Silben-
zahl (gegeniiber 17 dmeppdyw) zu passen.
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Hirmus: T7 dweppdyw.* Ay mh .

Da du wurdest Seher der Menschwerdung Gottes * und dem
Gieheimnis seiner Erniedrigung Bekanntgeber * bist, o ded-
hoyog, * da du wurdest der Mittler zwischen Gott (und) deiner
Herde, * du, o Mann Gottes, * bewahre mich vor Versuchungen
(ex mavtolwy pe awvdivey élevdépwoov), damit ich zu dir rufe *
Freue dich (Xaipe), o Prophet Gottes!

iy B

Es erstrahlte (¢kéhapdev) dein Herz (#) xapdia cov) * o du
Schone in der Jungfraulichkeit (t%c mapYeviag to xdhder?) *
durch die Liebe zu Christus, unserem Herrn. * Und deshalb
(auch ?) hast du verachtet (xatawsydvw) den irdischen Brautigam
(vopptoc) * und widerstanden dem grimmigen, unertraglichen
Feuer. * (Und) auch die Mauler der Léwen hast du verstopft
und dich gerettet ungeschidigt. * Und den Apostel Paulus

hattest du eifrig gesucht, o Thekla, du Erste unter den Martyrern
([Ipwtdadde).

=z ot
Ny ®h 8.

Die Krone (16 otépoc) schoner Gaben * hast du dir auf-
gesetzt als Freund der Weisheit, * o dreimal Gliicklicher (tpto-
pdxap ?) * und hast gestanden vor dem grofen Konig. * Und wie
ein Bewohner zwischen dem Chore und den Scharen der Laute-
ren (6otog) * bist du, o lauterer Chariton. * Und nun siehe da
bittest du * fiir die Erl6sung derjenigen, welche ihm, dem Men-
schenliebenden (puldvipwmoc) singen (gdewv).
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9a AdalLly of on* 6. Oktober. 18
Jeoioy 08 hasis fuda Llajaoy fuoky Sau) foor JDs3y oo
walo o .fwol 11w laseoo fuaax leasaS L fivia ool optasaaro
May hoparnd lias (o985 Ao “Luadl basas Nad LiAaf 4o
e 0o Ao Lislo ailed Aasyl civuomo Ao ooy ks
% WDy Jodo Wuy {0
I s 300. 2 om lsall 300.

* AAs L, ol ist die syr. Ubersetzung des Hirmus ‘0 ddwiels, dessen Volltext
am 14. Sept. steht.

9b 7. Oktober. S 8
Lisas. &daNy {vaop L ol N oo sy sy J.\o; ol
U.\;.é No Al aslojesms @aiimdaw N\a waal -gioriso
G Aaso  @adop  Jlool  flyy Adas Ns  wad Aujave
* \&aéml
300 stimmt wortwortlich damit tberein!
Auch hier ist der Hirmus von 296 ausgelassen; der Silbenzahl nach kommt am
ehesten Ta 4ve in Betracht, da das xovt. vom 14. Okt. (mit dem gleichen Hir-

mus) zudem noch auffillige Berithrungen enthalt: Aapntiipes godpol, gavévreg

tetor Mapropes, v xtlow gwtl, dovpatwy xatavyalete... #th,

9b . WES
ooy .Jas! lad ooy y5 jmas loor Nao lho @y oy
4 Nas wdal ludaw wease woa i+ .oiaeds Eadew
=i (@auiaase oy (Eaves Ny ailiax Lad abow
QoS aadw oo hadw Aoy btes. N\o cusawoe e
VWad Lisaw o W MNles Llo (@asiooy ool hoase @addas
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Hirmus: ‘0 ddodelc* (&v 1@ otovpd ). iy B

Der erfiillt war mit der Gnade des hl. Geistes, * du gesegneter
Apostel des Herrn * und ferner sein wahrer Diener, * rithmlicher
und heiliger Jiinger, St. Thomas. * Da du von deinem Lehrer
gesandt wurdest * hast du alle Volker zu Schiilern gemacht
(padrredw) und sie gelehrt, * zu bekennen den einzigen Sohn, *
dessen lebendige Seite (tipy Cw¥gopov whevpdy) du mit deiner
Hand (z7 3:£1d) beriihrtest und im Glauben (wioter) ihm
zuriefest (Bodw) und sprachest: * , Du bist mein Herr und mein
Gott (‘Ymdpysic Bede pov xal Koprog)s.

Trotz des Anklangs im Incipit und des gleichen Kirchentons hat doch der griech.
Tageshymnus den Hirmus *Enegavng orpepov! Der Silbenzahl nach konnte unser
syr. Stiick tatsichlich den Hirmus ‘0 dlwielc vom griech. Original itbernommen

haben.

’

iy B

O Paar (16 (ebyoc) glinzender, allgeehrter (mdvtipoc) Mar-
tyrer, * o ihr beiden Leuchten, die die ganze bewohnte <Welt>
(olxoupévy) erleuchten, * ergieBet (mvyalw?) iiber die, welche
euch loben, eure (drztliche) Behandlung (wpdEeic), voll von
allen Giitern * und herzerfreuend alle Seelen, damit sie ohne
(Siinden)last wandeln und erzihlen eure Wunder(taten) (Yadpata).

0OLX0C.

Er, der fiir uns Schmerzen ertragen hatte im Fleisch (év
sapxi), * da er geworden war ein Mensch wie wir, * er hat euch
gekriftigt durch seine Stirke, * Sergius und Bakchus, ihr be-
riithmten (ravedempoc) Allseligen, * um zu schmiicken die Kirche,
seine glinzende Braut, * durch euer reines Blut * und durch
eure (mit Wunder-)kraft wirkenden (Savpatovpyéc) und alle
(moglichen) Hilfen schenkenden Reliquien mit einem (od. dem ?)
versprochenen Schmuck. * Und siehe sie feiert (évprtaler)
die Erinnerung (f pvApy) eurer Bekrdnzung (Martyrium) und
ferner den Tag eures schonen Gedéchtnisses freudig. * Wohlan
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Gadop flool liy -""e oadase l@i&u (En....mz and) (@aitcdon
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13b ohs(!)lor Sad* 13. Oktober. D
@iy oy oL MNlaa llosaion lsaus MNliaas asollly sk

o3 wadials Amdaw Niaal o @f Nday sl Al
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Wortwortlich = 300!

* INoMa lo ist die sklavische Ubersetzung des heute als Hirmus dienenden
Incipit des beriihmten Weihnachtsliedes (24. Dez.) ‘H mopdévoc onjuepoy, dem Werke
des Romanos (K Nr. 1, Pitra S.1—11).

148 feuopw. JJois e ¥ 17. Oktober. 5 &

donay @0t L wdad hdio of Nas waiaac fiae Gio
JSad NAs o JdNeo o wwaas oL sl Na Al pesads o8y
wax.N'o .woasfuolN S | PENFENIE £) 0-1) A Jojesd e
% ooy INdas NAw liaashw dooy sy Loy oo .
* lesoso ljogas (kundige xvouxeq) ist die syr. Wiedergabe des Romanos-Hirmus

Tobe aopakels <xat deogddyyove> .. . xfpurag (K Nr. 25, Pitra S.169—178),
dessen Volltext am 29. Juni noch heute Verwendung findet.

14b 18. Oktober. 58

@ <ODdwAw fly )i bjamxwo Maull ljors Suason lires

o Aoy NAw L tiusaw Lot loaN wiv Ly Jases

od Sordo fdsasy ladw . Nas paas oéyme)q.sp;.l:\.\
% o\ 08 @Il kool ooy

Auch hier mochte ich als Melodie den Hirmus Té dvo annehmen; auffillig sind
ja die Anklinge an den heutigen griechischen Tageshymnus (trotz 7. 6's *Ereqavne
anfepov), besonders am Ende.
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(AMd), ihr Beriihmten, allen, die euch loben, gebt Heilung der
Seelen und Gesundung der Korper, damit sie ohne (Siinden-)last
wandeln und erzihlen eure Wunder(taten).

* Oder ist Ladso in LasN\se (= Buothixds) zu emendieren ?

- 1-
Fiir die Martyrer, die seelische Gemeinschaft eingingen * in
Liebe und Glauben zugleich (év wister xai ayany), * auf denn
(34 ?), lasset uns freudig uns zusammenscharen, * um sie zu be-
krinzen (stégzwv) durch lobende Ruhmgesiinge (86%aic), Babilus
(Mamvdoc), jenen Waffengekleideten der Trinitat (tijc Tprddoc) *
samt Karpus, der samt ihm verachtet hat alle grimmigen Mar-
tern, * diese nimlich, die Christus o6ffentlich bekannten, den
Veranlasser der ay@vec (aywvodérnc) und den Schopfer des Alls
(xal TOV TOV TAVTOV XTIGTHV).

Hirmus: Tod¢ dogaleic* (xai deopdéyyous) xhpuzac, iy B

Jene glorreichen und allberiihmten (wavevzdenc?) * (und)
auch mit dem Diadem bekleideten Martyrer, * jene, die alles
verlassen hatten (xatalimévrac), was auf Erden ist, * kommt,
laBt uns rithmen durch Lobgesinge (év Opvoic edgrpiompey) *
(und) auch selig preisen heute den Kosmas samt Damianus *
und Euprepius samt Leontius * und Anthimus, Jene Gottlichen,
welche beten wegen der Seelen von uns allen (b¢ TpeaBetovtag
Kupio aradotwe Omép mdviwv fjpdv?)

* Auffillig ist die Verwandtschaft des Stiickes mit dem »ovt. vom 15. Nov.

. §
In der Wahrheit des Glaubens zeigtest du dich (€3eiydvq)
als xfput * und Evangelist der unaussprechlichen Geheimnisse
(dppnta pootipra) (und) auch als Stern der Kirche, St. Lukas. *
Den (?) Géttlichen rithmen wir, * weil der Logos ihn ausgewihlt
hat samt Paulus, jenem allweisen * Lehrer aller Vélker, ihn,
der Schreiber des gottlichen Evangeliums ward (té detov & ypa-
bag Edayyéhov).

ORIENS CHRISTIANUS, Dritte Serie VI. 4
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* Ludyy wor (sie[?], die erscheint), ist eine &uBlerst ungenaue, ja falsche Wieder-

gabe des aus dem Romanos-Kontakion vom 6. Jan. (K Nr. 4, Pitra 5. 16—23) ge-
bildeten Hirmus *Eregdvne enpepov.

18a ohs o o 30. Oktober. L P
Z!.g 00 RN },o{...a.a. NAw ooy owoll i Lax o
heN\Avo . Nas blisaws o9 wawsal.) Jooy 9iboo] IN %-J;.:u.\\_‘
botias N pduxw 4o Nas Poadiis Juo! o Gax o] oMow
% NN\ danly DS Nas o i TSN VT -1

192 Jisow o o * 1. November. i oo O
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* Jinaw ! ist die Ubersetzung des am Allerheiligen-Sonntag im Volltext er-
scheinenden Romanos-Hirmus ‘Q¢ arapyds (K Nr. 24, Pitra 5. 165/69).

Am Anfang ist eine schwache Berithrung mit dem heut. Tageskont. 7y. 8’ vor-
handen.

192 @ashsy & on* 2. November. 5 &
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* aaaNa, o& entspricht dem Hirmus Thv 2v mpesBeiog (K Nr. 99, Pitra 8. 527
bis 529), dessen vollstindiger Wortlaut als Tageskontakion des 15. Aug. erscheint.
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Hirmus: ’Emegdvne {ofipepov).* A

Viele Tiichtigkeit hast du besessen * und in deiner starken
Kraft * zuriickgewiesen die eitlen Versprechungen dessen, der
das Gesetz iibertrat (wapdvopoc) * und hast ausgerufen (xpov-
1dCew), o allseliger (mappdxap) Martyrer Arethas: * Du bist Gott
vor allen Aonen (‘Yrdpyes dedc mpoardviog).

Hirmus: ‘H mapdévoc. /T

Da er sich den Martern genéhert hatte * wegen der Gottes-
furcht (edeéBera), * hatte er auch von den Ruten ménn-
lich nicht sich abschrecken lassen, * Zenobius, der alltiichtige
(yewvaiog). (Und) deshalb hast du ihn gezeigt (amodeifa),
o Christus, Gott, * als allweisen Arzt, * da er heilt (Jepaneiw)
alle seelischen (und) auch kérperlichen Krankheiten (vos#pata). *
(Und) auch hat er empfangen den Kranz der gottlichen
Gnade.*

Hirmus: ‘Q¢ drapyds.* fiy. T, ¥

Als Diener Christi, unseres Herrn, habt ihr empfangen die
Gaben aller Gesundungen (ydptv hodéviec t@v lapdtwvy), * so
daB ihr heilet alle Krankheiten besténdig, * ihr, o Kosmas und
Damianus, Hasser des Silbers (Avapyvpot). * Gebt himmlische
Rettung * (und) fleht auch ihn, den Vater der Barmherzigkeit,
an, * damit er ausgiefle iiber uns (wyydlewv ta ildpata) vollkom-
mene Gesundung der Seelen und Kérper zugleich.

Hirmus: Tiv év mpeoBelaic.* T s

Die gottesfiirchtigen (ot eboefeic) * (und) auch gottgeklei-
deten Martyrer, * jene, welche verlassen haben alles Irdische *
empfingen Wonne und Leben, die nicht enden, * jene, deine
Knechte, * Akindynus, Pegasius und Ambrosius ("Aveprédiato)
samt Aphthonius und Elpidephorus, * du, o Gnadenvoller *
(und) auch alleiniger Herzenskenner (6 pévoc yvdoxwv ta éy-
xapiia),

Beachtsam sind die Anklinge (Anfang und SchluB) an das (Stamm-) xovr. (Tod¢

dogakels) vom 29. Juni!
4.
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Das griech. Original ist bei K Nr. 36 (vgl. P. Maas, BZ. XV, 36) erhalten wie

folgt: Doti ©¢ vontd, the boyic Ehhapgdelons, putos tod alsiyrod, atthogspo

Koplov, to oéBas xatemtioate, xai Beq dhatpeboate: Giev Aipmete, tols T@V

Savpdarey dxtisy, Jeparedovres, Tag Yuyis fpdy vésove, bs ydpty Setdpevor

* 150\, oo of = Xopds ayyshixde ist das als Hirmus dienende Incipit des
Romanos-Kontakions vom 2. Febr. (K Nr. 6, Pitra S.28—35).
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Wegen der Wendung tov dpuv éndtnsus (vgl. griech. xovt. vom 25. Nov.) wohl

unter den Hirmus 14 &dvw einzuordnen.
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* & 5 (ny. B) ist wegen der Melodie "Erzgavy ofpepov wohl ein Versehen des
Abschreibers und in 3 & (7. 4') zu verbessern!
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Besteht die Bezeichnung 77. ' zu Recht, so kann nur der Hirmus ’E.rra:po'wr,;
— w1y lavas ?) in Betracht kommen!
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. 5 \ ) o Ay !
Hirmus: Xopoc ayyshuxde. s @,

Durch das verniinftige Licht <des Verstandes- * waren er-
leuchtet worden eure Seelen, * o ihr Martyrer des Herrn Chri-
stus. * (Und) auch aber habt ihr iiberstiegen jenes sinnliche
Licht * (und) auch [ndmlich] habt ihr euch Gott unterworfen,
der iiber allem (ist). * Deshalb erstrahltet ihr durch den Glanz
aller (moglichen) Wunder(taten) * und nun heilt ihr alle unsere
seelischen Krankheiten * als Empfianger der Gnade.

Die xovt. vom 25. Febr. und 10. April zeigen einen #hnlichen Aufbau!

Ty #

Wegen deiner Liebe zum Herrn, o Lautere (6ata) * und, da-

mit du untadelig wiirdest, * hast du verschmaht die begierliche

Verbindung * und erleuchtet durch Fasten deine Seele. * So

durch deine Bitten * vernichte den Irrtum des Streitsiichtigen

(= des Widersachers, avtimaloc) * weil du durch deine Kraft
die verfluchte Schlange zertreten hattest (tév g émdtnoac).

¥ e ’ z s %
Hirmus: Ewegdvy ofjuepov. hy B

Ein Fest nach einem Fest, siehe ist (= wird) gefeiert (redst-
tat). * Durch das Geddchtnis deiner heiligen Kémpfe, Orestes, *
gesegneter Martyrer, * rette uns, die wir zu dir rufen (fpac tods
aor xpdlivtac), * weil du bist ein warmer (Veppdic) Bittsteller.

.

Vom zeitlichen Erwerb * warst du [néamlich] entfithrt wor-
den( ?) * jenem unbestindigen; * da du gezeigt hast...! deinen
Grenossen * durch alle ihre grimmigen Marter, * o der du ge-
schmiickt worden bist mit himmlischem Kranze, * o Martyrer
des Herrn Christus, * (niimlich) allseliger (mappdxap) Menas.

1 Das Objekt scheint ausgefallen zu sein!
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Von jetzt ab ist bei Stiicken ohne Hirmenangabe, abgesehen von durchaus klaren
Fillen, nicht mehr der Versuch gemacht, die Mustermelodie zu ermitteln, zumal auch
im heutigen griechischen Ritus bei Hymnen des II. und VIIL. Tones hiufig dieser
Vermerk fehlt. '
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Hirmus: Todc dspakeis (xal deopddyyove) x7puxag. e B

Jene auserwihlten und gottbekleideten * Martyrer (Tobe
éxhextode xoi Jeopbpouc pdptupac), redend die 8éypata *  der
Furcht des Herrn fiir die hl. Kirche, laBt uns rithmen (und) auch
loben * in geistigen Ruhmgeséngen Christi, Gurias, Samonas
(und) auch Abibus, * welche Reben (xAfjpa) des Weinstockes
Christi geworden sind, * die Zierde Edessas (E3éone v 86Eav)
(und) auch die Freude der ganzen Welt.

iy B
Wie eine Lanze ergriffest du den Glauben (b¢ Adyymy yetprod-
wevoc), * o Kiampfer (adhytic) fiir den Herrn, * und jene, die
ohne vépog waren, fithrtest du vollkommen. * (Und) auch voll-
endetest du deinen Lauf (tehéoac tov 8pdpov cov) * und emp-
‘fingest den Lohn (té BpafBsiov) deiner rithmlichen Kéampfe. *
(Und) deshalb (auch?) loben wir dich (86 os edgmuobuev), o
groBer Martyrer (tdv Maptopwy péyrate).

. 8-
Du hast dich anvertraut auf gottlichen Wink * der heiligen
Kirche Christi * und bis zum Tode fiir sie gekdmpft * (und)
auch ferner fiir die Trinitédt, * die gleich (ist) in der Gottheit *
und hast in Schatten gestellt die Wissenschaft (yvoic) jenes
gottlosen Arius, * o allseligcer Amphilochius. * Flehe bestdndig
(Gott an wegen unser aller (mpssj3edwyv ph waboy dwep mdvrwv
Nudv). '

Hirmus: Tobds aspadsic (xat deopddyyouc) »vjpuxac. . B

Da du auf Erden einen gittlichen Lebenswandel vollendetest
(vehéoac Tov Bpduov), * o allseliger Alypius, * auch verschméh-
test alles Irdische * und viel gemacht hast den Glanz der Tugend-
haftigkeit * und durch sie dich selbst gestaltet hast als ein an-
nehmliches (3sxtéc) Opfer * und von der stddy aber zu Gott
dich erhoben hast, * bitte ohne UnterlaBl (mpezo3ebwy ph wadey)
fiir die Erlosung der Seelen von uns allen.
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* Wohl ein grobes Versehen: “Q: amapyds ist ein Hirmus des VIII. Kirchen-
tons (7. wA. 8")!
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i 8-
Den wahrhaften (und) auch gottgekleideten (Veogépos) Mar-
tyrer, * der kampfte fir den rechten Glauben (3pdodotia), *
kommt, laBt uns heute gleichmifiig uns zusammenscharen, *
mit lauter Stimme (peyohopdvwe) zu rithmen * ihn, den
Mystagogen der Gmade, Irenarchus, der reichlich alle (mog-
lichen) Gesundungen gibt (6 wdvta wqydlwv ta idpata) * und
bittet zum Herrn fiir die Erlosung der Seelen von uns allen.

iy B

UberflieBend hast du ausgegossen gottliche Lehren * und er-
freut die Kirche(n) der épité3otor * und hast erleuchtet die Glau-
bigen und geziert die Feste aller Heiligen * und hast erschiittert
die torichten Lehren der aipstixol, * o Vater, verstindig durch
Gott (Jedppov). * Bitte fiir uns, die wir feiern dein rithmliches
Gedéchtnis * zu Gott, dem du gefallen hast durch deine Werke, *
damit er gebe Verzethung der Verirrungen (Sodfjvar mrarspdtwy

THY vy @pEYoLY).
Hirmus: 0 ddwdeic, 9y 8.

Mit deiner Flote (%, edhmiyt), die bekleidet ist mit Sieg, *
o Erzpriester, (und) auch (mit) den Ruhmesliedern der 2epagpip,
voll von Bewegung, * hast du wie eine Gabel auf deinen Lippen,
o Ambrosius, bestindig ausgiefend, auf stofflose Weise (atlwe)
deine Stimme erschallen lassen. * Deshalb zeigte sich deine gott-
liche Prophetengabe in der bewohnten (Welt = olxoupévy), *
bestindig uns strahlend, * (und) auch denen, die in Priifung
sind, ein unerschiitterlicher Ffeiler (afttytov otfpiypa).

Hirmus: ‘Q¢ amapyas tijc piosws. - BA

Als denjenigen von frommen * (und) auch tiichtigen Mar-
tyrern und géttlichen Geistern * rithmt und lobt die hl. Kirche *
den Tag eures gottlichen Gedichtnisses, * o mit ayév gekleideter
(ahhogspoc) Minas * (und) auch Hermogenes, du Tiichtiger
[némlich] * und samt ihnen den allseligen Kugraphus, * und in
Liebe loben wir euch.
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In 302 steht an diesem Tage (Bl 183b) das Romanos-Kontakion: ‘H waptévos
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Hirmus: "Eregdvy ofipepov. T o

In dem Blute [nédmlich] der gesegneten Martyrer * ist die
heilige Kirche erfrischt worden, * (und) auch hat sie gesproft
den Glaubigen schone Blumen * samt rechten 3éypata, * da sie
verherrlicht und spricht: * O unser Erloser, * gib uns die GréBe
der Vielheit der Barmherzigkeit.

Hirmus: “Q¢ arapyas tic picewe. Al ke

Als geliebter (= vertrauter) Freund, o dreifach Seliger (tpto-
6A3e) * (im Verhiltnis) zu jenem Menschenfreund (¢thdv-
dpwmoc), * rette mich, o Heiliger, von der listvollen Schuld durch
deine Martyrer-(Fiir)bitten. * (Und) auch zerstreue von uns alle
unsere Ubertretungen, * damit wir befreit werden von den Lei-
den(schaften) * und rithmen Christus allein, * er, der dich be-
rihmt (und) auch groB gemacht hat, * er, dessen Barmherzig-
keit [ndmlich] unermeBlich ist (tév molvéheov).

Hirmus: “Q¢ arapydc. Y. mh b

Bethlehem, siehe, jubelt freudig (‘H Byyhhedp edgpaivetar) * (und)
auch offenkundig frohlockt (es) zugleich * und Ephrata ferner
bereitet sich klirlich vor * auf deine gottliche Ankunft, o Herr, *
weil in ihnen, siehe, geht auf (avatédlew) das Licht seiner Gott-
heit * und erleuchtet alle Grenzen. * (Und) auch von dem un-
tersten Hades befreiest du uns als Erbarmer (molvélee).

Auffillig ist am Anfang die Beriihrung mit dem xovr. mpoedptiov (7. @'z yop6e)
des So. vor Weihnachten: Edgpaivov Bydheép.

Hirmus: Xopde ayyehude. T s
- Der Chor [ndmlich] der Propheten (Xopoc tév wpopytav) * feiert
gottlich * das Wunder, das an dir geschehen ist, o J ungfrau, *
weill du auf Erden geboren hast Gott, da er Fleisch wurde (tov
saprwiévra). * Deshalb rithmen (3ckokoyéw) die Engel samt
den Hirten (peta [lowpévewv) * (und) auch die Magier (peta t@v
Mdywv) samt Joseph. * Sie wiesen nimlich David auf das Wun-
der hin, das geschehen ist.
Offenbar identisch mit dem Prooimion des noch unedierten Liedes K Nr. 148,

(Fortsetzung folgt.)



DIE MARIENHARFE (ARGANONA WEDDASE)

NACH DER AUSGABE VON PONTUS LEANDER UBERSETZT
YON

Dr. SEBASTIAN EURINGER
HOCHSCHULPROFESSOR a. D.

Freitagslektion.
XLVI.

1. O mewne Herrin, heilige Jungfrau in zweifacher Hinsicht, Ma-
ria, auf hebriisch Mdariham, komme hierher mat der gamzen Schar
der Propheten, um mich zu belehren iiber die Kraft des Wortes,
das zu deinem Lobe aus ihrem (plur.) Munde ausging!

O Jungfrau, komme zu mir mit der ganzen Schar der Apostel,
welche die Fleischwerdung des Wortes aus dir allen Grenzen der
Welt predigten und die Erde der Vilker mit dem Pfluge des
Kreuzes deines Sohnes pfliigten und den Schatz seines Wortes
i die ganze Oberfliche der Erde siten!

O Jungfrau, komme zu mir mit der ganzen Schar der Mar-

10

tyrer, welche die Leiden deines Sohnes an ihrem Leibe getragen -

haben und mit dem Blute ihres Martyriums gesalbt wurden,
~welche die siegreichen Truppen des Kénigs sind, die das drei-
schneidige Schwert der Gottheit umgiirtet haben!

O Jungfrauw, komme zu mir mit der ganzen Schar der reinen
Jungfrauen, welche ihre Gewiinder nicht beschmutzt haben mit
dem Unrate der Unzucht, sondern den Tempel ihres Leibes zu
einer Wohnung fiir den hl. Geist gebaut haben!

O Jungfrau, komme zu mir mit der ganzen Schar der vollkom-
menen Monche, welche sich selbst verschnitten haben um des
Himmelreiches willen!

XLVIIL

2. O mewne Herrin, heilige Jungfrauw in zweifacher Hinsicht,
Maria, auf hebrdisch Mdarihdm, komme zu mir mat der ganzen

15

20

25



DIE MARIENHARFE 61

Schar der wachen Engel, welche den Lobgesang und das Heilig-
singen zu keiner Zeit und zu keiner Stunde unterlassen!

O Jungfrau, komme zu mair mit der ganzen vollzihligen Schar
der heiligen Kurche!

5 3. Ich wiinsche, dall du zu mir kommest mait der gamzen Schar
der Heiligen, und ganz besonders sehne ich mich, daBl du zu mar
kommest mal diesem Singer David, deinem Vater, weil er iiber dich
mit glithender Liebe ausruft, indem er spricht (Ps. 9,12): ,,Psal-
lieret dem Herrn, der in Sion wohnt, und erzihlet den Vélkern

10 geine Taten!

Und wiederum sagt David (Ps. 45,5):
.,Geheiliget hat der Hiochste seinen Wohnort, der Herr ist in
seiner Mitte, nicht wird er erschiittert werden.

Und wiederum sagt David (Ps. 47, 231.):
15 ..Umringet Sion und umarmet es und redet in seinen Tiirmen,
richtet euer Herz auf seine Stirke und verteilt unter euch seine
Last, um es dem anderen Geschlechte (Generation) zu erzahlen!**

4. Welch’ eine grofle Last der Heilsordnung wurde doch der
heiligen Jungfrau auferlegt (wortlich: gegeben)! Auf der heiligen
20 Thora das heilige Evangelium, auf den heiligen Propheten die
heiligen Apostel; auf dem alten Bund der neue Bund, auf dem
Rechte, das Israel gegeben wurde, das Recht der Kanones der
Jinger des Erlosers! Deshalb heifit es: ,,Und verteilt unter euch
seine (Sions = Mariens) Last!"

25 Und wenn es also heillt: ,,um es dem anderen Geschlechte zu
erzihlen®, so ist das von den S6hnen der Taufe gesagt(wortlich:
berichtet), welche nicht stolz sind auf die leibliche Geburt, son-
dern denen er die Macht gegeben hat, Séhne Gottes zu werden,
welche nicht sind aus dem, was des Blutes ist, noch aus dem Ver-

30 langen der Fleischeslust, noch aus dem Willen des Mannes, son-
dern aus Gott geboren sind (Joh. 1,=11.)).

XLVIIIL

5. O meine Herrin, heilige Jungffrau, an zwetfacher Himsicht,
Maria, auf hebrdisch Mdarihdm, Gebédrerin der Gottheit dem
35 Fleische nach,
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meine Hoffnung von meiner Kindheit an,
meine Zuflucht und meine Stérke,

mein Horn und meine Ruhmeskrone,

meine Ehre und HErhebung meines Hauptes:

6. Bewahre mich in der Ordnung der Christen

und stirke mich im Glauben der Christen

und mache, daB ich Christ heile und Christ bin

und im Gesetze der Christen gefunden werde, wenn dein Sohn
in der Glorie seines Vaters und des hl. Geistes kommen wird!

7. Rotte in mir aus die Wurzel der Siinde, damit sich ihre
Zweige nicht iiber mein Fleisch ausbreiten!

Haue um in meinem Herzen den Stamm der Begierlichkeit,
damit er nicht Dorn und Distel an mir hervorbringe, und reinige
mein Denken von dem Ergétzen an dem Reiz der Welt, der meine
Seele bedrangt und ins Verderben stiirzt!

XLIX.

8. LaB doch nicht zu, o meine Herrin, heilige Jungfrau in
sweifacher Hinsicht, Maria, auf hebriisch Mdrihdm, dall der An-
kliger, der Geist Bélehor, mich beherrsche; mache doch, daf} ich
nicht unter sein Joch gespannt werde; denn er téuscht den Geist,
stellt fiir jetzt die Siinden als lieblich dar und erregt die Begierde
im Herzen, macht das Bittere sii}, die Finsternis zum Licht;
sobald man aber die Siinde getan und vollendet hat, ist er selbst
der erste, der anklagt und gegen diejenigen, die sich verfehlt ha-
ben, vor dem Allerhbchsten auftritt!

9. O meine Herrin, Jungfrau, ich fiirchte diesen Ankliger.
Damit er nicht gegen mich auftrete(n konne), stirke mich,
daB ich das Begehren dieses Geistes der Arglist nicht tue!

Bevor er mich zur Siinde verfithrt, stirke mich, und bevor
er mich anklagt, erwirke mir beim Allerhochsten Verzeihung!

Wenn er mich aber bereits angeklagt hat, dann habe ich
(doch noch) eine Hoffnung in den Himmeln; denn der Sohn,
der dein Fleisch angezogen hat (und) zur Rechten des Vaters
sitzt, ist es, der fiir mich kimpfen und streiten wird.

10. Gebenedeit sei Gott Sabaoth, der deine Liebe mit meinem
Herzen vermischt hat. Wie die Vermischung des Weines mit
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dem Wasser [ist] und der eine von dem anderen nicht mehr ge-
schieden werden kann, so ist deine Liebe mit meinem Denken
und mein Denken mit deiner Liebe vereinigt.

11. Es weill der Herr, Gott, dal die Wunde meiner Seele
5 und die Verletzung meiner Siinden nur durch dein Gebet geheilt
werden kann, und es ist ihm wohlbekannt, dall meine Siinde
groBer ist als die Siinden der ganzen Welt, und es ist ihm auch
wohlbekannt, dafl deine Reinheit die Reinheit aller Heiligen
weit iibertrifft. Darum hat der Herr deine Liebe in mein Herz
10 gelegt, weil er weil}, dal eine schwere Wunde nur durch eine
schwere und schwierige Behandlung geheilt wird.

12. O Tiefe des Reichtums der Weisheit Gottes! Wer (ver-
mag) seine Giite und seine Gerechtigkeit zu schildern ?
Er hat das Heilmittel vor den Verwundeten bereit gestellt,
15 damit sie sich damit salben und gesund werden (wortlich: leben).
Er hat das Salbol vor den nach Siinden Stinkenden berest-
gestellt, damit sie sich damit parfiimieren und von dem Unrat
frei werden.
Er zeigte den Brunnen des Wassers des Lebens, damit sie zu
20 thm gehen und sich mit dem Wasser der Reinheit besprengen,
das aus ithm quillt.

13. Kommet, all’ ihr Siinder der Erde, zu dieser heiligen Jung-
frau, damit ihr durch ihre Gnade Gerechte werdet!
Kommet alle, deren Kleider beschmutzt sind, zu diesem heiligen

25 Borne, der das Wasser der Giite quillt! Waschet eure Kleider im
Blute ihres Sohnes, damit ihr wiirdig werdet der Hochzeit in
den Himmeln! :

Kommet, all’ ihr am Leibe Kranken, damit ihr geheilt werdet
durch die Kraft ihres Gebetes!

30 Kommet, all’ ihr an Erkenntnis Armen, damit ihr aus ihr, dem
Borne der Einsicht, der Wissenschaft und des guten Rates
schopfet!

14. O Jungfrau, ich will erzihlen meine Siinden und verkiin-
den deine Gerechtigkeit und berichten die Barmherzigkeit deines

35 Sohnes. :

O Jungfrau, ich will erzihlen meine Unzucht und verkiinden
deine Reinheit und berichten die Giite deines Sohnes.
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O Jungfraw, ich will erzihlen meine Verfehlung und verkiin-
den deine Fiirsprache und berichten die Langmut deines
Sohnes.

O Jungfrau, ich will erzihlen, meine Torheit und verkiinden
dein Mahnen und berichten das Erbarmen deines Sohnes.

15. O Jungfrau, der Satan verlangt sehnlichst, mich zu
sieben und zu worfeln wie Mais, bitte deinen Sohn, den Erbar-
men iibenden, dal er ihm keine Gewalt iiber mich gebe!

16. Mein Gebet sei gegeniiber dem Widersacher, wie Pfeile
in der Hand eines Starken und wie eine Lanze, die mit Wucht
durchbohrt und die Knochen der Seiten zerbricht!

BEs sei weiterhin wie ein Schwert, das zerschneidet, und wie
eine Axt, die spaltet!

17. Und wenn der Feind dies (mein Gebet) sieht, dann soll
er flichen und nie wieder mit mir kidmpfen, seine Arglist soll
fehlschlagen und seine Kiinste sollen versagen und seine Gifte
schal (unwirksam) werden! Die Stirke seiner Kraft soll schwach
werden und er finde keine Hoffnung, mit der er sich trosten

* konnte!

18. O Jungfrau, groBer Olivenhain, schattenspendender
Ruheplatz aller Glaubigen, die du durch den Regen der Prophezie
getrinkt und von der Wolke des Lichtes der Héhe schiitzend
umgeben wurdest, wihrend du im Tempel heranwuchsest; denn
du bist eine Pflanze Gottes aus dem Hause Israel und die Frucht
des Segens, die aus dir entsprofite, ist Jesus Christus, der mit dem
Ole der Gottheit, das aus ihm traufelte, die Gliubigen einreibt,
um ihre HaBlichkeit durch seine Lieblichkeit schon zu machen:
reibe auch du, Jungfrau, die Rauheit meiner Siinden mit dem
Ole der Gottheit deines Sohnes ein, damit ich durch seine Lieb-
lichkeit Schonheit erlange!

57

19. O meine Herrin, heilige Jungfrau, Maria, auf hebrdisch
Maérihdm, die du das Wort geboren hast ohne Mannessamen,
gleich der Geburt der Biene aus der Zelle, dem Entstehungsorte
des Honigseims; denn die Geburt der (Bienen-) Made aus der
Zelle erfolgt (wortlich: geschieht) durch das Summen der Stimme
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der Biene und der Honigseim wird gleichfalls aus der Zelle ge-
schopft.

20. Die Geburt des Wortes aus dir erfolgte ebenso; denn
Grabriel sprach:

,Freue dich, Erfreute, der Herr ist mit dir und gebenedeit
bist du unter den Weibern; du hast Gnade gefunden bei Gott
und siehe, du wirst empfangen und einen Sohn gebiren und seinen
Namen Jesus nennen.‘

Und du sagtest zum Engel:

10 s Wie soll denn dieses mir werden, da ich doch einen Mann
nicht erkenne ?*
Und er sprach zu dir:
»Der hl. Geist wird iiber dich kommen und die Kraft des
Hochsten wird iiberschatten.

15 21. Das Wort des Vaters erscholl in dein Ohr durch den
Mund Gabriels und dadurch wurdest du nun der Zelle gleich;
denn durch das Héren des Wortes hast du empfangen und statt
der Fliigel der Biene haben dich die Fliigel des [hl.] Geistes be-
schattet und statt des Honigseims, den sich die Biene durch

o9 Sammeln der Bliiten bereitet, wurde der Seim der Prophezie,
der aus der Bliite des Wortes der heiligen Propheten zusammen-
geholt wurde, iber dich ausgegossen.

22. Die Geburt des Wortes aus dir hat aber der Prophet
David mit der Geburt des Wurmes der Biene verglichen, wenn
95 €r sagt:
,»Ich aber bin ein Wurm und nicht ein Mensch® (Ps. 21, 7),
gleich als wenn er dieses vom Sohne Gottes aussagen wiirde.

)

23. O Jungfrau, die du uns das redende Lamm geboren hast,
das nicht redet vor dem, der es schert, das bei seinem Leiden
30 seinen Mund nicht 6ffnete vor denen, die es durchbohrten: bitte
fiir mich, dafl der Preis des Blutes deines Sohnes nicht [an mir]
verloren sei und daf} ich nicht vor deinem Sohne verachtet und
darum auch nicht dem Satan tibergeben, noch den Teufeln unter-
worfen werde; dall das Heer des Mastéma nicht iiber mich
g5 triumphiere und die Geister Bélehors mich nicht verhéhnen!

24. Alle, die meinen Sturz wiinschen, sollen selbst gestiirzt
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werden; und die meine Schande wiinschen, sollen selbst der
Schande verfallen!

25. Ich, dein Knecht, mdge aufgerichtet, sie aber zerschmet-
tert werden!

Ich, dein Knecht, mége erhoht, sie aber beschimt und zu-
schanden werden!

26. Thnen sei Elend und Verachtung, mir aber Reichtum und
Ehre!

Ihnen sei Beschimung und Dunkelheit, mir aber Ruhm und
Helligkeit vom Herrn! :

Ihnen sei Hungersnot und Nahrungsmangel, mir aber Sit-
tigung, Uberflul und Wohlleben!

27. O Jungfrau, Berg des Heiligtums des Herrn (oder: hl. Berg
des H.), auf dem die Erscheinung des Glanzes erschien, indem er
wie eine Feuerflamme vor den Sohnen Israels loderte und sein
Berg blitzte und Fackellicht ihn umgab, Moses redete und der
Herr antwortete:

du bist das Zelt, iiber dem der Glanz der. Glorie des Gottes
Israels erschien und in dem der Herr bei den Menschen wohnte;

(=1

10

15

du bist Luzd, in dem Jakob die Heerlager des Herrn wohnen 20

sah; dort stellte er einen Gedenkstein auf und goB iiber ihn
feinstes Olivenol aus;

du bist das Land der Erbschaft, das der Herr unseren Vitern
versprochen hat, das ausgedehnte und fruchtbare Land, dessen :

Gestein Eisen ist und aus dessen Bergen man Erz gewinnt; 25

du bist das Tal des Weinstockes, von dem die Kinder Israels
die Traube abschnitten und an einer Stange trugen, némlich
die Frucht deiner Jungfrauschaft, Jesus Christus;

du bist der Ort Horeb (Koreb), wo die Fiile Gottes standen;

dort war der Felsen, der 12 Brunnen siilen Wassers stromte, 30

welches das Volk fiir seinen Durst trank; wohin sie gingen, dahin
ging er mit ihnen: der Felsen aber ist Christus (I. Cor. 10, 4).

28. Du bist die Sion, die Lade des Gottes Israels, welche in das
Land der Philister auswanderte; dort stiirzte sie den Dagon um

und ziichtigte die Gotzendiener (mit Plagen). Bei ihrem Weg- 35

gange wurde ihr von den Leuten von Azot (’Aziton) ein Gast-
geschenk iibergeben und nachdem man sie und mit ihr Nach-
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bildungen von Tauben (?) auf junge Kiihe, die zum ersten Male
gekalbt hatten, geladen hatte, entliefl man sie (die Lade) mit
ithrem (Gastgeschenk; aber man legte keine Lage von Bérséktan-
Holz an ihre (der Lade) Seite; sondern entliel} sie mit Tamérgab
5 neben ihr und goldenen Geréiten bei ihr (2 ?2). Bei ihrer Riickkehr
segnete der Herr das Haus des ‘Abidard (Obededom), nachdem
dieser sie auf ihrer Wanderung hatte (bei sich) wohnen lassen.

29. Du bust das Heiligtum (= Allerheiligste), das Salomon er-
baute und mit einem Balkengeriist ( ?) krénte; er iiberzog seinen
10 hl. Schrein und das Innere des Heiligtums, sowohl Boden, wie
Wiinde, mit reinem Golde und liel darin einen Cherub darstellen,
dessen Hohe 20 Ellen, und dessen Fliigel 15 Ellen betrugen:
mit dem einen Fliigel stieB er an die Wand des Hauses und mit
dem anderen Fliigel beschattete er den Oberteil des Schreines,
15 und ebenso sein Gegenstiick; auf beiden Seiten dargestellt, trafen
thre Fliigel iiber dem Schrein des Allerheiligsten zusammen.

30. Du bist das Salbil, das kein fremder Salbenmischer ge-
mischt hat, das bereitet wurde als Ol des Priester- und Kénig-
tums, von dem der Herr verboten hat, daB ein anderer diese

20 Mischung bereite. Es heilt (Ex. 30, s3): ,,Wenn jemand etwas
nach Art dieser Mischung bereitet, um sich damit zu salben,
der soll des Todes sterben!” Das Salb6l nun bist du und, was
gesalbt wurde, ist dein Fleisch, (néimlich) der Hohepriester und
Kénig der Konige Jesus Christus; denn Christus bedeutet ,,der

25 Gesalbte®, wie Cyrill iibersetzt.

Wie der Herr die Salbung mit dem Salbsle des Zeltes des
Zeugnisses verboten hat, ausgenommen jene der Priester und
Kénige; ebenso ist die Geburt aus einer Jungfrau verboten, aus-
genommen die des Wortes des Vaters; denn das vollendete Prie-

30 stertum und das reine Konigtum besitzt es (das Wort) allein.

31. Du bist das Salbhorn Samuels, das angefiillt ist mit dem
Geiste der Prophezie, der vom Hause Sauls wich und sich im
Hause Davids niederlief; denn aus seinem Samen ist das Wort
Fleisch geworden. '

35 32. O Braut, die du keine Unreinheit an dir hast, und Ko-
nigin, die du keine Befleckung an dir hast,

5'
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ich nelme meine Zuflucht zu dir und ich nehme meine Zuflucht
zu detner Grofe;

ich nelme meine Zuflucht zu deinem Mutterleibe, der weiter
war als die Ausdehnung des Himmels und der Erde, obwohl du
als Médchen von zwdlf Jahren klein von Statur warst;

ich melme meine Zuflucht zu detnem Schofe, der neun Monate
lang den getragen hat, der die ganze Welt erfiillt;

ich nehme meine Zuflucht zu der Macht deiner Jungfrauschaft,
die nicht gedffnet wurde durch das Gebéren;

ich nehme meine Zuflucht zu der Milch deiner Briiste, welche
den genihrt hat, der allem, was Fleisch ist, Nahrung gibt;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen Kwien, welche den ge-
schaukelt haben, der seinen Wagen aus Flammen und seine
Pferde aus dem blitzenden Feuer des Lebens machte;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen heiligen Hdinden, welche
ohne Zange die unberiihrbare Glut angefalit haben;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen gebenedeiten Fiifen, welche
ermiideten durch das Gehen auf dem Wege, als du dich mit
deinem Siugling vor dem Angesichte des Herodes, des Konigs
von Galilda, fliichtetest;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen Lippen, welche den Mund
dessen kiiBten, der in das Antlitz Adams den Geist des Lebens
hauchte;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen Augen, welche Trinen
stromten wegen deines Sduglings, als du fiirchtetest, dall die
Soldaten des Herodes ihn nehmen und toten wiirden;

ich nehme meine Zuflucht zu deinen Ohren, welche seine siille
Stimme hérten, wenn er mit der Stimme eines kleinen Séuglings
dich anredete, indem er sagte: , Mutter, Mutter!"

ich nehme meine Zuflucht zu deinen Nasenlochern, welche den
Geruch seiner Kleider und den Duft des Mundes des Erstgebo-
renen des Vaters, der reinen Bliite deiner Jungfrauschaft, ge-
rochen haben, der vorziiglicher ist als aller Wohlgeruch der Ge-
wiirze;

ich nehme meine Zuflucht zu deinem Antlitz, das roter ist als
die Rosenbliite und glinzend wie Beryll, iiber das feinstes Oliven-
6l ausgegossen wurde und dessen Schonheit lieblich ist wie der
Vollmond, der mit Licht angefiillt ist;
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ich nehme meine Zuflucht zu deinem Halse, der einem Hals-
geschmeide, dem Werke einer Kiinstlerhand, gleicht;

wch nehme meine Zuflucht zu dem gelockten Haare deines Haup-
tes, das schwarz wie der Rabe (Ct. 5, ¢) und von Cherubsfliigeln
beschiitzt ist;

wch nelime meine Zuflucht zu deinen Zdihnen, die strahlend sind
wie die Perle und weillschimmernd wie der Schnee, die aussehen
wie wenn Milch von ihnen ausgegossen wiirde;

ich nehme meine Zuflucht zu deinem Wuchse, der der Dattel-
palme und der Zypresse des Libanon gleicht (vgl. Ct 7, 7);

wch nehme meine Zuflucht zu dem Gewande deiner Heiligkeit und
zu dem Mantel deiner Jungfrauschaft, welche die Farbe des Wei-
nes hatten und mit Gold durchwirkt waren, womit dich deine
Eltern bekleidet haben, weil sich so die Jungfrauen Israels aus
dem Hause deines Vaters David gekleidet haben;

wch nehme meine Zuflucht zu dem Dufte deiner Kleider, welcher
vorziiglicher ist als alle Spezereien;

wch nehme meine Zuflucht zu dem Offnen deines Mundes, das
duftender ist als die Blume des Gartens (des Paradieses) und
siiBer als Honigseim;

33. wch nehme meine Zuflucht zu der Lende deines Vaters
Joachim (Tjaqém) und zu dem MutterschoBe deiner Mutter
Anna (IHanna), welche dich als die gebenedeite Frucht gereift
haben, die du der ganzen Welt zur Wohltiterin geworden bist;

34. ich nehme meine Zuflucht zum Schatten Gottes, des Vaters,
der dich beschattet und gestirkt hat, damit du wiirdest die Lade
seines Sohnes; :

wch nehme meine Zuflucht zu den Fliigeln des hl. Geistes, der dich
gekront und geheiligt hat, damit du wurdest die Wohnung der
Gottheit;

35. ach mehme mene Zuflucht zu der Menschenwerdung des
Wortes aus dir ohne Verwandlung und ohne Verinderung;

ich nehme meine Zufluchi zu seiner Geburt aus dir, bei der das
Band demer Jungfrauschaft nicht zerissen wurde;

36. wch nehme meine Zuflucht zu der Krippe, in die du ihn ge-
legt, und zu den Windeln, in die du ihn eingewickelt hast;

ich nelme meine Zuflucht zu deiner Seite, auf der du ihn ge-
tragen, und zu deinem Riicken, auf dem du ihn geschleppt hast;
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ich nehme meine Zuflucht zu seinem allmdhligen Heran-
wachsen, bis er Jiingling wurde und zum Ausmale eines Mannes
gelangte;

37. ich nehme meine Zuflucht zu seiner Taufe durch die Hand
des Johannes, des Sohnes des Zacharias, und zum Vater, der ihm
zum Zeugen wurde, indem er sprach: , Dieser ist mein Sohn,
den ich liebe; hiret ihn!“ und zum hl. Geiste, der auf ihn in der
Gestalt einer weillen Taube herabkam;

ich nehme meine Zuflucht zu dem, der Wasser zu Wewn machte,
nachdem du zu ithm gesagt hattest: ,,Sie haben ja keinen Wein
mehr‘‘; denn ithr Wein war ausgegangen;

38. 1ch nehme meine Zuflucht zu der Kraft, die von 1thm aus-
ging, welche die Teufel vertrieb und die Siechen gesund machte
(wortlich: belebte), was auch immer ihre Krankheit gewesen sein
mochte: auch ich erhoffe, durch ihn gesund zu werden; denn ich
werde vom Siechtum der Siinde geplagt;

ich nehme meine Zuflucht zu dem, der zu dem Aussiatzigen ge-
sagt hat: ,,Ich will, sei rein!* auch ich erhoffe, durch ihn rein zu
werden von dem Schmutze des Leibes und der Seele;

39. ich nelime meine Zuflucht zu dem, der den Gelihmten ge-
sund gemacht hat, als er ihn im Tauchbade Probatica (Prup-
teké) antraf: auch ich erhoffe von thm, daB er das Hinken meines
Herzens gerade mache, das infolge von Schwiche unfihig ist,-das
Gute zu tun;

ich nehme meine Zuflucht zu dem, der die Augen der Blinden
geotfnet hat: auch ich erhoffe von ihm, dall er die Augen meines
Herzens offne, die durch die Siinde verdunkelt wurden, damit
ich das wahre Licht der Gerechtigkeit schaue;

40. 1ch nehme meine Zuflucht zu seinem Verrate fiir die Stinder
und zur Fesselung seiner Héinde, gleich einem Réuber, als Lose-
geld fiir Viele, und erhoffe daher von thm, dal ich aus der Fessel
der Siinde befreit werde;

ich nehme meine Zuflucht zu seinem Backenstreiche von dem
Knechte im Palaste des Hohenpriesters und zu seiner Geillelung
durch die Soldaten im Palaste des Pilatus, und erhoffe daher
von thm, daBl ich vor der Geilel von hier und von dort gerettet
werde;

Cr
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ich nehme meine Zuflucht zu den Ndgeln seiner Hinde und
Fille und erhoffe daher von ihm, dall er meine Hénde vor der
Gewalttat und meine Fiille vor dem Anstofle errette;

41. wch nehme meine Zuflucht zu dem, der, als er am Holze
5 des Kreuzes war, sein Haupt herabneigte und auf dich und auf
Johannes, den Donnersohn, herabschaute und ihn dir empfahl,
indem er sagte: ,,0 Weib, siehe da deinen Sohn!* und auch zu
diesem Jiinger sagte: ,,Siehe da deine Mutter!" und erhoffe daher
von thm, dafl er mich dir anempfehle, indem er sagt: ,,Siehe da
10 deinen Knecht und den Erwerb des Blutes deines Erstgeborenen !«
und daB er auch zu mir sage: ,,Siehe da deine Herrin vom Leibe
deiner Mutter an!
wch mehme meine Zuflucht zu dem, der den sauren mit Myrrhe
und Galle gemischten Essig trank, wund erhoffe daher von thm, dall
15 er mich trinken lasse den Kelch der Freude und der Wonne, wel-
cher Einsicht hervorsprudelt und Wissenschaft vermehrt und
Reinheit und Heiligkeit lehrt;

42. ich nehme meine Zuflucht zum Herausgang seiner Seele aus
seinem Leibe und zu seinem Hinabsteigen in die Scheol, um die
20 Seelen der Gerechten zu befreien, und erhoffe daher von ihm,
daBl er mich befreie vom Joche der Siinde;
ich nehme meine Zuflucht zu seinem Leichnam, der in ein
Byssusgewand gewickelt und in den SchoB8 des Grabes gelegt
wurde, wo er drei Tage und drei Nachte regungslos verblieb,
25 und erhoffe daher von thm, dal ich vor der Grube der Scheol ge-
rettet werde, deren Riegel verschlossen sind, so dal niemand
heraus kann; :
wch nehme meine Zuflucht zur Auferstehung des Lebendig-
machers der ganzen Welt und erhoffe daher von thm, daB er mich
30 vom Falle aufrichte und von Schwiche und Zusammenbruch
heile;
wch nehme meine Zuflucht zu seiner Auffahrt unter dem Lob-
preis der Zehntausende von Wachenden des Himmels und zu
seinem Sitzen zur Rechten Glottes des Vaters, der ihn gezeugt
35 hat, und erhoffe daher von ihm, dal er mir gewihre das Stehen
zu seiner Rechten und das Erbe in der Héhle der Heiligen;

43. ach nehme meine Zuflucht zu dir, damit ich nicht ausge-
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schlossen werde von deiner Hochzeit; mache mich wiirdig ein-
zugehen in das Festhaus der Hochzeit deines Sohnes!

Nicht mit Recht(sanspruch) ersehne ich dies, sondern im
Vertrauen auf dein Gebet und in der Hoffnung auf die Barm-
herzigkeit deines Lieblings.

44. Ich beklage meine Siinde und weine dariiber, dal ich das
Hochzeitskleid, das mir gegeben wurde, d. 1. das Linnen der
Taufe, beschmutzt habe.

Ich beklage meine Siinde und weine dariiber, daf} ich mich viel-
fach verfehlte und unkeusch war und daB ich durch Verfehlung
das Gesetz, das meinetwegen verordnet wurde, zuschanden
machte und die Beobachtung der Gebote durch mich unterblieb.

Ich beklage meine Siinde und weine dariber, dall sie mich
mit Schimpf und Schande bekleidet und mich diister und nicht
freudig gemacht hat.

45. Ach mar, wehe mar, weil ich das Gesetz und die Gebote
nicht beobachtet und weil ich es auch nachher nicht bereut habe!

Ach mar, wehe mir, weil ich den Tempel meines Leibes be-
fleckt habe, mich von der Begierlichkeit iiberwiltigen liel und
Unkeuschheit trieb und weil ich es auch, nachdem ich es getan,
nicht beweint habe!

46. Ach mar, wehe mir, weil ich das Hochzeitskleid nicht an-
gezogen habe! Wer wird mich in das Festhaus hineinfiihren ?

Ach mar, wehe mir, weil ich mit den Talenten des Kénigs
keinen Gewinn erzielt habe! Was werde ich antworten, wenn
er mit mir abrechnen wird iiber seine Talente, die nicht verdoppelt
wurden ?

Ach mar, wehe mir, weil ich das Ol fiir die Lampe nicht
hergerichtet habe! Ich fiirchte, da} er mir die Tiire des Hoch-
zeitssaales verschlieBen wird, da ich nicht nach der Ordnung der
Hochzeitsgiste hergerichtet bin.

Ach mar, wehe mir, weil ich in Untitigkeit verharrte, bis es
Abend wurde, und im Weinberg meines Herrn nicht gearbeitet
habe! Schande (wird) mir (zuteil werden), wenn er denen, die
vom Morgen bis zum Abend gearbeitet haben, ihren Lohn
geben wird.

47. Ach mir, wehe mar, der ich den Reichtum verschwendete,
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der mir von meinem Vater gegeben worden war, und der ich

durch meine Liederlichkeit verarmte, wie der Sohn, der herunter-

kam und in ein fernes Land auswanderte und sehnlichst wiinschte,

sich mit der griechischen Bohne zu erndhren, mit der die Schweine-
5 herden gefiittert wurden!

Ach mar, wehe mir, der ich die Schiénheit, die ich besall (wort-
lich: die an mir war), wegwarf und die HéBlichkeit, die ich
nicht hatte (wortlich: die nicht von mir war), aufnahm!

Ach mir, wehe mar, der ich nicht habe die Quelle der Tréinen,

10 um damit den Schmutz meines Fleisches abzuwaschen, noch den
BubBeifer, durch den meine Siinde verziehen wiirde!

48. Meine Seele will die Gebote Gottes tun, aber die Begier-
lichkeit des Fleisches ist stirker als sie (die Seele).

LI

15 49. O meme Herrin, heilige Jungjrau, Maria, auf hebrdvsch
Mdriham, bete zu deinem Sohne, daB er mir sende den Geist der
Heilagkeit, der mich stirke, Gerechtigkeit zu tun!

50. Dieser Geust der Stirke springe vom Cherubswagen herab

und decke das Lichtzelt auf und ziehe die feurigen Vorhinge

20 zuriick und komme vom Gemache der Hohe hernieder und 6ffne
die Tore der Himmel!

Er steige herab und lasse sich auf meinem Haupte nieder,
reinige meine Seele und heilige meinen Leib und mache mich zu
seiner (Bundes-) Lade!

25 51. Und wenn mein Sinn irgend etwas will, was Gott nicht
gefallt, dann nehme jener Geist der Reinheit, der Paraklet, mich
fiir sich gefangen und gestatte dem (leiste der Verfithrung nicht,
auch nur eine Stunde lang auf mir zu ruhen; er aber, der Geist
der Heiligkest, der mich stirkt, Gutes zu tun, ergieBe sich in mein

30 Herz und gehe nie mehr von mir fort!

LII.

52. Auch du, meine Herrin, heilige Jungfrau in zweifacher Hin-
sicht, Maria, auf hebrdisch Mdrihdm, sei bedacht, mir zu helfen,
und sei Kiirbitterin, um mich zu erretten, und sei Fiirsprecherin

35 wegen meiner Siinden; und das Heilmittel deines Sohnes lege
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auf meine Wunde und mit dem Wasser der Besprengung, das
aus der Seite deines Sohnes floB, wische ab meinen Schmutz und
mit dem Blute seines Geheimnisses mache meine Besiegelung
und nimm mich als Zehnten der Erbarmung von seiten deines
Sohnes, damit ich dir zum Anteil und in deine Hand iibergeben 5
sei! Mache mich wiirdig, einzutreten in das himmlische Hoch-
zeitshaus, das keine menschliche Kiinstlerhand gefertigt hat, und
gewihre mir auch die funkelnde Krone des- Lichtes und den
blumengeschmiickten Mantel des Glaubens, auf daB ich fiir deine
Hochzeit geschmiickt sei und fiir hergerichtet zum Festmahl 10
deines Sohnes erklirt werde und inmitten der Versammlung der
Heiligen tanze und mein Preis nicht geringer sei als der ihrige!

53. Ich verlange nicht nach einem Preise fiir meinen eigenen
Kampf, noch nach einer Belohnung entsprechend meinem ge-
rechten Handeln ; denn mein Preis ist ja dein Preis, und meine 15
Belohnung ist ja die Belohnung deiner Heiligkeit: ich verlange
vielmehr danach, den Preis durch dein Gebet zu erhalten und
die Belohnung deiner Gerechtigkeit trotz meiner siindigen
Seele (davonzutragen);

54. Denn die Rechtfertigung durch das Vertrauen ohne Voll- 20
bringung einer Handlung geschieht durch deinen Sohn, wie
David sagt (Ps. 31, 1.9):

,,Selig die, denen ihre Siinde nachgelassen wurde und denen
er keine ihrer Verfehlungen angerechnet hat! Selig der Mann,
dem der Herr seine Siinde nicht zahlt!* 25

Und auch zu Moses sagte der Herr (Ex. 20, 5; 33, 19; 34, 7):

,,Jch ahnde die Siinden des Vaters an den Kindern und an
den Kindeskindern bis zum dritten und vierten Geschlechte, und
auch den Schuldigen mache ich nicht rein; (aber) wessen ich
mich erbarme, dessen erbarme ich mich, und, wem ich verzeihe, 30
dem verzeihe ich.

Und deshalb sagt Paulus, die Quelle der Weisheit (Rém. 11,22;

9 us):

,»Sehet also sowohl seine Barmherzigkeit als auch seine Un-
erbittlichkeit: Gegen wen er will, gegen den ist er barmherzig; ,
und gegen wen er will, gegen den ist er hart!‘

55. Und darum hoffe auch ich gerechtfertigt zu werden durch
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das Vertrauen auf dein Gebet und verlange ich darnach, vor

meinen Siinden durch die Macht deiner Jungfrauschaft errettet

zu werden; du aber sprich fiir mich, auf dal mein Anteil nicht

sel mit denen, gegen die er hart ist; sondern mit denen sel, gegen
5 die er barmherzig ist!

56. Und indem ich diese Hoffnung hege (wortlich: hoffe),
rufe ich zu deinem barmherzigen und verzeihenden Sohne, indem
ich spreche (Ps. 100, 1):

,,Deine Barmherzigkeit und Deine Gerechtigkeit mégen mich

10 immerdar finden!*

und ferner sage ich (Ps. 88, 1f):

,,Barmherzigkeit und Recht will ich Dir besingen, ich will
psallieren und auf den reinen Weg achten*;

und weiter sage ich (Ps. 85, 5):

15 ,,Deine Barmherzigkeit will ich in Ewigkeit preisen, o Herr,
und Deine Gerechtigkeit mit meinem Munde allen Geschlechtern
verkiinden.

Und wiederum sage ich (Ps. 85, 5):

»Denn Du, o Herr, bist barmherzig und verzeihend und viel

20 ist Dein Erbarmen gegen alle, die Dich anrufen.*

57. Und nochmals sage ich:

Ich hoffe auf Deine Barmherzigkeit; denn deine Giiter sind
bei Deinen Gerechten:

bei vhnen durch ihren Kampf, ber mir durch das Gebet Deiner

25 Mutter;

bei ihnen durch ihre Miihsal, ber mir wegen ihrer (fem. sg.)
Miihsal und Bedringnis, wegen des Hungers und Durstes und
aller Not, welche die Jungfrau, Deine Gebérerin, traf, als sie mit
Dir in das Land Agypten auswanderte;

30 bei ihnen durch ihre Wachsamkeit, ber mir durch die Fiir-
bitte Deiner eigenen heiligen und gepriesenen Sinfte;

bev ihmen durch ihre eigene Reinheit, bez mir durch die Rein-
heit des Leibes und durch die Heiligkeit der reinen Kalbin
Maria, auf hebriisch MAriham, auf die das Joch der Siinde

35 nicht gelegt war. .

58. Wenn auch die Schwere des Gewichtes meiner Siinde
wuchtiger ist als die Schwere der Himmel und der Erde, so ist
doch noch viel wuchtiger das Gewicht Deiner Barmherzigkeit.
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GroBer als die Zahl der Sterne des Himmels und des Sandes
des Meeres ist (die Zahl) meiner Siinden; aber noch viel gréfler
ist Deine Barmherzigkeit, o Herr.

59. Deine Barmherzigkeit tiberwinde die Siinde, die bei mir
wohnt;

Deine Giite sei starker als meine Bosheit;

der Segen Deines Erbarmens losche aus mein Schuldbuch

und die Macht Deiner Hrrettung zeige sich an mir!

60. Der Du mich zu einer Pflanze in Deinem heiligen Hause
gemacht hast, mache mich nicht zu einer Pflanze, die draulen ist!

Mache mich zu einer Pflanze der Gerechtigkeit, und wnicht zu
etner Pflanze der Siinde!

Mache mach zu einer Pflanze der Geradheit, und nichi zu einer
Pflanze der Liige! ;

Mache maich zu ewner Pflanze des Friedens, und nicht zu einer
Pflanze des Hasses!

Mache mich zu ewner Pflanze des Segens, und nicht zu einer
Pflanze des Fluches!

Mache mich zu einer Pflanze der Ehre, und nicht zu einer
Pflanze der Schande!

Mache mach zu einer Pflanze des Lebens, und nicht zu einer
Pflanze des Verderbens!

Mache mach zu Deiner Pflanze, und nicht zu einer Pflanze des
Satans!

61. Mache mich zu einer Pflanzung des Allerheiligsten, damit
ich durch die Tropfen der Worte der Propheten frische Zweige
treibe, wihrend die Wolke des Gesetzes, welches das Haupt der
Schrift ist, mich beschattet, damit ich durch die vier Strome
des Evangeliums getrinkt werde! Durch den Brunnen des Blutes
und des Wassers, der aus Deiner Seite flol, mége ich mich be-
rauschen; durch das Gebet Deiner jungfriulichen Mutter moge
ich heranwachsen, die Blume des Glaubens erblithen und die
Frucht der Gerechtigkeit reifen lassen; infolge der Friichte der
Worte Deiner heiligen Apostel mége ich ,.gesegneter Weinberg*
heiflen bis in Ewigkeit!

62. Schneide weg von mir die Dornen der Siinde, welche
die Frucht der Gerechtigkeit verhindern, und rotte aus das Ge-
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striipp und das Unkraut in meiner Umgebung und mache mich
voll erblithen im Dufte der Gerechtigkeit derer, die Deine An-
ordnung vollbringen !

LIIT.

63. Und dwr, o meine Herrin, heilige Jungfrau, Maria, auf
hebrdisch M arihdam,

mein Schmuck und die Zierde meiner Ehre, Reichtum fiir
meine Armut und Stédrke fiir meine Schwachheit, Krone meiner
Ehre und Stolz meines Stammes, meine Glieder gefesselt durch
die Stricke deiner Liebe, huldige ich auf den Knien meines Her-
zens und seufze zu dir aus der Tiefe meines Bewuflitseins und
flehe vor deinem Angesichte zur Zeit meiner Not; nach der
Herabkunft der Erbarmung der Frucht deines Leibes schauen
aus meine Augen, dir zu lobsingen beeilt sich meine Zunge, an
deinem Lobpreise erfreuen sich meine Lippen, dich zu besingen
ist gerne bereit das Reden meiner Stimme, einmiitig (wortlich:
im Vereine) klatschen meine Hénde und freiwillig tanzen meine
FiBle und alle meine Glieder dienen dir; denn deine Liebe
sproBite in meinem Herzen und ihre Wurzeln reichen bis zu
meinen FuBsohlen und die Hohe ihrer Zweige bis zu meinem
Scheitel und die Bliite deines Lobpreises erschlof} sich (wortlich:
ging aus) in meinem Munde.

64. Jetzt aber bitte fiir mich, daB ich befreit werde von allen
Gefahren und von allen Versuchungen und von allen Machen-
schaften des Feindes, der sich dem guten Handeln widersetzt,
und nimm weg von mir alle Starre (Lethargie) und mache mich
munter, Gerechtigkeit zu iiben, und wach zum Beten und zum
Bitten!

Wenn aber der Feind seine Schlafrigkeit iiber mich ausgief3t,
dann moge mich die Liebe zu deinem gottlichen Sohne (wértlich:
die L. zur Gottheit deines Sohnes) aufriitteln und aufwecken zu
seinem Lobe, und ich will seine Giite ohne Unterlall preisen!

65. Du aber, werde meiner nicht iiberdriissic wegen meiner
Siinden, (sondern) stimme bei der Rede des Gebetes meiner
Lippen und bestimme deinen Sohn, daf er die Bitte meiner Lip-
pen (gnidig) annehme und dall mein Gebet nicht gesit sei auf
Felsen, wo es ungeniitzt liegen bleibt, ohne Keim und ohne
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Frucht; (vielmehr) soll es eingehen in das Ohr des Gottes
Sabaoth und, nachdem es bei ihm die Sehnsucht meines Herzens
erfiilllt hat, kehre es zu mir, zuriick mit der Sache, welche ich
ersehne, und erfreue mich durch die Erreichung meines Ver-

langens!

ELY.

66. Ich weif, o meine Herrin, heilige Jungfraw on zweifacher
Hinsicht, Maria, auf hebrivsch Mdrihdm, daf mir nichts helfen
kann, als nur dein Gebet, und daf sich niemand meiner erbarmen
kann als nur dein Sohn.

Ich weif, o Jungfrau, dafi mich nichts retten kann, als nur
deine Fiirbitte, und daf niemand mich befreien kann, als nur
dein Erstgeborener.

Ich weif, o Jungfrau, daf mich wichts bewahren kann, als nur
deine Fiirsprache, und daf niemand mich verschonen kann, als
nur die Frucht deines Scholles.

67. Da ich dieses erkannt habe, stiitze ich mich auf dich und
vertraue auf deinen Sohn, ihn bete ich an und auf seine Giite
hoffe ich.

68. Da ich also in dieser (Verfassung) bin, so mége mir, wenn
ich siindige, verziehen werden; wenn ich ausgleite, mége ich
gehalten und, wenn ich falle, aufgerichtet werden und, wenn
ich in Finsternis wandle, mioge der Herr mir leuchten; denn
der Beschiitzer meines Lebens ist der Herr, mein Helfer und die
Zeit meines Heiles!

69. O Jungfrau, da ich zu dir meine Zuflucht nehme und auf
die Barmherzigkeit deines Sohnes vertraue, bin ich geriistet wie
ein Krieger, der den eisernen Panzer angezogen und sich den
Helm des Heiles auf sein Haupt gesetzt hat, damit ihn kein
Steinwurf treffe.

O Jungfrau, meine Schutzwehr im Kampf und meine Ver-
schanzung gegen den Aufstand der Menschen, meine Zierde in-
mitten der Gemeinde und Mauer meiner Rettung im Lande des
Feindes, meine Schatzkammer, welche die Perle der Gottheit
trigt; mein Schiff, durch das ich auf allen Inseln Handel treibe,
um das Ehrenkleid zu kaufen, das fiir die himmlische Hochzeit
niitzlich ist.
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70. O Jungfrau, 6ffne meinen Mund, um deinen Lobgesang
zu sprechen, und fiille ihn an mit dem Lobpreise deines geliebten
Sohnes und entferne von mir die Leichtfertigkeit dieser Welt!

71. Es fliehe von meinen Wimpern der Schlaf der Tragheit
5 und von meinen Augen die Schwere der Schlafrigkeit, welche
Leib und Seele einem Leichnam gleichmacht, der sich nicht
rithren kann!
Wenn ich aber schlafe, dann moge mein Schlaf eine Grenze
finden und mich nicht siumig machen in deinem Lobpreise!

10 72. Behiite mich auch auf meinem Lager, damit nicht die
Geister des Widersachers (Mastémd) iiber mich Gewalt bekom-
men und mich mit schlechten Triaumen bekédmpfen!

Behiite auch mein Aufwachen vom Schlafe, damit nicht die
Begierlichkeit dieser Welt meinen Sinn mit sich fortreille, weder

15 durch die Geilheit der Unzucht, welche die Jugend des Mannes
wie die eines briinstigen Schweines macht, noch durch die Liebe
zu Habe und Wohlleben und Téuschung des Reichtums, welche
das Dorngestriipp der Siinde ist, welches das Wort Gottes er-
stickt und es keine Frucht bringen 1aBt (Le. 8, 13 )!

20 73. Dagegen gewinne der Geist deines Sohnes, der Geist der
Gerechtigkeit, der Paraklet, die Herrschaft iiber meinen Leib
und meine Seele und gebe dem Satan keinen Weg (frei), auf dem
er zu mir eingehen kénnte:

weder durch die Lippen vermittelst Rede und Schméahung,
25 noch durch den Mund und die Zdhne vermittelst Lachen und
Vollerei,
noch durch die Augen vermittelst Anblick und Begierde,
noch durch die Ohren vermittelst Anhoren unniitzer Rede
und Liigenrede,

30 noch durch das Herz vermittelst Ungerechtigkeit und Betrug,
noch durch das Denken vermittelst Rachsucht und Neid,
noch durch die Hénde vermittelst Raub und Bedriickung,
noch durch die Fiile vermittelst Laufen, um Menschenblut

zu vergiefen, :

35  noch durch die Nase vermittelst des Geruches des Duftes
der Salben der Weiber, der das Herz (den Verstand) der Jugend

verfliegen macht,
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noch durch die Scham des Leibes vermittelst der Geilheit
des Markes, die Feuer iiber die Glieder ausgieft:

es finde also dieser Geist der Arglist keinerlei Moglichkeit,
mich an sich zu locken!

74. Aber der Geist deines Sohnes mache mich zu seiner Lade;
er gehe ein in mein Inneres und ruhe auBerhalb meiner; er heilige
meine Lippen, dall sie wiirdig seien, dich zu loben!

75. Sage nicht, o Jungfrau: ,,Wozu (soll) mir das Lob und
der Lobgesang aus dem Munde eines Siinders (dienen) ?¢ Denn
nicht beschmutzt mein Schmutz deine Reinheit, noch beschimpft
der Schimpf meiner Unkeuschheit die Kraft der Heiligkeit deiner
Jungfrauschaft sondern deine Reinheit, o Jungfrau, sei der
Losepreis meiner Siinden und die Kraft deiner Jungfrauschaft
die Bezahlung der Schuld fiir meine Unkeuschheit; denn der
Schwache wird ja durch den Starken gerettet und der Siinder
durch das Gebet des Gerechten!

76. Wenn ich also meinen Mund zu deinem Lobe dffne, dann
komme zu mir, o Jungfrau, mit deinem Séugling, Jesus Christus!

77. Wenn ich bitte, dann trete fiir mich ein und dein Sohn ver-
gebe mir meine Siinden!

Wenn ich bete, dann sprich fiir mich und dein Sohn erbarme
sich meiner!

Wenn ich meine Héinde ausbreite, um dich anzuflehen, dann
flehe du fiir mich zu deinem Sohne und dein Sohn nehme mein
Flehen um deines Flehens willen gnéadig an!

78. O Jungfrau, Weihrauchschale der Seraphe und goldener
Krug, Eimer des Lobes der Cherube und Brunnen des Heilig-
preisens aller Wachenden des Himmels und Quelle des Lobge-
sanges derer, die nicht schlafen!

O Jungfrau, Ruhm der Jungfraulichkeit derer, die nicht ge-
siindigt, und Krone der Reinheit derer, die sich nicht beschmutzt
haben!

O Jungfrau, Siegespreis der Ausdauer der Streiter und Lohn
der Heiligung derer, die das Joch des Kreuzes des Erlosers tragen !

O Jungfrau, Kraft der Prophezie fiir jene, welche sie (die
Prophezie) im Spiegel des Geistes geschaut, und Kunde des Lobes
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fiir jene, welche das Evangelium der Gnade des Herrn, Gottes,
gelehrt haben!

79. O Jungjrau, Baum des Paradieses, den die Rechte des

Herrn gepflanzt, den die Kraft des Geistes zum Blithen ge-
5 bracht und dem die Beschattung des Vaters Frucht verlichen
hat!

O Jungfrau, Sithneort iiber der Lade, der von den Fliigeln
der Cherube iiberdeckt war, die angefertigt wurden durch den
Geist der Weisheit, mit dem Basele’é] und "Elejab erfiillt waren

10 (Ex. 36, 1)!

80. O Jungfrau, Becken, das mit dem Taue des Sohnes des
Jo’as angefiillt war, und Kelch des Lobpreises, von der Farbe
des Feuers, des Sohnes des Nérejo!

O Jungfrau, Honigseim, der aus dem Munde des Lowen durch

15 die Hand des Sohnes des Manu’é geschopft wurde, sowie dessen
Stiarke, die auf dem Haare seines Scheitels ruhte!

O Jungfrau, Vermehrung der Jahre des Sohnes des Achaz,
welche geschah, als zum Zeichen (dafiir) der Schatten an den
Stufen des Palastes zuriickging, sowie Siihnerin der Siinden

20 seines Sohnes, der seine Kinder den Gétzentempeln geweiht hat!

81. O Jungfrau, Ephod des Priestertums der Kinder Claath’s
(Ka‘at) und Saiteninstrument des Gesanges der Kinder Core’s
(Korg)! '

O Jungfrau, Scharlachwolle, Aspergill des Blutes, Gerit des

25 Levitendienstes und geschmiickte Wolkensiule, Fiihrerin der
Hebrier!

82. O Jungfrau, Pflanze der Prophezie, Tochter Jerusalems
und Reis Judas, Bethlehemitin, Tochter Galilias, Jungfrau
Israels!

30 O Jungfrau, Tochter Jakobs durch das Fleisch und Stolz der
Volker durch die Gnade!

O Jungfrau, Tochter Davids durch die. Geburt und Mutter
der Volker durch den Glauben!

O Jungfrau, Tochter des Volkes, das sich seiner Abkunft

35 rithmt, und Krone der Vélker, die sich ihrer (pl.) Gottesverehrung
rithmen!

83. O Jungfrau, Pflanze des Lebens, du bist aus dem Hause

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 6
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Israel emporgesprofft und aus dem Strunke Davids aufge-
blitht; wir haben uns mit der Bliite deiner Jungfrauschaft be-
duftet und haben von der Frucht deiner Reinheit gegessen und
unter deinem Schatten Schatten gefunden; wir haben aber auch
erkannt, daB wir durch dich gerettet sind und durch das Opfer 5
des Fleisches und Blutes deines geliebten Sohnes leben; denn es
ist im Gesetze geschrieben, das sagt: ,,Jeder, der das Blut des
Altares beriihrt, ist heilig und wird heilig sein!* (Ex. 29, 37). Wir
aber sind geheiligt worden durch das Blut deines Sohnes und
rein geworden durch die Quelle der Seite deines Erstgeborenen. 10

84. Du aber, o Jungfrau, lege deine Hand auf mein Haupt
und laB deine Rechte auf meinem Scheitel ruhen; angenehm sei
meine Opfergabe vor dir und vor ihm, dem Emmanuel, deinem
Sohne, und wohlgefillig moge sie sein vor seinem Vater und vor
seinem heiligen Geiste, der die Sinden vergibt und die Ver- 15
fehlung tilgt, der die Erquickung ist fiir die Ermiideten und mit
Last Beschwerten!

85. O Jungfrau, Schonheit und GréBe fiir die Konige, Glanz
und Helligkeit fiir die Gléubigen, Brunnen der Herrlichkeit und
Born des Segens: bitte fiir mich bei deinem Sohne, daf er mich 20
segne mit dem Segen der Himmel und der Erde, mit dem Segen
der Propheten und der Apostel und der ganzen Schar der Heiligen !

86. Ich wiinsche von deinem Sohne, dal er mich segne mit
einem Segen, wie Jakob seinen Sohn Joseph gesegnet hat, indem
er sprach: ,,Stirker als der Segen der Berge, die fest gegriindet 25
sind durch den Segen der Engel des Herrn, ist wegen des Segens
der Briiste und des SchoBes der Segen deines Vaters und deiner
Mutter (vgl. Gen. 49, 25f.).

87. Ich wiinsche also einen vollen Segen aus dem Munde deines
Sohnes; denn, wen er gesegnet hat, den kann niemand ver- 30
fluchen, wie es prophezeit hat Bala‘dm, der Sohn des Bé‘or,
indem er sprach: |

,,Balaq, der Sohn des Sofor (Sephor) hat mich von Meso-
potamien (Masepétomeja) her berufen und zu mir gesagt: ,Komm’,
verfluche mir den Samen Jakobs und verwiinsche das Haus 35
Israel!* Wie soll ich verwiinschen, wen der Herr nicht ver-
wiinscht hat, und wie soll ich verfluchen, wen der Herr nicht
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verflucht hat? Denn von den Héuptern der Berge aus sehe ich
es (das Volk) und von den Hiigeln aus bemerke ich es: siehe, es
ist ein Volk, das fiir sich wohnt und sich nicht zu den Vélkern
rechnet! Der Herr, sein Gott, ist mit ihm* (Num. 23, - ff).

5  88. Und wie Israel eine Aussonderung fiir den Herrn und ein
Zehnt fiir den Konig der ganzen Welt war, so mache auch mich
zu einer Aussonderung fiir deinen Sohn und zu einem Anteil fiir
seinen Gottesdienst; nimm mich an als Zehnten zu deinem Lob-
preise! Dein Knecht moéchte ich sein und dein Knecht mochte

10 ich heiBlen! Und wie ich meinen Namen bei der Ubergabe in
deinen Dienst (ein)geschrieben habe, so schreibe auch du in die
Schrift meines Dienstes, was ich dir iibergeben habe!

89. Lall nicht zu, dall der Krlos des Blutes deines Sohnes
verloren gehe, und sprich zu deinem Erstgeborenen:

15 ,,Verwirf nicht wegen seiner Missetat(en) diesen elenden
Knecht, den Du mit Deinem kostbaren Blute erkauft hast; denn
niemand kann seinen Besitz hassen, den er mit seinem Gelde
gekauft hat. Wie solltest Du also Deinen Knecht verwerfen, den
Du mit Deinem Blute erkauft hast?

20 90. ,,0 mewn Sohn, das sei ferne von Dir, daBl Du diese Ver-
dammung betétigest!

0 mewn Erstgeborener, das sei ferne von Dir, dall Du diese
Strafe verhdngest!

91. ,,Geehe doch nicht mit Deinem Knechte ins Gericht; denn vor

25 Dir ist kein Lebender gerecht!

..Berechne nicht, o mein Sohn, die Zahl seiner Siinden und
vergilt ihm nicht geméal} seiner Missetat(en) und strafe ihn nicht
fiir das, was er gefehlt hat, sei es durch sein Fleisch, sei es
durch seinen Geist!

30 ,,Jeh will Firbitte und Gebet fiir seine Schuld leisten!

92. ,,Dein Erbarmen und die Barmherzigkeit Deines Vaters
und die Giite des hl. Geistes sollen Deinen Knecht schiitzend
umgeben an allen seinen Tagen bis in die Ewigkeit der Ewigkeit!

Amen.*

Anmerkungen

V, 3. Sion ist hier Typus Mariens: Sion ist der Wohnsitz des Gottes Israels,
Maria des Logos.

6%
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4. Und wenn es also heiBt usw.]. Wortlich: Wenn er (David) also sagt: ,,um
es dem anderen (kommenden) Geschlechte zu erzihlen®, so berichtet er (damit) iiber
die Séhne der Taufe.

8. Bélehor] ist Name des Satans, vgl. II Cor. 6, 15 (ed. Th. P. Platt, Lipsiae 1899):
@avk : HEHIC : ARCHTD : 7200 : BAPC : = Tiz 58 svpgdimse Xpated mpog
BelMap; — (bAMCE : Bélehor verhilt sich zu Behlap, wie Afbbd® : Saléhom zu
Yihwdyp, und das im OM so hiufige ,,hebriische® ¥7479® ; Mariham zu Maptap. oder
Qv; m. a. W. h, bzw. U sind als Trennungsbuchstaben zwischen die beiden Vokale
eingeschoben. Vgl. Dillmann-Bezold, Grammatik d.ath. Sprache® 1899, 8. 73 § 41.

9. Damit er nicht gegen mich auftrete]. L. verbindet diesen Satz mit dem
Vorausgehenden: ,,ich fiirchte, daf dieser Ankliger gegen mich aufrete‘.

19—22 handeln von der conceptio Verbi per aurem Virginis und bringen aus dem
Naturreich als Analogon die Entstehung der Bienen durch das Summen der Bienen
ohne Geschlechtsakt bei. Die conceptio per aurem ist m. E. urspriinglich und wohl
auch spiterhin, wenigstens in der Regel, nicht realistisch, wenn ich mich so ausdriicken
darf, sondern nur als Redefigur verstanden worden. Wie man auf sie verfallen konnte,
lehrt Zeno von Verona (T ca. 380) in Tract. I, 13, 10 (MPL XT, 98): ,,et quia suasione per
aurem irrepens diaholus Evam vulnerans interemerat, per aurem intrans Christus
in Mariam universa cordis desecat vitia‘“. Also durch die beliebte Gegeniiberstellung
von Eva und Maria kam man auf diesen Gedanken. Schon im 4. u. 5. Jahrhundert
finden wir ihn bei Gaudentius von Brescia (T ca.410), bei Proclus von Cyzicus bzw.
Ktpl (1 446), siehe diec Anmerkung zu IV, 27, u. bei Ephrim dem Syrer (die Stellen
sind bei A. Bigelmair, Zeno von Verona, 1904, S. 117, 3 verzeichnet), also in den
verschiedensten Teilen der damaligen Welt. Vgl. auch noch S. 264 des vorigen
Bandes dieser Zeitschrift. — Die ,,Biene® wird bereits von Rufinus von Aquileja
(t 410) in seinem Kommentar zum Apostolischen Glaubensbekenntnis als Beispiel
der Fortpflanzung ohne geschlechtliche Verbindung angefithrt. (Siehe v. Lehner,
Die Marienverchrung, 1886 8. 27.) Vgl. auch in der aus dem heutigen Texte ver-
schwundenen Bienen-Stelle der Karsamstags-Exultet: ,,...0 vere beata et mirabilis
apis! Cuius nec sexum masculi violant, foetus non quassant, nec filii destruunt
castitatem! Sicut sancta concepit virgo Maria. (L. Duchesne, Orgines du culte
chrétien. 3¢ édition. Paris 1903. S. 355). Im éthiopischen Physiologus (F. Hommel,
Die ithiopische Ubersetzung des Physiologus, Leipzig 1877) fehlt die Biene. Aber
im Livre des mystéres du ciel et de la terre, lemte éthiopien publié el tradwit par
J. Perruchon (Patr. or. I, Paris 1903) p. 15 ist zu lesen: &A17+101: £07A:
09°0C : A0 : OFHET 32721 d. h. ,,Aber die Bienen empfangen im Augen-
blick (Perruchon: une fois ?), wann ihre Konigin flotet (summt, zirpt)”®. Und in der
Anaphora Unserer Herrin Maria (ed. princeps Romae 1548) fol. 172a o (§ 33 meiner
Ubersetzung im ,,Katholik*, Mainz 1916) steht: 8731 : AF0A : &hlb : ho? ; JU4 :
Ha2°9A : 1040 : hAA) : P00 : &F70G 1 207 : d. h. ,,Empfingnis ohne Bei-
lager, gleich der Biene, durch das Wort der Rede! Milch verbunden mit Jungfrau-
schaft 1*

23. Mastéma] hiufiger Satansname; stammt aus dem Araméischen und be-
deutet wie ]rgi; ,» Widersacher*‘. Die Literatur iiber M. verzeichnet W. H. Worrell in
d. Zeitschr. f. Assyriologie, 29. Band (1914/15), S. 139; siehe auch 8. Euringer,
Das Netz Salomons, in d. Zeitschr. fiir Semitistik, 7. Band (1929) S. 74.

27. Und sein Berg blitzte]. Das Suffix in 214 : wird wie in AF0AU: in
1V, 62 (vgl. die Anmerkung dazu) Artikelersatz, also ,,Amharismus®, sein. Ich schlage
daher vor, zu iibersetzen: ,,und der Berg blitzte.*
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Der Felsen, der 12 Brunnen ... stromte]. Anspielung auf die jidische, aber
auch im iibrigen Orient bekannte Uberlieferung, daB der Felsen von Raphidim, aus
dem Moses die Israeliten trinkte (Ex. 17, 1ff.), aus 12 Offnungen, je drei auf jeder Seite,
Wasser hervorgesprudelt habe, den Israeliten iiberallhin durch die Wiiste gefolgt und
schliefilich, als seine Aufgabe erfiillt war, zum Berge Horeb zuriickgekehrt sei. Im
Wadi Ledscha auf der Westseite des Sinaigebirgsstockes zeigt man einen 3!/, Meter
hohen Granitbhlock mit einem von oben bis unten etwas schrig verlaufenden breiten
Porphyrband, in dem zehn Vertiefungen zu sehen sind, welche als die ehemaligen
Quellécher erklart werden. Die Beduinen legen in sie Kriuter, um sie dann ihren
Kamelen zum Fressen zu geben, als Heil-, bzw. Schutzmittel. So erklarte man mir
das Vorhandensein der Krauterbiischel in einigen derselben, als ich im Marz 1894
den Hadschar Mfsd (Mosesstein) besuchte. Napfchenkult? — Im maronitischen
Missale sagt der Priester in der Anaphora ,,nach dem Ritus der rémischen Kirche®,
wenn er den Kelch abdeckt: Loy llojon zeasil Mayily o ZM%_&P Lols wwm <Al
Nolimnu! sy LASa peassAN (Ausgabe Beirut 1888 von Msgr. Joseph Dibs, p. 28).
In Missa Syro-maronitica quam . . . traduxit Maximilianus princeps Saxoniae,
Ratisbonae 1907, p. 35 ist das iibersetzt: ,, Tu es (angeredet ist der Kelch) petra dura,
quae effudit duodecim flumina ad potandas duodecim tribus filiorum Israel!*s —
Auch der Koran spricht zweimal (Sure 2, 57 und 7, 160) von dem Felsen, den Moses
auf Befehl Gottes mit seinem Stabe schlug, worauf ihm 12 Quellen entstromten,
,,80 daB jedermann seine Trinkstelle kannte®, d. h. jedem Stamm war seine Quelle
zugewiesen.

28. Die Sion, die Lade usw.]. Siehe IV, 82 nebst Anm.

Nachbildungen von Tauben (?); Bérséktidn-Holz; Tamérgab]. Der
Dichter hat in diesem Abschnitt die Episode von 1 Sam. 6 im Auge. In diesem Ka-
pitel ist nach dem MT u. a. dreimal (v. 8. 12. 15) die Rede von einem Kistchen, in
dem sich die Sithnegeschenke der Philister fiir die Bundeslade befanden. Wahrend
der hebriische Text an allen drei Stellen dieses Kistchen mit dem gleichen, aber
sonst nicht weiter belegbaren Worte, nl. mit 131N bezeichnet, verwendet die LXX
neben der Ubersetzung durch #ép.o noch dazu die Transliteration ihrer Vorlage, was
sich auch sonst bei der LXX der Samuelbiicher nachweisen 1aBt. Belege bei S. R.
Driver, Notes on the books of Samuel,, Oxford 1890, p. LXI. Der Grieche hat also
v 8: év dépott Bepseytav (aliud exempl. Buepyal); v. 11 und 15: o Hépa dpyal
(a. ex. dpyaf). LEpydl bzw. épy4f transkribieren 131N ; die Entstehung von Bepaeyitdy
ist jedoch bis auf den ersten Buchstaben (B = Préposition 2) ganz undurchsichtig.
Die athiopische Ubersetzung (ed. Dillmann) bietet v. 8: 2G0T : (bCONT T : = Sépa
Bepoeydav; v.11: AGP L1 ACIH : "afkida ’argib, wobei arghb = 2pydl (a. ex. épyaf)
ist; v. 15: T72CH) : tamérgab = $épa 2pyaf. Wihrend v. 8 und 15 hinreichend deut-
lich sind, widersteht AG-9.2 : (bzw. AGP.L : ‘afkeda, & P2 : afukida, & . P8 *éfo-
kada, A¢P.L : ofukida und wie die Schreibweisen der Hss. des OM noch ausschen
maogen) jedem Erklarungsversuche. Dillmann, Lea. aeth. col. 1362 ad vocem GP.@: :
erklart: ,,Vox AGP.L: 1 sc. AGP L &CIN : Vépa  Epyal I Reg. 6, 11 (aliter 6, s,
15), etiamsi eam pluralem vocis &P L : censueris, intelligi nequit.” Col. 1405 ad
vocem ACDHL: épya3 I Sam. 6, 11 triigt er nach: ,,Voc(abularium) aeth(iopicum):
AGP.L ACDA i H: AZ°AN : HC74 : £00Y: £ ¢ d. h. ,’afkada ’argdb be-
deutet ,Abbild einer Taube‘ oder ,Baldachin® (,Sonnenschirm®).” Aber dies fiithrt nicht
weiter, da hier offenbar die abessinischen Erklirer geraten haben. Denn nachdem sie
die Transkription von &py43 fiir den Plural von G741 : ,,Taube® genommen hatten,
bot ihnen der gleiche Vers, der von goldenen Aftern und Miusen als Siihnegeschen-
ken redete, die Ubersetzung .,Abbilder*, ,,Nachbildungen‘ gleichsam von selbst an.
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Littmann, dem ich die genaue Ubersetzung der Stelle des Voc. aeth. verdanke, ver-
mutet mit Recht in AG:P.C: und Varianten ein griechisches mit ég ... oder dg. ..
beginnendes Wort. Auf die Deutung €041 : diirfte der Athiope, wie Littmann meint,
dadurch gekommen sein, dafl es sich ISam. 6 ,11 um die Bundeslade (.’)‘[PT:) handelt,
und daB es daher nahelag, an das €01 : des F°T ; zu denken. Er weist auf Guidi,
Vocabolario amarico-italiano col. 671 hin, wo zu lesen ist: ,,.2:100{1 : ombrello, om-
brellone per il tabot, il re, e i 12 maestri di Dabra Libanos. Ein Ehren-Sonnenschirm
kommt in Abessinien nur den Genannten zu. — Da nun der Verfasser sich bei &': A':
etwas gedacht haben wird, so habe ich in Ermangelung von etwas Besserem die nichst-
liegende ,,Deutung®, niamlich ,,Nachbildungen von Tauben®, also ,,Taubenbilder*,
in meine Ubersetzung aufgenommen.

99. Mit einem Balkengeriiste(?) kronte]. “BATTCT : = péhadpov bezeichnet
hier das kunstvolle Balkengefiige, aus dem das Dach des Tempels hergestellt war;
vgl. TIT Reg 6, 9.

Sein hl. Schrein]. £(bC : = 27 (das Allerheiligste) mufl hier ,,die Bundes-
lade** bezeichnen.

30. Wie Cyrill ibersetzt] oder erklirt. Der Verfasser schopft wohl seine Kennt-
nis aus dem Riistzeug der koptischen und abessinischen Theologie, aus dem Werke
,,Haimanota "Abau‘, das auch Zeugnisse von Cyrill, dem Pt. von Alexandrien, ent-
halt (Cod. Berol. Ms. or. fol. 356, Bl. 478—662, sieche Dillmann, Verzeichnis der
Abess. Hss. Berlin 1878 8.21) oder, wenn sie damals schon existierte, aus der Homilien-
sammlung, die nach dem am meisten bevorzugten Vater Kérlos (Cyrillus) genannt
wird. Da mir keines dieser Werke vorliegt, kann ich die etwa in Frage kommende
Stelle nicht angeben.

32. Welche die Farbe des Weines hatten]. Es wird roter Wein gemeint
sein, da es sich wohl um goldgestickte Purpurgewander handelt.

34. Gekront hat]. Vielleicht besser: beschiitzt hat; denn nlA: bedeutet, nament-
lich in den Psalmen, oft: ,,schiitzend umgeben®.

41. Wissenschaft vermehrt]. Wortlich: W. schwer d. i. gehaltvoll macht
also an Wissen um Gott u. die Heilsdinge bereichert.

42. In der Hohle der Heiligen]. Unter (&P : AP8AT: wird die be-
rithmte ,,Schatzhéhle’ am Paradiesesberge zu verstehen sein.

52. Tanze]. Wortlich: ein Tanzender sei (ATqC0% : AU :). Der Akkusativ
0<% : beim Zeitwort UA@ : versteht sich nach Dillmann-Bezold, Grammatik der éth.
Sprache?, Leipzig 1897, § 177, S. 390f.

53. Fir m. eigenen Kampf ... entsprechend m. g. Handeln]. Sinn:
Nicht als ob ich durch gliicklich gefithrten Kampf gegen das Bose oder durch gerech-
ten Wandel Anspruch auf Lohn hétte, hoffe ich auf Belohnung usw.

Trotz meiner siindigen Seele] .NA0A: muB hier mit ,,trotz®, ,,ungeachtet*,
statt mit ,,an®, ,,auf* iibersetzt w.

54. Durch das Vertrauen] nl. auf Mariens Fiirbitte u. auf die Barmherzig-
keit ihres gottlichen Sohnes. 1AL} : konnte man auch ,,durch Glauben, oder
,,durch den Glauben* iibersetzen; aber wie § 55: &fb . : R8P : AFAI"T : AXTh. :
»ich hoffe gerechtfertigt zu w. durch das Vertraunen auf dein Gebet™ zeigt und der
Zusammenhang lehrt, ist die erstere Auffassung vorzuziehen. — Dieser Satz klingt
sehr an die altlutherische Dogmatik an, ist aber nicht im Sinne dieser gemeint. Der
Verf. leugnet durchaus nicht den Wert der guten Werke, wohl aber ihr Vorhanden-
gein bei sich, bzw. bei dem Beter.
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57. Deiner eigenen hl....Sénfte]. In 0P24: CANN: u. gleich darauf N3 % ch :
Calo? : muB das G& : als Verstirkung des Pronomens aufgefaBt werden, was ich
durch die Beifiigungen eigen auszudriicken versucht habe.

58. Wenn auch ... wuchtiger ist]. Z7°¥8A : gibt nur dann einen passenden
Sinn, wenn man A9°: = AOP: nimmt; man wiirde aber analog dem folgenden
Satze statt AF"¥8A : erwarten: €74 €N i Dann ist die Sache glatt: ,, Wuchtiger als
die Schwere der H. u. d. E. ist die Schwere des Gewichtes meiner Siinde; aber noch
viel wuchtiger ist das Gewicht deiner B.* — DaB die Konditionalkonjunktion A07 :
bisweilen, allerdings selten, zu AZ®: verkirzt wird, lehrt Dillmann-Bezold,
Grammatik § 205, S. 483, Absatz 2

60. Pflanze in deinem hl. Hause]. Vgl. Ps. 91, 14. Zum ganzen Abschnitt
und zum folgenden vgl. Js. 5, 1—7; 61, 3.

61. Des Gesetzes, welches das Haupt der Schrift ist]. Das Gesetz d. i. der
Pentateuch ist das erste Buch, also das Haupt der hl. Schrift.

Die vier Stréme des Evangeliums] d. s. die vier Evangelien. Schon Ire-
naeus, Adv. haer. ITI, 11, s stellt die Vierzahl der Evangelien mit den vier Welt-
gegenden und den vier Hauptwinden in Parallele. Tm Gesetzbuch der Abessinier,
dem Fetha nagaSt (,,Kénigsrecht), im 4. Kapitel des ersten Teiles, das von den
Patriarchen handelt, wird aus der Vierzahl der Evangelien, der Paradiesesstrome,
der Jahreszeiten, der Zonen, der Himmelsrichtungen und der Elemente auf die Vier-
zahl der Patriarchen geschlossen und als Quelle der berithmte 37. der sog. arabischen
(pseudo-) nikénischen Kanones angegeben: @744 : P4.0%: HLP.L : a0 AHH: : h
a0 ; ek A.PE AR QT A 907 : G0 EEav ; nav; G0 et 0 VIA :
OFEGADT : 07 CFY : I I : OFIP FHLY : O : @M L% : T LIT :: @ L.
109 AP @A N3N APFNE : A PCD: HO I 0 : 0naP: ZHH : hPCOT 1
d. h. ,,Und das Konzil der Heiligen von Nikiia (canon 37) befahl, daB es in der ganzen
Welt nur vier Patriarchen geben solle, wie es [auch nur] vier Bicher des Evangeliums,
vier [Paradieses-] Flisse, vier Ordnungen der Welt (Jahreszeiten), vier Zonen, vier
Winde und vier Elemente der Geschopfe gebe, und daB ihr Fiirst und Richter sei
der Inhaber des Stuhles Petri in Rom, wie es die Apostel befohlen haben!* Siehe die
Ausgabe von J. Guidi, Roma 1897, p.22, in der Ubersetzung: p. 27. Uber diesen Ka-
non habe ich gehandelt in ,,Der piipstliche Primat und das abessinische Gesetzbuch
der Konige* in der Passauer Monatsschrift 1898 und in ,,Abessinien und der hl. Stuhl*
in der Theologischen Quartalschrift, Tiitbingen 1910, 8. 364ff.

65. Gesit — ungeniitzt]. HCAT: und OCOT : klingen nahezu gléich; daher
Wortspiel.

69. Die Zeit meines Heiles]. Siehe den athiopischen Text von 2 Sam. 22, 3,
wo, wie schon Dillmann, Lex. aeth. col. 1041 anmerkt (vgl. auch die Anm. bei
Leander 8. 139, 17), der Ubersetzer (oder schon seine Vorlage ?) xépag swtnolos in
%0905 cwTrpiag verlesen hat. Dagegen hat die Parallelstelle im #thiopischen Psalte-
rium Ps. 17, 3, wenigstens in der Ausgabe Ludolfs (1701) @PCY : (h L@ 1'% : ,,und das
Horn meines Lebens* und im Ct. Zachariae, Le. 1, 69: PG : 0P 2-55°1%: | Horn unserer
Erlésung® (sowohl bei Ludolf, Psalt. Davidis, p. 335, als auch bei Platt, Nov. Text.
Aethiopice, p. 101). Da der Verfasser letztere Stellen aus seinen taglichen Gebeten
sicher kannte, trotzdem aber die Lesart von 2 Sam. hier vorzog, so wird er seine be-
sonderen Griinde hierfitr gehabt haben. Wahrscheinlich dachte er an das 2viautdy
xoplon dextdy, die 00PF ; A7H.AENMC: 46T, in Js. 61, 2 und Le. 4 19.

72. Mastéma4]. Siehe die Anm. zu § 23.



88 EURINGER

73 und 74. Der Geist deines Sohnes]. Diese Bezeichnung des hl. Geistes,
die auch § 84 in verkiirzter Form (,,sein, d. i. des Sohnes, hl. Geist*) erscheint, erin-
nert sehr stark an das Filioque der abendlindischen Dogmatik, ist aber auch vom
Standpunkt der éthiopischen Theologie aus nicht zu beanstanden; denn diese formu-
liert ihre Lehre vom Ausgang des hl. Geistes in Anlehnung an Joh. 15,26; 16, 14f.:
er ging vom Vater aus und nahm vom Sohne*. So z. B. in der Anaphora der 318
Rechtglaubigen, § 29 meiner Ausgabe (Zeitschr. f. Semitistik, 4. Band, 1926): ,,Der
hl. Geist verkiindet, wie er vom Vater ausging und wie er vom Sohne nahm¢. Vgl.
dazu meine Anmerkung a. a. O. 8. 286f. In simtlichen Hss. des OM, die Leander
verglich, ist dieser Ausdruck unbeanstandet stehengeblieben. Dagegen wurde in der
Pariser Hs. 74, die aus der Zeit des Negus Fasiladas (1632—67) stammt und Litur-
gien enthilt, in der Jakobus-Anaphora, wic H. Goussen (Theol. Revue, 1924, Nr. 1,
Sp. 16) richtig gesehen hat, in § 8 (fol. 93a der Hs.) meiner Ausgabe (Or. christianus
N.S., 4. Band, 1. Heft, 1914) der urspriingliche Text: ,.daBl wir dieses Brot vom Geiste
Christi (A0274.0 : ACNOHN 1) trennen, von spaterer Hand in ,,daB wir d. B. vom Fleische
Christi (A9P2 D0 : ANC' 1) trennen® verandert. Dagegen blieben § 16 u. 19 der gleichen
Anaphora (,,dein, nl. Christi, lebendiger und heiliger Geist*) unangetastet. Diese Kor-
rektur stammt offenbar aus einer Zeit, in welcher man zum Nachweise, dafl das Fi-
liogque einen Bestandteil auch des alten dthiopischen Glaubens gebildet habe, derartige
Stellen heranzog. Um nun solche ,,gefihrliche” Stellen aus der Welt zu schaffen,
griff man zu dem Mittel der Textesinderung. So hat man in den meisten Exemplaren
des dogmatischen Riistzeugs der abessinischen Theologen, des patristischen Sammel-
werkes Haimanota *Abau (d. i. Fides Patrum), nach der Zeit des Negus Ijasu II.
(1730—55), nach der Angabe d’Abbadies in seinem Catalogue raisonné, p. 15f., alle
Stellen, welche vom Ausgang des hl. Geistes auch vom Sohne sprachen, entweder
gedndert oder getilgt bzw. ausgelassen. Seine Worte lauten: ,,I1 est remarquable que,
dans la plupart des exemplaires du Haymanota Abaw écrits dépuis Iyasu le Petit,
on ait supprimé ou alteré les cing passages que établissent la double procession du
Saint-Esprit, ce que prouve que avant cette époque on partageait la croyance de
Rome sur ce dogme important.” Aber dieses gewaltsame Mittel, dem Gegner den Wind
aus den Segeln zu nehmen, ist schon viel frither in Anwendung gebracht worden.
Denn der berithmte Jesuitenmissionir, P. Petrus Pagz, erzihlt in seinem Werke, Hist.
aeth.I1,2 (Beccari II [1905] p.359), daB bei einem Religionsgesprich, das zwischen
ihm und dem gelehrten Abba Marcos vor dem Negus Socinius (1607—1632) stattfand,
ein Exemplar von Haimanota *Abau vorgelegt werden konnte, in dem an 18 Stellen
stand: ,,Br ist der Geist des Vaters und des Sohnes® (he espirito do Padre e do
Filho), dagegen wurde von der Gegenpartei eines beigebracht, in dem es urspriinglich
geheillen hatte: ,,Er geht vom Vater und vom Sohne aus“, wo aber das ,,und
vom Sohne* ausradiert war, also nur mehr: ,,Er geht vom Vater aus® zu lesen war.
Als man den Konig auf diese Rasur aufmerksam machte, erklarte er: ,,Es ist wahr,
Arac Za-Dengel hat es ausradiert.” Es wurden noch weitere Kopien verglichen. In
5 fand sich die Lesart: ,,Er geht vom Vater und vom Sohne aus™; in einem stand
an allen 18 Stellen nur: ,,Er geht vom Vater aus.” SchlieBlich entschied der Konig:
,,Niemand soll aus den Biichern Worte wegnehmen! Lassen wir sie, wie sie sind;
denn sie kommen von Heiligen!"* Und daraufhin schwiegen alle. — Es wire inter-
essant zu untersuchen, ob sich nicht einige Kopien des OM finden wiirden, in denen
die ,,Zensur‘ Spuren ihrer Titigkeit in dieser Richtung hinterlassen hat.

80. Der Sohn des Joas] ist Gedeon (Jud. 6, 11). Das erwihnte Zeichen ist
Jud. 6, 36—40 erzahlt.

Der Sohn des Nérejo] ist nicht Baruch, der Sohn des Neria, sondern Esdras,
den die Abessinier gewdhnlich Sutiel (= Salathiel) nennen, Als Vater des Esdras gibt
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zwar das kanonische 1. Buch Esdras 7, 1 den Saraja an; aber im Stammbaum Jesu bei
Lucas 3, 27 wird Neri als Vater des Salathiel angegeben. Aus letzterer Quelle wird
der Verfasser den Vatersnamen des HEsdras-Sutiel-Salathiel erschlossen haben. —
Nach dem 4. Buche Esdras 14, 39 wurde dem Esdras, bevor er die verloren gegangenen
hl. Schriften aus dem Gedéchtnis diktierte, ,.ein voller Kelch gereicht; er schien von
Wasser voll zu sein, doch seine Farbe glich dem Feuer (P. RieBler, Altjiidisches
Schrifttum auferhalb der Bibel iibersetzt und erklirt, Augsburg 1928, S. 309).
Der Sohn des MaAnu’é] ist Samson.

Der Sohn des Achaz] ist der fromme Ko6nig Ezechias, dessen gottloser Sohn
Manasses seine Kinder dem Moloch opferte.

8l. Die Kinder Caath’s (Ka‘4t)] sind die Aaroniden. Caath (Ka<t), Nap,
war ein Sohn Levis und der GroBvater von Moses und Aaron, also der Stammvater
der hohepriesterlichen Linie (Ex. 6, 16f.).

Die Kinder Core’s (Koré)] sind die bekannten Psalmensinger und Psalmen-
dichter.

86. Man beachte die eigenartige Fassung des Segens des Patriarchen Jakob
iiber Joseph! — Ich habe AN&hT : APARNTLY-: A&A7H.A0hC : ,,durch (oder auf)
den Segen der Engel Gottes* zu M-8.87: ,festgegrindet”, und N&FT : 0&nt :
ATNT : @I7007 ¢ ,,wegen des Segens der Briiste und des MutterschoBes* zu
230 ;| stirker® gezogen. Was der Verfasser unter dem ,,Festgegriindetsein der
Berge durch den Segen der Engel versteht, ist mir unklar; dagegen scheint er bei
dem ,,Segen der Briiste und des Mutterschofles* an die Seligpreisung der Mutter
des Herrn bei Le. 11, 27 gedacht zu haben: Maxopla # xola # Bastdousd oe
rol pagtol, ode &dhagus. Der Gedanke kénnte sein: der Segen der Engel sichert
die Unwandelbarkeit der Berge; aber noch fester verankert ist die Segensver-
heiung des Patriarchen Jakob, weil er der Stammvater derjenigen ist, deren
gebenedeiter SchoB den tragen wird und deren gebenedeite Briiste den nihren
werden, der das Heil der Welt sein wird. Hs ist jedoch immer sehr problematisch,
ohne weitere Anhaltspunkte die exegetischen Gledankenginge und Gedankenspriinge
unseres Dichters nachdenken zu wollen.

92. Deinen Knecht]. Angeredet ist der Sohn Gottes, es spricht ja Maria; daher
mull das Femininsuffix in AMICH. : in das Maskulinum " : umgeiindert werden;
es sind auch die iibrigen Suffixe der zweiten Person in diesem Satz gen. masc.



DRITTE ABTEILUNG

A) MITTEILUNGEN

Ein alter Handschriftenkatalog des ‘ehemaligen nestorianischen
Klosters in Jerusalem

Die Bibliothek des orthodoxen Klosters zum hl. Grabe in Jerusalem
hiitet unter ihren Schitzen auch eine Anzahl syrischer Handschriften,
die mit einer einzigen Ausnahme, der aus dem Sabaskloster stammenden
syrischen Ubersetzung der Oktoéchos (Nr. 28), einst dem nestorianischen
in der Néhe des Demetrios-Klosters gelegenen und ,,Der Herrin Maria
geweihten Kloster gehorten. KEin kurzes Verzeichnis der Sammlung ver-
danken wir J.-B. Chabot, Notices sur les manuscrits syriaques conservés
dans la Bibliothéque du Patriarcat grec orthodoxe de Jérusalem (Journal
Asiatique, IX. Sér. t. 3, 92—132, und separat); der Katdhoyos suvorntixde
tov &v 1 [iBhweduan tob tepod xowed tob w. Tdgov drwoxeipévay svptax®dy
yewpoypagwy von Kheémag M. Korxvridne (Berlin 1898) ist, von einer
Erweiterung der Beschreibung der Hs. Nr. 1 abgesehen, nur eine Uber-
setzung der Notices von Chabot. — Wiéhrend eines fritheren Aufenthalts
in Jerusalem untersuchte ich die Liederhandschriften (vgl. OC2 7/9,
8. 107—23); das liebenswiirdige Entgegenkommen der Bibliotheksverwal-
tung hat es mir im letzten Winter erméglicht, eine erneute Durchforschung
vorzunehmen und einige Hss. zu photographieren.

Die Kagktl-Hs. Nr.5 bringt nun in einer bereits von Chabot ver-
merkten Nachschrift interessante Angaben eines Priesters Kantn aus
Tellkéf, der im Jahre 1717/18 auf Veranlassung des Patriarchen Elias IX.
nach Jerusalem ging, iiber seine Restaurationsarbeiten in Kirche und
Kloster, woriiber ich an einer anderen Stelle berichten will. In dieser
Notiz sagt er u. a.: ,,Und ich trug Sorge fiir die Biicher und Geréite der
Kirche, und ich schrieb ihre Zahl in diesem Buche nieder, wieviel Biicher
es sind und wieviel Gerédte.”* Chabot hat bei seiner Katalogisierungsarbeit
diese Liste nicht gefunden; er sagt: ,la liste des livres a disparu®. Sie ist
jedoch gliicklicherweise noch vorhanden und zwar etwa in der Mitte der-
selben Hs. auf einem urspriinglich leer gelassenen Blatt, fol. 67 des Kurras X1.
Da 49 Hss., also etwa die Hilfte der ehemaligen Klosterbibliothek in den
Besitz des orthodoxen Patriarchats iibergegangen sind, lassen sich die
z. T. sehr knappen Notizen des Katalogs daraus erginzen und mancherlei
Angaben iiber die Geschichte der Bibliothek des Klosters gewinnen, das
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wohl um die Mitte des 18. Jahrh.s aufgelost wurde und anderen Bauten
Platz machte. Wohin die iihrigen Hss. gekommen sind, 1Bt sich nur in
wenigen Fillen feststellen, da nicht alle Hss.-Kataloge ausfiihrliche An-
gaben iiber Nachschriften und sonstige Eintragungen machen. — Ich
gebe zuniichst den Text der Einleitung des Verzeichnisses mit Ubersetzung
und dann die Titel mit kurzen Bemerkungen.

231 wao Jman (ool omasels ¢ \all Aexo mMxbEIN ASPAON (b fmam A1 AN
cmdx30iy Wi Oobl Aohee il BBex O udos oAEde .lesaws joAdAd JoLdedn
Aamao Ba3od@sd Sup JAad dnbuly LA Mabs INxan 1AL.AZe Gwp orhan Axoxo
Exe A3 NSpao Esy Lbow Nse N8Ny A ASwo dods Asden we.da meda

\0oudm0x (65 wdoro un g o Moo esl Axao AN

Ich, der Priester Kantin aus Tellkéf, kam nach Jerusalem im Jahre
2029 auf Anordnung unsers hl. Vaters Mar(j) Elias, des Katholikos-
Patriarchen des Ostens, seine Gebete seien uns eine Mauer, Amen!
Und ich blieb vier Jahre in Jerusalem und versah den Dienst am Grabe
unsers Herrn und im hl. Zelte der Herrin Maria, welches ist unsere, der
Nestorianer, Kirche. Und ich brachte Tag fiir Tag in ihr (MeB-)Opfer dar
und trug Sorge fiir die (Persolvierung der) Gebete und Fiirbitten fiir die
Verstorbenen und sorgte fiir ihre Biicher und sammelte sie und legte sie
in unserer Kirche nieder. Und das sind ihre Titel:

2 awo 88Mser A: Drei Evangelienbiicher und ein ara-
bisches. Von diesen 3 (syr.) Evangelien ist eines noch vorhanden, = Nr. 1;
ein zweites befindet sich als Nr. 169 der Sammlung Borgia im Vatikan,
vgl. A. Scher, Notice sur les manuscrits syriaques du Musée Borgia, Jour-
nal Asiatique 10€ sér. t. 13, 284, und A. Baumstark, Drei illustrierte
syrische Evangeliare, OC IV, 409/13. Ob auch noch andere Hss. unseres
Klosters in diese Sammlung gekommen sind, 1aBt sich aus den kurzen
Angaben 8.s nicht erkennen. S. Giamil, Genuinae relationes inter sedem
apostolicam et Assyriorum orientalivm sew Chaldaeorum ecclesiam, Rom
1902, der 8. 519ff. zuerst auf diese Handschrift hinwies, erwiihnt auch
noch Vat. syr. 151 und 90, die in Jerusalem fiir die Nestorianerkommunitit
geschrieben wurden. — Das arabische Evangeliar ist vielleicht Nr. 36
des Katalogs der arabischen Hss. (KAeémac Kowxohidns, Katdhoyog
apafixdy yepoypigwv tis ‘leposohuprtindic Bifhdiunz, Jerusalem 1901);
da dieser Katalog die Nachschriften nicht mitteilt, kann man den Verbleib
der arab. Hss. der Nestorianerbibliothek, die wahrscheinlich auch groften-
teils an den Konvent des hl. Grabes fielen, nicht feststellen.

1330w 1: Bin Hdd(h)rd. Dieses Chorbuch ist noch als Nr. 3 der heu-
tigen Numerierung vorhanden.
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m\ 3: Zwei Gazzd-Biicher, = Nr. 4 und 6.

mis 1: Hin Lektionsbuch; der Titel bezeichnet ein Buch, das die
alttestamentlichen Perikopen und die der Apostelgeschichte enthiilt; nicht
mehr vorhanden.

2.Ax 7: Ein Apostolos; nicht mehr vorhanden.

PLEVEEN :, 1ab0 :\: Drei Wardd und drei Kamisbiicher. Von den
noch vorhandenen Liederbiichern ist Nr. 38 ausdriicklich als Wardd be-
zeichnet, die anderen Exemplare dieser Buchtypen, Nr. 2, 23, 31 und 49
sind aus beiden (und andern) Autoren gemischt, so daB die Zuteilung zu
einem von beiden erschwert ist; am ehesten konnte Nr. 49 als Kamis an-
gesehen werden, da der grofite Teil der Lieder von diesem stammt.

sazse wan or: Fiinf Qéd(h)am wad(h)ébat(h)ar; dieser liturgische
Buchtypus enthiilt hauptsichlich Teile des Ferialoffiziums; dre1 (Nr. 43,
45 und 46) sind noch vorhanden.

15305 hedx A : Drei Sappir ddbbaré; es handelt sich um das gewohn-
lich Sappirdt(h) dibbaré genannte Werk des Jéhannan von Mossul. Der
heutige Bestand weist noch alle drei Exemplare auf (Nr. 24, 26 und 40).

Noaxs 5: Zwei Kaskil; ein weiterer fiir die Persolvierung des
Stundengebetes notwendiger Buchtypus mit den nach den ,,Wochen®
wechselnden Texten fiir die Wochentage aulerhalb der Fastenzeit. Davon
sind heute sogar drei vorhanden (Nr. 5, 16 und 29), sei es, dafl der Priester
Kanfin ein Exemplar iibersah, oder daB nach 1719 noch eines hinzukam.

Modox fuSaw Xpobzo Bzdomy ay, & Neun Ordinesbiicher fiir die
Messe und fiir die Weihe der Altédre zugleich. Davon ist nur noch
ein Exemplar vorhanden (Nr. 22); ein zweites aus diesem Kloster stam-
mendes ist in amerikanischem Besitz und von 1. H. Hall in: Journal of
the American Oriental Society, Bd. 13, Proceedings may 1888, 8. CCLXXXV
beschrieben; es wurde laut Nachschrift am 1. Juli 2021 d. Gr. (1710) im
Kloster des Rabban Hormizd bei Algds fiir die Nestorianerkirche in Jeru-
salem vollendet.

iy INED WBaY, &: Drei Ordines der Gebete der Einsiedler.
Hiervon sind 4 Exemplare (Nr. 21, 32, 36 und 42) vorhanden; vielleicht
ist eines weiter unten als ,,Buch der Unterweisungen fiir Einsiedler” zu
zéahlen.

imd, 2mo 283 o: Sieben Davidbiicher und ein arabisches. Von
ersteren liegen heute noch vier vor (Nr. 7, 15, 25 und 27); ob das arabische
in der Sammlung der arab. Hss. noch vorhanden ist, 18t sich aus dem
Kataloge nicht ermitteln.
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sAs0n 1: Bine Tdrgamd-Sammlung. Dieses Buch, die Hymnen
zu Epistel und Evangelium enthaltend, fehlt.

A 1: Bin Ség(h)it(h)a-Buch; fehlt ebenfalls.

#nas\dwp faaa 10 Ein , Buch der Perle®. Dieses Werk des ‘Ab(h)disé
von S6ba fehlt heute; ebenso das folgende.

A2 5000 toda ;. Hin Buch der ,Unterweisungen fiir Kin-
siedler”. Solche Anweisungen von Dad(h)i$6° und von Abraham von
Net(h)par stehen als Anhang in Nr. 21, einer Sammlung von Gebeten

tir Einsiedler (s. o0.).

pSAA Aoy s oy, 20 Bin Ordo der Handauflegung fiir alle
Weihestufen. Dieses ,,Pontificale® ist als Nr. 13 vorhanden.

23 3: Zwei (Biicher der) Propheten; davon ist ein Exemplar,
Nr. 20, noch vorhanden.

dawp Boes 1: Bine Erklirung des Neuen (Testaments); fehlt.

Mabox Mone Afspe INLASy 13ges 1: Kine KErklirung des Alten
(Testaments), der Propheten und des Psalters zusammen; es
handelt sich um den Kommentar des 186°dad(h) von Merw, heute Nr. 10.

1248 w: Acht Begribnisritualien, davon noch drei (Nr. 14, 35
und 41) erhalten.

iiass A: Drei Trauungsritualien; dieses liturg. Buch wird ge-
wohnlich iaa3es genannt; ein solches ist unter Nr. 50 noch vorhanden.

NS> jado 2: BEin , . Buch der Schitze®; wohl das unter diesem Titel
bekannte Werk des Jakob (Severus) bar Sakkd; fehlt.

Imupass jaaa 1: Hin Buch des ,,Paradieses”. Diese Dichtung des
‘Abd(h)i%6° ist als Nr. 11 noch vorhanden.

n380% Dlwo A& Hamu i3 mano oda 1: Hin hl Buch des Mar(j)
Ishaq iiber die asketische Abhandlung. Die Formulierung dieses
Titels ist etwas ungeschickt; es handelt sich wohl um das Werk des Isaak
von Ninive, das in der Ausgabe von Bedjan, Mar Isaacus Ninivita, de
perfectione religiosa (Paris—Leipzig 1909) den Titel fithrt: Asketische Ab-
handlung (ssaeo AMwow) iiber den Weg des Ménchtums; nicht mehr vor-
handen.

wioml  NoEAs fada 2: Ein Buch der Geschichten, Kardini;
— Nl

w38 Nas idams A : Drei Sacerdotale-Biicher fiir alle Stufen;
von diesen ,,Ritualien* sind noch zwei (Nr. 44 und 48) vorhanden.
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AeSots hdod o0 maa 1: Ein Buch der ,,Sophia-Unterhaltung™
der Jakobiten; gemeint ist das Werk des Barhebraeus; das Buch ist in
der Sammlung nicht mehr vorhanden.

S, &5 Bas o: Sechs Biicher in arabischer Sprache; ob sie
noch unter den arab. Hss. der griechischen Patriarchatsbibliothek befinden,
laBt sich aus dem Kataloge nicht feststellen.

osead 7: Hin Lexikon; fehlt.

mduomt & : Drei Abid-Halim-Biicher; von diesem, Gebetstexte
zum Morgenoffizium enthaltenden Buchtypus ist noch ein Exemplar
(Nr. 18) erhalten; in Jerusalem geschrieben wurde auch das Abt-Halim-
Buch Vat-syr. 90.

ssotio 5: Zwel Magamat-Biicher; ob es sich um dies unter dem
gleichen Namen iiberlieferte Werk des Jahb(h)alaha II. handelt, 18t sich
nicht bestimmen, da beide Exemplare verloren sind.

sandw 130my 10 Ein ,,Wohlgefiigtes Gewebe™; ein dogmatisches
Werk des Johannan bar Zo‘bi; in der Sammlung nicht mehr vorhanden.

ow =: Zwel Neue (Testamente) = Nr. 9 und 36.

#2uma =mna 2: Bin Buch der Einsiedler; ist entweder verloren, oder
mit einem der frither genannten Buchtypen zu identifizieren.

p0.d3 Zuspe 1M 2\ 1: Ein Gazzd fiir Weihnachten und Epipha-
nie nur; = Nr. 39.

mawil 1: Eine Grammatik; = Nr. 30, die Grammatik des Elias
von Nisibis und des Jéhannan bar Z6‘bi enthaltend.

inosan oo 3: Zwel Mémré-Sammlungen fiir die (Niniviten-)
Bittage; davon liegt eine (Nr. 37) noch vor.

A aodN3 1: FHine Hdilfte eines Gazzd; = Nr. 12.

Loxo amsy fata 20 Hin Buch des ‘Ab(h)d-MéEsihd; ist verloren. Es
wird sich wohl um das Werk des ‘A. von Hirta, Ermahnungen an Ménche, °
handeln.

ABods soxass =3 s 1: Bin Buch des Rabban ‘Enaniié‘ und

(o statt 5) Glossen; = Nr. 47, Buch des ‘E. mit den Glossen des Rabban
Honain.

: 520 s Wolsl sxh 1: Kin Buch der Geschichte des Andreas
mit Madradé; das Buch ist verloren; um welches Literaturwerk es sich
handelt, vermag ich nicht anzugeben.

Boundx 1: Ein Hexaémeron; — Nr. 34, ein Werk des ‘Emmanuél
as-Sahhar.
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258 AAL soxs iahs 1: Ein Buch der ..Sieben Ursachen der
Sakramente®; diesen Titel hat ein Werk des Katholikos Timotheos II.
(s. BO III, I, 572). In der griech. Patriarchatsbibliothek nicht vorhanden;
ob es das in der Bibliothek des Jakobitischen Markusklosters in Jerusalem
befindliche Exemplar ist, oder vielleicht auch die Hs. Vat. syr. 151, die in
Jerusalem geschrieben worden ist, kann ich nicht sagen.

omoas ass oba 2: Kin Buch des bar Bad(h)meh; nicht mehr vorhan-
den. Alsb. B. wird der Autor eines Gebetes im Abti-Halim-Buch bezeichnet,
das in anderen Hss. dem Elias von Nisibis zugeschrieben wird; vgl. E. Sa-
chau, Verzeichnis der syr. Hss. S. 144 und 316.

sana (statt =) fow .. \OTNEBD g BETe ... pdadmioe WELASD HAs 0 AAD
o Ol Asxs (@8 I3b waals A ¢ 003D (00hAML An Buga

,Auler den Biichern, die alt und in Unordnung sind. Das ist ihre Zahl:
Hundert Biicher weniger eins sind es insgesamt (in Wirklichkeit sind
es 100). Eigenhiindig geschrieben durch den Priester Kan{in im Jahre 2030
(1718/19)%. Nicht aufgezihlt sind in diesem Verzeichnisse das heute als Nr. 8
gezihlte Buch der Sentenzen des Elias von Peroz-Sapir und Nr. 19, eine
Sammlung liturgischer Texte; das kann ein Versehen des Priesters Kaniin
sein; aber wahrscheinlicher ist es, dal} die Biicher damals in irgendeiner
Zelle oder in der Grabeskirche, wo die Nestorianer auch Gottesdienst
hielten, versteckt geblieben waren. Ich war zunichst geneigt, in dem als
bar Badmeh bezeichneten Buche das Werk des Elias zu suchen, aber ich
habe keine weiteren positiven Griinde fiir diese Identifikation finden
kénnen.

Uber die Geschichte dieser Bibliothek lassen sich aus den Bemerkun-
gen in den Hss. mancherlei Einzelheiten feststellen. Die meisten derselben
stammen aus der Zeit vom Ende des 16. Jahrh.s bis zum Anfange des 18.,
und zwar sind verhiltnisméBig viele (1. 2. 5. 6. 8. 13. 14. 15. 21 und die
jetzt in Amerika befindliche Taksi) in Algé8, bzw. im Kloster des Rabban
Hormizd auf Anordnung des Katholikos geschrieben und zwar ausdriicklich
fiir das Kloster in Jerusalem. Das erklirt sich wohl daraus, daB seit 1551
Alqds der Sitz des nestorianischen Patriarchen war, der vermutlich schon
deshalb dem Kloster im fernen Jerusalem sein besonderes Interesse zu-
wandte, weil es eine wichtige Station fiir die damals hiufig mit Rom unter-
haltenen Unionsbotschaften war, durch die auch von Vertretern dieser
Patriarchenlinie bis auf Elias IX. (1700—22) Beziehungen mit dem Westen
immer wieder angekniipft wurden (vgl. 8. Giamil, Genwinae relationes,
passim). Aber auch in anderen Kreisen mag es als besonders verdienstlich
gegolten haben, dem Kloster in der hl. Stadt Biicher zu stiften; ein gewisser
David und seine Frau Hanem schenken das Paradies-Eden-Buch (Nr. 11),
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eine Bundestochter Seltane aus Bét(h) Megali in der Zabdikene schenkt
den Psalter Nr. 15, ein Priester Isaak aus Sipargan die , FErbaulichen Ge-
schichten® Nr. 17, ‘Ab(h)di#6‘, Bischof von Atél, die Sammlung liturg. Stiicke
Nr. 19, ein Rabban Josef das Hymnar Nr. 23, ein Rabban “Ab(h)da das Zellen-
buch Nr.32, Aaron, der Bruder des Priesters Samuel aus Atél, das Be-
gribnisrituale Nr.41. — Georg, Sohn des Priesters Daniel aus Alqos,
der Sakristan des Jerusalemer Klosters, bemerkt in den Hss. Nt.7 und 27,
daB er diese Biicher in den Jahren 1724 bzw. 1725 neu eingebunden hat.
Schon 1647 hatte ein Pilger, der Priester Jar, das Brevier Nr. 39 und einige
andere Werke mit neuen Einbéinden versehen. Pilger haben sich natiirlich
besonders hiufig auf leeren Bléttern oder losen Zetteln verewigt an-
gefangen von dem Metropoliten ‘Enani$é‘ von Mardin, der 1582 mit einigen
Begleitern das Osterfest in Jerusalem feierte, bis zu einem Selémén aus
Sak, der 1733 eine poetische, auf ,, o6 reimende Kintragung in Nr.5
machte. Gelegentlich erfahren wir auch wieviel fiir eine Hs. gezahlt wurde;
so kauft ein Monch ‘Ab(h)d4 den Psalter Nr. 15 fiir 10 o %, um ihn fiir 60 x50
an die Bundestochter Seltane zu verkaufen, die ihn dem Kloster in Jeru-
salem schenkt: in Nr. 37 notiert ein Besitzer: Ich habe das Buch von
Qagh Selib(h)a fiir 14 i gekauft; Nr.27 hat ein gew. ‘Ab(h)di86° fiir 5 o3
erstanden. DaB das Kloster selbst wohl einmal in die Lage kam, Biicher
verauBern zu miissen, erfahren wir aus einer Bemerkung in Nr. 3; dieser
Htd(h)ré muBte einmal fiir 5 Golddareiken dem armenischen Metropoliten
moasine  verplindet werden, von dem ihn der Metropolit David fiir
das Kloster zuriickkaufte. Derselbe Kodex wurde 1614 mit mehreren an-
deren Biichern den Franken in Jerusalem iibergeben, weil es weder Priester
noch Diakone im Kloster der Nestorianer gab; sobald wieder Kleriker
da wiren, sollten die Biicher zuriickerstattet werden. Von einem einzigen
Obern erfahren wir den Namen: es ist Bacchos, der sich 1683 in Nr. 36
eintrigt, wohl derselbe, der 1669 nach Jerusalem kam und 2 Hymnen in
Nr. 2 verfaBte. Aber auch die Gesamtlage der nestorianischen Kirche er-
fiihrt gelegentlich in solchen Notizen eine Beleuchtung; der Schreiber von
Nr. 44 sagt, daB er die Handschrift im Mai 1650 vollendete, ,,zur Zeit des
Mar(j) Elia, Katholikos des Ostens, und des Mar(j) Simon Katholikos;
moge unser Herr Jesus den Frieden unter ihnen wieder herstellen!“ Am
Rande ist noch bemerkt: ,,Dieser Mar(j) Simon verfolgte seine Dibzese.
Es handelt sich um Elias VIL., der, obwohl aus der Linie des Bar Mama
stammend, wie seine Vorginger Bezichungen zu Rom unterhielt, und um
Simon XI. aus der Linie des ersten unierten Katholikos, Stlagé, der in
Urmia residierte.

Prof. A. RUCKER.



MITTEILUNGEN 9

Die alt-christliche Literatur in der georgischen Uberlieferung

(Fortsetzung)

Johannes Chrysostomos.

1.

Kommentar zum Matthidusevangelium; iibersetzt von Ekhwthime.
AM.20; 36; 54; 88; 89; 136; 145; 191; 208; 280; 365; 372; 389;
396; 816, 842; 996; Ath. 66; 67; 70; Gel. 19, 20; Ges. 4928; Jer. 115;
Sin. 81, 89 = Mig. 57—58.

. Kommentar zum Johannesevangelium, iibersetzt von Ekhwthime.

AM. 8; 66; 101; 106; 481; 631; 699, Ath. 65; 66; Gel. 21; Ges. 4928;
Jer. 145 = Mig. 59, 23—482.

. Die gbttliche Liturgie; die Ubersetzung stammt aus der Zeit vor

dem 10. Jh. = Mig. 63, 901—922. Die é&ltesten Ausgaben: Tiflis
1745, 1751.

. Uber das Priestertum. AM. 286, 375, 663. Ag.: Tiflis 1845 cf. Tama-

rati, S.Jean Chrys.dans la littérature géorgienne: Xovooarouxd 1,216.

. Uber die Sechstage der Weltschopfung. Jer. 44, 104—151. cf. Mig. 53,

21-—386; 54, 385—580. Homiliae in Genesim oder, vielleicht, 54, 581
bis 680 Sermones octo in Genesim.

. Homilien auf die Geburt des Herrn.

a) AM. 19, 54—b7; 95, 61—69; andere Version AM. 19, 23—39;
95, 27—39; Gel. 5, 438—447 = Mig. 49, 351—362

b) Ine: ,Es sind viele und unzihlige gottgefillige Versammlungen
der Christen‘“: Ath. 80, 16—23. '

¢) Auf die Geburt des Herrn und Johannes. Inc.: ,,Das Buch unserer
Schuld wird heute verkiindet: AM. 19, 34—41; 95, 39—46.

d) Jambisches Gedicht. Ine.:,,Ein Kind vom Schol3*. Ges. 379, 194.

. Homilien auf die Epiphanie:

a) AM. 19, 344—349; 95, 234—238; 1109, 2—5; Ath. 80, 207—209;
Sin. 83, T4—17; 90, 470—474 = Mig. 59, 489—492,

b) AM. 19, 377—381 = Mig. 50, 805—807.

¢) Inc.: ,,Als unser Herr Jesus Christus am Brunnen die Frau sah®:
AM. 19, 341—344; 90, 460—463; Ath. 80, 206—207; Sin. 83,
72—74; cf. Mig. 59, 535—542.

d) Inc.: ,,Gottliebende und briiderliebende Manner, seid Gastgeber
meiner Reden®: 4M. 19,369—377; 90,449—457 ; 95,258 —267; cf.
Mig. 10, 1177—1189 unter dem Namen des Gregor Thaumaturgos
oder Mig. 88, 1865—72 unter dem Namen des Gregor Preshyter
von Antiochien.

e) Ine.: ,,Gut ist das Licht und ehrbar und sehr niitzlich*: AM. 19,
331—335; 90, 463—467; 95, 227—231; Ath. 80, 30—32.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 7
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f) Ine.: ,,Anfang des Evangeliums fiir das Reich des Himmels ist
das heutige heilige Fest: AM. 19, 335—338; 90, 447—470; 95,
9231—234; 649, 3; Ath. 80, 32—36; Sin. 83, T0—72.

g) Ine.: ,Es ist die Freude fiir uns Alle, Briider, dieses von Gott ge-
schenkte Fest‘: AM. 19, 338—340; 90, 467—459; 95, 269—270;
Ath. 80, 205—206.

h) Ine.: ,,Unser Herr Jesus Christus, das Leben und das Wort, der
unser Geschlecht geschaffen hat*“: 4AM. 19, 340—341; 90, 459
bis 460; 95, 270—272.

8. Homilien auf den Palmsonntag:

a) Inec.: ,,Von den Zeichen der Zeichen und von den Wundern der
Wunder des Herrn®, iibersetzt vom Hieromonach Theophilos:
AM. 5, 317—326; 129, 212217, 272, 125—130 (134, nach Monu-
menta XXIII, 5); Gel. 8, 214—219; cf. Mig. 59, 703—T708.

b) Inc.: ,Die Versammlung der Kinder Zion‘: Ath. 80, 62—64.

¢) Inec.: ,,Geliebte, kommt jetzt Alle, die Thr seid*: Ath. 80, 60—62.

d) Homilien auf Lazarus und den Palmsonntag. Ine.: ,,Sehr eilig
ist (die?) jetzige (Zeit ?):* Ath. 80, 55—56; cf. Procli, archiep.
Constant. oratio IX, elc ta Bata bei Gallandi IX (Paris 1773)
652—664.

e) Homilie auf den Palmsonntag, Einzug des Herrn in Jerusalem
und iiber den Propheten Zacharias. Inc.: ,,Freue dich sehr Tochter
Zion“: Ath. 80, 56—60; Sin. 86, 52—b9; gehort in Wirklichkeit
dem Cyrill von Jerusalem zu, hrsg. von Combefis, Novum
Auctarium (Paris 1648) 612—633.

9. Homilien auf die Leiden unseres Heilandes.

a) AM. 1109, 76—19; Ath. 80, 72—80 = Mig. 49, 291—298.

b) AM. 1109, 79—82; Jer. 4, 66—68 = Mig. 59, 525—5H32.

¢) AM. 5, 360—363; 272, 135—136; Gel. 8, 224—233; Jer. 4, T5—17
= Mig. 61, 687—690.

d) AM. 5, 345—3b4; 272, 136—143; Gel. 8, 226—233; Jer. 4, 68—T5
= Mig. 49, 373—382.

e) Am gleichen Tage, als Adam das Paradies verlieB, ist der Schicher
hineingegangen. Ine.: ,,Was ich gestern versprochen hatte, will
ich heute nachholen®: AM. 5, 386—394; 272, 1564—15T7; Gel. 8,
245—248; of. Mig. 62, 721—274.

f) Am groBen Montag. Inc.: ,,Ein Mann ging von Jerusalem nach

Jericho, und die Réauber iiberfielen ihn und verwundeten ihn®:
AM. 1109, 57—58; cf. Mig. 62, 7565—T58.



MITTEILUNGEN 99

g) Zur Matutin des groBen Montag. Inc.: ,,Wie uns der Evangelist
Matthéus berichtet hat, als Jesus frithmorgens zuriickkehrte,
hungerte er und er sah einen Feigenbaum®: AM. 1109, 66—70;
Ath. 80, 69—12; Sin. 86, 60.

h) Am groflen Donnerstag, als Jesus vom Mahl aufstand und anfing
seinen Jiingern die Fiile zu waschen. Inc.: ,,Die Barmherzigkeit
und Liebe predigt das ganze Geschopf“: AM. 1109, 83—89.

1) Am Karfreitag. Inc.: ,,Was ist das Leiden*: AM. 691, 181—196;
1109, 89—99; Ath. 80, 89—94.

k) Fiir Freitag und Samstag: ,,Am Tage der Not und Leiden unseres
Heilandes miissen wir auch, Geliebte, trauern*: AM. 1109,
101—103.

1) Uber die Versiegelung des Grabes, Lesung aus dem Matthiius-
evangelium. Inc.: ,,Am Tage aber, der dem Freitag folgt, kamen
zusammen die Hohenpriester und Pharisier und sagten zu
Pilatus*“: AM. 1109, 103—107.

m) Uber die Kreuzigung Christi und den gliubigen Schicher. Inc.:
.,Lasset uns gedenken, Briider, des Kreuzfestes und das Kreuz
preisen‘“: AM. 1109, 94—97.

n) Auf das Kreuz. Inc.: ,,Wer kann iiber das Kreuz aussagen, wer
wird wagen iiber das Kreuz zu schweigen®: AM. 1109, 97—101.

10. Homilien auf die Auferstehung.

a) AM. 5, 413—415; 50, 56—58; 71, 1—2; 674, 217—218 = Mig,
59, 721—T724.,

b) Ine.: ,,Denn mit dem Mund kénnen wir danken®: AM. 144, 92
bis 97; 70, 141—148; 1109, 128—131; Ath. S0, 128 —195,

¢) Inc.: , Heute soll die Kirche sich freuen und ihre Kinder sollen
singen*: AM. 144, 97—101; 1109, 131—131.

d) Ine.: ,,An diesem Fest, Geliebte, die Himmel freuen sich und be-
triibt ist die Holle: AM. 70, 140—141; 144, 101—103; 1109,
137—138.

e) Inc.: ,,Heute ist, Geliebte, in Erfiillung gegangen, was frither
vielen Geschlechtern: AM. 70, 143—144; 144, 103—105; 1109,

138—139.
f) Inc.: ,,Das schéne Fest unseres Heilandes wird gefeiert*: AM. 613;

Elias-Skit 5, 305—310.
11. Homilien auf den neuen Sonntag.
a) Ath. 80, 129—133 = Mig. 63, 927—930.
b) Ine.: ,,Der Tag des Sonntags ist der Tag des Lichtes“: AM. 144,
150—153; 1109,144—145; Ath.80,125—126; Sin. 83, 108—110.

7*
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¢) Inc.: ,.Ich bin zu Euch gekommen, um das Versprechen zu losen‘‘:
AM. 144, 217—221; 1109, 140—143; Ath. 80, 126—129; Sin. 83,
102—108.

12. ﬂomilien auf die Himmelfahrt.
a) AM. 272, 173—175; 613, 674, 180—182; Gel. 8, 334—336 = Mig,

52, 791—794.
b) AM. 272, 17T1—1173; Gel. 8, 330—3834; Jer. 17, 95—98 = Mig. 64,
1413.

¢) Inc.: ,,An diesem Tage freuen sich die Himmel und frohlockt die
Erde*: AM. 1109, 146—151; Ath. 80, 137; cf. Leontios von
Neapolis ei¢ 2vpeava bei Combefis, Novum Auctarium, 681—700.

d) Ime.: , Kommet, meine Lieben, und lasset uns feiern™: Ath. 80,
133—136.

e) Inc.: ,,Unser Herr und Sohn unseres Gottes, als er kam, sahen
ihn die Engel nicht (?) als er aber gen Himmel fuhr, an dem Tage
haben sie gesehen: AM. 144, 193; 1109, 145—146; Ath. 80,
136—137; Swn. 83, 110—113.

f) Uber die Himmelfahrt unseres Herrn und iiber die Leiber der
heiligen Mértyrer, die in der Néihe der Graber der Héretiker ruhten,
und wie soll das Wort des Herrn verstanden werden: ,,Zwei werden
auf der Miihle mahlen®: Gel. 8, 317—330.

13. Homilien auf die verschiedenen Herrntage, Kreuz- und Weihefeste.

a) Auf die Verklirung. Inc.: ,Herrlich ist fiir uns die Versammlung
dieses Tages, Geliebte, herrlich ist dies Fest*“: AM. 144, 334—342;
1109, 151 (fehlt das Ende); Ath. 80, 146—151; Sin. 83, 121—128.

b) Auf das Fest der Pentekoste. Inc.: ,,Als die Zungen durch den
Zorn Gottes wegen der Ubertretung gespalten wurden®: AM. 144,
221—230; Ath. 80, 140—144; Swn. 83, 113—114.

¢) Uber das Weltende, auf die Wiederkunft des Herrn, iiber das Ge-
richt iiber die Lebendigen und die Toten, iiber die Geduld, iiber
die Lektiire der hl. Schrift und iiber das anachoretische Leben.
Ine.: ,,Das Leben aller Heiligen und Gerechten war geschmiickt
mit der Geduld“: AM. 153, 344—368; cf. Mig. 63, 937—942.

d) Auf die Wiederkunft des Herrn und damit wir auf den Nutzen
unserer Seele bedacht sein sollen. Inec.: ,,Alle die, welche abgelegt
haben die Vergéinglichkeiten der Welt und die schlechten Dinge®,
iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren. AM. 182, 629—641; 272,
32—38; Gel. 8, 965—966.

e) Auf das Kreuzfest, in zwei Versionen: &ltere: Jer. 18, 53-—64;
Sin. 83, 160—165; und jingere: Gel. 4, 188—193; Ges. 1276,
55—63 = Mig. 59, 679—682.
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14,

15.

16.

f) 13. IX. Auf das Weihefest der hl. Kirchen. Inc.: ,,Die Himmel
wurden heute zur Erde*: Ath. 80, 171—176; 83, 146—I154.

g) Auf die Turteltaube und das Weihefest der hl. Kirchen. Inc.
,,Die Turteltaube liebt die Wiiste“: Ath. 80, 176—179; Sin. 83,
154—160.

Homilien auf die Marienfeste.
a) Auf das Mariaverkiindigungsfest.
1. AM. 19, 12—20; 95, 7—20 = Mig. 60, 755—760.

II. AM. 272, 253—255; 276, 13—74; 679, 1561—155; 613, Gel. 2,
317—321; 8, 176—179; Jer.2, 69—16; 4, 20—23 = Mig. 50,
791—796.

b) 14. VIIL. Vorfest des Koimesisfestes. Inc.: ,,Ich sehe, meine lieben
Briider, das wunderbare, unerreichbare und unaussprechliche My-
sterium‘“: AM . 144,360—378; Ath.80, 154—156; Sin.83, 132—135.

¢) Auf das Koimesisfest. Ine.: ,,Meine Lieben kommt und hort das
Lob fiir die heilige Jungfrau®: AM. 144, 378—380; Asiat. Mus.
Georg. 150;Ath. 80, 163—1564; Sin. 83, 128—132.

Homilien auf die Engelfeste.

a) Auf die Erzengel. Inc.: Der hl. Apostel Paulus hat bezeugt®:
Ath. 80, 191—193; Jer. 17, 206—210.

b) Auf die Seraphim. AM. 272, 63—67; Gel. 8, 17—22.

Homilien auf die Apostelfeste.

a) Lobrede auf die 12 Apostel. AM. 272, 281—283; 674, 173—175;
Gel. 3, 329—330; Jer. 23, 378—380 = Mig. 59, 495—498.

b) Homilie auf den Apostel Petrus und die Propheten Elias und
Elisacus. AM. 144, 422. = Mig. b0, 725—736.

¢) Lobrede auf die Apostelfiirsten Petrus und Paulus. 4AM. 19, 172
bis 177; 272, 277—280; 395, 24—30; Jer. 23, 375—378 = Mig. 59,
491—496.

d) 29. VI. Lobrede auf die Apostelfiirsten Petrus und Paulus. Ine.:
,,Lobrede auf Petrus und Paulus, die Jiinger des Herrn®: Gel. 3,
305—308.

e) 29. IV. Auf den Evangelisten Johannes. Ine.: ,,Der selige Johannes
war in Ephesus mit den Briidern und er freute sich im Herrn®:
AM. 19, 262—266; Hust. 535.

Ag. von Kekelidze, Monumenta, 198—201; cof. Lipsius,
Die apokryphen Apostelgeschichten nnd Apostellegenden 1, 489
bis 501,

f) Eine Rede (Vorwort?) auf den Kommentar zum Evangelisten
Johannes und Paulus. Inc.: ,,Von jetzt an lasset uns tun auch
Alles*“: AM. 56, T7—87; 1142; Ath.69; Sin.82, 12—16; 84,
89—104.
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1

18.

Homilien auf Johannes den Taufer.

a) Auf das Verstummen des Zacharias und das Schwangerwerden
Elisabeths. AM. 381, 183—203; Gel. 4, 253—256 = Mig. 50,
785—788.

b) Auf das Verstummen des Zacharias und die Geburt des Vorliufers.
AM. 382, 92—95; 649,4—T; Gel. 4, 2566—261 =Mig. 50, 7T87—T92.

¢) Auf die Geburt Johannes des Téufers. AM. 272, 270—276; 674,
163—173 = Mig. 61, 757—T762.

d) Eine Lesung zur Geburt Johannes des Téaufers. Inc.. ,,Es ist mir
ein Bediirfnis heute zu reden ein Wort der Lehre, worin der
Kommentar der Geburt™: AM. 144, 304—316.

e) Auf die Enthauptung. Inc.: ,,Horet mich und ich will Euch be-
richten®*: Jer. 17, 148—152; cof. Ath. 80, 161—164; Sin. 88,
135—142. Ine.: ,, Kommet nun, meine Lieben, und héret auf mich
und ich will Euch berichten.

f) Ine.: ,,Es ist nicht nur meine Angelegenheit dieses Wort zu er-
forschen, sondern auch Aller, die die Stimme dieser Evangelien-
(lesung) gehort haben®: Sin. 83, 142—146.

Homilien auf die Mirtyrer.

a) Lobrede auf den Erstmirtyrer Stephanus, iibersetzt von Ephrem
dem Jiingeren. Gel. 5, 514—b16 = Mig. 59, 699—T702.

b) Auf alle Mirtyrer und Stephanus. Ine.: ,,Durch ihren Tod folgten
die Mirtyrer der Spur des gekreuzigten Herrn®: AM. 95, 383
bis 385; Ath. 80, 198—200.

¢) Lobrede auf die Méartyrer. AM. 140, 507 (das Ende fehlt); Gel. &,
395—404 = Mig. 50, T05—T12. :

d) 22. VI. Auf alle hl. Méartyrer. Inc.: ,,Jhr habt gut und wiirdig
gehandelt, Geliebte, weil Thr auf euch genommen habt die Schwere
der Nachtwache: AM. 19, 451—453; 95, 348—350; Ath. 80,
202—203.

e) Inc.: ,,Die Himmel werden schon, wenn die Sterne®: AM. 19,
457—467; 95, 371—378; Ath. 80, 193—197.

f) Ime.: ,,Die Liebe der sel. Martyrer ladt mich ein, damit ich ihnen
ein wenig zeigen kann‘: AM. 19, 464—466; 95, 359—363; Ath. 80,
200—202; Sin. 83, 186—190; cf. 18h).

g) Inec.: ,Ich beeile mich, auf dem Tisch der Freude®: 4M. 19,466
bis 469; 95, 363—366; Ath. 80, 204—205; Sib. 83, 190—192.
h) Inc.: ,Es wird von denen gepflegt, die zum Gedéchtnis der
hl. Mértyrer kommen‘: AM. 95, 366—370; Ath. 80, 197—198.

1) Inc.: ,,Gott, welcher allen Himmelsrichtungen Ehre erwies, und
es kamen von allen Enden Jiinglinge und Jungfrauen®: 4M. 95,
370—374.
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k) Inec.: ,,Ein schones Verdienst und guter Lohn ist bereit fiir Euch,
Geliebte“: AM. 95, 374—375.

1) Ine.: ,Die Liebe zu den Mértyrern lidt mich heimlich ein, damit
ich euch offen berichten kann®: AM. 95, 375—377; cf. 181f).

m) Ine.: ,,Wir sind gekommen, um das Gedéchtnis der hl. Mirtyrer*:
AM. 95, 579—583.

n) Inc.: ,Die ruhmvolle Kirche freut sich, Geliebte, auf das Ge-
déchtnis der Martyrer: AM. 95, 377—389.

0) Inc.: ,,Weil alle Gebote unseres Herrn, die mit uns sind*: AM. 19,
453—455; 95, 350—351; Ath. 80, 203—204.

p) ,.Jhr sehet wohl, Briider, dafl Gott das Gedéchtnis der Mértyrer
doppelt verherrlicht hat*: AM. 19, 455—457; 95, 352—354;
Sin. 83, 184—186.

19. Homilien auf das Fest von Heiligen.

a) 2. IL. Lobrede auf unsern hl. Vater Meletios, Erzb. von Antiochien.
Gel. 1, 36—41 = Mig. 50, 515—520.

b) 20. XII. Lobrede auf den sel. Philogenes, Erzb. von Antiochien.
AM. 182, 255—2b68; 674, 63—65; Jer.23, 65—T73 = Mig. 48,
T47—1756, VI.

¢) Auf die hl. Maria, den hl. Lazarus und den Propheten Elias.
AM. 1109, 58—64; Ath. 80, 41—51; Sin. 86, 35—43 = Mig. 61,
T01—T706.

d) Lobrede auf den hl. und glorreichen Mirtyrer Romanos (leider
ohne Inc.). Ges. 394 (nach Monumenta, XX, 4. Ges. 384) 649—659;
cf. Mig. 50, 607—612; 611—618.

e) Auf die Jungfriulichkeit und auf den Heiligen. AM. 19, 469—473;
95, 386—388 = Mig. 64, 37—44.

f) 156. IX. Gedichtnis der hl. Bischife. Ine.: ,,Wer sollte sich heute
nicht freuen: Ath. 80, 190—191.

g) Auf den Priestermiirtyrer Babylas. Inc.: ,,Jeder Mensch ist nach
seinem Tode nicht mehr imstande etwas Gutes zu vollbringen*:
AM. 319, 1—2.

h) Lobrede auf Allerheiligen am Allerheiligensonntag (leider ohne
Inec.). Gel. 8, 395—404.

20. Homilien in der groBen Fastenzeit.

a) Anbruch der Tessarakoste. I'nc.: ,,Ich freue mich und frohlocke,
wenn ich heute die Kirche Gottes sehe, von ihren zahlreichen
Schnen geschmiickt®: AM. 73, 1—5; cf. Mig. 53, 21—386 oder
54, 385—580.

b) Auf die Fasten und Jonas. AM. 95, 443—447; Sin. 86, 9—22 =
Mig. 49, 306—314.
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21.

22.

23.

24.

¢) Imc.: ,,Wenn du fastest, o Mensch, die Nahrung, die du vorbereitet
hast fiir diesen Tag*: AM. 56, 10—12; 1109; Ath. 69.

d) Imc.: ,,Gleich derjenigen auf dem Kampfplatz der Pferde: AM.
56, 12—43; 1109; Ath. 69.

e) Uber den verlorenen Sohn. AM. 5, 8—18; 182, b41—bH48; 272,
12—23; 276, 2—4; Gel. 8, 1000—1009; Jer. 23, 203—208 = Mig.
59, 515—522,

f) Uber den Zollner und Pharisier. Inec.: ,,Zwei Ménner gingen in den
Tempel zu beten. Biner war Pharisiier und der andere Zollner™:
AM. 5, 1-—8; 140, 1—10; I¥7, 1-—13; 182, B16—021; .22,
10—15; 276, 1—2; Gel. 8, 1009; Jer. 8, 23 199—203.

Uber die BuBe.

a) Sin. 85 T3—17 = Mig. 60, T65—T768.

b) Inc.: ,,Wir siindigen sehr, meine geliebten Briider: 4M. 56,
50—61; 1142; Ath. 69; Sin. 82, T0—71; 84, 53—68.

¢) Inc.: ,Meine geliebten Briider, lasset uns weinend zur BuBe eilen,
denn durch das Weinen hat sich Petrus vom Zorn errettet: AM.
65, 62—T72; 1142; Ath. 69; Sin. 82, 6—10; 84, 68—82.

d) Inec.: ,Ich bitte euch, meine geliebten Briider, damit ihr wandelt
vor Christus, unserm Gott, keusch: AM. 56, 87—100; 1142;
Ath. 69; Sin. 82, 16—23; 84, 104—133.

e) Inc.: ,,Hort, Geliebte, das Wort Gottes, das euch wach macht®:
AM. 56, 176—192; 1142; Ath. 69; Sin. 82, 54—62.

f) Uber die Furcht vor dem Herrn (lies: ¥ificathwis uphlisa statt
Sobisathwis uph. [iiber die Geburt des Herrn]) und der BuBe.
Ine.: ,Die wahre Lehre lehrt uns der Prophet David*: AM. 153,
317—344; Swn. 84, 2—44.

Uber die Barmbherzigkeit.

a) Sin. 85, 63—T73 = Mig. 63, T15—732.

b) AM. 56, 109—112; 1109, Ath. 68; Sin. 84 (82?), 23—28; 84 (?),
183—1586. :

¢) Uber die Barmherzigkeit Gottes. Inc.: ,,Ich will stets loben, o Herr,
die Barmbherzigkeit und Gerechtigkeit, denn durch die Giite
hast du die Welt“: AM. 56, 72—77; 1142; Ath.69; Sin. 82,
10—12; 84, 82—88.

Uber die Jungfriulichkeit. Inc.: ,,Zwischen vielen Gefahren steht
ihr, o Jungfrauen®: cf. bei Basileios dem Groflen 12.

Uber die Vergiinglichkeit dieser Welt, iiber den Tod und das Gericht,
Ine.: ,,Sehet ihr, Geliebte, die ihr verlassen habt die Sorge fiir das
Vergangliche: AM. 66, 112—126; 1142; Ath.69; Sin. 82, 28—34;
84, 157—183; cf. Mig. 60, 735—738.
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2b.

26.

21.

28,

20

30.

31.

32.

33.

34.

35,

36.

37.

,,Uber den Tod und das Gericht, iiber den Leib und die Seele®:
Ges. 139.

Uber das Wort des Apostels: Christus habe mit seinem Blut den
Frieden im Himmel und auf der Erde gemacht. Ine.: ,, Kommet, meine
Briider, und lasset uns das Wort des Apostel Paulus vernehmen®:
AM. 56, 126—137; 1142; Ath. 69; Sin. 82, 34—38.

Uber die vorherige Vorsehung Gottes. Inc.: ,,Viele von den Menschen
sagen”: AM. 56, 43—49; 126, 185—194; 1142; Ath. 69; Sin. 88,
67—70; 84, 44—53.

Ag. Prof. Iw. Dzawahidwili in Xpucrianckift Bocroxd 1,
276—280.
Uber die Geduld und Langmut. Inc.: ,,Geliebte, die Gnade der Ge-
duld und Langmut ist groB*: Gel. 5, 385.
Uber das Nichtgedenken des Bosen. Ine.: , Fiir die Keuschheit und
das Nichtgedenken des Bosen was fiir ein Beispiel soll ich nehmen,
Geliebte®: Gel. 5, 385—391.
Uber das Stillsein (daqudeba = fjovyta). Ine.: ,,Meine geliebten Briider,
erwerbt das Stillsein, wie eine feste eiserne Mauer®: AM. 153, 368
bis 374.
Uber das Lesen der hl. Schrift und das anachoretische Leben. Ine.:
.,Uberaus Barmherziger, Giitiger, Menschenfreundlicher und des
Bosen Nichtgedenkender, siche meine Siinden sind zahlreicher als
der Sand des Meeres“: Sin. 85, 77—385.

Lob derer, die zur Kirche gehen und sich in ihr geziemend aufhalten,
und iiber das Wort: ,,Ich habe den Herrn auf dem hohen und erhabenen
Thron sitzen gesehen. Inc.: ,Ihr zeigt, wie ich sehe, viel Eifer,
iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren. AM.5,182—204; 276,52—55;
Gel. 8, 2—16.

Uber den Hochmut und die Prahlerei. Ine.: ,,Warum bist du so
hochmiitig und trachtest nach der Hohe, o Mensch, erniedrige dich,
erkenne deine Natur: Swn. 85, 51—5b; cf. Mig. 63, 671—678.

Uber die Demut. Inc.: ,,Keiner soll mit seiner edlen Abstammung
prahlen: AM. 1702.

Damit wir nicht unwiirdig den Sakramenten Christi uns nahen sollen.
Inc.: ,,Vernimm o Mensch: Jer. 4, 8; of. Mig. 63, 895—900.
Uber den Neid und die Feindschaft. Ine.: ,,Nichts wird uns so von
einander trennen und verwunden, wie der Neid und die bose Feind-
schaft®: Sin. 85, 55—61.

Wegen der Betriibnis an Stagirius. Inc.: ,,Die Betriibnis pflanzt
Gott in unsere Mitte, damit wir nicht . . .*“: Sin. 85, 61—63; cf. Mig.
47, 423—494.
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38

39.

40.

41.

43.

. Es ist nicht passend, unméfig iiber die Toten zu trauern, sondern
mit der Trauer soll verbunden werden das andéchtige Gebet, ihr
Gedenken bei der Messe und durch die Almosen. Ine.: ,,Und jetzt zu
denen, die zu dieser Rede gekommen sind“: AM. 163, 252—266;
cf. Mig. 60, 723—730.

Ine.: , Ich bitte euch, meine Kinder und Séhne, bezwingt euch selbst
und Euren -Verstand®, iibersetzt von Ekhwthime. AM. 1101.

Lehre dariiber, daB auch dem Christen geziemt, auch die guten
Werke zu erlangen. Inc.: ,Jhr seht, wie uns gewiirdigt hat, wie
viele Gaben uns geschenkt hat der giitige Herr*: AM. 1702.

Inec.: ,,Ich habe gehort, dal Viele unter euch sagen: Wie kommt
das? In der Kirche sind wir sanft, und wenn wir aus der Kirche ge-
gangen sind, vergeht uns die Sanftmut™: AM. 1702.

. Die Lesung (iiber ? aus ?) David (und ? des ?) Jakobus, fiir die Schreiber
in der Kirche. Inc.: ,,Ahme nach mit der Kunst dem Vorbild der
Seelen“: AM. 19, 109—129.

Briefe.

a) ,,An Theodor, den romischen Fiirsten, der das Monchtum verlassen
hatte und heiratete®: AM. 56; 1142; Ath. 68; Sin. 82 = Mig. 47,
277—308.

b) An denselben. AM. 56; 1142; Ath.69; Sin. 82 = Mig. 47, 309
bis 316.

¢) Aus der Verbannung, gerichtet an Bischof Kyriakos, welcher auch
in der Verbannung war. Inc.: ,Ich will den Nebel deiner Be-
tritbung zerstreuen®: AM. 8, 229—230.

d) Aus der Verbannung, gerichtet an die Diakonisse Olympia. (Ep.6
bis 10 und 13), {ibersetzt von Ephrem dem Jiingeren. Gel. &,
133b—140b.

Ferner existieren im Georgischen folgende Sammlungen der
Homilien, asketischen Schriften oder der Spriiche von Chrysostomos:
a),,Asketikon® iibersetzt von Hieromonach Theophilos, AM.143
bestehend aus 19 Kapiteln; b) ,,Klite* (das Schlofl), von Gabriel
dem Jiingeren (XVIIL. Jhd.), AM.227;: Ges. 127, bestehend aus
30 Kapiteln; ¢) ,,Margaliti® (die Perle). AM.50;733; 901; Ath. 77;
Ges. 94; 345; 1582; 3529; Sin. 85; Asiat. Mus. Georg. 150 (X1. Jhd.)
soll vom hl. Ekhwthime iibersetzt worden sein, bestehend aus
20 Kapiteln; d) ,,Das Gold* oder ,,Goldbach®, Ges. 2436; 2600;
3650, zusammengestellt wiederum von Gabriel dem Jiingeren.

Mit der Ubersetzung der Werke des Johannes Chrysostomos ins
Georgische ist ziemlich frith angefangen worden; wir treffen seine
-Lehren” im ,,Hanmeti-Menologion“, dem im Jahre 864 abge-
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schriebenen Menologion von Sinai; (cf. A. Sanidze, Hanmety
Myrawhalthaws, Bulletin de Uuniv. de Tiflas VII (Tiflis 1927), 98—
169. Die Hss. AM. 19; 95; 1142; Ath. 69 (aus dem Jahre 977);
Sin. 82; 84 sind aus der Zeit vor dem 10. Jh.

Zu der georg. Ubersetzung der Werke des Chrysostomos vgl. noch
einen bescheidenen Versuch von M. Tamarati, S. Jean Chrys. dans
la littérature géorgienne Xovoosromxe 1, 213—216.

Dr. G. PERADZE.
Fortsetzung folgt.

B) FORSCHUNGEN UND FUNDE

Das Orientalische Institut
der Girresgesellsehaft in Jerusalem 1929—1930

Die Titigkeit des Institutes der Gorresgesellschaft in Jerusalem im
Berichtsjahr von Oktober 1929 bis Oktober 1930 war eine sehr ergiebige,
und es fehlte nicht an hoher Anerkennung auch von seiten der staatlichen
Behorden. AuBer dem Direktor P. Dr. A. E. Mader weilten in dem Be-
richtsjabr die beiden Stipendiaten Dr. Friedrich Schmidtke, Privatdozent
in Breslau, und Dr. Alfons M. Schneider aus der Erzdiozese Freiburg i. Br.
im Heiligen Lande, um ihre wissenschaftlichen Forschungsarbeiten auszu-
fithren. Dr. Schmidtke sammelte das Material fiir eine eingehende Unter-
suchung iiber ,die israelitische Eroberung und Besiedelung Kanaans im
13. Jh. v. Chr.“, wihrend Dr. Schneider sich mit der Erforschung der ,,alt-
christlichen Basiliken und Kloster des 3. bis 7. Jh.s n. Chr.* beschiftigte.
Die systematische Bearbeitung dieser Art von altchristlichen Denkmilern
in Palistina sowohl wie im Ostjordanland ist vom Institut der Gorres-
gesellschaft als ein Hauptthema seiner wissenschaftlichen Forschung in
Angriff genommen worden. :

1. Unter Leitung des Herrn Direktors P. Mader wurden mehrfach
die Grabungsfelder der verschiedenen wissenschaftlichen Institute Jeru-
salems besucht; so Telelit el-Ghassil jenseits des Jordans, wo der Direktor
des Pipstl. Bibelinstitutes, P. Mallon 8.J., Sodoma vermutet; ferner
Bésan (Skythopolis), Tell el-mutesellim (Megiddo), Bét Mirsim, Askalon
und andere Stitten, wo das englische und das amerikanische Institut Aus-
grabungen machen; besonders eingehend wurden die deutschen Grabungs-
felder in Jericho, Sichem, Garizim und Mambre bei Hebron untersucht.
Einer Einladung des britischen Ministers Horsfield vom Konigreich Trans-
jordanien folgend, fithrten die Mitglieder des Institutes eine mehrtigige
Forschungsreise nach ‘Amman (Philadelphia), Dscherasch (Gadara) und
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Madaba aus, die sehr lehrreich war. Viele Tage widmete der Direktor
wissenschaftlichen Fithrungen von Professoren und Forschern, Instituten
und Seminaren aus Deutschland wie aus anderen Landern.

Seine Haupttatigkeit widmete Herr Direktor Mader der Bearbeitung
des gewaltigen Materials, das die Grabungen unseres Institutes in Mambre
zutage gefordert haben. Nachmessungen, Photographien und Zeichnungen
von bautechnischen Einzelheiten sowie die theodolitische Triangulierung
wurden ausgefithrt, um den genauen topographischen Plan der Umgebung
des Grabungsfeldes zu bearbeiten. Das ,,Department of Antiquities” von
Palistina hat die Offenhaltung des Grabungsfeldes und die vollstéindige
Ausrdumung des Haram RAmet el-Chalil beschlossen, und zwar sollen die
Kosten der Arbeit zu gleichen Teilen von unserm Institut, dem ,,Depart-
ment of Antiquities” und dem ,,Supreme Moslem Council®, dem Besitzer
des Feldes getragen werden. Die Leitung und Uberwachung der Arbeiten
soll Direktor Mader im Auftrag des ,,Department of Antiquities® fithren.
Der Beginn der Arbeiten war auf Marz 1930 festgesetzt, aber durch die
Reise des Grof-Mufti nach London wurden die Verhandlungen mit dem
Moslem Council unterbrochen, und im Juni mufite P. Mader zur Her-
stellung seiner stark erschiitterten Glesundheit nach Deutschland reisen,
wo er leider noch im Frithjahr 1931 krank darniederliegt. Moge sein
Gesundheitszustand sich wieder so kriftigen, dal er seine ungemein erfolg-
reichen Grabungen in Mambre zu Ende fithren konne. Daneben setzte
Direktor Mader seine archiologischen und topographischen Arbeiten in
der Stadt Hebron fort fiir sein groBes Hebron-Werk. Er erginzte in mehr-
téagiger Arbeit den schon frither hergestellten Plan von Hebron — es ist
der erste, der iiberhaupt gemacht wurde — und iibergab das Material
dem Reichsamt fiir Landesaufnahme in Berlin, wo der Plan kartographiert
wird. Ausfiihrliche Berichte iiber die Bauten von Mambre verdffentlichte
P. Mader in der Ruwista di archeologia cristiana 6 (1929), 249—312 (La
basilica costantiniana di Mambre presso Hebron secondo la tradizione e gli
ultima scavy della Goerresgesellschaft), in der Revue Biblique 1930, 84—117
(Les fouilles allemandes au Ramet el-Chalil, la Mambré biblique de la tradi-
tion primative) und in Das Heilige Land 1930, 89—104, 148—174 (Die
Konstantin- Basilika in Mambre bei Hebron nach der Tradition und den
neuesten Ausgrabungen der Girresgesellschaft). Ferner brachte er einen Auf-
satz: Byzantinische Basilikareste auf dem Tempelplatz in Jerusalem in der
Zeutschrift des Deutschen Palistinavereins 1930, 211—222 und lieferte eine
Reihe von Artikeln iiber Topographie und Siedlungskunde Paldstinas fiir
das neue Lexikon fiir Theologie und Kirche. Die umfassende Titigkeit in
der Leitung des Institutes wird am besten beleuchtet durch die Tatsache,
da} an die deutsche und englische Regierung, an die Organe der Gorres-
gesellschaft, an Institute, Buchhandlungen und einzelne Gelehrte im Be-
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richtsjahr vom Direktor persénlich 1095 Briefe und 360 Karten geschrie-
ben wurden.

Das Institut der Gorresgesellschaft erfreute sich stets des wohlwollen-
den Interesses und der tatkriftigen Unterstiitzung der britischen Mandats-
regierung. Der High Commissioner Lord Plumer ernannte den Direktor
P. Dr. Mader am 17. Februar 1930 zum Mitglied des internationalen
,,Archaeological Advisory Board®. In den drei Prozessen, die der ,,Supreme
Moslem Council“ gegen P. Mader in Sachen der Grabungen in Mambre
angestrengt hatte, gewiihrten ihm die hohen britischen Behdrden wirk-
samste Unterstiitzung, und er gewann die drei Prozesse ohne jede Kosten.
Die Beziehungen unseres Institutes zu den verschiedenen Forschungs-
instituten waren stets die denkbar besten. In seinem Berichte nannte
P. Mader die folgenden Institute, mit denen er und die Herren Stipendiaten
durch freundschaftlichen Verkehr, durch Benutzung der Bibliotheken und
Sammlungen, durch Fiihrungen von seiten des Direktors Mader fiir die
Mitglieder dieser Institute wie durch Teilnahme an wissenschaftlichen
Forschungsreisen von seiten unseres Institutes in reger Fithlung waren:
American School of Oriental Research, British School of Archaeology, das
Pipstliche Bibelinstitut in Jerusalem, die Teole biblique et archéologique
frangaise, die Palestine Oriental Society, die Jewish Palestine Society und
die Hebriische Universitit, die dinische Grabungsexpedition von Silo, das
Deutsche Evangelische Institut fiir Altertumskunde im HI. Lande und den
Palsstina-Verein. Mit dem Archiiologischen Institut des Deutschen Reiches
war unser Institut in unmittelbarer Arbeitsgemeinschaft durch gegenseitige
Aushilfe auf den beiderseitigen Grabungsfeldern in Sichem und in Mambre

Die Hauptarbeit von Herrn Dr. A. M. Schneider galt der Vorberei-
tung des geplanten ,,Corpus® der altchristlichen Basiliken in Pali-
stina und im Ostjordanland. Er besuchte iiber 70 verschiedene Orte und
(Glegenden in allen Teilen des Landes, wichtigere zwei- oder dreimal, um
den Befund, soweit er zutage liegt, aufzunehmen. Eingehendere Unter-
suchungen mit meist erstmaliger Aufnahme der Denkmiler widmete er
dem Prokopios-Kloster auf dem Dschebel Abu Tér, siidlich von Jerusalem,
der Dschunéne-Kirche bei Bethanien, dem Chosiba-Kloster im Wadi el-
Kelt bei Jericho, der Quarantana-Kirche auf dem Berge der Versuchung,
den Basilikaresten von Chirbet Mefdschir (Gilgal), dem Johannes- und
(Gerasimoskloster am Jordan, der Basilika auf el-Mukéitir bei Bethel, der
Georgskirche (el-Chadr) bei et-Taijibe (Kphron), St. Peter in Gallicantu in
Jerusalem. Von mehreren anderen Basilikaresten wurden die Vermes-
sungen und Untersuchungen angefangen, konnten aber noch nicht voll-
endet werden. Mit der Publikation der wichtigsten Denkmiler, deren
Darstellung abgeschlossen werden konnte, im ,,Oriens christianus® wird
Dr. Schneider im Laufe des Jahres beginnen, da die fertigen Manuskripte
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eingeschickt wurden. Fiir die Basilikaforschungen des Institutes waren
noch von besonderer Bedeutung die Exkursionen nach Chin el-Ahmar
(Achdar) in der Wiiste Juda, wo das berithmte Euthymios-Kloster mit
der Kirche und dem Grabe des Heiligen von den Englindern freigelegt
wurde; ferner nach Silo (Sélin), wo die dédnische Expedition des Museums
von Kopenhagen zwei Basiliken des 5. und 6. Jh.s ausgegraben hat.

Herr Dr. Schneider hat auf Grund seiner in Gemeinschaft mit P.
Dr. Mader gemachten Untersuchungen eine ausfithrliche Denkschrift aus-
gearbeitet fiir die Arbeiten und bezeichnet als fiir die nichste Zukunft
praktisch moglich und fiir die Erforschung der ,,Palaestina Christiana‘*
unbedingt notwendig ein Repertorium altchristlicher und byzantinischer
Monumente. Dieses soll enthalten:

1. Ein nach Landschaften geordnetes alphabetisches Verzeichnis aller
Orte, wo Uberreste jedweder Art aus christlicher Zeit gefunden wurden,
mit Angabe der einschligigen Literatur. .

2. Exakte Pline der auf der Erdoberfliche sichtbaren Ruinen, wo
Schiirfungsarbeiten keine zu grofen Kosten verursachen.

3. Einfache Zustandspline, wo ohne gréBlere Grabungen ein sicheres
Resultat nicht zu erzielen ist.

Auf Grund dieser Denkschrift soll die Bearbeitung des Repertoriums
von Herrn Dr. Schneider in Angriff genommen werden.

Prilat Prof. J. P. KIRSCH.

C) BESPRECHUNGEN

Hans Lietzmann, Messe und Herrenmahl. BEine Studie zur Geschichie
der Liturgie. (Arbeiten zur Kirchengeschichte hgeg. von K. Holl w. H. Lietz-
mann. 8.) Bonn (A. Marcus u. E. Weber’s Verlag) 1926. — XII, 263 8. 8°.

Richard Stapper, Dr., o. 6. Prof. d. Theologie an d. Universitit Miinster,.
Katholische Latusgik. Zum Gebrauch bei akademischen Vorlesungen sowie
zum Selbstunterricht. Fimfte w. sechste vermehrte Auflage mit 16 Abbildungen,
18 Tafeln. Minster i. W. (Verlag d. Aschendorffschen Verlagsbuchhand-
lung) 1931. — VIII, 314 S.

Die beiden liturgiewissenschaftlichen Werke von sehr verschiedenem
Charakter, aber zweifellos jedes in seiner Art von gleichm#Big hohem Werte,
beriihren das Interessengebiet unserer Zeitschrift, soweit sie mit orientali-
scher Liturgie und deren Denkmilern sich beschiiftigen.

1. H. Lietzmann begann, mit der Liturgie Fithlung zu gewinnen, als
wir — rund jetzt vor einem Menschenalter — in Rom uns zum erstenmal
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begegneten. Noch schwebt mir sehr lebhaft ein kleines Erlebnis vor, das
beleuchtet, wie hilflos der junge evangelische Theologe elementarsten Dingen
des romischen Ritus gegeniibertrat. Heute steht er lingst abendlindischer
und morgenlindischer Liturgie gegeniiber in der vordersten Reihe verdien-
tester Forscher. Ein Buch von ihm iiber die Entwicklung der eucharisti-
schen Feier und ihrer Texte hat uns jedenfalls vieles zu sagen, und wenn
auch mit einer durch die Raumverhiltnisse bedingten Verspidtung von
einem halben Jahrzehnt, mochte ich doch endlich zu seinem Messe und
Herrenmahl Stellung nehmen.

DafBl dem Buche ein Register fehlt, sei sofort mit Bedauern festgestellt. Ein
solches wire um so notwendiger gewesen, als der Inhalt ein ungemein reicher, die Fiille
der beriithrten Probleme eine sehr grofie und mit gediegenster Griindlichkeit die Ge-
samtheit der einschligigen liturgischen Urkunden von Ost und West herangezogen
ist. Ein Uberblick iiber dieses Quellenmaterial steht (S. 1—24) an der Spitze der
nur im Inhaltsverzeichnis mit Uberschriften versehenen 17 Abschnitte der weit-
schichtigen Untersuchung. Dem Einsetzungsbericht und der Anamnese sind die
beiden zunichst folgenden (8. 25—49 bzw. 50—68) gewidmet. In fiinf weiteren wird
das Epikleseproblem behandelt. Ausgehend von dem Befund der orientalischen
Liturgien und des in der’ A(mostohixn) =(apddosic)des Hippolytos vorliegenden alte-
sten rémischen Denkmals (S. 68—81) wird iiber eine Spezialuntersuchung iiber Opfer-
und Weihrauchgebete (8. 81—93) zur gallikanisch-mozarabischen Epiklese (5. 93—113)
und den verwandten Offertoriumsgebeten der beiden eng verwandten auBerrémischen
Riten des Abendlands (S. 113—116) und endlich zur Frage der romischen Epiklese
(8. 116—122) fortgeschritten. Eine ausfiihrliche Untersuchung der in den verschie-
denen Texten vorliegenden Struktur des eucharistischen Dankgebetes bringt mit
dem neunten (S.122—174) die einen analytisch grundlegenden Charakter tragende
erste Hélfte der Kapitel des Buches zum Abschlufl. Eine stark spekulative geschicht-
liche Synthese scheint mir bereits nunmehr mit der Feststellung eines fundamentalen
Gegensatzes einzusetzen, der sich bei einer niéiheren Wiirdigung der Liturgie der
"A. . und ihrer Wurzeln bei Paulus und seinem in Konkurrenz mit den heidnischen
Opfermahlen des Hellenismus tretenden Herrenmahl (8. 174—186), bzw. der in der
by N THe Tpospdpou gesuchten Urgestalt der 4gyptischen Liturgie (S. 186—197)ergeben
soll, der ein Einsetzungsbericht wie irgendeine Inbezugsetzung der Feier zum Tode
des Herrn von Hause aus fremd gewesen wire. Ein Abschnitt iiber die Agape
(8. 197—210) stellt alsdann deren Zusammenhang mit jiidischem Gemeinschaftsmahl
und dessen Tischsitten ins Licht. Im letzten Mahle Jesu, das kein Passahmahl ge-
wesen sei, und in der an es ankniipfenden kultischen Ubung der paulinischen Ge-
meinden wird dann fir den Eucharistietypus der A. =. (8. 211—230), in der Liturgie
der Didache fiir den angeblich ganz anderen der urspriinglichen Liturgie Agyptens
(S. 230—238) die Grundlage gefunden. Hinter beiden Formen wird endlich in dem
»»Brotbrechen® der Urgemeinde eine letzte Urform der eucharistischen Feier gesucht
(8. 238—249), die auf dem Boden der apokryphen Apostelakten einschlieBlich der
Klementinen bestimmter greifbar wiirde. Zwei SchluBabschnitte (S. 249—255 hzw.
256—268), denen erst L. selbst einen synthetischen Charakter vindiziert, zeichnen
riickschauend das Bild der Ausgestaltung des Herrenmahles und der aus ihm er-
wachsenen kirchlichen Abendmahls- bzw. MeBliturgie, wie er es zu sehen glaubt.

Ich fithle weder mich persénlich berufen, noch wiirde hier der richtige
Ort sein, L.s Zeichnung der Urgeschichte der eucharistischen Feier einer
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kritischen Nachpriifung zu unterziehen. Die Dinge nehmen hier einen spe-
zifisch theologischen Charakter an und sind von ,,weltanschauunglichem
oder — klarer gesprochen — konfessionellem Standpunkte nicht zu trennen.
Nur drei Feststellungen seien gestattet, von denen ich bei gewissenhaftester
Selbstpriifung glaube sagen zu diirfen, daf ich sie auch von jedem anderen
als dem Standpunkte des gliubigen Katholiken aus wiirde zu machen
haben. Zunichst ist ein stringenter Beweis dafiir, da Einsetzungsbericht
und Beziehung zum Tode Christi dltester dgyptischer Liturgie unbekannt
gewesen seien, ganz entschieden nicht erbracht. Ohne sodann dem zweifel-
los schwierigen exegetischen Problem des Passahcharakters des letzten
Abendmahles niher zu treten, muB auch ich mich aufs nachdriicklichste
zu der Ablehnung eines Zusammenhangs zwischen eucharistischer Litur-
gie und jiidischem Passahritus bekennen. Nicht in diesem, sondern einer-
seits in den Brituchen und Tischsegensgebeten normaler Gemeinschafts-
mahlzeit, andererseits in dem sabbatlichen synagogalen Morgengottes-
dienst und seinem von L. 8. 128—133 beriihrten Jozér liegen die jiidischen
Ankniipfungspunkte der christlichen liturgischen Entwicklung. Gerade
um des Zusammenhangs zwischen Eucharistie und jiidischem Gemein-
schaftsmahl willen ist es dann aber endlich ganz abgesehen von der
Stellung, die man zu Mk. 14, s2—25 (Mt. 26, 26—=29) und L Kor. 11, 25—2s
einnehmen mag, ausgeschlossen, daB die Urform der christlichen Feier
des Kelches u. zw. des Weinkelches entbehrt hitte, der schon fiir den
jiidischen Mahlritus genau so essentiell ist wie das Brot.

Was an dieser Stelle naturgemiB zur Diskussion steht, ist nur die Be-
handlung und Bewertung, welche durch L. die orientalischen und in un-
losbarem Zusammenhang mit ihnen abendlindische Liturgiedenkmiler
erfahren.

Es wire ganz undenkbar, daB hier nicht viel durchaus Richtiges und methodo-
logisch Wertvollstes uns entgegentrite. Ich hebe etwa die programmatische Fest-
stellung (8. 136) hervor, daB in liturgischem Text die genaue Ubereinstimmung mit
dem ,,Bibeltext* ,,stets ein Zeichen sekundéiren Charakters™ ist. Man wird das sogar
noch etwas scharfer dahin formulieren diirfen, daB ein liturgischer Text prinzipiell
als um so altertiimlicher zu gelten hat, je freier er iiberhaupt von biblischem, nament-
lich neutestamentlichem Einfluf} ist. An dem Spezialfall der Einsetzungsberichte hat
diese Sachlage die ihnen gewidmete Arbeit meines Schillers F. Hamm instruktiv
dargetan. Aber es ist doch auch nicht Weniges in den rein philologisch-historischen
Schichten von L.s Buch, wogegen ich bedaure sehr entschiedene Bedenken geltend
machen zu miissen.

Hierher gehors es schon und in gewissem Sinne vor allem, wenn fiir die textliche
Analyse und die Untersuchung des Verhaltnisses zu anderen Formularen die spe-
ziell byzantinisch-griechische Textgestalt der Baf(siliusliturgie) ohne weiteres mit Ba.
schlechthin gleichgesetzt wird, als ob die nichtgriechische Textiiberlieferung dieses.
Formulares gar nicht existierte., und fiir die Ja(kobusliturgie) neben der griechi-
schen einseitig nur die syrische Ftssung herangezogen wird. Ich habe einen hoch-
begabten Schiiler P. Hieronymus Engberding O. 8. B. dazu angeregt, mit strengster
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Akribie einer rein textkritisch-philologischen Methode auf Grund aller verschieden-
sprachlichen Redaktionen der textlichen Entwicklung von Ba. nachzugehen, tun-
lichst die Urgestalt des Formulars zu eruieren und diese Untersuchungen durch
eine kritische Ausgabe zu krénen, eine Aufgabe, die er zunichst allerdings nur ein-
mal fiir das eucharistische Dankgebet bewiltigen konnte. Seine Arbeit ist soeben
im Druck erschiecnen® und ist, wie ich glaube, ganz ungemein aufschluBreich, diirfte
aber auch so gut als alles, was L. zu Ba. gesagt hat, ja prinzipiell iiberhaupt das ganze
neunte Kapitel seines Buches iiber den Haufen werfen, wie denn auch ich selbst
mehrfach von mir bisher vertretene Anschauungen hier exakt widerlegt sehe.
Engberdings Arbeit miiite natiirlich ihre Erginzung fiir die gesamte Ba.-Anaphora
finden. Entsprechend wire Ja. zu behandeln. Nicht minder miite einmal eine ganz
sorgfaltige Auseinanderlegung des sehr verschiedenen in dem Idealformular von
AK. VIIT zusammengeflossenen Materials erfolgen. Ich bemerke diesbeziiglich, daB es
sich wesenhaft hier jedenfalls um eine gewaltige Erweiterung des in ’A. =. gegebenen
und ja fast noch wortlich wieder herausschilbaren Kernes handelt, also gegen S. 133 doch
um eine wesenhaft literarische Arbeit, die man schon mit Bousset als eine ,,Privat-
arbeit mit willkiirlich dichtendem Charakter bezeichnen mag. Auch gegen Bousset
muB ich dann aber weiter betonen, daB von einer unmittelbaren jiidischen ,,Grund-
schrift* hier im Gegensatz zu AK VII 33/8 nicht die Rede sein kann. Nicht ein bestimm-
ter noch judischer Text, sondern ein vom Judentum iibernommener Texttypus wirkt
da, aber — durchaus unabhiingig von AK VII — noch ungleich weiter in eucharisti-
scher Liturgie nach. Insbesondere die Ubersicht iiber die alttestamentliche Geschichte
168t sich unmittelbar auf eine jiidische ,, Grundschrift* schon um der Parallelen willen
nicht zuriickfiithren, die sie in mozarabischen Inlationes und gallikanischen Contes-
tationes findet. Ich habe auf diese in meinem Aufsatz iiber Das eucharistische Hoch-
gebet und die Literatur des nachexilischen Judentums ( Theologie w. Glaube 11 8. 353—370)
hingewiesen, den L. iibersehen zu haben scheint, wobei ich glaube, daB er anderenfalls
zu mannigfachen Modifikationen seiner Aufstellungen gefithrt worden wire. Eine
ganze Reihe recht weitgreifender Spezialarbeiten miite so noch durchgefithrt wer-
den, bevor das dstliche Quellenmaterial tiberhaupt in der Weise verwertet werden
kann, wie er es in den Abschnitten 2—9 seines Buches versucht. Es ist eben, so leid
es unserem Kifer sein mag, schon so wie Wilamowitz in der an Wellhausen gerichteten
Widmung seines ersten Odyssee-Buches 1884 ausfithrte, da wir nach den alten
hapmadnedpwy vépor Attikas zu arbeiten haben, nicht in freier Wahl unserer Auf-
gaben, sondern ,,den Forderungen der Wissenschaft gehorchend, ,,die ohne Riick-
sicht auf Neigung und Bequemlichkeit der Sterblichen gestellt sind*.

Ein zweiter methodischer Fundamentalfehler liegt in der Annahme eines Filia-
tionsverhdltnisses zwischen liturgischen Texten ganz verschiedener lokaler Bereiche
des Ostens. Liturgie war von Hause aus wesenhaft die Liturgie einer bestimmten
Einzelgemeinde, ihre Entwicklung zunichst eine rein ortliche Angelegenheit. Vgl.
in diesem Sinne das Kapitel Mannigfaltigheit und Einheitlichkeit meines Biichleins *
Vom geschichilichen Werden der Liturgie S. 29—36. GewiB konnte es geschehen und
geschah es tatsichlich, daB jene lokale Entwicklung durch auswirtige Einflisse
mitbedingt wurde. Aber ein bestimmtes ¢rtliches Formular wie dasjenige Jerusaloms
oder des kappadokischen Kaisareias geradezu aus einem anderen abzuleiten, ist
entschieden abwegig. Eine Zuriickfithrung von Ba. oder Ja. auf AK. VIII im Sinne

! Das eucharistische Hochgebet der Basileiosliturgie. Texlgeschichtliche Untersuchungen
und kritische Ausgabe. (Theologie des christlichen Ostens. Texte und Untersuchungen
herausgegeben von der Bemediktinerabtei Sankt Joseph Coesfeld. Heft I.) 1931. Verlag
Aschendorff, Miinster in Westf. — LXXXIX, 89 S.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI, 8
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von 8. 139, 133 bzw. die Statuierung einer von AK VIII ,,iiber Ba. zu Ja. laufenden
Entwicklung®* im Sinne von 8. 145 verbietet sich vollends schon deshalb, weil dabei
das kiirzere Formular aus dem ausfiihrlicheren geflossen sein soll. Die tatséchliche
textliche Entwicklung der Liturgie ging aber den umgekehrten Weg immer reicherer
Ausgestaltung eines urspriinglich kiirzesten Kernes. Gerade hier schafft nunmehr die
Untersuchung Engberdings iiber Ba. in exaktester Weise Klarheit und wird so endgiiltig
Irrwege verrammeln, die auch ich selbst noch in meinem Biichlein iiher Die Messe im
Morgenland und bei meinem Kampfe fir die Prioritit der Nestorios- gegeniiber
der Chrysostomosliturgie gegangen bin. Texte etwa vom Umfange des rémischen
der ’A. . haben iiberall den Ausgangspunkt, Erweiterung unter biblischem und dem
EinfluB theologischer Spekulation hat den wesentlichen Jnhalt der Entwicklung vorab
der liturgischen ebyzptotia gebildet. Eine von vornherein gegebene starke Verwandt-
schaft schon der verschiedenen ltesten lokalen Urtexte war durch die Ubernahme
eines schon auf dem Boden des Judentums ausgebildeten Gebets schemas und durch
den engen Zusammenhang mit dem sachlich iiberall gleichen christologischen x7puypa
bedingt. Auf einer weit spiteren Stufe der Entwicklung hat dann wohl auch das For-
mular irgendeines besonders iiberragenden kirchlichen Zentrums in weiterem Um-
kreise vorbildlich gewirkt. So geschah dies mit Ja. gegeniiber der Masse jiingerer
syrisch-monophysitischer Anaphoren, und doch diirfen auch diese wieder, besonders
wo es sich um zeitlich so genau festgelegte Stiicke wie diejenige des Severus, des Jo-
hannes von Bosra oder des Patriarchen Johannes I. handelt, keineswegs so ganz iiber
die Schulter abgetan werden, wie das S. 10 geschieht. Die Vorbildlichkeit von Ja.
beschriinkt sich eben wesentlich hier doch auf die Durchfiihrung des geschlossenen
Rahmenwerkes einer bestimmten Gedankenabfolge unter Anwendung etwa noch ganz
bestimmter Ubergangsformen. Zur Ausfilllung dieses Rahmenwerkes ist aber oft
sehr altertiimliches und eigenartiges Gut verwendet worden. Ich verweise als auf ein
Beispiel von vielen etwa auf das inhaltliche Verhéltnis eines Gebetes der Severus-
Anaphora (Renaudot, Lit. or. coll. IL 328), dessen griechisches Original sich auf
figyptischem Boden erhalten hat (ebenda I 8. 75), zu den Antithesen des S. 247 ange-
fiihrten eucharistischen Weihegebets der Thomasakten, die im Zusammenhalt mit
diesem Stiicke realer Liturgie noch des 6. Jhs. auch eine erheblich andere Bewertung
erheischen als die Feststellung, daB sie ,,matte Reflexion‘* seien und ,,den liturgischen
Klang vermissen® lieen.

Wie beziiglich der Struktur des eucharistischen Dankgebetes eine solche des
genannten Aufsatzes in Theologie und Glaube, vermisse ich beziiglich des Epiklese-
problems eine Beriicksichtigung meiner Arbeit Le Liturgie Orientali a le preghiere
SSupra quae’ e ,,Supplices’” del canone romano: Roma e POriente IV 8. 348—358. VS.
49—54. 88— 96. 148158 bzw. separat als Studi Liturgici. Fasc. V. Grottaferrata
1913. Die hier gebotene Ubersetzung des armenischen hiitte ihm zunéichst S. 69 bei
der einseitigen nur deren griechischen Text ins Auge fassenden Behandlung der
Epiklese von Ba. wertvoll sein kénnen. Ich mdchte aber glauben, daB iiber diesen
Einzelpunkt hinaus meine Ausfithrungen auch hier wieder imstande gewesen wéren,
ihm andere Wege zu weisen. Die nun tatsichlich von ihm gegangenen kommen von
7wei durchaus falschen Voraussetzungen her. Die eine besteht in der doch wohl
schlieBlich von der evangelischen Theologie her zu verstehenden Annahme einer
verhaltnismaBig spat im Rahmen der eucharistischen Liturgie erfolgten Aushildung
des Opfergedankens, die andere in der Vorstellung, dal die von einem Hinaufsteigen
oder durch Engelshand Hinaufgetragenwerden eines Opfers auf einen himmlischen
Altar zumal in Verbindung mit der Wendung elc dopnv edwdlug redenden Gebete
urspriinglich der Sphire des Weihrauchgebetes angehéren miilten. Was vorab
den letzteren Punkt betrifft, so hat L. S. 86ff. {iberzeugendes Material zum Belege
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der weiten und frithen Verbreitung des Weihrauchgebrauches im altchristlichen Kult
zusammengestellt. Aber von diesem selbst bis zu seiner Begleitung durch bestimmte
Gebetsformeln kénnte es nicht nur ein noch recht weiter Weg gewesen sein. Ganz
positiv erhirten vielmehr die treffend als Zeugen des tatsichlichen Weihrauchge-
brauches angefiihrten AK., durch das véllige Fehlen entsprechender Formeln in B. VIII,
daB dieser am Ort und zur Zeit ihrer Entstehung von eigenen Gebeten noch nicht
begleitet war. Hs gehoren ferner die S. 89ff. zusammengestellten Weihrauchgebete
griechischer und syrischer Liturgie durchweg einer Schicht von Texten des vorana-
phorischen MeBordo an, die frithestens seit dem 6. Jh. erwachsen sein dirfte. Das
romische Supplices aber, das nach 8. 120 um dieser Parallelen willen ,,urspriinglich
,.ein Weihrauchgebet* gewesen sein soll, wird nicht jiinger sein als das ihm voran-
gehende Supra quae, auf das bereits zwischen 372 und 378 der Verfasser der ps.-
augustinischen Quaestiones zu beiden Testamenten Bezug nimmb. Ja, nachdem dieses
sich mir als die — etwa in der Zeit des Cornelius entstandene — Wiedergabe einer grie-
chischen Vorlage erwiesen hat, wird Entsprechendes — immer im Rahmen seiner
gegenwirtigen Stellung und inhaltlichen Bedeutung! — auch vom Supplices an-
genommen werden miissen. Vgl. iiber diese Dinge mein Buch Missale Romanum. Seine
Entwicklung, ihre wichtigsten Urkunden und Probleme. Eindhoven—Nijmegen (Hol-
land) [1929] 8. 10. 13. 20f. Alte Liturgie redet ferner durchweg in klar sinnlich ge-
schauten Bildern. Ein solches ist aber die Vorstellung, daB Engelshinde duftende
Rauchwolkchen emportriigen und auf einen Himmelsaltar hinsetzten, ganz gewil
nicht. Durchaus vollziehbar ist diese Vorstellung dagegen vielmehr von den euchari-
stischen Opferelementen des konsekrierten Brotes und Weines. Was endlich den
formelhaften Ausdruck von der dsp edbwdias betrifft, so erscheint gerade er im AT.
durchgehends nicht vom Weihrauch-, sondern vom Brandopfer gebraucht, als des-
sen antitypische Erfillung das Opfer der konsekrierten eucharistischen Elemente
gewertet wird. Von welcher Seite auch immer man die Sache betrachten mag, es ist
nur das eine Ergebnis moglich, daB der angeblich im Weihrauchgebet heimische und
erst sekundir in eucharistisches Opfergebet iibertragene Gebetstyp tatsichlich den
umgekehrten Weg genommen hat. Auch die von L. selbst 8. 92 als Zeugnis fiir ein
immerhin relativ hohes Alter der vermeintlichen Ubertragung in eucharistisches
Opfergebet angefiihrte Stelle der diakonalen Litanei AK. VIIL 13 §3, ist eine weitere
Instanz dafiir, daB es einer solchen Ubertragung iiberhaupt gar nicht erst bedurfte.
Denn mit den nach den Zitaten des Chrysostomos wesentlich der realen Liturgie An-
tiocheias konformen Diakonika von AK. VIII sehen wir uns bis in die vorkonstantini-
sche Zeit hinaufgefiihrt, die auch nur einen faktischen Weihrauchgebrauch kaum
schon gekannt hat. Vgl. dazu meinen Aufsatz Liturgischer Nachhall der Verfolgungs-
zeit: Beitrige zur Gesch. d. christl. Altertwms w. d. Byzantin. Lit. A. Ehrhard . . . dar-
gebracht. Bonn—Leipzig 1922. 8. 53—72. Der Sphire des Gebetes um gnadige An-
nahme des eucharistischen Opfers gehort von Hause aus aber auch die Bitte um ein
Herabsenden des HI. Geistes auf die eucharistischen Elemente an, dem erst nachtrig-
lich der Zweck ihrer Wesensverwandlung beigemessen wurde. Absolut beweisend ist
da die ’A. w. deren: ,,ef mittas spiritum tuum sanctum in oblationem sanctae ecclesiae*
noch keine leiseste Ahnung jener Zwecksetzung verrit. Neben einen einfachen ebpevie
émfBhédar Gottes auf die eucharistischen Opfergaben sind die Vorstellungen von
einer Herabsendung seines Geistes auf sie und ihrer eigenen Hinaufnahme auf seinen
himmlischen Altar zwei weitere nur in umgekehrter Richtung laufende hildliche Aus-
drucksweisen fiir den Gedanken der Opferannahme.

Ich kénnte hier noch von recht manchen Bedenken gegen Einzelheiten
Gebrauch machen, die ich mir am Rande von L.s Buch vermerkt habe.

8*
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Ich verzichte darauf nicht nur aus Raumgriinden. Was ich anzudeuten nicht
glaubte unterlassen zu diirfen, war, in welchem Umfang er mir prinzipiell
den Problemen der Entwicklungsgeschichte des eucharistischen Hochgebets
gegeniiber eine Haltung einzunehmen scheint, von der ich hoffen méchte,
daB er sie noch einmal einer Berichtigung unterziehen wird. Er gehért
zu denen, von deren geistiger Hohe man sich versichert halten darf, daf}
sie, weit davon entfernt, bei einer einmal gefiullerten Anschauung mit
unbewulltem Eigensinn zu beharren, schonstes Recht, wie heilige Pflicht
des wissenschaftlichen Arbeiters darin erblicken, stets ein Lernender zu
bleiben.

2. Dem von stirkster Problematik gesittigten Forschungsbuche L.s
gegeniiber ein im allgemeinen im hochsten Grade gediegenes Lehr- und
Lernbuch, war die Liturgik R. Stappers erstmals, als Grundrif der Li-
turgik und Als Manuskript gedruckt, Strafiburg 1915 in einem Umfang
von nur 108 S. erschienen. Schon die unter gleichem Titel Miinster i. W.
1921 in der Reihe der Aschendorffschen Lehrbiicher zwm Gebrauch beim
theologischen Studium herausgekommene 2. Auflage war auf 216 8., also
genau das Doppelte dulleren Umfangs angewachsen und inhaltlich eine
vollig neue Arbeit geworden. Vergleicht man mit diesen Anfingen die
heutige #uflere und innere KErscheinung des Buches, so spiegelt sich in
seiner Entwicklung einerseits die Zunahme liturgiewissenschaftlichen
Interesses, welche die ebenso erfreuliche als naturgemifle Begleiterschei-
nung der religids-praktischen ,liturgischen Bewegung® unserer Tage ist.
Andererseits legt schon sie beredtes Zeugnis fiir den Wert der Arbeit und
das unermiidlich riistige Weiterschaffen des Verfassers ab. Dal} das Ganze
wesenhaft dem rémischen Ritus gewidmet und dall es seiner Natur nach
ein Kompendium fiir Studierende ist, darf bei einer hilligen Beurteilung
der Beriicksichtigung, die in ihm auch der Orient gefunden hat, natiirlich
nicht auBler acht gelassen werden. In Betracht kommt auller Gelegent-
lichem wie besonders in dem iiber Liturgische Sprachen handelnden § 9
(8. 36—40) vor allem der eigene, Die morgenlindische Mepliturgie be-
handelnde § 40 (S.192—197). Schon dessen bloBes Vorhandensein wird
vom Standpunkte christlich-orientalischer Studien dankbar begriift
werden miissen.

Dafl ein diesen nicht unmittelbar nahestehender Autor, auch wenn er besten
Willen mitbringt, einmal danebengreift, ist verstindlich. So ist es irrig, wenn S. 36
von einer Verschiedenheit ,,syrischer (d. h. westaraméiischer) und ,,chaldiischer
(d. h. ostaramaischer*) Liturgiesprache geredet wird. Nur in Aussprache, Vokali-
sationssystem und dem Formbild der Konsonantenschrift unterscheidet sich die ein-
zige und einheitliche Liturgiesprache des edessenischen, also ostaramiischen Syrisch
in den beiden westsyrischen Riten einer- und dem ostsyrischen oder ,,chaldiischen®
andererseits. Auch, wenn 8. 37 von ,arabisch-griechischer®, ,syrisch-arabischer*
und , koptisch-arabischer Sprache die Rede ist, wird nicht ohne weiteres der den
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Dingen ferner Stehende diese Ausdriicke richtig dahin verstehen, daB in den betreffen-
den Riten ein ausgedehnter Gebrauch vom Arabischen neben Griechisch, Syrisch
und Koptisch gemacht wird. Von ,.albanisch-griechischer Sprache zu reden, ist
sogar in einem entsprechenden Sinne unrichtig, und véllig abwegig die ganz selt-
same Statuierung einer ,,ruthenisch-ruménischen®. Vielmehr ist das Altkirchensla-
wische die Sprache des unierten ruthenischen Ritus, und der Gebrauch der ru-
miénischen Volkssprache entsprechend seiner Verwendung durch die orthodoxe Lan-
deskirche auch den wenigen Unierten Ruminiens gestattet. Das Formular von
AK. VIII ist als ,,Idealentwurf* — gegen S. 187 — nicht sowohl ,fiir die Kirche zu
Antiochia‘ bestimmt zu denken, als auf der realen antiochenischen Liturgie aufgebaut.
Die kurze Schilderung des Verlaufes der MeBliturgie nach orthodoxem Ritus findet
8. 190 unter der Uberschrift ,,Ikonostase und rituelle Anderungen® nicht ihre passende
Stelle. Auch kommt nicht hinreichend zur Geltung, daB es sich eben nur um jenen
einzelnen Ritus des Orients handelt, wihrend dessen andere Riten wieder merklich
andere Wege gehen, DaBl die Jakobusliturgie ,,in der vorliegenden Textgestalt*
,,noch wesentlich der Mitte des 4. Jahrhunderts entspreche, wie es — auch sprach-
lich etwas hart — 8. 141 heiB3t, liBt sich schon um der starken Diskrepanzen willen,
die im anaphorischen Fiirbittengebet: zwischen syrischem und griechischem Text
bestehen, nicht einmal von der Anaphora unbedingt sagen, vollends aber nicht von
dem voranaphorischen Teile. Ubrigens wird der griechische Text von Unierten iiber-
haupt nicht gebraucht. Ebenda wird der griechisch-arabische Rotulus der Vatikana
ins 7. bis 8. Jh. entschieden zu hoch hinauf datiert. 8. 192 hitten neben der Markus-
(auf koptischem Boden besser ,,Kyrillos-*) Liturgie auch die beiden anderen kopti-
schen Liturgien unter den Namen des Basilius und Gregors von Nazianz, von denen
die erstere sogar die tatsichliche Hauptliturgie des koptischen Ritus ist, neben der
ostsyrischen Apostelliturgie, die von den unierten ,,Chaldéiern lediglich mit Unter-
driickung der Verfassernamen gebrauchten Formulare des Nestorios und Theodoros
von Mopsuestia, und vollends hitte die Tatsache der Verwendung zahlreicher anderer
mit der Jakobusliturgie konkurrierender Anaphoren durch Jakobiten und Syrer
,,von Antiocheia®*, bzw. in Abhingigkeit von den ersteren auch durch die Ma-
roniten selbst in einem so ganz elementaren Uberblick nicht unerwéhnt bleiben diirfen.
Seltsam ist die Bezeichnung der ,,unierten Syrer von Antiochia und Aleppo* und
irrefithrend der Ausdruck, daB die ,,Hauptbestandteile” koptischer — und gar auch
noch abessinischer — Liturgie auf die und die Autoren zuriickgefithrt werden, unter
denen Kyrillos von Jerusalem statt des Alexandriners natiirlich zu Unrecht er-
scheint. Endlich ist es mir mehr als zweifelhaft, daB die — heutigen Tages allein
gebrauchte — armenische Anaphora ,,des hl. Athanasios* Ubersetzung aus dem
Griechischen sein sollte.

Prinzipiell wiirde ich dem auch mit einem guten Register (8S.307
bis 314) versehenen Buche einen stiirkeren historischen Einschlag gewiinscht
haben, bei dem dann im einzelnen jeweils auch der Orient heranzuziehen
gewesen wire. Namentlich gilt das von den Abschnitten tiber das Kirchen-
jahr (§ 18ff.: S. 86—107), die man schon deshalb gerne etwas ausfiithrlicher
sehen wiirde, weil Kellners Heortologie vergriffen ist und anscheinend —
wegen der Ungunst der Zeit? — nicht neu aufgelegt wird.

Prof. A. BAUMSTARK.
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G. Diettrich, Lic. Dr., Pfarrer an der Reformationsgemeinde in Berlin,
Des nestorianischen Patriarchen Elias I11. Abu Halim Gebete zu den Morgen-
gottesdiensten, der Herrenfeste. Zum ersten Male herausgegeben, fibersetzt,
erkldart und untersucht. Leipzig (in Kommission bei Otto Harassowitz)
1931. — X, 95, 26 8. 8°.

Beziiglich des nestorianischen Katholikos Elija ITI. (1176—1190) und
des nach der arabischen Kunja dieses seines Redaktors und teilweisen
Verfassers Abii Halim benannten liturgischen Buches der Nestorianer
darf der Unterzeichnete auf seine Geschichte der syrischen Literatur S. 2881.
(mit Nachtrag S. 359) verweisen. Die vorliegende Arbeit bringt nach
drei Berliner Hss. in Text und Ubersetzung fiinfzehn der in jenem Buche
vereinigten Matutingebete, die in ithrem eigentiimlichen stark literarischen
Charakter eine zweifellos besonders beachtenswerte Erscheinung in der
Fiille nestorianisch-syrischer liturgischer Texte darstellen, dazu eine etwas
recht breit gehaltene Kinleitung (8. 1—44) und — in der Tat ihr vielmehr
folgende — ,, FuBnoten zur Ubersetzung® (8. 71—95), alles in hichst splen-
dider Aufmachung. In dem zweiten, ,.die Gedankenwelt dieser Gebete
behandelnden Teil der Einleitung und in den Anmerkungen steht im
Vordergrund des Interesses vor allem der merkwiirdige geistige Zusammen-
hang, der die Gebete Elijas I11. mit der Welt eines entscheidend von neu-
platonischer Spekulation beeinflufiten Denkens verkniipft, wie es auf ara-
bisch-islamischer Seite vor allem in den aus isma’ilitischen Kreisen stam-
menden Abhandlungen der Ihwan as-safa seine klassische Vertretung
findet, wihrend auf syrisch-christlicher das anonyme ,,Buch von der Ur-
sache der Ursachen® mindestens stark in gleiche Richtung weist.

Eine , kritische* Neuausgabe gerade dieses auf ihn personlich zuriick-
gehenden Materials des nach ihm benannten Liturgiebuches hitte sich um
dieser seiner ganz unverkennbaren geistesgeschichtlichen Bedeutung willen
immerhin rechtfertigen lassen, wiewohl dann wieder hitte gefragt werden
kénnen, ob es angiingig war, eine solche lediglich auf die drei zufillig in
Berlin liegenden, von nicht weniger als zwolf Hss. aufzubauen, die ich
a. a. 0. S. 289 Ak. allein in Huropa nachgewiesen habe. Wenn aber das
Titelblatt diese interessanten Texte hier ,zum ersten Male heraus-
gegeben und ,,iibersetzt’ sein l4Bt, so mufl ich gegen dieses Vorgeben
mit aller Entschiedenheit die Anklage erheben, dal} es entweder auf einer
Nachlissigkeit in der Benutzung einschligiger Literatur beruht, die so
horrend ist, daBl, wer sich ihrer schuldig gemacht hat, endgiiltig aus der
Reihe ernsthaft zu nehmender Wissenschaftler ausscheidet, oder aber
eine offentliche bewulte Liige darstellt, deren ich einen Religionsdiener
einer christlichen Konfession nicht fihig glauben mochte.

D. fithrt 8. IX meine Literaturgeschichte unter den von ihm ,,6fter =zitierten
Biichern® an, und er hat sie tatséchlich eingesehen. Denn er setzt sich mit ihr S. 4f.
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Ak. 3 in einem eigentiimlichen, halb polemischen Tone auseinander. Hier war aber
S. 289 AK. 2 zu erfahren, daf samtliche Texte des Abia Halim-Buches bereits
zweimal im Druck erschienen sind, ndmlich in dem vom seligen P. Bedjan
besorgten Breviariwm Chaldaicum (Paris 1886f.) und in der Urmiaer Ausgabe des
Kedafa dagdam wadbadar vom J.1901. Ebenda S.359 war zu lesen, daB noch frither
das Buch in dem ihm von den Berliner Hss. gegebenen Umfang unter dem Titel
Morgengebete der alten. Kirche des Orients durch F. Dietrich (Leipzig 1864) iibersetzt
worden war. Dieser Feststellung auch nur noch ein einziges Wort hinzuzufiigen,
wire eine Abschwichung ihres Bindrucks. Vermerken méchte ich nur das Eine auch
noch. Der,,Aba Halim** enthilt durchweg Doppelgebete. Nur jeweils einer der beiden
Texte wird auf Elija III. zurickgefiihrt. Die ,,Doublette®, wie D. sich ausdriickt,
ist in den Berliner Hss. meist anonym. Dementsprechend beschiftigt er sich 5. 11
bis 14 eingehend mit der Frage der Verfasserschaft der Gebete. In anderen als den
Berliner Exemplaren sind nun aber die Autoren der einzelnen Gebete durchgehends ver-
merkt, so in zweien der Universititsbibliothek von Cambridge: Add. 1984. Fol. 1431°.£f.
und dem auch weit umfangreicheren, weil Gebete auch fiir zahlreiche Sonntage bie-
tenden Exemplar Add. 1978, die im Katalog von Wright-Cook 8. 293—300 bzw.
121—140 sehr eingehend beschrieben sind. Auch auf diese beiden Beschreibungen
habe ich 8. 289 AK. 2 ausdriicklich hingewiesen und nach ihnen unter den betreffen-
den Verfassern ihren Anteil an den Texten des Aba Halim-Buches wenigstens fiir die
beiden Urheber einer lteren Schicht von Texten Paulus von Anbar und Sallita von
Ri¥aina S. 213 AK. 3 unter Verweis auf die Seitenzahlen der beiden Druckausgaben
genan gebucht. Uberfliissig zu sagen, dafi fiir D. auch das alles nicht existiert!
— TIch habe schon vor bald einem Menschenalter IIT S. 219—226 dieser Zeitschrift
scharfe Verwahrung gegen seine Behandlung der nestorianischen Taufliturgie ein-
legen miissen. Um so groBere Umsicht und Gewissenhaftigkeit wire fiir thn in dieser
neuen Arbeit geboten gewesen. Aber — —

Ich breche ab. Es gibt Dinge, denen gegeniiber nur noch das Schwei-
gen ziemt. D. hat den Vorteil gehabt, fiir die Drucklegung dieser Arbeit
die hochherzige Unterstiitzung eines auslandsdeutschen Ehepaares zu finden,
dem ein recht zweifelhafter Dank dadurch abgestattet wird, daB die
Widmung seinen Namen nun fiir alle Zeiten mit einer so fragwiirdigen
Leistung verkniipft. Man kann nur mit tiefem Seelenschmerz daran
denken, wie vielem ungleich wertvollerem wissenschaftlichen Schaffen durch
das Fehlen einer entsprechenden Unterstiitzung in der schweren Notzeit
unseres armen Vaterlandes die Sehnen durchschnitten werden.

,,Ohne Wahl verteilt die Gaben,
Ohne Billigkeit das Gliick.*

Prof. A. BAUMSTARK.
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D) LITERATURBERICHT

(Fir 1930)

Mit grundsitzlicher Beschriinkung auf den auBereuropiischen Orient unter

Beihilfe von P. V. Inglisian-Wien fiir die armenische und von Prof. Dr.

(. Graf-Donauwdérth fiir die christlich-arabische Literatur bearbeitet von
Priv.-Doz. Dr. Heffening-Bonn.

Zur BErreichung des schon im vorigen Jahre erstrebten Zieles, den Literaturbericht
mit dem Erscheinungsjahr der Zeitschrift in Einklang zu bringen, mufite diesmal
noch das armenische Schrifttum der Jahre 1929 und 1930, sowie die Literatur tiber die
Manichier und Mandiier aus den Jahren 1928—1930 verarbeitet werden. Aber trotz-
dem konnte das Ziel nicht ganz erreicht werden, da immer noch einzelne auslindische
Zeitschriften und Einzelwerke mir zu spit in die Hinde kamen. Grade die auslindischen
Einzelwerke des Berichtsjahres entziehen sich in steigendem Mafle der Einsichtnahme,
was teils in technischen Schwierigkeiten, die Neuerscheinungen von auswértigen
Bibliotheken schnell genug zu erhalten, teils auch in der schwierigen finanziellen Lage
der Bibliotheken seinen Grund hat. Ich muBte mich daher sehr oft auf eine einfache
Titelanfithrung beschriinken (in den Anmerkungen durch * vor dem Druckort kennt-
lich gemacht), wenn das Nachtragen in spiteren Berichten nicht iiberhand nehmen
sollte.

Tiir die Umschrift der armenischen und georgischen Namen konnte auch diesmal
leider keine einheitliche Transkription durchgefiihrt werden. — Rémische Zahlen be-
- zeichnen die Bénde, davorstehende arabische die Serien von Zeitschriften. — Der
OC. steht in einem Tauschverhiltnis mit folgenden Zeitschriften: BNgJb., BZ., EO.,
M., MUB., OLZ., RB., RHE., R80., ZDPV., ZNtW., ZS. Es wird dringend gebeten,
Aufsitze, die in Sammelwerken (vor allem in Festschriften) sowie in weniger
verbreiteten und in solchen Zeitschriften erscheinen, die nur ausnahmsweise den
christlichen Orient beriithren, in einem Separatabzug mit Angabe des Titels sowie
der Band-, Jahres- und Seitenzahl der betreffenden Zeitschrift oder Publikation an
die Adresse des Bearbeiters: Bonn, Beethovenstr. 6, freundlichst zu senden.

A. = Anahit (Paris). — AB. = Analecta Bollandiana. — Aeg. = Aegyptus. —
Aeth. = Aethiops. — AJSL. = American Journal of Semitic Languages and Litera-
tures. — Ang. = Angelicum. — Ant. = Antonianum. — Bazm. = Bazmavép. —
Bibl. = Biblica. — BISARA = Bulletin de I'Institut des Sciences et des Arts de la
Rép. 8. 8. d’Arménie. — BJRL. = Bulletin of the John Rylands Library. — BSLP. =
Bulletin de la Société Linguistique de Paris. — BUT. = Bulletin de 'Université de
Tiflis. — Byz. = Byzantion. — BZ. — Byzantinische Zeitschrift. — Cauc. = Caucasica.
— Diehl = Mélanges Charles Diehl, Paris 1930. — EL. = Ephemerides liturgicae. —
EO. = Echos d’Orient. — G. = Gotchnag. — HA. = Handes Amsorya. — Hair. M. =
Hairenik Monthly. — HL. = Das Heilige Land. — JA. = Journal asiatique. — JAOS.
= Journal of the American Oriental Society. — JBL. = Journal of Biblical Literature.
— JbLw. = Jahrbuch fiir Liturgiewissenschaft. — JEA. = Journal of Egyptian
Archaeology. — JPOS. = The Journal of the Palestine Oriental Society. — JSOR. =
Journal of the Society of Oriental Research. — JTS. = The Journal of Theological
Studies. — K. = al-Karma. — LM. = Le Muséon. — M. = al-Machriq. — MO. =
Monde Oriental. — MSLP. = Mémoires de la Société Linguistique de Paris. — MSOSAs
= Mitteilungen des Seminars fiir orientalische Sprachen, Westasiat. Abtlg. — MUB. =
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Mélanges de 1’Université de St. Joseph, Beyrouth. — NS = Néa Zibv. — OLZ.
Orientalistische Literaturzeitung. — Or. Chr. = Orientalia Christiana. — PEF.
Palestine Exploration Fund, Quarterly Statements. — PJb. = Paléstina-Jahrbuch. —
PO. = Patrologia Orientalis.— RAC. = Rivista di Archeologia Christiana.—RAL. =
Rendiconti della Reale Accademia dei Lincei. — RB. = Revue biblique. — REA. =
Revue des Itudes Arméniennes. — RHR. = Revue de I'Histoire des Religions. —
ROC. = Revue de I’Orient Chrétien. — RP. = Revue Patriarcale. — R Qs. = Roémi-
sche Quartalsehrift. — RS0. = Rivista degli Studi Orientali. — SbBAW. = Sitzungs-
berichte der Bayr. Akad. d. Wissenschaften. — SbPAW. = Sitzungsberichte der
PreuB. Akad. d. Wissensch. — $i. = Sion. — SK. = Seminarium Kondakovianum.
Recueil d’études. — Syr. = Syria. — TBl. = Theologische Bléitter. — WZKM. =
Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes. — ZAgSAK. = Zeitschrift fiir
agyptische Sprache und Altertumskunde. — ZAtW. = Zeitschrift fiir alttestamentliche
Wissenschaft. — ZDMG. = Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft.
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I. Allgemeines.

(Auf mehrere Gebiete sich erstreckende oder auch den européischen christlichen Orient
bzw. griechisches Schrifttum betreffende Publikationen.)

a: BiBL1OGRAPHIE; GESCHICHTE DER STUDIEN: In einem kritischen
,.Bulletin d’archéologie chrétienne byzantine et slave® bringt G. de Jer-
phanion! auch den christl. Orient betreffende Schriften. Kine kritische
Bibliographie ,,Etiopia“ verdffentlicht C. Conti Rossini? fiir die Jahre
1915—1927, sowie M. Cohen® fiir 1926—1929 u. d. T. ,,Etudes éthiopien-
nes“. Wichtig ist noch der , Katalog der &thiopischen und amharischen
Biicher* von Blatta Herij Walda S&lase?, der die in Abessinien bis
zum Jahre 1928 gedruckten Biicher enthilt, im ganzen 517 Werke. ,,Biblio-
graphische Mitteilungen aus dem Jahre 1929% iiber das armenische Schrift-
tum bringt P. Ter-Poghossian® Die bisherige arabische Zeitschrift
,,La Revue Syrienne‘ erscheint mit dem 5. Jahrg. unter dem neuen Titel:
.,La Revue Patriarcale”®. Aullerdem gibt jetzt L. Q@sa’ eine neue ara-
bische Zeitschrift: .,al-Kalima® heraus, die der Geschichte und den kirch-
lichen Angelegenheiten der Kopten gewidmet ist und in Zukunft hier be-
riicksichtigt werden soll. Die Zeitschrift ,,Aethiops. Bulletin Ge‘ez. Dirigé
par S. Grébaut, S. Mercer et H. M. Hyatt“® nimmt nach sechsjahriger
Unterbrechung mit amerikanischer Unterstiitzung ihr Erscheinen wieder
auf. — Hine Biographie des verstorbenen , Monseigneur Batiffol (1861
—1929)“ veroffentlicht J. Riviére®. Einen Nachruf auf ,,A. Dirr“
schreibt B. Schindler!®, wobei G. Deeters dessen Schriften zusam-
menstellt. Ebenfalls wiirdigt die Verdienste ,,A. Dirr’s um die kaukasische
Sprachwissenschaft® M. J. Nemirovskij!l. Derselbe schreibt auch iiber
., H. Schuchardt und seine Arbeiten zur kaukasischen Linguistik®‘12.

b: GESCHICHTE UND REALIEN: a) Geschichte: 1. Allgemeines: J. P.
Kirsch!'® behandelt ,.Die Kirche in der antiken griechisch-rémischen

1 Rom 1930 (55) = Or. Chr. XX, 85/135. 2 Aevum I, 459/520. 3 JA.
CCXTIV, 367/76. 4 ¥ Adis Abeba 1928 (29) (aeth.). 5 HA. XTIV, 370/6.
488/504. 624/32. 738/46. ¢ Gunije (Libanon) 1930 (arab.). 7 Kairo 1930 (arab.).
8 Jhrg. III, Paris 1930. 9 *Paris 1930 (95). 10 Caue. VI/2, 1/9. 11 *¥Vla-
dikavkas 1930 (17) (russ.). 12 ¥*V]adikavkas 1929 (12) (russ.). 13 Freiburg Br.
1930 (XIX, 875).
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Kulturwelt* bis zum Trullanum in ausgezeichneter und gediegener Weise.
An wichtigen profanhistorischen Werken ist nur der zweite (Schluf-)Band
von A. A.Vasiliev, ,,History of the Byzantine Empire“* zu nennen.

2, Zusammenfassendes iiber die orientalischenKirchen: Eine
gut orientierende Ubersicht iiber ,Les églises séparées d’Orient fiir wei-
tere Kreise bietet R. Janin'®, wihrend das ,,Manuale delle chiese orien-
tali“ von L. Perrinl® eine Ubersetzung des franzosischen Buches (voriger
Bericht Nr. 18) ist. Knappe Uberblicke iiber die orientalischen Kirchen
sind B. H. Dunkley, ,,The churches of eastern christendom**? und F. Gri-
vec, ,,Conspectus ecclesiarum et rituum Orientis Christiani?8, Kine aus-
fithrliche geographische und historische Darstellung des -christlichen
Asiens bis zur islamischen Eroberung mit einer Karte der Didzesen im An-
fang des 7. Jahrh. bringt der Artikel ,,Asie” von G. Bardy'?, wozu J. B.
Aufhauser eine kurze Fortsetzung bis heute verfaBft hat. Im Rahmen
einer Artikelserie ,,Was hat der Westen vom Osten empfangen ?* bespricht
F. Ajjab20 die Kenntnis des Abendlandes von den orientalischen Christen
im Zeitalter der Kreuzziige. In seinem Aufsatz ,,Die orientalischen christ-
lichen Zweigkirchen und der Missionsgedanke™ behandelt J. B. Auf-
hauser? neben der byzantinischen und russischen auch die nestorianisch-
persische Kirche.

B) Liturgie: In einem groB angelegten Werk iiber die ,,Liturgia bi-
zantina. Studi di rito bizantino alla luce della Teologia, del Diritto eccle-
siastico, della Storia e dell’Archeologia® vermittelt P. de Meester??
zum erstenmal einen bequemen Zugang zum Gebetsleben der byzan-
tinischen Kirche; der zunichst erschienene Band behandelt dem Eucho-
logion entnommene Riten. Von einem ebenso bedeutenden Standardwerk
,,Institutiones liturgicae de ritibus orientalibus® laft J. M. Hanssengs?
zunidchst den zweiten Band ,,De missa rituum orientalium® erschei-
nen (vgl. die im vorigen Bericht unter Nr. 32 angezeigte Probe). Fiir wei-
tere Kreise ist das Buch von R. Lesage?* , La sainte messe selon les rites
orientaux’‘ im Vergleich mit der romischen Liturgie gedacht. B. Neun-
heuser?*a, , De benedictione aquae baptismalis. Inquisitiones secundum
doctrinam et liturgiam antiquitatis christianae usque ad primam ritus
redactionem definitivam® berticksichtigt auch die orientalischen Liturgien.

14 T, 2: ,,From the crusades to the fall of the Empire A. D. 1453°. *Madison
1929 (502) = Univ. of Wisconsin Stud. in the social sciences and hist. 14. 15 *Paris
1930 (198). 18 *Rom 1930 (159). 17 Theology X VIII, 252/9. 18 Bogoslovni
Vestnik X, 1/30. 19 Dict. d’hist. et de géogr. eccles. IV, 941/1035. 30 RP.
V, 319/24 (arab.). 2 BZ. XXX, 502/10. 22 Libro II Parte VI: ,,Ri-
tuale-Benedizionale bizantino®. *Rom 1930 (XXXII, 571). 23 P, 1. *Rom 1930
(XXXIX, 514). 2% Avignon 1930 (127). 24 EL. XLIV, 194/207. 258/81. 369/412.
455/92.
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Uber ,,Le prétre oriental ministre de la confirmation® schreibt J. Des-
landes?.

¢: LITERATUR: o) Handschriftenkunde: Kinen catalogus catalogorum bie-
tet G. Gabrieli2® in seiner Schrift ,,Manoscritti e carte orientali nelle
biblioteche e negli archivi d’Ttalia“; wo Kataloge fehlen, werden allgemeine
Angaben iiber die Bestiinde gemacht; am SchluB findet sich eine Ubersicht
nach den einzelnen Sprachen. K. V. Zetterstéen??, , Die arab., pers. und
tiirk. Handschriften der Universitits-Bibliothek zu Uppsala® enthilt
nur drei unbedeutende christlich-arabische, eine persische (Matthius-
Evangelium in Versen) und eine syrische (Gebete und Hymnen) Hand-
schrift.

p) Lateraturgeschichte: C. H. Turner2® sucht in seinen ,,Notes on the
apostolic constitutions™ zu zeigen, dall die syrische, koptische, ithiopische
und lateinische Ubersetzung des achten Buches in orthodoxem Sinne an-
gefertigt wurde und daBl nicht der Funksche Text, sondern die Hand-
schrift ,,d“ von doktriniren Erwiigungen unberiihrt ist. I. Delazer??
dullert sich ,,De tempore compositionis Epistolae Apostolorum®; da er
den Nachweis fiir die Echtheit der Zahl von 120 Jahren in der koptischen
Versio zu erbringen glaubt, muBl die Schrift vor der Mitte des 2. Jahrh.
verfalit sein; des niiheren setzt er die Entstehungszeit in die Zeit, als
Polycarp seinen Brief an die Philipper schrieb. M. Jugie3° sucht in seinem
Aufsatz ,,La littérature apocryphe sur la mort et I'assomption de Marie
& partir de la seconde moitié du VIe sidcle” das Verhiltnis der verschie-
denen orientalischen und abendlindischen Uberlieferungen zueinander zu
entwirren. Der Direktor der John Rylands Library H. Guppy® wendet
sich in einer Notiz ,,The genuineness of at-Tabari’s arabic ‘Apology’ and
of the syriac document on the spreed of christianity in Central Asia in the
John Rylands Library* gegen die Behauptung von P. Peeters und M. Bouy-
ges, die Handschrift der Apologie sei eine Filschung des 20. Jahrh.; er
weist darauf hin, dall sie bereits vor 1843 in der Crawford-Sammlung
gewesen 1st; ebenso wendet sich Mingana selbst gegen die von P. Peeters
behauptete Filschung des syrischen Dokumentes.

1) Teatpublikationen: Die von H. Frisk?2 herausgegebenen ,Papyrus
grees de la Bibl. municipale de Gothembourg® enthalten einige christliche
Fragmente, darunter einiges in koptischer und arabischer Sprache.

d: DENKMALER: Niitzliche Aufschliisse iiber ,,Entstehung und Zweck des
koptischen Museums® in Kairo gibt desssen Konservator Wadi® Hanna

2 EO. XXIX, 1/15. 6 Florenz 1930 (VIIL, 89) — Biblioteca di bib-
liografia italiana 10. 2 Upsala 1930 (XVIII, 498) — MO. XXII. 2859MS.
XXXT, 128/41. %9 Ant. IV, 257/92. 387/430. 80 BO. XXIX, 265/95.

* BJRL. XIV, 121/4.  ®* *Goteborg 1929 (58). — Gioteborgs Hogskolas Arsskrift
XXXV/1.
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Seniida?®, ferner bringt W. F. Volbach?32 einen kurzen Bericht iiber
,,J1 Museo copto del Cairo in Egitto.” A. Busuioceanu®* handelt iiber
,,Influences arméniennes dans I’architecture religieuse du Bas-Danube®.

II. Geschichte und Realien.

a: OrTs- UND VOLRERKUNDE: a) Allgemeines: P. Giudici®® veranstaltet
eine neue Ausgabe des italienischen Reisenden L. Varthema, ,Itinerario
nello Egypto, nella Suria, nella Arabia deserta e felice, nella Persia, nella
India e nella Etiopia. La fede el vivere e costumi de tutte le prefate pro-
vincie®. Die 1927 zuerst herausgegebenen , Letters” (Reisebriefe) der
(. Bell3® erschienen jetzt in einer ungekiirzten einbéndigen Ausgabe.
P. Schiitz??, ,,Zwischen Nil und Kaukasus® ist ein ,,Reisebericht zur reli-
gionspolitischen Lage im Orient auf Grund der mit J. Kiinzler gemein-
sam durchgefithrten Reise. M. Th. Gadala?®® veréffentlicht ein Reise-
werk ,,ligypte, Palestine. Du sphinx & la croix‘.

p) Paliistina: 1. Pilgerberichte und HI Stdtten: Von W. Herae-
us’3® Ausgabe der ,,Silviae vel potius Aetheriae peregrinatio ad loca
sancta (Itinerarium Kgeriae)* erschien eine dritte Auflage; der Heraus-
geber hilt jetzt den Namen Egeria fiir gesichert. Die wesentlichen Teile
des ,,Pilgerbuches des Ritters Arnold von Harff* wurden in neuhoch-
deutscher Sprache herausgegeben und erlautert von H. J. Schmidt0.
Uber den einheitlichen, damals auch im wesentlichen religiosen Wesenszug
der ,,Deutschen Pilgerreisen ins Heilige Land (1300—1600) handelt
F. Behrend4l. Seine Untersuchung iiber ,,'0 Naég t¥jc dvaotdsems® fithrt
T.I1. @& p.e Av*2 fiir die Zeit vom 12. Jahrh. bis 1671 fort. M. Aghavnouni
verdffentlicht mehrere armenische Arbeiten iiber verschiedene Heiligtiimer:
»Die Kirche zur Ergreifung Christi in Gethsemane®43, | Die Grabeskirche
der Hl. Mutter Gottes in Gethsemane®#4, . Die grofe Kirche oder Kapelle
auf Golgatha“45, , Die Mariannenkirche oder die Kirche zu den frommen
Frauen in Jerusalem‘4¢ und ,,Die Kirche zur Hl. Geburt Christi und das
armenische Kloster in Bethlehem‘47. Fr. Dunkel4® handelt iiber ,,Die
St. Josephs-Heiligtiimer in Nazareth (Die Erziehungsstiitte Christi und
das St. Josephs-Grab)“; danach 1aBt sich die Lage der Ecclesia nutritionis
nicht sicher bestimmen; die Ansicht der franzosischen Schwestern von

33 K. XVI, 384/7 (arab.) 33 RAC. V, 143/6. 34 Logos (Bukarest) I, 3/14.
35 ¥Mailand 1928 (348). 36 *London 1930 (694). 37 Miinchen 1930 (246).
38 *(Qrenoble 1930 (234). 39 *Heidelberg 1929 (VIIL, 52). 40 Diissel-
dorf 1930 (55) = Religiése Quellenschriften 67. 41 Festschrift f. Georg Lei-
dinger. Miinchen 1930, 1/13. - 42 NS. XXIV, 641/64. 705/29. 43 Bi IV, 415
(armen.). #* Si. ITT, 241/5. IV, 17/20 (armen.). 45 Si. ITI, 110/3. 143/6. 171/4 (armen.).
48 8i. IV, 345/8 (armen.). 47 Si. IV, 77/80. 175/9. 216/20. 319/23 (armen.).
48 HL. LXXTV, 16/24.
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Nazareth wie die der Franziskaner stimmt jedenfalls nicht zu den Pilger-
berichten.

2. Sonstiges: Das Buch von R. Koeppel*?® , Palistina. Die Land-
schaft in Karten und Bildern® will das Land in geologischem und geogra-
phischem Sinne aufschlieBen; es ist weit mehr als die iiblichen Abbildungs-
werke. R. W. Hamilton5?, , Two churches at Gaza as deseribed by Chori-
cius of Gaza“ bietet lediglich eine englische Ubersetzung der in Frage kom-
menden Stellen dieses Schriftstellers. A. Jirku®! bringt in seiner Abhand-
lung ,,.Durch Palistina und Syrien* einen Bericht iiber seine Forschungs-
reise im Frithjahr 1929, H. C. Luke’s52 ,,Handbook of Palestine and Trans-
Jordan erschien in einer zweiten Auflage. D. Carruthers5® | The Desert
Route to India“ enthilt die Berichte der vier Reisenden: W. Beawes,
G. Roberts, B. Plaisted und J. Carmichael iiber den Weg Aleppo—DBasra
aus den Jahren 1745—51. B. Galib® gibt Dr. Behrnauers ,,Bericht iiber
den Grebel Kesruwan® vom 10. April 1858 nach der Wiener Handschrift
Nr. 509 mit Anmerkungen heraus. Die ,,Carte touristique et archéologique
du Caza de Harem® von Froment®3 beriicksichtigt auch christliche Denk-
maler.

Y) Kletnasien: R. Storrs und B. J. O’Brien®® vertffentlichen ihr
,,Handbook of Cyprus® in 9. Auflage.

8) Armenien und der Kaukasus: Von dem auf so tragische Weise ums
Leben gekommenen tiefschiirfenden Gelehrten J. Markwart®? erschien
noch eine umfangreiche Studie iiber ,,Siidarmenien und die Tigrisquellen
nach griechischen und arabischen Geographen.” Uber ,,Die Benennungen
Armeniens® handelt M. Minassian®, Unter dem Titel ,,Frithere Reisende
in Armenien® schreibt H. Kiirdian5? iiber ,,Marco Polo in Armenien
und dessen Berichte iiber die Armenier.” — Eine sehr gelehrte nach-
gelassene Studie von J. Markwart®® handelt tiber die Frage: ,,Woher
stammt der Name Kaukasus ¢*; der urspriingliche Name war nach Plinius
das skythische Croucasis, das sich indogermanisch erklaren laft. Fr. Nan-
sen®! verdffentlicht unter dem Titel ,,Durch den Kaukasus zur Wolga“
einen guten Reisebericht. ,,Zwolf Geheimnisse im Kaukasus® von Essad-
Bey®? behandelt in ansprechender und unterhaltender Weise Volksleben
und Volkscharakter im Kaukasus. Dankenswert ist auch die Arbeit von
B. Plaetschke® iiber ,,Die Tschetschenen. Forschungen zur Vélkerkunde

49 Tibingen 1930 (VI, 174). 50 PEF. 1930, 178/91. 51 ZDPYV. LIII, 136/66.
52 *New York 1930 (506). 58 *London 1929 (XXXVI, 196) = Hakluyt Soc. Ser. 2
Nr. 63. 84 M. XXVIII, 588/603 (arab.). 55 Syr. XI, 280/92. 56 *London

1930 (368). 57 *Wien 1930 (125, 648) = Studien z. armen. Geschichte 4.
58 Hair. M. VIII, Nr. 3, 8. 82/92, Nr. 4, 8. 141/50 (armen.). 89 Bazm. LXXXVII,
315/7 (armen.). 80 Cauc. VI/1, 25/69. 51 Leipzig 1930 (183). 82 Berlin,

Zirich 1930 (271). 8 *Hamburg 1929 (XI, 116).
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des nordostlichen Kaukasus auf Grund von Reisen in den Jahren 1918—20
und 1927—28.

e) Agypten: ,The travellers handbook for Egypt and the Sudan®
von R. Elston® ist wissenschaftlich ohne groBeren Wert. Von Wichtig-
keit sind dagegen ,,Neue Streifziige durch die Kirchen und Kloster Agyp-
tens aus den Jahren 1927 und 1928 von Johann Georg, Herzog zu
Sachsen®, In seinen ,, Note storiche sulle chiese di al-Fustat® zieht U, Mon-
neret de Villard®® alles erreichbare Material heran, sowohl die koptischen
und arabischen Quellen als auch die abendlindischen Reisenden. Derselbe
stellt Vermutungen iiber ,,La tomba di San Macario*“®? in Agypten nach
italienischen Reisenden des 14. Jahrh. auf.

€) Abessinien: Uber ,,Institutions civiles. Vie morale et matérielle
des Abyssins® schreibt Mérahb® im jetzt erschienenen dritten Bande
seines Werkes , Impressions d’Ethiopie. I’Abyssinie sous Ménélik II.
Seine ,,Erlebnisse mit abessinischen Pflanzern, Jigern, Fiirsten und Gold-
suchern* schildert A. von Roth-R6sthof®® in unterhaltender Weise.
Das Buch ,,Im Schatten des Negus. 24 Jahre in Abessinien* von H. Jan-
nasch? enthélt neben Jagdschilderungen eine interessante Beschreibung
des noch 1922 stattfindenden Taskar oder Totenfestes fiir Menelik II.
S. Mercer™ erstattet einen kurzen Bericht iiber ,,An expedition to Abys-
sinia®, die dem Photographieren von Hss. des Buches Ecclesiastes, dem
Studium liturgischer Handschriften sowie der heutigen Liturgie gewidmet
war. Reiseberichte durch Abessinien enthalten auch noch die mir unzu-
giinglich gebliebenen Werke: E. Cerulli’®, | Etiopia occidentale (dallo
Scioa alla frontiera del Sudan). Note del viaggio 1927—1928%; A. Liano",
,,Ethiopie, empire des negres blancs™; H. Norden™, | Africa’s last empire:
through Abyssinia to Lake Tana and the country of the Falasha*; und
A. B. Svensson®, , (Genom Abessinien med expresstidg och karavan®,
wovon das erstgenannte wissenschaftlich das wertvollste sein diirfte.

b: ALLGEMEINE UND PROFAENGESCHICHTE: a) Syrien: Uber ,,Le duc
d’Antioche Khatchatour 1068—72 handelt J. Fr. Laurent?. B. Galib??
macht einen unverdffentlichten ,,Bericht des franzosischen Konsulats-
inspektors de Grange (= Desgranges ) an das Franzés. Marineministerium
aus dem Jahre 1736 in arabischer Ubersetzung bekannt. B. Qar’ali’7a
gibt eine Darstellung des ,,Aufstandes von 1840° zur Vertreibung der

64 *London 1929 (CXXXI, 588). 5 Leipzig, Berlin 1930 (IX, 59; Taf. 79).
% RAL. 6 V, 285/334. 67 Aeg. X, 149/52. 88 *Paris 1929 (637). 89 Leipzig
1930 (280).  7° Berlin 1930 (179). 7 Bull. of the American Schools of orient.
research Nr. XXXTX, 27/9 und Aeth. ITI, 33/5. “2 *Rom 1930 (254). 8 ¥ Pdpig
1930. 4 *London 1930 (240). 78 *Stockholm 1930. " BZ. XXX, 405/11.
7 M. XXVIII, 578/87 (arab.). "ia RP. V, 3/15. 74/90. 145/55. 236/44 (arab.).
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Agypter aus Syrien aus der Feder des maronitischen Patriarchen Biilos
Mas‘ad heraus.

B) Armenien und die armenische Diaspora: Ein Buch iiber ,.Die arme-
nischen Vardapets der nordlichen Gegenden® schrieb Melikset-Bek?.
Aufsiitze von R. Vasmer iiber die ,,Chronologie der Statthalter von Arme-
nien unter den Kalifen al-Amin und al-Ma’miin (809—33)““?® und die ,,Chro-
nologie der arabischen Statthalter von Armenien in den Jahren 83388780
erschienen in armenischer Ubersetzung. ,,Die Genealogie der Bagratiden und
das Zeitalter des Mar Abas und Ps. Moses Xorenac‘i” behandelt J. Mark-
wart8! in einem gediegenen Aufsatz. Ferner schrieb noch iiber die ,,Ge-
nealogie der armenischen Bagratiden” N. Akinian®?, wihrend ,Der
Glanz der Bagratiden® von N. Adontz® behandelt wird. Vortrige von
N. Jorga®* enthiilt die ,,Bréve histoire de la petite Arménie. L’Arménie
cilicienne®. ,,Beitrige zur armenischen Geschichte der letzten Zeit™ be-
titelt sich ein Buch von A. Arschakuni®. Uber ,,Das zaristische RuBland
und die Armenier im Kaukasus® schreibt A. Chondkarian®b. , Beitrige
zur Geschichte von Cngué“ veroffentlicht M. Pussulian®”’. G. Mamur
Fatimis® setzt seine ,,Geschichte der Armenier in Agypten unter dem
Sultanat der Ajjibiden® fort. Uber ,.Die armenische Kolonie in Agypten‘
handelt H. Amirian®®. Seine ,,Materialien zur Geschichte der Armenier
in Bulgarien® setzt H. Kiirdian mit zwei Arbeiten fort: ,,Die armenische
Kolonie in Tatar Basardjik“?? und ,,Die Biicher der Kirche zum HI. Ge-
org in Philippopel“?t. , Einen Bericht® iiber die gleiche Kirche aus dem
Jahre 1677 verstfentlicht G. Kiirdian?2 Uber die ,,Armenier in Ruménien‘
schreibt J. Siruni?s. Uber ,,Die Einwanderung der Armenier nach Polen
und deren inneres Leben® bringt H. Zawrian® einen lingeren Aufsatz.
Uber die armenische Diaspora in Italien handeln V. Hovhannessian?®:
».Das Dorf Armeno in Ttalien® und C. L. Curiel?®: ,,La fondazione della
colonia armena in Trieste®’. Uber ,,Marseille, la Provence et les Arméniens
schreibt Ch. D. Tékéian?®7,

8 *Tiflis 1928 (264) (georg.). 7® HA. XLIII, 650/67 (armen.). 8° HA, XLIII,
41/7. 718/27 (armen.). 81 Caue. VI/2, 12/(77. 82 HA. XLIV, 637/60 (armen.).
83 Hair. M. VII Nr. 3 8. 78/89, Nr. 4 8. 60/9, Nr. 5 8. 147/56, Nr. 6 S. 79/88 (armen.).
84 *Paris 1930 (163). 83 Aleppo 1929 (280) (armen.). 86 Hair. M. VIII,
Nr.5 S.80/91, Nr. 6 S.143/55 (armen.). 87 Aleppo 1929 (204) (armen.). S
IV, 323/6. 348/9. 382/3 (armen.). 8% Hajr. M. VII, Nr.9 S.123/31. VIII, Nr. 1
S.124/33 (armen.). 90 Bazm. LXXXYVT, 12/7 (armen.). 1 Ebenda, 40/2
(armen.). 92 Bazm. LXXXVII, 161/6 (armen.). 3 Hair. M. VII Nr.7 8. 118/34,
Nr. 8 §.103/16, Nr.9 8. 141/8, Nr.10 8. 127/34, Nr.12 S.126/38. VIII Nr. 1

S.116/23, Nr. 2 8. 126/46, Nr. 3 8. 93/101, Nr. 4 8. 107/15 (armen.). 94 Hair. M.
VII, Nr. 5 8. 75/90, Nr. 6 8. 121/34, Nr. 9 8. 149/55, Nr. 10 8. 91/101, Nr. 11 8. 119/30,
Nr. 12 8. 139/51 (armen.). 95 Bazm. LXXXVII, 39/42 (armen.). %6 Archeo-

grafo Triestino 1929/30, S. 339/79. 97 *Marseille 1929 (72).
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1) Georgien: Von der eingehenden ,,Geschichte des georgischen Rechts®
von J. DZavakhi§vili® erschien der zweite Teil des zweiten Bandes.
Derselbe bekannte Autor brachte auch den ersten Band einer ,,Georgischen
Wirtschaftsgeschichte®® heraus. In dem Aufsatz iiber ,,Hine anonyme
Schrift iiber den Prinzen Heraklius von Georgien aus dem Jahre 1793,
die in Wolfenbiittel gefunden wurde, weist Fr. Baumhauer® Jakob
Reineggs (d.i. Chr. Rudolf Ehlich) als Verfasser nach.

3) Abessinien: Die ,Histoire politique et religieuse d’Abyssinie depuis
les temps les plus reculés jusqu’a I'avénement de Ménélick II* von J. B.
Coulbeaux!®! ist ein aufschluBreiches, aber mit Kritik zu benutzendes
Werk ohne streng wissenschaftlichen Charakter. Eine von einem Kin-
heimischen geschriebene ,,Abessinische Geschichte hat Aleqa Tajel0?
zum Verfagser. B. Qar’alil®® veroffentlicht auf Grund einer jiingeren
arabischen Abschrift einen Brief des Konigs Zar‘a Ja‘qdb an den Sultan
Caqmaq az-Zahir von Agypten aus dem Jahre 1447, in dem der abessi-
nische Konig fiir die Riickgabe des Marienklosters in Jerusalem an die
abessinischen Ménche, fiir den Wiederaufbau des ihnen gleichfalls zustehen-
den ,,Klosters des Taufers in Bilad as-Sabbah* und zugunsten der unter
driickenden Erbschaftssteuern leidenden Christen Agyptens unter An-
drohung von Repressalien an den in seinem Reiche wohnenden Muslimen
interveniert und um die Entsendung eines Matran und zweier Bischofe

bittet.

¢: LogAL- UND PERSONALGESCHICHTE: Im dritten Bande des Werkes
,,Altchristliche Stadte und Landschaften® bringt V. Schultzel®* jetzt
eine Darstellung der Geschichte Antiocheia’s von der Seleukidenzeit bis
auf Theodosius den Grofen. Seine Biographie des ,.Matran ‘Abdalldh
Qar’ali setzt B. Qar’alil®® fort, wobei Nachrichten iiber verschiedene
Kléster beachtenswert sind. Ebenso findet des gleichen Autors ,,Geschichte
des Emir Basir*“106 jhre Fortsetzung. ,,Ulv)er die Konversion einiger Emire
der Familie Bellama®* vertffentlicht A. Sibli197 zwei interessante Briefe
aus dem Jahre 1834. In ,,Les périples d'une dme d’abyssin“ schildert
G. Goyaul®”® das Leben des zum Katholizismus iibergetretenen abessini-
schen Monches Gabra Mika’el (ca. 1795—1855) und dessen Martyrium.
N. Adontz handelt iiber ,,Vard. Mamikonean‘1%® und iiber ,,Eine Prin-

98 *Tiflis 1929 (XVI, 583) (georg.). *° *Tiflis 1930 (VIL, 428) (georg.). 1°° Cauc.
VI/1, 20/4. 101 *Paris 1929 (XXVII, 356; 1T, 493; 111, 220 Abb.). 192 *Agmara 1927
(aeth. oder amhar.). 103 RP. V, 649/67 (arab.). 104 Giitersloh 1930 (XTIII, 378).

105 RP. V, 155/65. 303/11. 361/8. 545/52 (arab.). 108 RP. V, 289/302. 380/8.
460/8. 588/95 (arab.). 107 M. XXVIII, 431/5. 496/500 (arab.). 1072 Revue
générale (Briissel) CXXII, 385/405. 108 Haijr. M. VIII, Nr.11 S.98/105. Nr. 12

S. 57/69 (armen.).
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zessin der Mamikonier auf dem byzantinischen Thron®“10?, H. Riondel’s!?
Buch ,,Une page tragique de L’histoire religieuse du Levant. Le bienheureux
Gomidas de Constantinople, prétre arménien et martyr (1656—1707)"
erlebte eine dritte Auflage.

d: ArLgEMENE KIRCHENGESCHICHTE: 1. Altchristliche Epoche: ;0
yprotiaviopds &v ti dpyate NovBly xal f EAA, éxxhnota xatd Ty tehevtaioy
100-etnpida &v Zovdav* behandelt Nikolaos!tt. Wie Th. Hermann (voriger
Bericht Nr. 144) zieht auch E. W. Brooks!2 die bisher nicht geniigend
ausgewerteten Documenta Monophysitarum (ed. Chabot) zu der Frage:
,,The patriarch Paul of Antioch and the Alexandrine Schism of 575 heran.

2. Die morgenlandische Orthodoxie: Uber die jiingsten Ereig-
nisse im orthodoxen Patriarchat Antiochien berichtet J. Lacombell®
in seiner ,,Chronique des églises orientales. Die Wahlschwierigkeiten im
Nov. 1929 behandelt R. Strothmann!'* in einem Artikel: ,Krisis
im orthodoxen Patriarchat von Antiochien”. Xpuvséatopos, Hrzbischof
v. Athen13, schreibt ,,2qpetopa nept 108 [latpidpyov “leposordpwy Xpoody-
fov¢ (T 1731) und KdAliatogt6 iiber ,0i matpudpyar ‘leposoddpwy
*ABpdpros (1775—87), [poxémiog (1787—88) xai “Avbyes (1788—1808).
Mépipva adtdy mepl t@v iepdyv mposxvvrpatey®, Einzelheiten iiberdie leb-
hafte Unionsbewegung der Jahre 1772—82 bringt das von K. Bagall? nach
der einzigen Handschrift Berl. arab. 9786 herausgegebene ,.Buch iiber Syrien*
von dem orthodoxen Zeitgenossen Michael Buraik. Eine von J. B. Papa-
dopoulos'® verdffentlichte , Lettre de Grégoire Chioniades, évéque de
Tabriz (Rapports entre Byzance et les Mongols de Perse)” an Alexis II.
(1297—1330) bringt die vollkommen neue Tatsache, daB die Mongolen
in ihrer Hauptstadt einen Bischof einsetzten; der auch als Astronom be-
kannte Schreiber war von Hulagu zum Bischof von Tabriz ernannt worden
und bittet in diesem Schreiben den Kaiser um seine Bestitigung. — Uber
die jiingsten kirchlichen Ereignisse auf Cypern berichtet J. Lacombel!8a
in seiner ,,Chronique des églises orientales”. Von Xp. [laradomovhog’1?
Aufsatz ,,At 2z tijc Tovpxixijs xataduvastedoews dvepaliar v T3 dxxdnoig
i Kdmpov (voriger Bericht Nr. 153) erschien der SchluBl; gleichzeitig
wurde die ganze Arbeit u. d. T. ,H &xxAqsta Kémpov éni Tovproxpatiag
(1571—1878)120 als Buch herausgegeben.

3. Die syrischen Sonderkirchen: P. Nasril?! schrieb ein Budh:
,,L'histoire des églises chaldéenne et syrienne®. Das Buch: ,,The Assyrians

109 chenda, Nr. 5 S. 71/9. Nr. 6 S. 105/16. Nr. 7 S.81/90. Nr. 8 . 96/105.
Nr.10 8.92/108 (armen.). 110 *Paris 1929 (XLVIL, 196). 111 ExxAnsastieoe Odpog
XXIX, 235/43. 112 BZ. XXX, 468/76. 13 B0. XXTX, 101/3. 349/50. 114 TBI.
IX, 38/9. 115 N§. XXITV, 730/4. 116 ehenda, 735/46. 117 Harisa 1930 (829)
(arab.). 118 Diehl, I, 257/62.. 1183 O, XXIX, 103/5. = 119 Beohoyla VIL, 5/23.
97/109. 120 *Athen 1929 (134). 121 *Mossul o. J. 2 Bde. (600, 448).
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and their neighbours® enthélt eine Geschichte der nestorianischen Kirche
Mesopotamiens von W. A. Wigram!??; es wurde von P. Taoutel'?® in
Form eines Aufsatzes: ,,Assyrer oder Nestorianer” giinstig besprochen.
Uber die Katholizitit der ersten mit Rom unierten Chaldier des 16. Jahrh.,
namlich des zweiten Patriarchen dieser unierten Chaldder ‘Abdi%s‘ und
des Metropoliten Indiens Joseph, des Bruders Sulaga’s, handelt J. M.
Vosté!24: | Catholiques ou Nestoriens ?*‘; von ‘Abdigd’ existieren Gedichte
in zwei Rezensionen, einer urspriinglichen nestorianischen und einer vom
Autor selbst herrithrenden katholischen, in welcher er allerdings in ge-
wissen geliufigen Formeln seine nestorianische Herkunft nicht verbergen
konnte. Eine ausfiihrliche Biographie ., Joseph ‘Audo’s”, des Katholikos
der katholischen Chaldéer (1847—78) schrieb C. Korolevskij!?® B.Qar’-
alil?® setzt seine ,,Geschichte der Syrer in Agypten* fort mit weiteren
wichtigen Dokumenten iiber das kirchliche Leben der katholischen Mel-
chiten im 18. Jahrh. Derselbe!2” beginnt einen ,,Status der maronitischen
Kirche®, zunéichst eine Zusammenstellung des geltenden Rechts; jedoch
1iBt die Einleitung historische Kritik leider vermissen. A. Sib1i128 versffent-
licht den Briefwechsel zwischen dem maronitischen Patriarchen Bilos
Mas‘ad und dem Apostolischen Delegierten Piavi aus dem Jahre 1885
in Sachen des Libanesischen Konzils von 1736 und dessen Approbation.
B. Qar’alil®® unterbreitet Aktenstiicke zur ,,Wahl des maronitischen
Schriftstellers Germanus Farhat zum Bischof von Aleppo® (1716) und
iiber die Einmischung ortlicher Schaiche bei dieser Wahl. L. Hadaril30
léfit eine Biographie des maronitischen Weihbischofs von Saida ,,P. Lau-
rens al-Haimari ad-Dairani® (f 1880), A. Bustani!3! eine solche des
maronitischen ,,Patriarchen Biilos Mas‘ad (1806—90)* erscheinen. E. Blo-
chet!3? weist im Anfang eines umfangreichen Aufsatzes: ,Christianisme
et Mazdéisme chez les Turks orientaux‘ an einzelnen Wértern nestoriani-
schen oder manichiischen Einflul nach, wihrend der groBte Teil der
Arbeit dem Mazdaismus bei den Ost-Tiirken gewidmet ist. G. Vernads-
ky'?® will die Frage ,,Were the Mongol envoys of 1223 (an RuBland)
christians ?** auf Grund der von ihnen gebrauchten Formel: ,,Wir sind alle
Nachkommen Adams bejahen. A. C. Moule!®* versffentlicht ein Buch:
,,Christians in China before the year 1550%

4. Die koptische und abessinische Kirche: Bin anonymer Auf-
satz: ,,1l tentativo di riunione della chiesa copta sotto Clemente VIII*135

122 *London 1929 (XVI, 247). 123 M. XXVIII, 509/14 (arab.). 124 Ang,
VII, 515/23. 125 Dict. d’hist. et de géogr. eccles. V, 317/56. bR AV
485/95 (arab.). 127 RE. V, 53/6 228/36. 477/84 (arab.). 150 Y, 3118
446/51 (arab.). 120 RP. V, 461/78. VI, 39/50 (arab.). 180 M, XXVIII,
850/4. 922/30 (arab.). 13! ebenda, 721/33 (arab.). 12 ROC. XXVIIL, 31/125.

135 §K., TIT, 145/8 (russ.). 134 *London 1930 (XIV, 203). 185 Civilta cattolica
LXXXI/IU, 395/408. 503/15. 1V, 108/23,
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bringt wertvolle unedierte rémische Archivalien zu dieser Frage. C. C. Mar-
tindalel36 schreibt {iber die heutigen,,Catholic Copts®. —Habib Grirg1s137
erstattet als Teilnehmer einen ausfiihrlichen ,.Bericht iiber die Reise des
koptischen Patriarchen Johannes an den abessinischen Kaiserhof* im Dez.
1929 bis Jan. 1930, wihrend J. Lacombe!®® den gewohnten zusammen-
fassenden Bericht iiber die ,Eglise d’Ethiopie” bringt. ,,Die koptischen
Metropoliten der abessinischen Kirche in der Neuzeit” von R. Stroth-
mann'® hebt vor allem die Regungen der abessinischen Kirche nach
Selbsténdigkeit hervor.

5. Die armenische Kirche: Zuniichst ist hier der Bericht iiber die
jiingsten Ereignisse von J. Lacombe!* in seiner ,,Chronique des églises
orientales® zu nennen, Uber ..Die Familie des HI. Gregor des Erleuchters®
handelt K. Thumayan4!.  Ein historisches Dokument iiber den Patri-
archen Johannes“ verdffentlicht N. Sayeghian42. Uber , Erzbischof
Joseph Ter Marugian Vehapetian® schreibt R. Abrahamian!43, Seinen
Uberblick iiber die ,Katholikos von Cilicien* setzt Babgen!#* fort.
(. Hend1je'% erzihlt von den ,,Schicksalen der kathol. Armenier im
Libanon® auf Grund archivalischer Dokumente. Uber ,,Die armenische
Kirche in Polen® verdffentlicht €. Lechickil®® ein polnisch geschriebenes
Buch. :

6. Die georgische Kirche: Uber ,,Die Bekehrung Iberiens und die
beiden &ltesten Dokumente der iberischen Kirche® schrieb der verstor-
bene J. Markwart!4? mit gewohnter Griindlichkeit.

e: KoNzILTENGESCHICHTE: In den ,,Acta conciliorum oecumenicorum
brachte E. Schwartz!%® die .,Indices” zum ersten Bande der Akten des
Ephesinischen Konzils heraus. Im AnschluB an diese Aktenpublikation
behandelt R. Devreessel*® , Les actes du concile d’Ephése®. Die ,;Ephe-
sinischen Konzilsakten in armenisch-georgischer Uberlieferung® in Tifliser
Hss. beschreibt Ign. Rucker'#* ausfiihrlich und zeigt, daB sie auf alte
griechische Sammlungen des 5.—6. Jahrhunderts zuriickgehen. Ferner ver-
offentlichte E. Schwartz'®® noch eine ausgezeichnete Untersuchung ,,Der
sechste nicaenische Kanon auf der Synode von Chalkedon®.

f: GEscaicaTE DES MONcHTUMS: In einem Vortrag .. Entwicklungsstufen
des éltesten Monchtums® spricht J. Wagemann?5! {iber Antonius, Pacho-

136 The Month (London), CLVI, 43/50. 137 K. XVI, 39/44. 107. 113/95 (arab.).
138 §O, XXTIX, 108/10. 353/4. 189 TBI1. IX, 225/33. 140 BO. XXTX, 350/1.
1 G, XXX, 328/9. 361/2 (armen.). 42 HA. XLIII, 79/80 (armen.). 42 ebenda,
498/509 (armen.). 184 §i TTI, 17/20. 58/62. 114/51. 175/6. 211/3. 258. IV, 20/5.
46/9. 80/1. 189/91 (armen.). 145 RP.V, 15/25 (arab.). 1% *Lwow 1928 (182).
147 Caue. VII, 111/67. 148 Berlin, Leipzig 1930 (V, 67). 4% Revue des sciences
philos. et theol. XVIII, 223/42. 408/31. 1490 ShBAW. 1930, H. 3 (112).
150 SbPAW. 1930, 611/40. 151 Tiibingen 1929 (24).
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mius und Basilius. Eine eingehende Untersuchung iiber ,,Die Welt der
dgyptischen Einsiedler und Ménche auf Grund der archiologischen Be-
funde® von A. L. Schmitz!52 hebt die Wichtigkeit des Verhiltnisses von
Klosterbau und Klosterleben zur landschaftlichen Situation Agyptens
hervor. Z. Ta’6doros!s® gibt in einem Aufsatz ,.Die koptischen Kloster®
eine auch die Kunst beriicksichtigende Geschichte der Kloster im Wadi
Natrtin (Abii Magar, Anba BSoi, Dér as-Surjan, Dér al-Baramiis). Uber
,,La vie monastique dans le désert de Judée” schreibt L. Beauduinl®,
Die beiden Aufsitze von B. Granié¢ iiber ,,Die rechtliche Stellung und
Organisation der griechischen Kldster nach dem justinianischen Recht 155
und ,.Die privatrechtliche Stellung der griechischen Ménche im 5. und
6. Jahrh.“156 seien hier nur kurz erwihnt. In der Abhandlung ,,Sur Aaron
de Saroug et ses deux monastéres” weist F. Nau!®? auf die dthiopische
Form der Legende, sowie auf das héufige Vorkommen Aarons in syrischen
Kalendarien hin und behandelt seine beiden Klostergriindungen in der
Landschaft Melitene: ,.Das Kloster des gesegneten Berges und ,,Das
Kloster des Aquaedukts (Segra). A. Hage!5® bringt Beitrige zur ,,Ge-
schichte des Basilianer-Ordens in Suwair®. A.Sibli5® bringt in der
Fortsetzung seines Aufsatzes iiber das maronitische Kloster ,,Dér Saijida
Tamis* zunichst die Beschreibung von weiteren 29 belanglosen Hand-
schriften und dann einige wichtige Dokumente zur Geschichte des Klosters
aus dem Klosterarchiv. Derselbe'®® verdtfentlicht auch eine Biographie
der ,,Husn ‘Ulwan, einer Ordensschwester druzischer Herkunft (1844 bis
1915), sowie ein Lebensbild der 1914 verstorbenen Nonne Rifqa ar-Rajis
aus der libanesischen Frauenkongregation (dem weiblichen Zweig der
melchitischen Baladiten) im Kloster Mar Jusuf az-Zahr!6l, Eine ausfiihr-
liche zustimmende Besprechung von Inglisian’s Buch (voriger Bericht
Nr. 212) bringt J. Muyldermans'®? unter dem Titel: ,,Méchithar de
Sébaste et les Méchitharistes. N. Akinianl63 hietet einen ,.Beitrag zur
Geschichte der Mechitharisten®, sowie einen Artikel: ,,Nochmals zur
Benennung Mechitharist*“164, da sich L. Dayan!5 in einer Replik ,,Meine
Antwort an P. Akinian“ gegen ihn gewandt hatte. M. Aghavnouni
schrieb mehrere Aufsitze iiber armenische Kloster: ,,Der Schiloa-Teich
und die an ihm liegenden armenischen Kloster 166, | Das armenische
Kloster zum HI. Erzengel in Jerusalem‘167, | Das Petruskloster in Jerusa-

132 RQs. XXXVII, 189/243. 153 K, XVI, 282/8. 319/22. 372/83. 445/52. 490/503.
542/9 (arab.). 154 Trénikon VI, 633/42. 1585 BZ. XXTX, 6/34. 156 BZXIX X
669/76. 17 ROC. XXVII, 205/11. 158 M. XX VIII, 744/50. 827/35. 914/21 (arab.).

159 ebenda, 111/7. 217/21. 262/4 (arab.). 160 ebenda, 615/25. 762/8 (arab.).
181 RP. V, 92/100. 187/95. 262/9. 329/38. 404/8 (arab.). 162 LM. XLIIT, 117/32.
163 HA. XLIII, 520/32 (armen.). 164 ebenda, 759/64 (armen.). 165 Bazm.

LXXXVI, 291/9 (armen.). 166 8i III, 12/7 (armen.). 197 Si. III, 207/11 (armen.).
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lem‘“ 168 einen solchen iiber ,,Das Kloster in Coziva und dessen armenische
Monche 169, ferner Bischof Giut!?, ,,Das Kloster in Sevan®. Als ,,I primi
monasteri di monaci orientali in Roma‘* weist F. Antonellil™ bereits fiir
das Jahr649 die Kloster Ss. Andreae et Luciae de Renati (mit armenischer
Kolonie; vorher ein lateinisches Kloster), Ss. Vincentii et Anastasii ad Aquas
Salviasund S. Sabae auf dem Aventin nach. S. Grébaut!?? verétfentlicht
..La régle de Santo-Stefano-dei-Mori* in der lateinischen fjbersetzung eines
alten in der Vaticana aufgefundenen Druckes.

g: LERRE: o) Verhiltnis zu Nichtchristlichem: H. Grégoirel?,  Mahomet
et le Monophysitisme™ sucht an den bekannten Beispielen (Stre 18: Sieben-
schlaferlegende und christologische Stelle Sire 4, 154—6) Muhammeds
nihere Kenntnis der innerchristlichen Kontroversen zu zeigen; iiber den
Kreuzigungstod enthalte diese Stelle die aphthartodoketische oder phan-
tasiastische Lehre Julians von Halikarnass, die nach zahlreichen bei-
gebrachten Belegen die herrschende Lehre im Jemen war; die von Tor
Andrae behauptete Nestorianisierung dieser Gegenden kiénne nur ober-
flichlich gewesen sein. K. Ahrens!? breitet in einer ,,Nachlese® ,,Christ-
liches im Qoran® eigentlich das gesamte Material vor unseren Augen aus
und kommt zu dem SchluB}, dafl Muhammed in Mekka stark unter christ-
lichem Einflu} gestanden hat, wahrscheinlich wie schon Tor Andrae ge-
zeigt, unter dem EinfluBl einer der syrischen Sonderkirchen. F. Nau!7®
stellt in einem anregenden, aber im einzeln nachzupriifenden Aufsatz: ,,A
propos d’un feuillet d’un manuscrit arabe. La mystique chez les Nestoriens.
—Religion et mystique chez les Musulmans® die These auf, daf die isla-
mische Mystik iranisch-nestorianischen Ursprungs sei, daf} also die christ-
lichen Araber auf allen Gebieten die Lehrer des Islam gewesen seien. In
einer Breslauer Dissertation: ., Islam und Christentum im Mittelalter. Bei-
trige zur Geschichte der muslimischen Polemik gegen das Christentum
in arabischer Sprache” stellt E. Fritsch!7® im ersten Teil die bisher
bekannten muslimischen Apologeten bis 1500 zusammen und behandelt
im zweiten umfangreicheren Teil die Kontroversgegenstinde.

8) Manichier: Wahrend noch ein photomechanischer Neudruck des
1831 verdffentlichten Werkes ,,Das manichiische Religionssystem nach
den Quellen neu untersucht und entwickelt’‘ von F. Chr. Baur?? erschien
und wihrend noch H. Gressmann!? in seinem Aufsatz ,,.La religion
manichéenne d’aprés les découvertes de Tourfan™ den Manichiismus als

188 §i. TV, 378/81 (armen.): 169 87,9111, 55/8'‘(armen.). 170 HA.
XLITI, 48/64. 234/8. 289/306. 384/94, auch separat: Wien 1929 (130) (armen.).
171 RAC. V, 105/21. 172 ROC. XXVII, 214/9. 173 Diehl I, 107/19.
178 ZDMG. N. F. IX, 15/68. 148/90. ~ 178 LM. XLIIT, 85/116. 221/62.  17¢ Breslau
1930 (157) — Breslauer Studien zur historischen Theologie 17. 177 *(Gottingen
1928 (XI, 500). 178 Revue de théol. et de philosophie, N. 8. XVI, 245/69.
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eine synkretistische Universalreligion betrachtete, die sich je nach der
iranischen, buddhistischen oder christlichen Umgebung in iranischem,
buddhistischem oder christlichem Sinne modifizierte, bietet K. Wald-
schmidt'?®, | Religiose Stromungen in Zentralasien. Zur Verbreitung
der Christen und Manichéer in Ostturkestan® eine allgemein verstdndliche
Darstellung auf Grund der neueren Funde und Forschungen, wobei er
den christlichen Gedanken im Manichiismus stark betont. Zwei Aufsiitze
beschiftigen sich mit dem 1926 erschienenen Buch von Waldschmidt
und Lentz iiber ,,Die Stellung Jesu im Manichiismus“: E. Peterson!s?,
,,Jesus bei den Manichéiern hilt unter Anerkennung der Bedeutung
dieser Veroffentlichung nur fiir bewiesen, dall die Gestalt eines Erlésers
unloslich mit dem manichiischen Pantheon verbunden sei, dieser Erloser
miisse aber nicht notwendig Jesus heilen. Vollkommen zustimmend #uBert
sich dagegen G. Messina'8t, | La dottrina manichea e le origini del christi-
anesimo®; fiir ihn ist Jesus ein Eckpfeiler im manichiischen System als
Erloser der Seele und keine Konzession an die Christen, ebenso wie er auch
die Auffassung des Manichiismus als Mysterienreligion ablehnt. Eine
weitgehende Ubereinstimmung zwischen ,,Mani und Zarathustra® sucht
W. Lentz'® in ganzen Vorstellungsgruppen, einzelnen Gotterfiguren
(Aufstieg der Seele zum Lichtreich) und in einer charakteristischen inneren
Denkform aufzuzeigen, ohne jedoch eine Entscheidung dariiber zu treffen,
ob das christliche oder zarathustrische Element das stirkere gewesen sei.
0. G. von Wesendonk!®? geht der ,Verwendung einiger iranischer
Goétternamen im Manichéismus® nach, wihrend W. Bang und A. von
Gabainl®  Tin uigurisches Fragment iiber den manichiischen Wind-
gott® verdffentlichen. ,, A sketch of the manichaean doctrine concerning
the future life” von A. V. W. Jackson!85 handelt iiber das letzte Gericht
und das Ende der Welt auf Grund der Turfanfragmente. W. Bang und
A.von Gabain!®® bieten in ihren , Tiirkischen Turfantexten‘ den ersten
Versuch einer Ubersetzung des schwierigen ,,GroBen Hymnus auf Mani‘
mit vollstindigem Text und metrischer Rekonstruktion; in ithm fillt be-
sonders die buddhistische Terminologie auf, welche die Ostmanichier wohl
annahmen, um sich den Neubekehrten moglichst verstiindlich zu machen.
Dieselben'®? verdffentlichen in ihren , Tiirkischen Turfantexten® noch
weitere ,,Manichaica*: 1. einen tiirkischen Bericht iiber die Bekehrung
der Uiguren zum Manichdismus, woraus {ibrigens hervorgeht, daB auch
die einfachen auditores eine Art Abendmahl hatten, und 2. ein tiirkisches
Fragment, das durch seine ,,drei bosen Wege® zeigt, daB sich der Mani-

179 Deutsche Forschung, V, 68/99. 180 Theol. Literatur-Zeitung LILI, 241/50.
8L Bible X, 313/31! 182 ZDMG, N. F. VII, 179/206. 183 Acta Orientalia
VII, 114/79. 184 Ungar. Jahrbiicher VIII, 248/56. 185 JAOS. L, 177/98.
186 ShPAW. 1930, 183/211. 187 SbPAW. 1929, 411/30.
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chiismus im fernen Osten allerhand buddhistisches Gut zu eigen gemacht
hat. Endlich suchen drei Arbeiten von A. V. W. Jackson einige mittel-
persische Ausdriicke zu erkliren: ,, The term rofvarmh in a turkish mani-
chaean fragment®,188 nimlich in Le Cogs Tiirkische Manichaica aus Chot-
scho III, wird als ,.breastplate of light™ gedeutet, wihrend eine zweite
Arbeit: ,,On Turfan pahlavi miyazdagiacih, as designating a manichaean
ceremonial offering““1®® von Speise und Trank und die dritte ,,On the
manichaean word nozvir in Turfan Pahlavi®19? als dem ,,ersten Menschen®
handelt.

1) Mandder: Die Auseinandersetzungen iiber Grundlagen, Entstehungs-
zeit und -ort des Mandédismus gehen noch immer in unverminderter Stéirke
weiter. In einem Artikel ,,The Mandaeans bespricht F. C. Burkitt'?! das
Buch von Pallis und will dabei die mandéischen Lehren auf die Markions
und Manis zuriickfithren, wihrend er in einer anschlieBenden ,,Note on
Ginza Rabba 174192 diese Stelle als eine freie Nachbildung von Psalm 114
und 29, 5 u. 9 auffallt, und zwar, wie aus einigen MiBverstiindnissen hervor-
geht, nach der PeSitta. In zwei Aufsiitzen, einem allgemeineren: ,,Der
gegenwirtige Stand der Mandéerfrage” 1 und dem wichtigeren: ,,Ur-
christentum und Mandaismus“1%% behandelte K. Peterson die Mandéer-
frage; er verlegt die Entstehung der Sekte ins 8. Jh. in die Landschaft
Mesene auf Grund des 18. Buches des Ginza, das sich zeitlich und &rtlich
einigermallen fixieren 1aBt; er will die mandéische Frage nur aus dem
sektiererischen Milieu Siidbabyloniens heraus aufgerollt und verstanden
wissen; in der Sijamija, einem Zweig der Bardesaniten, und in den Jazu-
qdern glaubt er ,,zwei den Manddern zeitlich voraufgehende Sekten nach-
zuweisen, die sich in threm Kult in nichts von den Mand#ern unterscheiden
und 1hre Literatur den Mandéiern zum Teil vererbt haben®, wobei er Theo-
dor bar Koni im Gegensatz zu anderen Autoren volle Glaubwiirdigkeit zu-
spricht. Dagegen dullerte sich der verstorbene M. Lidzbarski!?® in einem
Artikel ,, Alter und Heimat der mandéischen Religion* und hielt an dem schon
durch die Schalen- und Bleitafelfunde gesicherten weit hoheren Alter der
Sekte fest. ,,Die mandéische Religionsanschauung. Zur Frage nach Wesen,
Grundziigen und Herkunft des Mandiismus™ von H. Odeberg'®® sucht
gewisse Grundziige eines wenn auch schillernden Systems aufzuzeigen;
die mandéaische Tradition weise auf eine im Judentum verankerte Sekten-
bildung des ersten christlichen Jahrhunderts in Paldstina oder dessen un-
mittelbarer Niahe zuriick. Nach Palastina verlegt auch C. H. Kraeling!97:
,»The origin and antiquity of the Mandeans® die Entstehung dieser Sekte,

188 Tanguage V, 97{f. 189 JAOS. IL, 34/9. 190 JAOS. XLVII, 193/7.
191 M8 XXTX, 225/35.  192.ebenda, 235/7, 12 DRI VII, 317/23." 1% ZN{W,
XXVII, 55/98. 195 ebenda, 321/7. 196 Upsala 1930 (27) = Uppsala

Universitets- A rsskrift 1930, Teol. 2. 197 JAOS. IL, 195/218.
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aber er hilt sie fiir ein gnostisches Produkt des 2. oder 3. Jahrh. J. Schef-
telowitz1%: | Die mandiische Religion und das Judentum® versucht da-
gegen den Nachweis, daB die mandédische Religion in juden-christlichen
Kreisen nicht vor 150, vielleicht erst um 200 in Babylonien entstanden sei.
Fr. M. J. Lagrange!®® setzt sich zum Abschlufl seiner Untersuchungen
iiber ,,La gnose mandéenne et la tradition évangélique® mit den Anschau-
ungen von R. Reitzenstein, W. Bauer, R. Bultmann und E. Lohmeyer
in ablehnendem Sinne auseinander. Ebenso wendet sich L. Tondelli200
in seinem Aufsatz: ..S. Giovanni Battista ed Enos nella letteratura man-
dea” gegen Reitzenstein. In ,.Einem Beitrag zur Mandierfrage® fiihrt
H. Lietzmann2?! den Nachweis, dall die Mandéer keinerlei Verbindung
mit den Johannesjiingern gehabt haben, dal vielmehr alle Johannes-
geschichte erst in arabischer Zeit in die mandéische Literatur eingedrungen
sei; es handle sich bei den Mandédern um die Christianisierung einer orien-
talischen Gmosis, nicht um gnostische Grundlagen des Urchristentums.
V. Taylor?*? kommt bei seinen Untersuchungen iiber ,,The Mandaeans
and the Fourth Gospel” zu dem SchluB}, dal beide unabhéngig voneinander
sind, dal aber die mandaischen Ausspriiche ein Echo der Gedankenwelt
des Evangelisten sind. Uber ,,Urchristlichen und mandiischen Erlosungs-
glauben® handelt H. Preisker29%, In einem aufschlufireichen, aber phan-
tasievollen Buche iiber ,,Die Vorgeschichte der christlichen Taufe® hat
dann R. Reitzenstein?'* die christliche Taufe von den Initiationsriten
der Mandier abzuleiten versucht, wobei er die mandiischen Texte als
vorchristlich und einheitlich hinnimmt (!). Zum Schlufl sind noch zwei mir
unzugénglich gebliebene Biicher zu nennen: L. Tondelli2%%: , Il Mandeismo
e le origini christiane” und R. Stahl?°6: | TLes Mandéens et les origines
- chrétiennes®.

h: KIRCHENVERFASSUNG UND KIRCHLICHES RECHT: Artur Stein-
wenter?0? gibt eine interessante Darstellung der,,Rechtsstellungder Kirchen
und Kloster nach den Papyri®. Derselbe legt dar, daB ,,Die Ordinationsbitten
koptischer Kleriker*“208 (die miindliche mapdxAinai) der in den Urkunden
aus Djéme erhaltenen schriftlichen Erklirung, die Standespflichten ein-
zuhalten (dogdlewan), voraufging. Im Anschlul an die Hs. Vat. syr. 505,
ein Werk des Dionysios bar Salibi, das bei den Nestorianern der Um-
gegend von Mossul viel gebraucht wird und wegen seines Wertes fiir die
Erkenntnis der Verwaltung des Bullsakramentes bei den Orientalen einer

198 Monatsschrift f. Gesch. u. Wiss. des Judentums LXXIIT, 211/32. 199 RB.
XXXVIL, 1/36. 200 Bibl. IX, 206/24. 201 SbPAW. 1930, 596/608. 202 Hibbert
Journal XXVIII, 531/46. 203 TBI. VII, 143/51. 204 Leiprig 1929 (VIIL, 399).
205 *Rom 1928 (103) = Orientalia 33. 206 #Paris 1930 (214). 207 Zeitschr.
d. Savigny-Stiftung f. Rechtsgeschichte. Kanon. Abtlg. XIX, 1/50. 208 Aeg,
XI, 29/34.
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Veréffentlichung wert wiire, handelt J. M. Vosté20? iiber ,.La confession
chez les Nestoriens®‘; die Beichte wurde bei den Nestorianern jenér (Gtegend
unter dem Einflul} der Missionare im 17./18. Jahrh. wieder eingefiihrt; in-
folgedessen verrit ihre Absolutionsformel auch einen Einflul der lateini-
schen Liturgie. A. Klytcan?® verdffentlicht eine Darstellung des ,,Kanoni-
schen Rechts der Armenier”. V. Hatzouni gibt einen , Historischen Abrif}
der Wahl der Katholikoi‘®*! sowie ,,der Ordination des Patriarchen®?12,
G. Bayan?® macht die ,,Pologenia (Statut). Réglements suprémes pour
le gouvernement des affaires de I'église arménienne grégorienne en Russie®
vom 11. ITI. 1836 in einer franzdsischen Ubersetzung bequem zuginglich.
K. Kekelidze?! handelt iiber ,,Le régime canonique dans I’ancienne Gé-
orgie”. Anonym erschien ein Bericht iiber die vom HI. Stuhl geplante
,,Codificazione del diritto orientali®2l5,

it LiturGIE: o) Allgemeines und einzelne Briuche: Ein |, Liturgisches Lehr-
buch iiber den byzantinischen Ritus™ bei den katholischen Melchiten schrieb
(+. Masauba 28 fiir den Schulgebrauch. ,, The holy sacrifice in the chal-
dean rite” von D. Attwatter?!? ist eine kurze Beschreibung der chaldéi-
schen Messe fiir weitere Kreise. ,,Der Grul} des Priesters zu Beginn der
edyapietia in dstlichen Liturgien” von H. Engberding?®!® zeigt, da an
den kleinsten Dingen die Geschichte der Liturgien und ihre Probleme
abzulesen sind. Gestiitzt auf den Scholienkommentar zum Lukas-Evange-
lium von Petrus von Laodicea wirft M. Rauer®® die Frage auf, ob die
.,Losung der Schuhriemen als Taufzeremonie® ein altchristlicher Brauch
oder eine Zeremonie eines orientalischen Bekenntnisses bei der Taufe ge-
wesen sei. In einem ,,Abri} der Geschichte des Myron® beschreibt ‘Abd
al-Masih Salib al-Baramisi al-Mas‘udi??°, Herstellung und Weihe
des Myron in der koptischen Kirche, das jetzt seit 1823 zum erstenmal
wieder geweiht wurde. ,Die Kronungsfeierlichkeiten des neuen Kaisers
von Athiopien (Tafari) Hilaslasi* schildert mit besonderer Beriicksichtigung
der liturgischen Zeremonien ein Ungenannter?2!, , Die Katholikosweihe
in der Geschichte‘ behandelt V. Hatzouni?®2 wihrend A, Saroukhan?23
sich iiber die ,,Ehrung des armenischen Mirtyrers® verbreitet.

) Heortologie und Perikopenforschung:-In einem Berliner christlich-
arabischen Evangelienbuch fand A. Baumstark??%, , Die sonntégliche

205 Ang. VII, 17/26. 210 *Tiflis 1927 (ITL, 269) (armen.). 21 Bazm. LXXXVII,

82/9. 106/13. 152/6. 196/206 (armen.). 212 ghenda, 3/11 (armen.). 213 ROC.
XXVII, 181/204. 214 BUT. X, 313/45(georg.). 215 Civilta cattolica LXXXI/II, 289/97,
218 Harisa 1929 (200) (arab.). 217 Trish Eccles. Record LXVI, 54/62. 218 JbLiw.

IX, 138/43. 219 Liturg. Zeitschr. II, 174/6. 220 K, X VI, 323/31; vgl. ebenda,
2301f. (arab.). 221 cbenda, 551/62 (arab.). 222 Bazm. LXXXVT, 330/9 (armen.).
223 HA. XIIIT, 422/41. 556/76. 688/98 (armen.). 224 B7. XXX, 350/9.
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Evangelienlesung im vorbyzantinischen Jerusalem® mit einer lectio con-
tinua in der Reihenfolge Mt., Mk., Lk.; diese Ordnung geht in die Zeit
Muhammeds zuriick und ist ein Hinweis darauf, dal} schon vor dem Qor’an
eine Liturgie in arabischer Sprache bestanden hat. Einen Beitrag zur
.. Entwicklung der Feier des 6. Januar zu Jerusalem im 5. und 6. Jahrh.”
lieferte O. Heiming??5. , Fasten und Feste der orientalischen Kirchen in
Syrien und Paléistina® von F. Dunkel?2% betrifft nur die Unierten.

k: KULTURGESCHICHTE: ,, A critical study of the Covenant of ‘Umar®
veroffentlichte A. S. Tritton22® u. d. T.: ,,The Caliphs and their Non-
Muslim Subjects”. In einer ,kritischen Ubersicht iiber die literarischen
und monumentalen Quellen zeigt A. L. Schmitz227, daf} im ,, Totenwesen
der Kopten* heidnische Formen (wie der Grabbau) rein mechanisch weiter
geiibt werden und sogar durchaus christlichen Inhalt zum Ausdruck
bringen kénnen. Einen interessanten ,,Beitrag zur Geschichte des philo-
sophischen und medizinischen Unterrichts bei den Arabern® liefert M.Me yer-
hof228, wobei er schon durch den Titel ,,Von Alexandrien nach Bagdad®
eine Wanderung des Unterrichts iiber Antiochien und Harran andeutet.
Uber die ,,Armenier im byzantinischen Gelehrtenkreise schreibt N.
Adontz229,

1: LEGENDE, SaGE, FoLKLORE: In der kleinen Schrift: ,,Uber einige
christliche Legenden in der islamischen Tradition handelt A. Moberg?3°
itber die Einfithrung des Christentums in Negran und die dortigen Christen-
verfolgungen und sucht die Bedingtheit dieser Legende durch die christ-
liche Uberlieferung zu belegen. Der Aufsatz ,,Water and the water of life
in palestinian superstition® von T. Canaan?1 berithrt auch christliche
Gebriuche. Reste eines ,Totémisme abyssin® entdeckte M. Griaule?3?
in amharischen Erzihlungen, in denen eine Aloe eine Rolle spielt. Uber
,-Die Sonne im armenischen Volksglauben® handelt A. G(aramanlian)?33,
Mehrere interessante Aufsidtze in armenischer Sprache handeln iiber den
. Armenischen Volksgesang*: so von N. Aliksanian?* und von A. Pat-
magrian?®?®; ferner A. Eremian, ,,Bruchstiicke aus den Volksdichtungen
in Djulfa und Indien*23¢ und Sp. Melikian, ,,Die Tonleiter des aramen.
Volksgesanges®“237,

2% JhLw.IX, 144/8. 22 HL, LXXIV, 137/48. 226 *London 1930 (240).

27 ZAgSAk, LXV, 1/25. 228 ShPAW 1930, 389/429. 229 Hair. M. IX
Nr. 2 8.93/105 (armen.). 230 Tund 1930 (38) (Univ.-Schr.). 231 JPOS, IX,
57/69. 232 Documents. Magazine illustré (Paris), 1929, 316/9. 2BBERAL
XLIII, 634/50. 752/9 (armen.). 284 A, IT Nr. 3, S. 51/61 (armen.). 235 gbenda,
Nr. 4. S.28/39 (armen.) 236 HA, XLIV, 346/56. 435/44. 685/95 (armen.).

237 BISARA. 1929, Nr. 4. 109/37 (armen.).
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IT1. Nichtgriechische Sprachen und Literaturen.
1. Semitische Sprachwissenschaft.

Eine kurze Einfithrung in die ,,Languages et écritures sémitiques® ver-
offentlicht R. P. Dhorme?238, In einem Aufsatz ,,Verbes déponents internes
(ou verbes adhérents) en sémitique® handelt M. Cohen23? iiher den Verbal-
typ fa‘sla; er verwirft die bisherigen Benennungen wie transitiv oder
medial und schligt die Bezeichnung ,.adhérent® vor.

2. Syrisch.

a: SPRACHE: Eine elementare ,,Grammaire de la langue araméenne
syriaque‘’ in arabischer Sprache brachte P. Kefarnissy24® heraus. Ferner
verdffentlichte C. Brockelmann?* | Superglossen zu Schleifers Rand-
glossen zum Lexicon Syriacum®.

b: HANDSOHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: ,,Deux Manu-
scrits des Dialogues de Jacques Bar Sakko®, die beide vollstindig sind (eine
vom Jahre 1255), weist J. M. Vosté242 im Kloster Notre Dame des Semen-
ces bei Alqo$ nach, wiihrend F. Nau2*? eine ausfiihrliche ,,Analyse du Ms.
syriaque de Paris No. 378 de la Bibl. Nationale bietet. Derselbe veroffent-
licht eine dankenswerte Studie iiber die syrische Ubersetzungsliteratur:
,,L’Araméen chrétien (Syriaque). Les traductions faites du Grec en Syriaque
au VII® siécle*244,

¢: BEinzerNE TexTr: a) Bibel: Eine wohlgelungene photomechanische
Reproduktion des bekannten Palimpsestkodex im Katharinenkloster
»Syrus Sinaiticus™ gab H. Hjelt2%® heraus, so daf} jetzt eine bequeme
Kontrolle der Editionen moglich ist. Der erste Teil von D. Plooij’s246
.,The Lidge Diatessaron edited with textual apparatus® enthilt die eng-
lische Ubersetzung des niederdeutschen Textes, wihrend derselbe Autor
in seinen ,,Traces of Syriac origin of the Old-latin Diatessaron®4? fiir seine
These noch weitere allerdings nicht immer ganz iiberzeugende Beispiele
beibringt. Einer Notiz in einer syrisch-nestorianischen Evangelienhand-
schrift vom Jahre 1749, die ,,The authorship of the fourth gospel” Johannes,
,dem Jiingeren, der in Bithynia Griechisch sprach’, zuschreibt, mift A. Min-
gana?4® eine iibertriebene Bedeutung bei; zu dieser Entdeckung nimmt
J.Donovan in zwei Artikeln Stellung: ,,John the Younger of the Min-
gana-Ms.“24® und ,,The Mingana Kusebian Fragment. John the Younger
and Eusebius® 250,

238 *Paris 1930 (74). 239 MSLP. XXIIT, 225/48, 240 *Bejrut 1929
(18, 448) (arab.). 2L7S. VL, 307/10; 242 TN, XLIT; “167/67. 243 ROC,
XXVII, 411/15. 244 RHR. IC, 232/87. 245 Helsingfors 1930 (32 -+ 182 Taf.).
246 Amsterdam 1929 (X, 96) = Verh. Ak. wetensch., Afd. Letterk., N.R. XXIX, 1.
247 Mededeelingen k. Ak. Wetensch., Afd. Letterk. LXIIT, 101/26. 248 BJRL.
X1V, 333/9. 249 Trish Ececles. Record, 1930, 380/92. 250 ebhenda, 503/16.
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B) Apokryphen: M. Noth?5! versffentlicht die bereits angekiindigte
neue Ausgabe der ,,Fiinf syrisch iiberlieferten apokryphen Psalmen® nach
den jetzt bekannten Hss.; Nr. 1 entspricht Ps. 151 der LXX; fiir Nr. 2—4
sucht er ein hebriisches Original zu rekonstruieren, das durch Vermittlung
des Griechischen ins Syrische iibersetzt wurde; fiir Nr.5 scheidet eine
hebréische Vorlage aus.

1) Theologie: ,.De caritate, translated from the Syriac of Aphraates®
von F.H.Hallock?? ist lediglich eine Ubersetzung. Abramowski2s3
verdffentlicht ein bisher unbekanntes ,,Symbol des Amphilochius® nach
der syr. Hs. Brit. Mus. Add. 12156. In einem Aufsatz: ,,Par quelles voies
nous sont parvenus les commentaires de Théodore de Mopsueste ¢ sucht
R. Devreesse?5 zu zeigen, dafl die dem 2. Konzil vorgelegten Ausziige
nicht immer glaubwiirdig sind, daf ferner die syrische Version des Johannes-
Kommentars wahrscheinlich ebenso wie die Konzilstexte iiber dieses Werk
interpoliert sind und daB schlieBlich der Kommentar 186‘dads von Merw
iiber die Psalmen uns selbst keine entfernte Idee von dem Werke Theodors
iiber die Psalmen geben kann. ,.Isaac of Antioch. Homily on the Royal
City* verdffentlicht C. Moss2%® nach Brit. Mus. Add. 14591 mit englischer
Ubersetzung. Fiir die innere Geschichte der religivsen Kimpfe im Orient
(zu Anfang des 6. Jahrh.) wichtige ,, Textes inédits de Philoxéne de Mab-
boug* veroffentlicht J. Lebon25® mit lateinischer Ubersetzung und kri-
tischer Untersuchung. ,,Recueil et explication des histoires mentionées
par Saint Grégoire de Nazianze™ von F. Nau?%? enthilt Scholie 74—82
der Schrift des Nonnus in der syrischen Version. Derselbe Autor weist zu
den von Briére im syrischen Text verdffentlichten Homilien 78—85, 89
und 94 aus Drucken und Handschriften ,,Quelques nouveaux textes grecs
de Sévere d’Antioche*“25® nach, die teils unter anderen Namen (Meta-
phrastes, Kyrill), teils namenlos gehen, wihrend J. Guidi2®® die Edition
der ,,Homiliae cathedrales de Sévére d’Antioche. Trad. syriaque de Jacques
d’Edesse” mit den Homilien 99—103 fortsetzt. ,,Pour I’édition du Phila-
1éthe de Sévére d’Antioche™ triigt R. Draguet?% einige Mitteilungen iiber
die Ubereinstimmung einiger griechischer Fragmente mit dem syrischen Text
bei. Die Veréffentlichung der ,,Version syriaque de dix anathémes contre
Origéne® durch Ill. Lannoo?$! ist infolge mehrerer Varianten gegeniiber
dem griechischen Text von kritischem Wert. ,,Die Zoologie aus dem Hexaé-
meron des Mos@ bar Kép(h)a“ gab J. Bako$262 mit Ubersetzung heraus,
sowie eine kritische Edition und Ubersetzung der beiden ersten Teile des

251 ZAtW. VIL 1/23. % JSOR. XIV, 18/31. 253 ZNtW. XXIX, 129/35.
4 RB. XXXIX, 362/77. %% ZS. VII, 295/306. VILL, 61/72. 26 LM. XLIII,
17/84. 149/220. 257 ROC. XXVII, 415/21. 258 ebenda, 3/30. 25 Paris 1929 (110)
— PO. XXII, 207/310. 260 B7, XXX, 274/9. 261 LM, XLIII, 7/15.
262 Archiv Orientalni IT, 327/61. 460/91.
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die gesamte jakobitische Theologie behandelnden Werkes: ,,L.e Candélabre
des sanctuaires de Grégoire Aboulfaradj dit Barhebraeus* 263,

8) Liturgie: F. E. Brightman?$ fithrt in einem Artikel ,,The Ana-
phora of Theodore* aus sprachlichen und dogmatischen Griinden den Nach-
weis, daB Theodor von Mopsuestia der Verfasser der bei den Nestorianern
gebriuchlichen Liturgie der Apostel Adai und Mari ist.

e) Rechtsliteratur: ,,The Didascalia” von F. C. Burkitt2%? ist eine zu
einem Aufsatz erweiterte Besprechung von Connolly’s ausgezeichneter
englischer Ubersetzung dieses Buches. Die Darlegungen C. A. Nallino’s26®
,»Sul libro Siro-Romano e sul presunto diritto siriaco’* bedeuten einen vol-
ligen Umschwung in der Auffassung der von Sachau herausgegebenen
syrisch-romischen Rechtsbiicher; nach ihm handelt es sich um ein juristi-
sches Lehrbuch, fiir das zwar ein griechisches Original (476/7 in unbekannter
Gegend entstanden) nachweisbar ist, das aber in der Rechtspraxis der
orientalischen Christen niemals eine Rolle gespielt hat.

L) Philosophie und Profanwissenschaft: H. F. Janssens?®? kiindigt
eine neue Ausgabe von ,,Bar Hebraeus' Book of the pupils of the eye* an
und handelt hier zunichst ausfithrlich iiber die Personlichkeit des Ver-
fassers, die Quellen des Buches und die Handschriften. G. Furlani?68
verdffentlicht den in Versen abgefaliten Traktat des nestorianischen Mén-
ches ,,Yohannan bar Zo‘bi sulla differenza tra natura, ipostasi, persona e
faccia® in Text und Ubersetzung. F. Nau26? liefert eine franzosische Uber-
setzung des ,,Traité sur les ,Constellations’, écrit en 661 par Sévére Sébokt,
évéque de Qennesrin® nach der Hs. Paris, Syr. 346 mit Ausziigen aus dem
syrischen Text; die Hauptquelle des Autors, der bei der Uberlieferung der
griechischen Wissenschaften eine grofe Rolle gespielt hat, ist Ptolomaeus.
Derselbe verdffentlicht eine der wenigen nestorianischen Kosmographien:
,,La cosmographie de Jésus fils de Noun (IXe siécle)“??® nach der Hs.
Vatikan, Borgia 88 in Text und Ubersetzung; wahrscheinlich handelt es
sich jedoch nur um eine kurze Inhaltsangabe eines Kapitels aus der Theo-
logie des gleichen Autors. Das byzantinische Traumbuch ,,Achmet und das
syrische Traumbuch des Cod. syr. or. 4434 des Brit. Museums® stimmen,
wie F. DrexI?™ zeigt, weitgehend iberein. F. Nau?"? gibt noch ,,Une
description orientale de la cométe de Novembre 1577 (der von Tycho
Brahe entdeckte) bekannt.

1) Poesie. Einen gleichzeitigen ,,Memra en I’honneur de Jahballaha ITI*
am Schlul} eines Evangeliars vom Jahre 1295 in Karmeles bei Mossul gibt
J. M. Vost6273 mit Ubersetzung heraus.

268 Paris 1930 (139) = PO. XXII, 494/627. 264 JTS. XXXI, 160/4. 265 ebenda,
258/65. 266 Studi in onore di P. Bonfante, Pavia 1929, I, 203/61. 267 AJSL.
XLVII, 26/49. 268 RS0. XII, 272/85. 269 ROC. XXVII, 327/410. 27 ebenda,
126/39. 271 BZ, XXX, 110/3. 272 ROC. XXVII, 212/4. - 278 LM. XLII, 168/76.
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3. Koptisch.

a: SPRACHE: Die von L. Homburger2® in seinem Aufsatz ., Les dialectes
coptes et mandés* beigebrachten Belege, daf} das Mande ein ,.représentant
moderne® des Koptischen sei, sind sprachwissenschaftlich unhaltbar. G.
Steindorff’s2? bekannte , Koptische Grammatik® erschien als zweite
Auflage in einem Neudruck mit Nachtrigen, wihrend W. Till27® eine
neue ,,Koptische Chrestomathie fiir den fayyumischen Dialekt mit gram-
matischer Skizze und Anmerkungen in Autographie herausbrachte, die
jedoch nur bereits gedruckte Texte enthilt. W. H. Crum?2?? iibergab den
zweiten Teil seines wichtigen ,,Coptic dictionary der Offentlichkeit; er
reicht bis mororc und bringt auch noch sieben Seiten Nachtriige zum ersten
Teil. Zu diesem ,,Coptic dictionary* machte W. H. Worrell2?® kritische
Bemerkungen und Nachtrige. Derselbe Autor2”® handelt iiber ,,The evo-
lution of velar, palatal and dental stops in Coptic*, sowie iiber ., The pro-
nunciation of Coptic“280. Uber die Beziehungen zum Agyptischen handeln
F. Calice®®!: | Zur Entwicklung des U-Lautes im Agyptischen und Kop-
tischen™ (U > n, 6) und W. Czermak?82:  Rhythmus und Umbildung im
Agyptisch-Koptischen®. In , The origin of certain coptic grammatical
elements* handelt A. H. Gardiner283 iiber 1., The tense-formative epe-
in Late Egyptian®, 2. ,,The origin of fina™q, with some remarks on method*
und 3. ,,,Until he hears’ in Coptic and Late Egyptian®. W.E. Crum?284
weist ua'r-, uak und dhnliches als ,,Ein neues Verbalprifix im Koptischen
fiir den Conditionalis nach, sowie H.I. Polotsky?85 | Sahidisch koo
als Qualitativ zu kW6 ,fett sein‘. St. Gasalee?38 bietet einen allgemeinen
sprachgeschichtlichen Uberblick iiber ,,Greek words in Coptic*, wiihrend
P. Jernstedt2¥” in einem Artikel: . Zur lexikalischen Neuschopfung im
Koptischen® oreenat und g1 epa = csoa, 1 2pa = eoa behandelt.

b: EmwzeiNe TeXTE: a) Bibel und Apokryphen: O. H. BE. Burmester
und E. Dévaud?®® edieren ,,Les Proverbes de Salomon* im bohairischen
Text unter Beriicksichtigung zahlreicher liturgischer Katameros-Hand-
schriften mit einem vollstindigen koptischen Wortindex. W. Till2so:
»»Bin fayyumisches Acta-Fragment** enthilt Acta X VI, 6—9, 13—14 nach
einem Pergamentstiick der U B Heidelberg, wihrend ,,Une étrange re-
cension de I’Apocalypse” von L. Th. Lefort29 Kapitel I, 1—6, 10, 11,
19, 20 und II, 1 im sahidischen Dialekt aus dem 10./11. Jahrh. bringt. —

27¢ BSLP. XXX, 1/57. 275 *Berlin 1930 (XX, 246, 104) — Porta ling. orient. 14.
276 *Wien 1930 (11, 30). 217 Oxford 1930 (VIL, S. 89—252). 278 AJSL. XLVII,

56/8. 218 JEA. XV, 191/3. 280 JAOS. L, 144/9. 281 7 Ag8Ak, LXIII,
141/3. 282 ehenda 78/89. 283 JEA. XVI, 220/34. 284 ZAoSAL. LXYV,
124/7. 285 ehenda, 130. 286 BZ. XXX, 224/8. 287 ZAeSAk. LXV, 127/8.
268 *Wien 1930 (XVI, 68). 289 LM. XLII, 193/6. 290 LM. XLITI, 1/6.
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P. Boeser2?® veriffentlicht eine hollind. Ubersetzu_ng von ,,De brief-
wisseling van Abgar en Christus® nach einer koptischen Version in einer
Leidener Handschrift.

B) Theologie: H. de Vis?®? bringt in guter zuverlissiger Edition und
Ubersetzung einen zweiten Band seiner ,,Homélies coptes de la Vaticane
heraus; er enthilt sieben Homilien im bohairischen Dialekt aus den Sy-
naxar-Bianden der Vaticana Copt. 57—69, und zwar Homilien von Zacharias,
Bischof von Xois, Theophilus, Cyrillus von Alexandria, Basilius von
Caesarea und Archelaus, Bischof von Neapolis (vgl. die kritischen Bemer-
kungen von Polotsky in OLZ, 1930. Sp. 871/81). Aus Bruchstiicken in
verschiedenen Handschriften veroffentlicht L. Th. Lefort293 S, Athanase:
sur la virginité* in Text und Ubersetzung; in einem Anhang bietet er noch
zwei weitere Blitter aus der Hs. Paris Copte 130, aus denen sich ergibt,
daB die Pseudo-Klementinen im 5./6. Jahrh. in Agypten dem Athanasius
als Verfasser zugeschrieben wurden. L. Saint-Paul-Girard?¥* bringt
in ,,Adversaria Coptica 1 eine neue Kollation der Pariser Hs. zu Bouriant’s
Ausgabe der Eloges de I’Apa Victor. R. Eisler2®s fithrt in einer Arbeit
..Pistis Sophia und Barbelo™ Titel und Inhalt dieses Buches auf die bibli-
schen Personifikationen der Weisheit zuriick und weist in Personennamen
wie Barbéld Spuren jiidischer Gnosis auf; am Schlull tritt er dafiir ein,
dafl dem koptischen Text ein griechisches Original zugrunde gelegen hat,
da es an einer Stelle heiBt: ,,;nach Westen, nach links®, was der griechischen
Orientierung nach Norden entspricht, withrend es fiir die Agypter um-
gekehrt war.

1) Hagiographie und Geschichtsschreibung: ,,Colluthus, the martyr and
his name* von W. E. Crum? bietet eine Analyse der Akten dieses Mar-
tyrers, wobei er fiir die Namensformen die Gleichung KéAkovBos =keaaorx
aufstellt. Eine der wenigen erhaltenen koptischen Ménchsbiographien ,,La
recension copte de la vie d’Abba Martyrianos de Césarée* veroffentlicht
M. Chaine?7in Text und Ubersetzung nach der vatikanischen Hs. Copte 62
und weist die Herkunft des koptischen Textes aus dem Griechischen nach.
Ein kleines sahidisches ,Fragment copte inédit sur le patriarche Pierre
d’Alexandrie macht A. Zikri2®® bekannt.

o) Laturgie: Die wichtige Edition des ,Difnar of the Coptic Church
from the Vatican Codex Copt. Borgia 53 (2) with an appendix containing
hymn fragments preserved in British Museum and Art Gallery* bringt

291 Qudheidk. Mededeelingen uit’s Rijksmuseum van oudheden te Leiden X, 71/3.

292 Havniae 1929 (VI 315) = Coptica Instituti Rask-Oerstediani 5. BOS M
XLII, 197/274. 294 Bull. de I'Institut frang. d’arch. orient. XXVIII, 25/32.
285 Ayyehos I, 93/110. 296 BZ. XXX, 323/17. 297 ROC. XXVII, 140/80.

298 Annales du service des antiquités d’Kgypte XXIX, 71/5.
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de Lacy O’Leary?®?® mit einem dritten Teil zum AbschluB. I. Muij-
ser’s%00 niederlindische Ubersetzung ,,Het heilig Offer in den koptischen
ritus volgens den H. Basilius den Groote” erfuhr eine zweite Auflage.
R. M. Woolley3" iibersetzte ,,Coptic offices”. , Liturgie in koptischen
Zaubertexten von A. M. Kropp?®? ist ein Sonderdruck aus einer dem-
nichst erscheinenden groBeren Arbeit.

e) Verschiedenes: Das wichtige alte Glossar ,,La Scala copte 44 de la
Bibl. Nationale de Paris™, welches griechische Worter mit thren koptischen
und arabischen Entsprechungen auffiihrt, wurde von H. Munier®'? ediert,
wobei er auch die groBtenteils identische Handschrift Paris Copte 43 heran-
zog. Die 39 bisher bekannten ,.griechisch-koptischen no-raon-Ostraka™
stellt W. Hengstenberg®®* alle zusammen und gibt eine von Mallon ab-
weichende neue sehr einleuchtende Erklarung dieser Texte: noraou =
pohos = Miihle; danach sind diese Ostraka als Frachtbriefe anzusehen, die
den in die Miihle zu schaffenden Getreidetransporten mitgegeben wurden.
Unabhiingig davon kommt L. Saint-Paul-Girard?®°® in seinen ,,Adver-
saria Coptica 2°° prinzipiell zu der gleichen Erklirung; nach ihm bedeutet
6TUOTAOM ,,zur Mihle = gr. pokadv, das auch sonst im Koptischen vor-
kommt. ,,Coptic ostraca of the New York Historical Society verdffentlicht
A. A. Schiller3%8 und W. H. Worrell?®? | A coptic wizard’s hoard*“ aus
den Michigan Papyri.

3. Arabisch.

a: SPRACHE: Sehr zu begriiflen ist ein ,,Verzeichnis arabischer kirchlicher
Termini* von G. Graf3%8, der hier das gesamte theologische Schrifttum,
das biblische, liturgische, kirchenrechtliche, dogmatische, hagiographische
usw., ausschopfen will. Wegen der Bedeutung der modernen Dialekte fiir
das Verstindnis auch &lterer christlich-arabischer Texte seien hier noch
folgende Neuerscheinungen angefiihrt: ein Konversationshandbuch fiir
den figyptischen Dialekt von F. Bresse, ,,I.’Arabo parlato in Egitto, in
Siria e nelle Tripolitania®3%; eine dritte vermehrte Auflage des bekannten
Warterbuches von S. Spiro, ,,An English-arabic vocabulary of the modern
and colloquial Arabic of Egypt* 310 und eine ,,Chrestomathie der arabischen
Umgangssprache in der syrischen Mundart” von D. V. Semenov311,

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE : Nach dem Tode
des Verfassers erschien jetzt der 6. und letzte Teil des ,,Catalogue raisonné

2% London 1930 (VII, 61, 6). 2°° Nijmegen 1928 (64). 3! *London 1930 (154).
302 Briissel 1930 (60), Bonn, phil. Diss. 393 Kairo 1930 (XIII, 252) = Bibl. d’études
coptes 2. 304 ZXgSAk. LXVI, 51/68. 305 Bull. de I'Institut franc. d’arch.
orient. XX VIII, 99/102. 306 JAOS. XLVIIL, 147/58. 27 AJSL. XLVI, 239/62.
308 Z8. VIL, 225/58.  20° *Jerusalem 1930 (VIIL, 184). 310 #*Kairo 1929 (X VI, 325).

311 *Leningrad 1929 (XVIII, 157).
10*
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des Manuscrits de la Bibliothéque Orientale der J esuiten-Universitit in
Bairut von L. Cheikho3!2; er enthilt die Kontroversen mit Muslimen,
Juden, Griechen, Jakobiten, Nestorianern, Armeniern, Protestanten und
zwischen orientalischen Katholiken in Handschriften aus den letzten Jahr-
hunderten, sowie die von F. Taoutel bearbeiteten Indices zum ganzen
Katalog. Der zweite Teil des ,,Verzeichnisses der arabischen Handschriften
der Universitiits-Bibliothek Tiibingen* von M. Weisweiler®? bringt auch
12 christlich-arabische Handschriften, von denen ich aufler der bekannten
Severus-Handschrift (Nr. 192) nenne: Nt. 47 u. 48 Diwéan des Monches Niko-
laus as-Sa’ig (1692—1756), Nr. 195 Koptisches Synaxarium aus dem
11. bis 13. Jahrh., dessen Titel Sankasar der Bearbeiter nicht erkannt hat,
Nr. 197/21 Mémar von Gregor v. Nazianz (= Nr. 15 der Pariser Ausgabe)
und ein Mémar auf Epiphanie (Hs. von 1784), Nr. 199 Asketische Schriften
des Johannes Saba, darunter ein scheinbar unbekanntes Ruw’iis al-Ma'‘rifa
(Hs. von 1717), Nr. 202 Bruchstiick eines Evangeliars aus dem 8. bis 9. Jahrh.,
Nr. 203 ein Stundenbuch aus dem 17. Jahrh., Nr. 204 Euchologion aus dem
11. bis 12. Jahrh. und Nr. 210 Awasxahiar des Dorotheos aus dem 10. bis
12. Jahrh. — Das .. Dictionnaire encyclopédique de bibliographie arabe®
von J. B. Sarkis®4 wurde abgeschlossen. Die Behauptung ,,Der Dichter
al-Harit b. Ka‘b war Christ* belegt Habib Zajjat 3! durch ein Gedicht an
seinen Sohn im Ta’rih mulik al-‘Arab von Abu Sa‘id ‘Abd al-Malik al-
Bahili al-Asma‘l (Hs. Paris 6723).

¢: BEinzELNE TEXTE: o) Bibel und Apokryphen: In dem Referat iiber
zwei einschligige Arbeiten: ,,Zum Stammbaum der arabischen Bibel-
handschriften Vat. ar. 468 und 467 zeigt S. Euringer3!$, dafl Vaccari
mit seiner Datierung der ersten arabischen Vollbibel Unrecht hat, dal} viel-
mehr diese arabische Vollbibel mindestens schon ins frithe 11. Jh. zuriick-
geht. ,,De collaboratoribus franciscanis in Bibliis arabicis a. 1671 editis®
handelt A. Kleinhans®?. — Einen photomechanisch reproduzierten
Karsiini-Text der ,,Apocalypse of Peter” nach der Hs. Ming. Syr. 70
liefert A. Mingana?!® mit englischer Ubersetzung; in der Einleitung weist
er darauf hin, daff die 6 vorliegenden Handschriften génzlich verschiedene
Rezensionen bzw. Werke enthalten und daB die in der #thiopischen Uber-
lieferung unter dem Namen Kalémentos gehende Version von der Mitte
an betrichtlich abweicht.

B) Theologie umd Philosophie: Die von P. Sbath31? edierten ,,Vingt
traités philosophiques et apologétiques d’auteurs arabes chrétiens du 98

312 MUB. X1V, 43/171. 313 Teipzig 1930 (VII, 228). 314 Kairo 1928—30
(VI, 2024, 152, 18) (arab.). 315 M. XXVIII, 41/3 (arab.). 816 ZS. VII, 259/73.
817 Ant. IV, 369/86. 318 BJRL. X1V, 182/297. 423/562. = Woodbrooke studies, 6/7.
819 Kairo 1929 (7, 206) (arab.).
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au 14¢ sidcle” enthalten Schriften der Jakobiten Jahja b. ‘Adi ( 974),
Ibn Zur‘a (+ 1007), ‘Abdallah b. al-Fadl al-Antaki (f 1052), Danijal b. al-
Hattab, der Nestorianer Hunain b. Ishaq (f 873), Abu ‘-Farag ‘Abdallah
b. al-Tajjib (1 1043), Elias, Metropolit von Nisibis ( 1049), I§i‘jab b. Mal-
kiin, Metropolit von Nisibis (f 1256) und der Kopten Ibn Kulail und Ibn
al-‘Assal. ,,Intorno alla versione araba della Poetica di Aristotele® von
F. Gabrieli32® ist eine Besprechung der Ausgabe von Tkatsch.

x) Liturgie: Das von M. Sa’ig3?!, dem Metropoliten von Tyrus, neu
herausgegebene ,,Evangéliaire arabe pour le rite byzantin® ist lediglich
ein Wiederabdruck des bei den Melchiten angenommenen Textes.

8) Hagiographie: ,,The arabic life of S. Pisentius according to the Text
of the two manuscripts Paris Bibl. Nat. Arabe 4785 and 4794 gab De
Lacy O’Leary®?? mit englischer Ubersetzung heraus.

e) Poesie: Das historisch-romantische Gedicht: ,,Die Kampfe der
Fithrer** von dem maronitischen Bischof von Cypern Gibra'il b. al-Qala‘i
(T 1516) verdffentlicht B. Qar’ ali®23 mit historischen und geographischen
Erklirungen, ebenso zwei ,,Qasiden® des Monches ‘Awn Nugaim (1633
bis 1696), die fiir den Gabal Kesruwan von lokalgeschichtlicher Bedeutung
sind.

t) Rechtsliteratur: B. G:alih32 beginnt die erstmalige Verdffentlichung
des vom Matran ‘Abdallah Qar'ali ca. 1718 zusammengestellten Kodex
des Zivilrechts fiir die Christen im Libanon mit einer geschichtlichen Kin-
leitung.

4. Athiopisch.

a: SpracaE: Hier sind zundchst mehrere Arbeiten von S. Grébaut zu
nennen: ,,Notes grammaticales 326, die iiber ,,Suppression de la forme
sexlittére ta’antaltala® (beruht auf Dittographie in den Hss.) und iiber
..Sens restreint des dénominatifs gétal™ handeln; seine ,,Note sémantique
sur qiitl et gé£l 327 bringen eine Zusammenstellung dieser Formen nach Sach-
gruppen (zunichst den menschlichen Kérper) mit allerdings liickenhaften
arabischen und assyrischen Parallelen; seine ,,Notes lexicographiques.
Supplément morphologique au dictionnaire éthiopien® 3¢ enthalten 62 bei
Dillmann fehlende Worter, wihrend seine ,,Références lexicographiques‘ 329
zu 8 bei Dillmann ohne Belegstellen angefithrten Wortern diese nach-
tragen. Ein sehr reichhaltiges ,,Dictionnaire amarigna-francais suivi d’un

320 RAL. 6 V, 224/35. 321 *Hariga 1929 (232) (arab.). 322 Paris 1930 (175)
= PO. XXII, 317/487. 328 RP. V, 513/30. 602/18. (arab.). 324 gbenda,
468/76. 626/37 (arab.). 325 ghenda, 577/87. 668/77 (arab.). 326 Aeth. TIT, 29/31,
327 gbenda, 12/3. 328 ghenda, 5/10. 23/9. 43/5. 829 ghenda, 10/1,
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Vocabulaire francais-amarigna“ verdffentlicht J. Baeteman33, withrend
(. H. Walker?3! ein nicht so gutes ,,English-amharic dictionary* ganz
in Transkription herausbringt. Eine ,,Grammatica analitica della lingua
Tigray* mit einer ,Introduzione” von C. Conti Rossini schrieb Mauro
da Leonessa332 J. Wajnberg333 handelt iiber ,,Die Typen der Nominal-
bildung im Tigrifia.*

bh: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: ,Die abessi-
nischen Handschriften der Evangeliska Fosterlands-Stiftelsen, Stockholm
werden von Q. Lofgren3s! beschrieben; es sind 14 Hss., darunter zwei wert-
volle: Nr, 4 Deggiia, ein Kirchengesangbuch fiir die Fastenzeit (17. Jahrh.)
und Nr. 5 Qeddasé (geschrieben zwischen 1682—94) mit 13 verschiedenen
Anaphoren und einem Alternativ am Marienfest. Die ,,Rectification paléo-
graphique von 8. Grébaut3?® bezieht sich auf das ,,Age du Ms. éthiopien
Nr. 5 de Paris.”“ E. Littmann’s?¥® Vortrag auf dem Wiener Orientalisten-
tag ,,Abessinische und semitische Poesie” handelt iiber die Tigre-Lieder
und ihre Bedeutung fiir die semitische Poesie.

¢: EmnzELNE TEXTE: a) Bibel: ,,Jona, Nahum, Habakuk, Zephanja,
Haggai, Sacharja und Maleachi gab O. Léfgren?3” unter Zugrunde-
legung der Oxforder Hs. Huntington 625 kritisch heraus. Derselbe legt
in dem Aufsatz: ,,Die ithiopische Bibelausgabe der katholischen Mission.
Mit einer Kollation des Danieltextes 338 dar, dafl diese erste vollstandige
Ausgabe (Asmara 1922—26) zum gréBten Teil zwar auf alter handschrift-
licher Uberlieferung beruht, aber einen eklektischen Text bietet und daher
eine kritische Editionstéitigkeit durchaus nicht iiberfliissig macht.

B) Apokryphen: ,,Une passage eschatologique des Miracles de Jésus®,
namlich aus einer Rede Jesu auf dem Berge Sinai, iibersetzen S. Grébaut
und A. Roman33? nach den Pariser Hss. d’Abbadie 168 und 226. Dieselben
iibersetzen ,,Le livre V du Qalémentos‘34® sowie ,,Un passage eschatolo-
gique du Qalémentos“34! nach der Pariser Hs. d’Abbadie 78.

1) Theologie: Einen kritischen Text der aus dem Arabischen geflossenen
dthiopischen Versio ,,Der Chore der Engel im Ténta Hajmanot von Epi-
phanius, Bischof von Cypern, bietet A. Haffner342  Le fragment anti-
chalcédonien du Mashafa Metir von Gigorgis (15. Jahrh.) iibersetzten
L. Guerrier und S. Grébaut®*® nach der Pariser Hs. d’Abbadie 49.
., Deux notes théologiques du Ms. éthiopien No. 64 de Paris® von S. Gré-
baut34* hestehen in kurzen Bemerkungen iiber die Inkarnation und die

830 *Dire-Daua, Paris 1929 (XXT, 433). %31 *London 1928 (XTII, 236). 332 *Rom
1928 (XII, 294). %88 ZS, VIII, 73/96. 334 MO. XXIII, 1/22. 180. 335 Aeth.
IIT, 14. 338 ZDMG. N.F. IX, 207/25. 337 Upsala 1930 (VIIL 103) = Arbeten
utgivna med understéd av Vilh. Ekmans universitetsfond, Upsala, 38. 338 MO.
XXTIT, 174/80.  23° Aeth. III, 35/8. 340 ehenda, 39/41. 341 chenda, 21/3.
342 WZKM. XXXVII, 105/20. 343 Aeth. III, 1/4. 17/20. 344 ghenda, 46.
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Trinitit. B, Mittwoch34 versffentlicht ,,Die amharische Version der Soi-
rées de Carthage®, einer apologetischen Disputation zwischen Christen und
Muslimen von dem franzésischen Geistlichen Bourgade (erschienen Paris
1847); dies Werk ist ein Beweis dafiir, dal die Hatata Zar'a Ya'qdb von
dem italienischen Kapuziner Giusto da Urbino verfafit sind.

8) Liturgie und liturgische Poesie: V. Lofgren®® liefert u. d. T. ,,Jo-
hannes Krysostomus® etiopiska nattverdsliturgi” eine schwedische Uber-
setzung der #thiopischen Chrysostomos-Anaphora. 8. Grébaut weist auf
,,Un important Kucologe éthiopien & usage monacale®4” in der Vatikani-
schen Handschrift Aethiop. 21 (Anfang des 15. Jahrh.), sowie auf ,,Un
intéressant recueil éthiopien de compositions poétiques 348 (dthiopische
Marienhymnen) in der Vatik. Hs. Aethiop. 18 hin.

e) Hagiographie: B. A. W. Budge?®?® versffentlicht ,,George of Lydda,
the Patron Saint of England. A study of the cultus of St. George in Ethiopia.
The ethiopic texts in facs. ed. for the first time from the Ms. from Makdala
now in the Brit. Museum, with translation and introduction®. S. Gré-
baut3® iibersetzt ,,La légende de Théoctiste et d’Alexandra d’aprés le
Ms. d’Abbadie Nr. 179.

%) Profanwissenschaften: M. de Coppet3®! gab die ,,Chronique du
rogne de Ménélik TI¢ von Guébré Sellassié in der franzosischen Uber-
setzung von Tesfa-Sellassié heraus. M. Griaule®5? verdffentlichte ,,Le livre
de recettes d’un dabtara abysssin® in Text und Ubersetzung, sowie mit
einer Kinleitung.

5. Armenisch.

¢: SpracHE: J. Karst?® sucht in seinem Buch: ,,Armeno-Pelasgica.
Geschichte der armenischen Philologie in kritischer Beleuchtung nach ihren
ethnologischen Zusammenhingen dargestellt. Mit Beilagen und Exkursen
iiber die asianisch-mediterraneische Vorgeschichte® das Armenische zum
erstenmal unter dem (esichtswinkel seines pelasgischen, nicht-indo-
germanischen Substrates darzustellen. Uber ,,Die armenische Schrift und
Sprache bis Mesrop“ handelt Ch. S.Gurian3%, wihrend N.Mardirossian3ss
einen Artikel ,,Zur filteren Geschichte der armenischen Sprache® schreibt.
Uber phonetische Probleme handeln die drei folgenden Aufsitze: J. Mark-
wart3%8: | Historische Data zur Chronologie der Vokalgesetze im Arme-

345 MSOSAs. XXXII, 99/192. 346 Kyrkhist. Arsskrift 1929, 209/308. 347 JA,
CCXV, 157/9. . 348 Aeth. III, 46/7. 349 *Tondon 1930 (XVIII, 284, 210).
350 Aeth. ITI, 41/3. 351 *Paris 1930—31 2 Bde. u. Atlas (X, 382; IV, 350; 10Kten).
352 #Paris 1930 (X, 180) = Travaux et Mémoires de I'Institut d’Ethnologie & 1'Univ.
de Paris 12. 353 Heidelberg 1930 (XII, 211) = Schriften der ElsaB-lothringischen
wissenschaftlichen Gesellschaft. Reihe C Bd. 2. 384 . XXX, 552/3. 617/9. 810/2
(armen.). 335 HA, XLIII, 532/45 (armen.). 358 Cauc. VII, 10/27,
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nischen® (ein erginzter Abdruck des im Huschardzan 1911 erschienen
Aufsatzes); N. Aghbalian: , Verkiirzte und verschwundene Vokale*‘357
und ,,Bemerkungen zur armenischen Sprache® 3%,  Kinen Uberblick iiber
die Sprache der Armenier in Ruminien® gibt J. Siruni®®, wihrend
K. Thumayan3® den ,Dialekt von Mersitun® behandelt. , Literarische
und sprachliche Bemerkungen® liefert G. Menewifean36, In einer ,,Etu- .
des sur la traduction des Evangiles behandelt H. Vogt?%2 , Les deux
thémes verbaux de 'arménien classique.” Ein Artikel von N. Aghhalian3%3
., Armeniaca‘ betrifft die grammatische Form 4¢cem, wihrend H. Jensen
iiber ,,Die Konjunktion zi im Altarmenischen‘‘#64 und iiber ,,Die altarme-
nische Konjunktion et‘e (#‘e) 3% als ,,Beitrag zur armenischen Syntax®
und A. Ghazighian3% iiber , Die Partikel ou im Armenischen® schreibt.
Ein dreibindiges ., Armenisches Wurzelworterbuch® brachte H. Adja-
rian36? heraus. FEine Reihe etymologische bzw. bedeutungsgeschichtliche
Wortstudien schrieben: A. Meillet, ,.Sur I'étymologie de I’arménien
unim 368; A, Ghazighian, ,,Es ist ein Frevel dezok und amen zu schrei-
ben‘36%: N. Akinian,,,Nern (Antichrist)370; G. Sarkissian,,,Keurdk 37 ;
E. Durian, ,Die Bedeutung des Wortes hatawacar*“3"; N. Aghbalian,
»Das Wort spitak” (= weiB)373, , Atibi—ant'sw 3™ und ,,Maithare”
(= trosten)375,

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: Th. Gouscha-
kian3?® veroffentlicht einen . Katalog der armenischen Handschriften des
Klosters Sourb Nesehan in Siwas* und H. Kiirdian377 einen ,,Katalog meiner
armenischen Handschriften in Wichiga, Kansas (U. 8. A.). Auf ,,Codici
armeni ignorati delle biblioteche di Perugia e di Rimini* weist A. Zan 011i378
hin; sie enthalten die Briefe des Apostels Paulus (13. Jahrh.), ein fiir die
Armenier bearbeitetes Missale Romanum in armenischer Sprache mit einem
Kanon fiir Gregor Illuminator (15. Jahrh.), sowie Agop’s lateinische Gram-
matik und lateinisch-armenisches Worterbuch. V. Inglisian®?: | Das
armenische Schrifttum® bietet einen Uberblick iiber die armenische histo-_

357 HA, XLIV, 181/95. 273/91. 425/35. 578/89. 695/705. (armen.). 358 Hair. M.
VII Nr. 5 8. 157/65 (armen.).  2°° Haijr. M. VIII Nr. 12 S. 105/13. IX Nr. 1 8.100/7
(armen.). 360 *Wien 1930 (armen.). 361 HA. XLIV, 444/57 (armen.).
362 Norsk tidsskrift for sprogvidenskap IV, 129/45. 863 HA, XTLIIT, 121/8 (armen.).
364 Donum nataliciam Schrijnen. Nijmegen 1929, S. 385/96. 365 Caune. VII, 28/41.
366 Bazm. LXXXVII, 13/20. 69/75 (armen.). 367 *Frivan 1926—30 (1232; 1350;

1492) (armen.). 368 MSLP. XXIII, 276. 369 Bazgm. LXXXVII, 357/67
(armen.). 870 HA. XLIII, 703/4 (armen.). 371 Bazm. LXXXVT, 139 (armen.).
372 8i, III, 253/5 (armen.). 873 HA, XLITI, 552/6 (armen.). 874 ghenda,
251/5 (armen.). 376 8i. IV, 351/2 (armen.). 376 HA. XLITI, 11/4. 142/6.

267/71. 349/60. 472/8 (armen.). 377 HA. XLITII, 208/20 (armen.). 378 Atti del
R. Ist. Veneto di scienze, lettere ed arte LXXXIX, 1041/59. 879 Archiv f. Biblio-
graphie, Buch- u. Bibliothekswesen, II, 119/53.
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rische Literatur und iiber die Geschichte des armenischen Buchdrucks mit
zahlreichen bibliographischen Angaben. Fr. Macler?®® sprach in ,,Trois
conférences sur I’Arménie faites & la Fondation Carol I a Bukarest™ iiber
,,L’Epopée arménienne, Autour de 'art arménien® und .»A propos du thé-
dtre arménien. Uber ,Die armenische vormesropische ijersetzung“
handelt G. Findiklian381, iiber ,,Drei armenische Geschichtsschreiber
(Lazar Parbeci, Agathangelos und Buzand Pacostos) G. Mchalian?®2
Fr. Macler®® macht auf den in den Literaturgeschichten fehlenden Schrift-
steller ,,Anania Mokatsi, écrivain arménien du Xe siécle” (1 965) aufmerk-
sam, dessen Briefe fiir die Geschichte, Geographie und Kirchengeschichte
der Bagratidenzeit von Wichtigkeit sind. K. Thumayan?®* schreibt iiber
,»Grigor Magistros”, H. Kiirdian®®® iiber ,,Jovhannés Erznkaci” und
A. Eremian®¢ iiber ,,Die perso-armenischen Troubadoure Amir Oghli®.

¢: BEmnzELNE TEXTE: o) Bibel: ,,Die Umstdnde der mesropschen Bibel-
iibersetzung™ von Ch. S. Glurian®¥7 ist eine dilettantische Arbeit. Die
Frage nach den ,,Angeblichen hebriischen Kenntnissen unserer Bibel-
ibersetzer” wird von K. Durian3® verneint. In dem Aufsatz: ,, The arme-
nian version of the book of Daniel and its affinities” sucht H. S. Gehman?38?
zu zeigen, dall der armenische Text zu der Origenisch-Konstantinopoli-
tanischen Handschriftengruppe gehért und des niheren Hesychischer
Herkunft ist. ,,Die Wortfolge im griechischen Text der Evangelien und in
der armenischen Ubersetzung® untersucht A. Vardanian39°,

B) Theologie: R. Marcus®® kiindigt in dem Aufsatz ,,The armenian
translation of Philo’s Quaestiones in Genesim et Exodum® einen arme-
nisch-griechischen Index an und weist darauf hin, dall der armenische
Text dem Griechischen nither steht als die lateinische Versio. Uber ,, The
armenian Capitula of Irenaeus adv. Haereses IV handelt J. A. Robin-
son3?2 In . The armenian version of St. Athanasius of Alexandria® bietet
R. A. Casey?? einen Hinweis auf zwei Handschriften in den Mechitharisten-
klgstern zu Wien und Venedig (12. bzw. 13./14. Jahrh.), die gewissermaBen
einen Corpus der athanasianischen Schriften in armenischer Sprache ent-
halten. F. Murad? bringt seine Edition von ,,Des Hl. Ephraem des Syrers
sechzehn Reden iiber die Stadt Nikomedia® zum AbschluB. E. Paitschi-

380 *Paris 1929 (290). = Annales du Musée Guimet. Bibl. de vulgarisation 49.
381 G XXX, 7/8. 42/4. 75/6. 106/8 (armen.). 382 ghenda, 268/9. 298/9 (armen.).
3¥3RHR. CL, 5/15. 984 G, XXX, 1322/5 (armen.). 385 Bazm. LXXXVI,
166/71 (armen.). . 38 Bazm. LXXXVII, 31/4. 76/81 (armen.). BBPEGL NN
842/4 (armen.). 388 §j. III, 63/5. 116/9. 1562/4 (armen.). 389 ZAtW. VII, 82/99.
390 HA. XLITI, 321/9. 449/57. 583/92. XLIV, 1/8 (armen.). 301 JBL. XLIX, 61/4.
CRE M LS Ored i S 393 Actes du V. Congrés internat. d’histoire des religions
4 Lund. Lund 1930 8. 299/301. 894 Qi ITI, 31. 78/9. 184/90. 222/3. 276/9.
IV, 55/60 (armen.).
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ghian3® fithrt seine , Kollation und Untersuchung des Textes und der
Ausgaben von Ezniks Buch: Wider die Sekten® fort, withrend E. Durian
,,Bemerkungen zu Ezniks Bibelzitaten*¢ und ,,Bemerkungen und Kor-
rekturen zu Eznik‘‘397 beisteuert. Derselbe setzt auch seine Mitteilungen
iitber ,,Eine neue Handschrift der Reden des Joh. Mandakuni®398 fort.
A. Vardanian®®® besorgte eine Ausgabe der armenischen Versio von
., Euthalios, Werke” mit einer eingehenden Untersuchung und fiigh als
Anhang den ,,Brief des Eusebios an Karpianos® bei. N. Akiniant% be-
handelt ,,Des Patriarchen Makarius’ II. von Jerusalem Brief an den Krz-
bischof Vrthanes von Siunik iiber die kirchliche Disziplin®, wéhrend
R. Abrahamian®! _die Briefe des Johann aus Karbi, Diozesan-Erz-
bischofs von Tiflis, an Johann aus der Krim* verdffentlicht. M. van den
Oudenrijn49? bringt einen kurzen Bericht itber ,,Une ancienne version
arménienne de la Somme de S. Thomas®, die in der ersten Hilfte des
14. Jahrh. im Kreise der armenischen Dominikaner (,,Fréres Unis®) an-
gefertigt wurde.

v) Liturgie: M. Aghavnouni*®® behandelt aus dem armenischen Bre-
vier ,,Den Ursprung des Liedes ,Gloria in excelsis’,” das von dem ent-
sprechenden lateinischen Texte verschieden ist.

3) Geschichtsschreibung: ,,Une correction dans la lettre de Lazare de
Pharbe behandelt G. Nahabedian4, Eine umfangreiche Literatur ist
itber Moses von Choren zu verzeichnen. G. Findiklian®®® behandelt im
ersten Teil einer Arbeit ,,Koriun und Chorenatzi* ,,Chorenatzi, sein Ziel,
seine Vorziige und Mangel®, wihrend A. Gasparian® iiber ,,Die Ge-
schichtsauffassung des Moses von Choren schreibt. N. Akinian stellt
in mehreren Aufsitzen eine neue These iiber diesen Geschichtsschreiber
auf: ,,Moses Khorenatzi. Die Abfassungszeit der ,Gteschichte Armeniens’
und die Personlichkeit des Geschichtsschreibers in neuem Lichte betrach-
tet“497;  Moses von Choren und Leontius der Priester, die Frage der
Tdentitit dieser beiden Geschichtsschreiber“408;  'Wer ist Moses von Choren
und wann hat er gelebt 2°40%;  Das Klagelied des Moses von Choren ist
das SchluBwort der Geschichte des Priesters Leontius™ 419, Akinian ver-
sucht den Nachweis zu fithren, daB das Geschichtswerk des Moses von
Choren um 810 geschrieben wurde und zwar von Leontius, dem Priester;

395 Bazm. LXXXVIL, 65/71. 97/104. 201/7 (armen.). 3% Si. III, 250/3 (armen.).
397 Si. IV, 208/15 (armen.). 398 8. III, 27/8. 65(7. 119/21 (armen.). 390 Wien
1930 (VIIL, 259). 400 HA. XLIV, 509/78 (armen.). 401 A, XLIII, 667/81.
749/51 (armen.). 402 Mélanges Mandonnet. Paris 1930. I,483/5. - 4% Hay
Hosnak VI, 146/8 (armen.). 404 Bazm. LXXXVII, 367/8. 406/7 (armen.).
405 A TI, Nr.2 S.48/53. 62/74 (armen.). 406 Hajr, M. VIL, Nr.8 S.117/27
(armen.). 407 WZKM. XXXVII, 204/17. 408 HA, XLIV, 129/56. 257/72.
381/404 (armen.). 4% A.T, Nr. 4 8. 67/77 (armen.).  #1© HA. XLIV, 8/41 (armen.).
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eine fremde Hand habe dann durch Einschaltungen und Ausmerzungen
verheerend gewirkt; ob der Name Moses Khorenatzi an der Spitze des
Werkes gestanden habe, lasse sich nicht entscheiden. ,,Eine Korrektur zu
Moses Chor. I, 31 steuert N. Akinian®! bei, worauf er in einem Artikel
.,Nochmals zu Moses Chor. I, 317412 zuriickkommt in Verteidigung gegen
den Angriff G. Sarkissian’s#3: , Hine verwerfliche Behauptung™. N. Aki-
nian?4 verdffentlichte ferner eine ,literarisch-historische Studie® iiber
den ,,Geschichtsschreiber Leontius den Presbyter”. H. Osehakan#!®
handelt {iber den ,,Geschichtsschreiber Johannes im 9. Jahrh.”. Seine
,,Bemerkungen iiber Eremia C‘elebi’s Geschichte von Konstantinopel
setzt V. Thorgomian®'® fort und liefert ferner ,,Neue Beitrage zur Bio-
graphie des Eremia Celebi Koéniirdjian 417,

e) Profanwissenschaften: Einen Beitrag ,,Per gli studi sul testo e sulla
lingua della redazione armena dei ,Geoponicon libri‘ schreibt A. Za-
nolli*'8, Zwei Arbeiten zur Geschichte der Medizin verdanken wir V. Thor-
gomian: ,,Quelques mots sur l'origine de Georges Baglivi““4'® und ,,Un
manuscrit arménien sur le traitement de la peste au moyen de la féve de
Saint Ignace429,

t) Poesie und Verwandtes: Zu den ,,Religiosen Liedern beim armenischen
Volke® liefert Tschituni*?! einen kurzen Beitrag. B. Poturian4?? ver-
Gtfentlicht ,,Der mittelalterliche Liedersinger Martiros Ghrimetzi und seine
Lieder®, sowie G. Kiirdian*?? , Die Dichtungen Martiros von der Krim iiber
die armenischen Kolonien in Bulgarien und Thrazien®. Uber ,,Die arme-
nischen Volks- und Troubadourlieder” handelt G. Levonian%?%. | Hinige
Lieder von Nahabed Kudak® versffentlicht G. Kiirdian%25, withrend sich
G. Hovsephian®®  Nochmals zu Grigoris von Aghthamar® &uBert.
A. Eremiant?” schreibt iiber ,,Den Troubadour Gregor Balian“ und
N. Akinian*®® iiber , Parsam aus Trapezunt, Bischof von Lemberg,
und seine Verse iiber Zahnschmerzen®. K. Melik-Schahnazarian
sammelte ,,Sprichworter im armenischen Dialekt von Karabagh‘429 sowie
,»Rétsel 430 im gleichen Dialekt.

411 HA. XLIII, 320 (armen.) 412 gbenda, 698/702 (armen.). 413 Bazm.
LXXXVI, 211/2 (armen.). 414 HA. XLIIT, 330/48. 458/72. 593/619. 705/8
(armen.). 415 Si, III, 178/81 (armen.). 416 HA. XLIIT, 106/16. 164/76.
239/45. 306/14. 407/22. 509/20. 681/8. XLIV, 310/23. 602/19 (armen.). 417 HA,
XLIV, 661/85 (armen.). 418 Atti del R. Ist. Veneto di scienze, lettere ed arte
LXXXIX, 609/27. 419 Bull. de la société frang. d’histoire de la médecine X XIII,
306/8. %20 ebenda, XXIV, 24/9. 421 G, XXX, 785/6. 1485/6. (armen.). %2 *Buka-
rest 1924—30 (60) (armen.). 423 Bazm. LXXXVII, 114/17 (armen). 43¢ BISARA
1929, Nr. 4. 160/78 (armen).  42% Bazm. LXXXVII, 518/23 (armen.). 426 HA,
XTIV, 41/60 (armen.). 427 Bazm. LXXXVII, 331/9. 426/36 (armen.). 4238 HA,
XLIV, 590/6 (armen.). 429 HA., XLIV, 357/62 (armen.). 430 HA,  XILLV,
596/601 (armen.).
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6. Georgisch.

a: SPRACHE: ,,Zum heutigen Stand der kaukasischen Sprachwissenschaft®
duBert sich M. J. Nemirovskij%?! Dankbar zu begriilen ist die erste
deutsche ,,Grammatik zur altgeorgischen Bibeliibersetzung mit Text-
proben und Worterverzeichnis® von F. Zorell*32 | Succession des phéno-
ménes phonétiques” haben die ,,Observations phonétiques des langues
kartvéles” von V. Topuria?3® zum Gegenstand, wihrend R. Lafon®,
.,Sur les pronoms personels de 17 et de 2¢ personnes dans les langues
kartvéles“ handelt. Eine ausfiihrliche ,,vergleichende Darstellung des
Verbalbaus der siidkaukasischen Sprachen® unterbreitet G. Deeters3?
mit seinem Buch: ,,Das kharthwelische Verbum®. Derselbe &uBert sich
iiber ,,Die Namen der Wochentage im Siidkaukasischen*43¢; im Georgischen
haben wir eine Mischung zwischen griechischem und armenisch-syrischem
Sprachgut, worin sich das Schicksal des georgischen Christentums spiegelt;
dagegen basieren in den westlichen Kharthvel-Sprachen die Bezeichnun-
gen auf dem System der Planetenwoche und wurden schon in heidnischer
Zeit dem Griechischen nachgebildet. Einen ersten Versuch, den Urzusammen-
hang der West- und Ostkaukasischen Sprachen nachzuweisen, bietet N. Tru-
betzkoy?37 in seinen ,Nordkaukasischen Wortgleichungen®. ,Sur les

noms de la ,charrue’ dans les langues de Caucase duNord*‘ schreibt A.Henc-
ko8,

b: ExnzerNE TExXTE: Die von Kekelidze edierte ,.Passion de 8. Michel
le Sabaite® iibersetzt P. Peeters?3? ins Lateinische; nach der vorauf-
gehenden Untersuchung ist diese Passion im 8. bis 9. Jahrh. entstanden
und aus einer arabischen Vorlage ins Georgische geflossen; sie findet sich
auch als Hinschub in dem Leben Theodors von Edessa, ist aber dlter als
dieses und gehort in die Gruppe der Religionsdisputationen mit Muslimen.
Die aus dem 11. Jahrh. stammende georgische ,,Passion de 8. Basile
d’Epiphanie iibersetzt P. Peeters? gleichfalls; sie geht auf eine un-
bekannte Quelle iiber das Martyrium des Babylas zuriick; sie ist nach 968
entstanden, ob in arabischer oder griechischer Sprache, liBt sich nicht
entscheiden. Die ,,Beitriige zur Sprach- und Volkskunde des georgischen
Stammes der Gurier von R. Bleichsteiner#*! bieten zwei Marchen und
kleinere Stiicke aus dem Gebiete des Aberglaubens und Brauchtums der
georgischen Bauern.

431 ¥V]adikavkas 1930 (25) (russ.). 432 *Rom 1930 (IV, 164).
433 BUT. X, 202/304 (georg.). 434 BSLP. XXX, 153/69. 435 *Leipzig 1930
(X, 258) = Sichs. Forschungsinstitut in Leipzig. Forschungsinstitut f. Indo-
germanistik, Sprachwiss. Abtlg. 1. 438 Caue. VII, 1/9. 437 WZKM. XXXVII,
76/92. 438 Comptes rendus de I’Ac. des Seciences de UR 8 8, 1930-B, 128/35
(russ.). 439 AB. XLVIII, 65/98. 440 ehenda, 302/23, 441 Cauc. VTI, 87/110,
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IV. Die Denkmiiler.
1. Archiologie und Kunstgeschichte.

a: ALLGEMEINES: Auf zwei Studienreisen gesammeltes Material verarbeitet
J. Baltru$aitis®2? in seinen wertvollen ,,Etudes sur I'art médiéval en
Géorgie et en Arménie”, wobei er eigentlich den Grundlagen und Kenn-
zeichen romanischer Kunst nachgehen will. Uber ,,Eine Seite aus der arme-
nischen Kunst- und Kulturgeschichte® schreibt G. Hovsephian43,

b: AUSGRABUNGEN UND AUFNAHMEN: Die Arbeit ,,La basilica Constan-
tiniana di Mambre presso Hebron secondo la tradizione e gli ultimi scavi
della Goerres-Gesellschaft™ bietet eine vorlaufig abschlieBende Bearbeitung
und Auswertung der Ausgrabungen des Verfassers A. E. Mader#4?; dieselbe
Arbeit erschien auch in deutscher Sprache?45, F. M. Abel und A. Barroig?46
berichten iiber christliche Bauten und ,,Sculptures du Sud de la Judée®
aus byzantinischer Zeit, nimlich in Beit ‘Aintin, Yatta und es-Semu‘a.
Der Artikel ,,Byzantinische Basilikareste auf dem Tempelplatz in Jeru-
salem® enthilt Mitteilungen A. E. Mader’s**7 iiber das Fragment einer
griechischen Inschrift aus der Zeit Justinians, {iber zwei byzantinische
Chorschrankenplatten und einen byzantinischen Chorschrankenpfeiler in
der el-Aksa-Moschee und im Felsendom; diese Reste scheinen aus einer
Basilika zu stammen, die auf der Madeba-Karte eingetragen ist, fiir
die es aber keine einwandfreien literarischen Nachrichten gibt; diese
diirfte daher in der Zeit Justinians erbaut werden sein. Kinen kurzen
Bericht iiber die Fortfiihrung der ,.Excavation at the Monastery of
St. Euthymius, 1929 verdffentlicht D. J. Chitty*48, wihrend A. Bar-
rois*t? diesen Ausgrabungen einen Artikel ,,Une chapelle funéraire au
couvent de Saint Euthyme® und F. Dunkel?% einen Aufsatz ,,Das Euthy-
miuskloster in Chan es-Sahl in der Wiiste Juda. Auffindung des Euthymius-
grabes” widmet. A. Mallon®? bespricht ..Les fouilles danoises de Silo®,
bei denen unter anderem auch eine groBe dreischiffige christliche Basilika
mit Atrium und Mosaiken entdeckt wurde. J. W. Crowfoot452 berichtet
tiber die Ausgrabungen der ,,Churches of Gerasa, 1928, 1929, bei denen
iiber sechs Basiliken aus den Jahren 63—610 (die meisten aus der Zeit
Justinians) gefunden wurden. ,,La chapelle byzantine de Bab Sha‘ & Homs*
ist nach den dort von Du Mesnil du Buisson und R. Mouterde453
gefundenen griechischen Grabschriften, den dltesten datierten Inschriften der
Stadt Emesa (aus der Zeit von 459—>514), die unterirdische Grabkapelle eines

442 *Paris 1929 (XV, 105, Taf. 101). 443 Aleppo 1930 (56) (armen.).

444 RAC. VI, 249/312. 445 HL, LXXIV, 89/104. 148/74. 446 RB. XXXVIII,
580/92. 447 ZDPV. LIII, 212/22. 448 PEF. 1930, 43/7. 150/3. AURB

XXXIX, 272/5. %0 HL. LXXIV, 131/3. %! Bibl. X, 369/75. 542 PEF.
1930, 32/42. 453 MUB. XIV, 1/20. :
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Klosters aus der ersten Hilfte des 5. Jh.s namens T[eh]da; in einem
Anhang macht J. Sauvaget den Versuch, die dortigen arabischen Grafitti
zu entziffern. In seinem Vortrag ,,Seleukia und Ktesiphon® macht E.
Meyertst eine kurze Mitteilung iiber die Ausgrabung einer christlichen
Basilika des 5. Jahrh.s in Ktesiphon, in der auch noch ein fiir den Orient
Aufsehen erregender Fund gemacht wurde, niamlich eine demolierte be-
malte Heiligenfigur (ohne Kopf, Hinde und FiiBe). J. Strzygowski*®
~ sieht in ,,Les vestiges d’art chrétien primitif prés de I'église de Diarbékir
et leur décoration irano-nordique* an einigen Kapitellen einen neuen Beweis
fiir seine These. Ein Monumentalwerk bilden die Aufnahmen von E. Herz-
feld und 8. Guyer?®® in , Meriamlik und Korykos, zwei christlichen Ruinen-
stitten des Rauhen Kilikiens®. Der ,,14. und 15. vorliufige Bericht iiber
die Ausgrabungen in Ephesos® von J. Keil#57 handeln iiber die Vollendung
der Ausgrabung der Johanneskirche Justinians, wihrend M. Tierney*®
einen lehrreichen Uberblick iiber die Ausgrabungen in ,,Ephesus pagan
and christian® bietet. A. M. Schneidert®® handelt iiber Geschichte und
archiiologische Funde auf ,,Samos in friihchristlicher und byzantinischer
Zeit und W. Wrede6?, , Vom Misokampos auf Samos® iiber ein friih-
byzantinisches Klostergut mit Kirche.

¢: ARCHITEKTUR: Kine monumentale Monographie iiber , Early churches
in Syria. Fourth to seventh centuries® schuf H.C.Butler?t! ein Werk, das
von E. Baldwin Smith herausgegeben und ergénzt wurde. Auf die wegen
ihres Oktogon mit anschlieBenden Seitenkapellen kunstgeschichtlich bedeu-
tungsvolle ,,Chiesa della beatissima Maria sul Garizim presso Sichem® weist
A. M. Schneider?62 hin. , Notre-Dame de Tortose™, eine Kirche aus der
Kreuzfahrerzeit, behandelt M. Pillet%63, Uber ,,Les églises du monastére
des Syriens au Wadi en-Natriin““4¢* und iiber , Deyr el-Muharragah®#6?,
einer in der jetzigen Gestalt aus dem 12. Jahrh. stammenden Kirche mit
angrenzendem Klostergebiiude in der Provinz Assiut (Agypten) schreibt
U. Monneret de Villard. In seinen ,.Notice on some religious buildings
in the city and vilayet of Trebizond* legt D. Talbot Rice*%® einen aus-
gepragten Lokalstil dar, der sich zur Zeit der Komnenen entwickelte und
auf byzantinischer Basis lokale und orientalische Elemente vereinigte.
Eine historische Studie iiber ,,L’architecture des églises” verdffentlicht

454 Mitteilg. d. dt. Orient-Ges. in Berlin, LXVII, 23/4. 455 Diehl 11, 197/205.
456 *Manchester 1930 (XVIII, 207) = Publ. of the American Society for Archaeologi-
cal Research in.Asia Minor. Monumenta Asiae Minoris Antiqua 2. 457 Jahresh.
des oesterreich. archaeolog. Instituts in Wien XXV Beih., 5/562. XXVI Beibl., 5/66.
458 Studies, an Irish quarterly Review X VIII, 449/63. 459 Mitteilg. d. dt. archéol.
Instituts, Athen. Abt. LIV, 97/141. 460 gchenda, 65/78. 461 Princeton Uni-
versity 1929 (XX, 274). 462 RAC. IV, 351. 463 Syr. X, 40/51. 464 *Maj-
land 1928 (35). 468 *Majiland 1928 (35). 466 Byz. V, 47/81.
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(. Nahabedian®?, G. Tschubinaschwili*®® datiert ,,Die groBe Kirche
von Thalin in Armenien® im Gegensatz zu Strzygowski in die Ubergangszeit
zum eigentlichen Mittelalter und bringt dadurch ein einheitliches geschlos-
senes Bild in die Geschichte der armenischen Baukunst. ,,Neue Ansichten
iiber die Zuarthnotz-Kirche® vertritt G. Levonian4%®,

d: Mosatg unp Marerer: Uber die 1928 in der Moschee zu Damaskus
entdeckten ,,Eight-Century mosaics®, von denen bereits iiber 500 qm frei
gelegt sind, bringt E. de Lorey*? einen knappen Bericht. Als vermutlichen
,,Kiinstler der Mosaikkarte von Madaba‘ sieht P. Thomsen??! den ein-
heimischen Kiinstler 2alapdvns an, der sich auf einem Mosaik in Madaba
nennt; da ferner alle diese Mosaike in Madaba aus der Zeit von 578—608
stammen, so miifte man auch die Mosaikkarte in diese Zeit verlegen, zu-
mal dadurch auch das Schweigen der Pilgerberichte verstiindlich wird,
insofern als kurz nach Vollendung der Karte im Jahre 614 der Persersturm
iiber diese Gegend hinwegfegte. ., The pictorial art of the Jacobite and
Nestorian churches® schopfte nach Th. W. Arnold*?® aus dem in Meso-
potamien bodenstindigen Gut, da die Illustrationen der arab. Handschrift
Laurentiana 387 neben den byzantinischen Elementen auch mit der gleich-
zeitigen muhammedanischen Kunst Gemeinschaftliches haben. In dem
Aufsatz ,,Raboula-Mlqé* beschreibt F. Maclert”® die Miniaturen der
syrischen Evangelienhandschrift des Rabbiila in der Laurentiana zu Flo-
renz und vergleicht sie mit den Miniaturen der armenischen Handschrift
der Konigin Mlqé in 8. Lazzaro zu Venedig; er weist dabei nachdriicklichst
darauf hin, dafl man solche Hss. nicht gesondert, sondern nur in Verbindung
mit byzantinischen und armenischen Miniaturen betrachten sollte. ,.Zur
Kenntnis der armenischen Miniaturmalerei® liefert H. Nikolska47* einen
Beitrag, wihrend A. Tschobanian®’® iiber ,,Persische und armenische
Miniaturmalerei* handelt. ,,Das Skevra-Evangeliar vom Jahre 1197 im
Archiv des armenischen Erzbistums Lemberg™ beschreibt N. Akinian*76
mit zahlreichen Abbildungen. In einem Artikel ,,Armenische Miniaturen‘
bespricht H. A. Winkler#’” Macler’s L’enluminure arménienne profane,
vor allem das darin enthaltene Zauberbuch Sotomon, das zunichst auf eine
islamisch-tiirkische Vorlage zuriickgeht und dann durch Vermittlung des
Arabischen einen spéiten Auslédufer des Testamentum Salomonis darstellt.
,,Georgische Kunst, ihre Entwicklung vom 4. bis 18. Jahrh.”, ein Katalog
der Ausstellung der Deutschen Gesellschaft zum Studium Osteuropas

467 Bazm. LXXXVII, 102/5. 148/52. 210/5. 292/7. 449/54 (armen.). 488 BZ.
XXIX, 260/70. 469 in: BISARA. 1930. 470 The illustrated London News
1929, 538/9. S AR XK 5971601 . 472 ebenda, 595/7. 473 Diehl
11, 81/97. 474 Naukawi Zapiski praci naukowodoslidéoj istorii ewropeskoj III,
425/31 (russ.). 475 A. I Nr. 3 8. 1/17 (armen.). 476 HA. XTIV, 95/112. 210/36
separat: *Wien 1930 (32) (armen.). 477 QLZ. XXIII, 497/505.
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und des Volksbildungskommissariats der 8. S. R. Georgien in Berlin, Kéln
und anderen Stiddten, enthilt zwei Aufsitze von G. Tschubinasch-
wilit’8: | Die georgische Kunst und die Probleme ihrer Entwicklung® und
,,Uber Charakter und Bestand der Ausstellung mittelalterlicher georgischer
Kunst*“. Einen kurzen Bericht tiber dieselbe Ausstellung bringt W. F. Vol-
bach??, , Un codice illustrato Eritreo del secolo XV (Ms. Abb. N. 105
della bibl. Nat. di Parigi)*, den C. Conti Rossini*®® mit zahlreichen
Abbildungen eingehend beschreibt, legt europdische Hinfliisse nahe. In
,,Légende illustrée de la reine de Saba“ macht M. Griaule®®! eine moderne
Darstellung dieser Legende bekannt, wie sie heute allenthalben in abessi-
nischen Hausern zu finden ist.

e: KUNSTHANDWERK: In einem Artikel ,Zur Datierung byzantinischer
Keramik® spricht Th. Wiegand*s? iiber eine Schale, die infolge ihres
Fundortes, einer Kirche in Pergamon, ins 10. oder 11. Jahrh. gesetzt wer-
den muf}. ,,Die Bronzetiiren [in der Geburtskirche] von Bethlehem® ge-
héren nach eingehenden Untersuchungen von R. Jaeger®®? nicht in die
Kreuzzugszeit, sondern zu den frithchristlichen Metall-Transennen etwa
der Zeit Justinians und sind die einzigen vollstindig erhaltenen Beispiele
dieser untergegangenen Gruppe. Unter der Uberschrift ,, Argenteries syrien-
nes“ handelt Ch. Diehl484 iiber acht eucharistische Loffel. Hingehende
,,Note iconografiche su alcune ampolle Bobbiesi®, jene christlich-palédstinen-
sischen Wallfahrtsandenken, die in Bobbio gefunden wurden, vercffentlicht
C. Cecchelli®®s, ITm AnschluB daran handelt J. Reil%8® iiber den ,,Alt-
christlichen Kreuzeskult auf Golgatha nach den Pilgerandenken von
Bobbio®; deren Darstellungen (Kreuz als Lebensholz, Kreuz mit Christus-
biiste und Christusmedaillon u. a.) sind als eine lebensvolle Phantasie-
schopfung inbriinstiger Frommigkeit anzusehen und weisen auf das Kreuz-
auffindungs- und Kreuzerhshungsfest hin. ,,Bois sculptés d’églises coptes
(Epoque Fatimide), avec une introduction historique par G. Wiet* macht
E. Pauty*®? auf 45 Tafeln bekannt. ,,Ein Holztafelrelief des 8. Jh.s mit
der Darstellung der Geburt Christi und der Magier* im Koptischen Museum
zu Kairo beschreibt dessen Konservator Wadi Hanna Senida®s. | Die
koptischen Webereien des Kunstgewerbemuseums zu Prag® verdffentlicht
N. P. Toll*#, , Un calice arménien (?) de la région d’Antioche® aus dem
6. oder 7. Jahrh. im Besitze eines Pariser Sammlers wird von F. Macler 90
beschrieben ; die Gegenstéinde der Darstellung (Anbetung der Magier, Taufe im
Jordan, Auferstehung) machen es wahrscheinlich, daf es sich nicht um einen

478 Berlin 1930 (48). 479 RQs. XXXVIIL 77. 80 Africa italiana I, 83/97.
81 Documents, Magazine illustré (Paris) IT, 9/16. 452 Berichte aus d. preuBl. Kunst-
sammlungen LT, 81/2. 488 Jahrb.d.dt. archaol. Inst. XLV, 91/115. 48 Syr. XT, 209/15.
165 RAC. IV, 115/39. 4% PJb. XXVI, 82/9. 457 *Kairo 1930 (VIL, 38, Taf. 45).
188 K. X VI, 268/73 (arab.). 48% *Prag 1028 (43, Taf. 11) (russ.). 4% REA. IX, 255/61.
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eucharistischen Kelch, sondern um einen Taufkelch handelt. Ferner sind
noch folgende Arbeiten zu nennen, die sich mit der armenischen Kleinkunst
beschiiftigen: A. Sakizian®®l, , Die armenische Goldarbeiterkunst in
Konstantinopel des 18. und 19. Jahrh.s*; V. Hovhannessian%®?, | Hine
armenische Raute im Lateranmuseum‘; H. Adjemian?®?, , Der hand-
gewebte Vorhang im Thaddaeus-Kloster zu Ardaz*“; H. Kiirdian®,
,,Die Teppichwirkerei bei den Armeniern®.

2. Epigraphik.

,,Conical sundial and ikon inscription from the Kastellion Monastery
on Khirbet el-Merd in the wilderness of Juda‘“ von A. E. Mader4® handelt
iiber eine Grabinschrift aus dem 5. oder 6. Jh. und eine Ikonen-Inschrift
aus dem 14. Jh. , Epigraphie grecque’* von F. M. Abel% enthilt
eine ,,Inscription funéraire de Kerak“ vom Jahre 556. Unter dem Titel
,Les sauterelles de Saint Jean-Baptiste* veroffentlicht H. Grégoiret®?
einen ,,Texte épigraphique d’une épitre de 8. Isidore de Péluse® in der
Anachoretengrotte am Latmos bei Milet. Sieben undatierte Inschriften der
,,Stele copte del Museo Egizio Vaticano® macht A. Tulli**® bekannt.
Die Publikation ,,Les inscriptions arméniennes d’Ani, de Bagnair et de
Marmachén‘ bringt K. J. Basmadjian®® mit den undatierten Inschriften
aus Bagnair und den aus den Jahren 1015—1342stammenden aus Marmachén
nebst einem Index der Personennamen und besonderen Worter zum Ab-
schluB. ,,Die Zeichen auf den Steinen der Zuarthnotz-Kirche* bespricht
Th. Thoramanian3%, Seinen Aufsatz: ,,Das armenische Schrifttum auf
den Grabsteinen® bringt G. Hnasser5! zum Abschlul; derselbe handelt
auch noch iiber ,,Verschwundene armenische Grabsteine in Konstantino-
pel“502, Uber , Epigraphie médicale arménienne” handelt V. Thorgo-
mian®03,

3. Sphragistik und Numismatik.

Vielleicht als Siegel (!) verwandte ,,Some Mongol Nestorian Crosses
behandelt M. Scott°°% mit Abbildungen; Verfasser erwarb sie in Paotou
am Hoang-ho; sie stammen wahrscheinlich aus dem siidlichen Ordos-
Gebiete, wo sie den belgischen Missionaren wohl bekannt sind. Eine ge-
naue Beschreibung von 37 , Monete aksumite® liefert C. Conti Rossini®5%%.

401 A T, Nr. 5 S.9/14. Nr. 6 S. 39/51 (armen.). 492 Bagm. LXXXVII, 345/6
(armen.). 493 ehenda, 306/9 (armen.). 494 A TI, Nr.3 S.67/75 (armen.).
195 JPOS. IX, 122/35. 496 RB. XXXIX, 565/7. 497 Byz. V, 109/27.
198 RAC. VI, 126/44. 488 ROC. XXVII, 225/87. 500 BISARA: 1927, Nr. 2, 3/7
(armen.). 501 Bazm. LXXXVI, 17/22. 43/6. 149/51. 229/32. 310/2. 359/62 (armen.).
502 Bazm. LXXXVII, 173/6. 298/301. 314/7 (armen.). 503 ebenda, 460/4 (armen.).
504 The Chinese Recorder 1930, 104/8. 505 Africa italiana I, 179/212.






ERSTE ABTEILUNG
AUFSATZE

ARAMAISCHER EINFLUSS IN ALTLATEINISCHEM TEXT VON
HABAKUK 3

VON

PROF. ANTON BAUMSTARK

Der Habakuk-Psalm ist unter mehr als einem Gesichtspunkt
ein besonders interessantes Stiick alttestamentlichen Textes. Ein
Denkmal hebriischer Poesie von hervorragender dichterischer
Kraft und Schonheit, hat er in der originalen Textiiberlieferung
aufs schwerste gelitten. Als eine in ihrer Unzweideutigkeit bis zur
ausdriicklichen Nennung des Namens des Erlosers gehende messia-
nische Weissagung vom Frithchristentum gewertet!, erfuhr er
durch den Islam eine gleiche Wertung mit Bezug auf die Person
Muhammeds?. Neben den normalen LXX-Text in dessen ver-
schiedenen Spielarten, tritt in griechischer Uberlieferung, durch
die Hss. HoP. 23. 86. 62. 147 erhalten, ein weiterer Volltext,
der mit keiner der jiingeren fiinf hexaplarischen Versionen sich
identifizieren 1a6t3. Besonders reich ist endlich die altlateinische
Textuberheferung des canticum H abacuc

L Vgl. die Sexta von v. 13: "E&fAdeq tof cdar Tov hady cov Sid’ [noodv Xpiotdy
gov und die Vulgata von v. 18: exultabo in Deo Iesu meo bzw. das schon von Augustinus
gekannte dltere gaudebo in Deo Iesu meo der alsbald namhaft zu machenden Zeugen
Rom. La. Re. Sorb. 1.

* Vgl. ‘Ali ibn Rabban at-Tabari K. ad-din wad-dawla hrsg. von A. Mingana
Manchester 1923, S. 103f. (Ubersetzung The Book of Religion and Empire . . . transl. .
by A. Mingana. Manchester 1922, 8. 119f.), die Ausziige aus Tbn Qutaiba in Ibn
Gauzis K. al-wafa fi fadd’il al- mustafd, hrsg. von C. Brockelmann: Beitrige zur
Assyriologie w. semit. Sprachwissenschaft TIL. S. 47£., Fahr ad-din ar-Razi im Qoran-
kommentar zu Sure 2 v.38. Ag. 1308 H. T. 8. 337ff. und al-Mawerdi K. a‘lam an-nabuwwa
Ag. Kairo o.J., 8. 89f. bzw.beiM. Schreiner, Beitrige zur Gesch. d. Bibel in d. arab.
Literatur: Semitic Studies in Memory of Rev. Dr. Alexander Kohut. Berlin 1898, S. 508.

8 Zuletzt abgedruckt von E. Klostermann, Analecta zur Septuaginta, Hezapla
u. Patristik. Leipzig 1895, 8. 52—60. Schon die Subseriptio des Textes stellt seine Ver-
schiedenheit von Aquila, Symmachos und Theodotion fest und wirft die Frage auf,
el THe ¢’ ) ¥¢ ¢’ éxddoedc ZoTiv. DaB er aber auch aus Quinte oder Sewta nicht
stamme, erweist ein Vergleich mit den Zitaten derselben.

11
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Zwar in den bislange bekannt gewordenen Hss.-Fragmenten
altlateinischer Prophetentextes ist gerade Hab. 3 wie iiberhaupt
die zweitkleinste Schrift des Zwéliprophetenbuches nicht ver-
treten. Dagegen gesellen sich zu einer stattlichen Reihe patristi-
scher Einzelzitate zunichst in literarischer Uberlieferung zwei
Volltexte, die sich aus dem Kommentar des Hieronymus' und
aus Augustinus de civ. Dei. XVIII, 322 gewinnen lassen (= Hi.
bzw. Aug.). Vollends eine ausgebreitetste liturgische Uberlieferung
hat das Stiick vor allem im Rahmen textlich altlateinischer cantica-
Anhiinge des Psalters gefunden. Schon Sabatier® hat neben dem
Psalterium Romanum nach Thomasius (= Rom.), dem Kar-
freitags-Traktus des Romischen antiphonarius missae und dem dort
zum dritten Adventsonntag stehenden Text des Mozarabischen
Breviers (= Moz.)* nicht weniger als fiinf hierhergehorige
Psalterhss. verglichen, von denen eine sogar einen doppelten
Text des Hab.-Kantikums bietet. Es sind dies auller dem be-
kannten Psalter von St. Germain (= SGerm.) je ein solcher von
Reims (= Re.) und St. Michiel (= SMi.), ein als psalterium
S. Salabergae zitierter von Laon (= La.) und der den Doppeltext
enthaltende der Sorbonne (Sorb. 1 bzw. 2). Noch unberiicksichtigt
blieben bei Sabatier der schon im J. 1555 erstmals gedruckte
Ambrosianische Psalter (= Am.), heute in der Ausgabe Magi-
strettis® zu beniitzen, und die bilingue Veroneser Psalterhs. R,
mit der Bianchini 1725 zuerst bekannt machte®. Neu hinzuge-
kommen ist endlich durch die Ausgabe Pitras? in dem Kantika-
Kommentar des Verecundus von Junca ein dritter unmittel-
bar literarisch iiberlieferter Text (= Ve.), der letztlich aber aus
liturgischer Uberlieferung stammt.

1 Migne, P. L. XXV, Sp. 1307—1338.

2 Ap. E.Hoffmann (CSEL. XXX), S.312—317. Migne, P. L. XLI, Sp.588—591.

3 Bibliorum sacrorum Latinae versiones antiguae 11, 8. 966—970.

4 Dieser Text als Ganzes am bequemsten zuginglich Migne, P. L. LXXXII,
Sp. 81f.

5 Monumenta Veteris Liturgiae Ambrosianae II. Manuale Ambrosianuwm. Pars
prima; Psalterium et Kalendariuwm. Mailand 1905, 8. 117ff.

8 Anastasii bibliothecarii de vitis romanorum pontificum IV unpaginierte 8. nach
8. CXCI, wiederholt mit dem griechischen Text der Hs. Vindiciae canonicarum serip-
turarum. Rom 1740, S. 272f.

7 Spicilegium Solesmense. IV. Paris 1858, 8. 75—91.
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Hi. und Aug. gegeniiber schlieBt sich diese liturgische Uber-
lieferung zuginglich einiger patristischer Kinzelzitate zu einer,
wenn auch alles eher als streng einheitlichen, so doch durch ge-
wisse charakteristische Merkmale bezeichneten Gesamterschei-
nung zusammen. Innerhalb dieser bilden dann wieder Ve. und
Moz. in weitgehender Ubereinstimmung einen sich deutlich ab-
hebenden afrikanisch-spanischen Uberlieferungszweig, zu dem
auch R entsprechend dem bekannten Charakter seines lateini-
schen Psaltertextes besonders nahe Beziehungen aufweist. Thm
tritt als Vertreter eines oberitalienischen mit besonders markanter
Eigenart, an einer Stelle schon durch Ambrosius® selbst bezeugt,
Am. gegeniiber. Einen im weiteren Sinne rémischen bilden neben
der durch Rom., den Karfreitagstraktus und Zitate Leos d. Gr.?
und Gregors d. Gr? vertretenen stadtromischen Uberlieferung,
mit ihr in nicht immer gleicher Stérke sich beriithrend, die iibrigen
Psalterien Sabatiers.

Speziell sind es, wenn ich richtig sehe, zehn Stellen, an denen
die Higenart der liturgischen Uberlieferung gegeniiber Hi. Aug.
wie dieses gegenseitige Verhéltnis ihrer einzelnen Zeugen deutlich
wird. Uber den jeweils vorliegenden Sachverhalt gibt die folgende
Ubersicht Auskunft. Vor der Klammer stehen Hi. Aug. mit dem
ihnen zugrunde liegenden LXX-Text, dahinter zunéchst die ab-
weichenden Lesarten liturgischer Uberlieferungszeugen, soweit
eine solche anderweitig belegt ist, mit Angabe der griechischen
Vorlage und ihrer Bezeugung. Aus einer anderen durch Korruptel
entstandene Varianten, werden unmittelbar hinter jener in
Paranthese notiert. Zuletzt erfolgt der Vermerk einzelner mit Hi.
Aug. zusammengehender Zeugen liturgischer Uberlieferung. Zwecks
bequemerer spéterer Bezugnahme werden die Stellen vor Notierung
des Verses laufend durchgezihlt.

1. — v. 3: a Theman Hi. de Theman Aug. = ané Oorpav] a Libano
Moz. (Ve.fehlt!). Am. (= Ambrosius De Noe15). Rom. La. Re.—ab 4frico R.

! De Noe 15: Ag. Schenkl (CSEL. XXXII.), S.449, Z. 13f. Migne, P. L.
X1V, Sp. 385.

2 Serm. 3: Migne, P. L. LIV, Sp. 144.
3 Hom. in Hvang. XXIX 10. In Iob 9,26,38: Migne, P.L.LXXVI, Sp.1218.
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— &md MBéc 62. 86. 147. — ab austro Sorb. 1 (daraus: ab alieno Sorb. 2.)
— &md vétov (oder votiov) Theodoretos. — SGerm. SMi. = Aug.

9. — v. 3: virtus eius Hi. Aug. = ¥ &pets; adted] maiestas eius Rom.
La. Re. Sorb. 1. 2 (daraus: sustus ewus SGerm. SMi.) —maiestas Domini Am.
Vgl.  edmpémera tijc 6kne adted 23 baw. thy edmpémetay Tijc 86ins adtod
62. 86. 147. — Ve. Moz. R = Hi. Aug.

3. — v. 4: et posuit dilectionem robustam fortitudinis suae Hi. et posust
caritatem firmam fortitudinis suae Aug. = xal Edeto dydmyow xpataray loyboc
abtod]. Posutt dilectionem firmam virtutis suae Am. = Ednuev dydmyow
loyvpay tijc duvipews adted Compl. — et imposuit caritatem continentia
virtutis suae Sorb. 2. — et posuit dilectum fortem R. et posuit (dafiir: operual
aus v. 3 Ve.) caritatem (daraus: claritatem Moz.) firmam Ve. Moz. — Rom. und
seine Verwandten auBer Sorb. 2 = Aug. — Davor: Illic (daraus: Ills Moz.)
confirmata (daraus: firmata Ve.) est virtus gloriae etus Ve. Moz. bzw. mit
fortitudo statt virtus R. Ibi confirmata usw. Rom. La. Re. Sorb. 1 = :mel
totnpixtar (daraus: ameotqpixtar 23) 7 ddvapis tijc dokng adTed 23. 62.
86. 147 (als Entsprechung von xai £8eto usw.!). Die gleiche Einschaltung
in 239 und in der Vorlage des von Cyprianus Testim. I zitierten latei-
nischen Textes.

4, — v. bt.: post pedes etus. Stetit Hi. Aug. = xaté ©6das adtdv. Eaty]
Pedes eius steterunt Ve. Moz. Rom. La. Re. Sorb. 1. 2. = ot w63 adtod
Zotnoay W. — pedes eius. Stetit Am. = of nédes adtod. "Eotn A. 26. 40. 47.
153. 198. 233 und Korrektur dritter Hand in W. — Dieselbe Vorlage wie
Hi. Aug. reflektiert: secundum pedes eius. Stetit SGerm. SMi. Ad pedes
etus stetit R.

5. — v. 8: Qui ascendes Hi. = 6 avafrnoebpevos Compl. oder bloBe
Korruptel aus dem Folgenden? — Quia ascendes Aug. = 8t Emfioy]
Quoniam ascendens ascendes Rom. La. Ve. Daraus wohl: Q. a. et ascendens
Am. — Quontam consedens (mit offenbarem Ausfall eines Hauptverbums)
R. — Quoniam ascendis Ve. — Qui ascendit Moz. Sorb. 1. 2. — SGerm.
SMi. = Aug.

6. — v. 11: armorum tuorum Hi. Aug. = &xhwv cov] arma tua Ve.
R. Am. armatura tua Moz. = 8mhov aov 130. oy la) Syr.-Hex. — Rom.
und Verwandte = Hi. Aug. :

7. — v.13: christos tuos Hi. Aug. = tobs ypiatovs swv]. electos tuos
Ve. Moz. R = wobg 2xhextods cov 62. 86. 147. — Am. Rom. und Verwandte
= Hi. Adg. 2

8. — v. 14: frenos suos Hi. = yakiwvobs adtdv.—morsus suos Aug.] lora
(daraus: ore alle auBer Rom., La., ore, La.) sua (daraus: suo La.) Ve. Moz,
Rom. und Verwandte. Vgl. tag fviag Compl. — aures suas Am. — R = Hi.
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9. — v. 14: commovebuntur tn ea Hi. movebuntur in ea Aug. = ocio-
Scovrar v adtdj] movebuntur in ea (daraus eo La.) gentes (mit Umstellung:
gentes in ea SGerm. S.Mi) Ve. Moz. Am. Rom. und Verwandte aufler
Sorb. 2. — Sorb. 2 = Aug., ebenso sachlich: movebuntur in illa R.

10. — v. 19: in cantico etus Hi. Aug. = &v 7 @3 adted] in claritate
(daraus caritate Ve., caritatem. Sorb. 1. 2) ipsius Ve. Rom. La. Re. Sorb. 1.
bzw. eius Moz. R., Sorb. 2. — an gloria eius Am. — SGerm. SMi. = Hi. Aug.

Bei erstem Hinsehen kénnte die Uberlieferungslage dieser
zehn Stellen einen verwirrenden Eindruck machen. Unverkenn-
bar hat indessen ein Zusammengehen von R mit Hi. Aug. gegen
Ve. Moz. keinerlei Bedeutung, und das Gleiche gilt von einer sol-
chen einzelner der fiinf Psalterien Sabatiers gegeniiber Rom. Hier
wie dort handelt es sich dabei um sekundére Angleichung dlterer
Textform an die herrschende Textgestalt des ausgehenden 4. und
frithen 5. Jh.s. Damit ergibt sich aber eine Einheitlichkeit der
liturgischen Uberlieferung wenigstens in dem negativen Sinne
eines geschlossenen Abweichens von Hi. Aug. bei 1 und 4. Auch
eine positive ist diese Einheitlichkeit sogar formal bei 9 und
wenigstens materiell bei 10, sofern claritate und gloria natiir-
lich gleichm&Big ein — in der griechischen Textiiberlieferung
unmittelbar nie auftretendes — 865y reflektieren. Eine etwa
gleiche Sachlage scheint endlich noch bei 5 fithlbar zu werden.
Ubereinstimmend charakteristisch fiir den rémischen und den
oberitalienischen Uberlieferungszweig ist hier das doppelte Merk-
mal des quoniam im Gegensatze zu quia von Aug. (und urspriing-
lich Hi.?) und des Auftretens eines Partizips. Wenn nun beides
in R und wenigstens das quoniam in Ve. wiederkehrt, so ist kaum
der SchluBl abzulehnen, dall — etwa abgesehen von dem Ge-
brauche eines anderen Verbums (conscendere statt ascendere), d. h.
materiell — auch der afrikanisch-spanische Zweig jenes Doppel-
motiv aufwies und das véllig singulire Quer ascendit gegeniiber
Ve. R. in Moz. ebenso belanglos ist, als gegeniiber Rom. in
Sorb. 1. 2. Damit wiirde weiterhin wohl durchaus eine bestimmte
grundsétzliche Einstellung fiir die Beurteilung der Stellen 2, 3, 6
und 7 gegeben sein, an denen jeweils mindestens ein ganzer
Zweig der liturgischen Uberlieferung, mit Hi. Aug. bzw. Aug.
allein zusammengeht. Es hitte auch diese Ubereinstimmung wie
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diejenige von R oder einzelnen Gliedern des romischen Zweiges
als sekundire Angleichung und als urspriinglich der gesamten
liturgischen Uberlieferung eigentiimlich die von Hi. Aug. ab-
weichende Textform zu gelten.

Eine Schwierigkeit erwiichst nur aus der Tatsache, daf} diese
Textform selbst bei 2, 4 und 8 nicht einmal materiell einheitlich ist,
wobel immer wieder wie bei dem nur formalen Gegensatz von 10,
es der oberitalienische Uberlieferungszweig ist, der den beiden
anderen gegeniiber eine Sonderstellung einnimmt. Wire der ge-
samten sonstigen liturgischen Uberlieferung gegeniiber eine ur-
spriingliche Selbstéindigkeit des lateinischen Textes von Am. durch
10 mindestens sehr nahe gelegt, so ergeben sich an den drei an-
deren Stellen sogar fiir die griechische Vorlage jenes Textes Ab-
weichungen von derjenigen des afrikanisch-spanischen und romi-
schen Uberlieferungszweiges. Aus dieser Erkenntnis erwichst
dann allerdings die methodische Notwendigkeit, auch bei 3 die
Moglichkeit ins Auge zu fassen, dafl etwa nur der einen der beiden
Vorlagen die Fassung &8vxsv dydmmown toyvpay tic Suvdpews
adtod und nur der anderen vor vielmehr einem €deto aydmyouw
xpataray toyvec avted der Einschub éxel éatfipwrar usw. eigen-
timlich gewesen wire. Wie dem aber auch sei, immerhin verrit,
was iiberhaupt an griechischer Textgestalt hinter unserer alt-
lateinischen Uberlieferung kenntlich wird, einen ebenso wesen-
haft gleichartigen als in sich eigentiimlichen Charakter.

Um noch unrezensierten Text etwa des 2. oder beginnenden
3. Jh.s handelte es sich unverkennbar. Erscheinungen wie die
Berithrungen mit dem alten Papyrus W und dem Cyprianzitat
Testvm I1' sind in diesem Sinne bezeichnend. Um einen Text

1 Ag. G. Hartel (CSEL.IIL 1), S. 89, Z.5f. Migne, P. L. IV Sp. 744: Et illic
constabilita est virtus gloriae eius et constitwit dilectionem validam. Bezeichnend ist, wie
der alte Afrikaner mit Ve. Moz. R auch schon in der Kurzform der Wiedergabe des
echten LXX-Elements iibereinstimmt, wo das dilectum von R natiirlich in dilectionem
zu korrigieren ist. Kin entsprechendes bloBes dydnnoty toyvpiv (wohl eher als xpotatiy)
wird dadurch fiir die Vorlage der ja doch wohl letzten Endes einheitlichen afrikanisch-
spanischen und rémischen Uberlieferung erwiesen. Auch der irgendwie verdorbene
(continentia aus continentem ?) Text von Sorb. 2 verdankt sein virtutis suae dann dem
sekundéren EinfluB des jingeren Aug.-Textes, den hier alle anderen Glieder des romi-
schen Uberlieferungszweigs verraten.
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handelte es sich etwa von der eigenwilligen Wildwuchshaftigkeit
von Rahlfs ,oberigyptischer” Gestalt des Psaltertextes. Be-
riihrungen einerseits mit dem Sondertext von 23. 62. 86. 147,
andererseits mit der stark synkretistischen Textform der Com-
plutensis fallen neben derjenigen mit W besonders auf. An 2, 3, 7
ist in der ersteren, an 3, 5, 8 in der letzteren Richtung zu erinnern.
Wenn neben allem dem bei 6 auch einmal eine griechische Fassung
durchblickt, die durch Syro-Hexaplaris fiir die 0'-Kolumne der
Hexapla gesichert werden diirfte, so besagt dies natiirlich nicht
mehr als daB in dieser vereinzelten Lesart der im Abendland zur
Grundlage lateinischer Ubersetzung gewordene, noch nicht re-
zensierte Text mit dem in Agypten von Origenes gelesenen iiber-
einstimmte. Besonders charakteristisch ist schlieBlich eine Neigung
zu Textmischung, wie sie sich bei 3 und 5 bekundet, wenn dort
die mit 23. 62. 86. 147 iibereinstimmende vollig andere Uber-
tragung des hebriischen Originals vor ihrem echten ,LXX*-
Seitenstiick eingeschoben wird und hier eine Kontamination des
Compl.-Textes 6 avaBnodpevos mit dem reguldren 8t émfiay
vorgelegen haben mubB.

Ihr hochstes Interesse gewinnt die liturgische Uberlieferung
altlateinischen Textes von Hab. 3 aber durch die griechisch selbst
nie bezeugten Lesarten, die sich bei 1, 9 und 10 allgemein, bei
2 und 8 wenigstens fiir die Vorlage des oberitalienischen Uber-
lieferungszweiges ergeben. In ihnen meldet sich ein bislange noch
nie beachtetes Problem von héchster Bedeutsamkeit an, das in
ahnlicher Richtung wie die Abhéngigkeit altester rémischer
Fassung des lateinischen Evangelientextes vom syrischen Original
des Diatessarons und gewisser von D. S. Blondheim! voreilig
gedeuteter Tatsachen liegt.

Wenn zunichst das tiberschieBende gentes von 9 die Hinzu-
fiigung eines im Hebriischen nicht begriindeten &dvy hinter
setothcovtar év autd] zu reflektieren scheint, so bedeutet das nicht
nur iiberhaupt eine targumartig wirkende Texterweiterung. Es

1 Les parlers judéo-romains et la Velus Latina. Etude sur les rapports entre les
traductions bibliques en langue romane des Juifs au moyen-dge et les anciennes versions.
Paris 1925, S. XLVII—L.
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handelt sich vielmehr um eine ganz unmittelbare sachliche Be-
rithrung mit der im endgiiltigen Prophetentargum zu der Stelle
niedergelegten Auffassung, die Hab. 3, 14 auf den Untergang
Pharaos und seiner #gyptischen , Heiden” in den Fluten des
Roten Meeres bezieht: ‘%™ m™3n mynT AN Sp SAM2
PRy YRR TN PINTT TRV O 1T 2WOT AR A
TG AN MEY A2 THY PN ITIPY) PTI98 Sp0T AE (Ce-
spalten hast du das Meer durch den Stock des Moses und seine
Helden, die Hiaupter des Heeres Pharaos, die Gedanken dachten
gegen dein Volk, hast du im Sturmwind fortgefiihrt und sie im
Schilfmeer ertrinkt dafiir, dal sie dein Volk verabscheut und
geknechtet und Rats gepflogen hatten zu dessen Untergang).
Scheint schon hier eine wenigstens sachliche Abhangigkeit von
jiidischer Exegese vorzuliegen, so geht es an den vier anderen
Stellen geradezu um sprachlichen Einflull einer verschollenen
Targumiiberlieferung, die weit hinter dem Prophetentargum des
angeblichen Johannan ben ‘Uzzi’el zuriickliegt.

Unbedingt beweisend fiir einen solchen Einflul} ist 10 mit dem,
wie gesagt, hinter den beiden lateinischen Fassungen stehenden
36ty statt wdf. Die unerhérte Variante ist ebensowenig —
und zwar in irgendeiner sprachlichen Gestalt des Textes! —
palidographisch als aus dem originalen “i3')33 bzw. dem statt
dessen von LXX gelesenen N33 zu erkliren. Nun ist aber
als aramiische Entsprechung von o3+ zunéchst syrisches {Nvesal
allbekannt. Es geniigt, nur an den Sprachgebrauch der liturgi-
schen Terminologie zu erinnern, in dem das syrische Wort als
Bezeichnung biblischer Kantika ebenso feststeht als das grie-
chische? und, von da aus zunichst auf Texte auch wie die soge-

1 Oder dem hinter elfssads der Pes. stehenden Y113%333 bzw. dem von Vulg.
mit i psalmis wiedergegebenen bloflen J"\‘IJ'*:_\.};:. :

2 Vgl. fiir den (nestorianisch-)ostsyrischen Ritus Breviarium Chaldaicum. Paris
1886f., S. 332*—337* jedes Bandes, fiir den (jakobitisch-)westsyrischen Breviarium
wuata ritum ecclesiae Antiochenae Syrorwm. Mosul 1886—1898. I, 8. 10f. und immer wie-
der an entsprechender Stelle der Liturgie bzw. iiber den Textebestand dieses syrischen
Oden-Anhanges zum Psalter mein Festbrevier w. Kirchenjahr der syr. Jakobiten. Pader-
born 1910, §.30—34. Weitere Belege des liturgischen Sprachgebrauches, Payne-
Smith, Thesaurus. Sp. 4028. Dazu !Awasal als Wiedergabe von o7 z. B. Apok.
59, 14 3, 15 3. Hex.: Ex. 15 1. Richt. 5 12. Symmachos: Ps. 29 1, 76 1.
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nannte groBe Doxologie iibertragen,' schlieBlich Name einer be-
stimmten original-syrischen Liedergattung speziell des nesto-
rianischen Ritus geworden ist?. Mit (Auesal iibersetzt dann
auch die Psgitta Jes. 38 20 und an der Hab.-Stelle selbst das
hebriiische 713%33. Ebenso wird dieses durch entsprechendes
NAIALAA wiederum neben der Hab.- Stelle Js. 3820, Ps. 54 1, 67 1
und 77 7 bzw. durch XANAWR Ps. 76 + vom Targum wieder-
gegeben. Andererseits ist (Muesal nicht minder geldufiges
Aquivalent von 36a, wofiir nur etwa auf die in allen Formen
syrischen Evangelientextes identische Wiedergabe von Lk. 29
hingewiesen sei®. Durchaus herrschend ist diese Fntsprechung
auf christlich-palistinensischem Boden?. Aufs aller einfachste
erklirt sich ein 36£y an unserer Stelle also, und es erklirt sich
andererseits aber auch nur bei der Annahme eines zwischen ihm
und dem hebriischen Original stehenden araméischen Zwischen-
gliedes: eines alten Targums, in dem ein AANIANI noch auf
der Lesart der LXX-Vorlage beruhte, wobei NRNIYAR vom
aramiischen Ubersetzer im Sinne von @81 gebraucht war,
vom Urheber der griechischen Weiteriibersetzung aber im Sinne
von 86Ea verstanden werde.

Ein hier iiberhaupt einmal und zwar stringent erwiesener
araméiischer Einfluf} darf dann weiterhin naturgeméf bei 1 von
vornherein mit in Rechnung gestellt werden. Das wieder dem
Hebriischen gegeniiber schlechthin unverstindliche @ Libano
erinnert hier sofort im Sinne eines palidographischen Zusammen-

1 Jene selbst unter dieser Bezeichnung Brev. Chald. S. ¢\ jedes Bandes. Brev.
tuwta 7it. ecel. Antioch. Syr. I, S. 8. Uber ihre Rolle (als einer ,,T'edboxtd des hl. Atha-
nasios’) im jakobitischen Ritus vgl. in meinen Ausfithrungen iiber Das syrisch-
antiochenische Ferialbrevier: Katholik. 1902., II S. 413, iiber andere aus biblischem
Text und liturgischen Zusétzen aufgebaute Gesange dieses Ritus unter gleichem Namen
ebenda und 8. 426f. 1913. I, 8. 51 bzw. Festbrevier und Kirchenjahr, S.130. 156.

2 Vgl. iiber diese meine Geschichle d. syr. Literatur, Bonn 1922, besonders S. 133£.
Einschligige Texte im Brev. Chald. S. wasf., odf., ax—aw». 346*f. jedes Bandes.

3 AuBerdem z.B. I.Mkk.9 10, 10 38, 64, s6. Hex.: Ex.15 7,11, 182. Vet Syra. Pes.:
Harkl.: Mt. 6 13, 21 6. Lk. 17 18, 24 26. Jo. 11 4. Vet. Syra. Harkl. : Mt. 6 29. Lk. 19 3s.
Kyrillos, llept évavllponfisews VIIL, 86, Die Reihe der Belege lieBe sich beliebig ver-
mehren.

4 8o z. B. Ex. 28 9, Js. 10 8, 12, 163 11 3; 12 2; 35 2; 40 5; 42 8; 43 7; 53 2; 60 1,
Mt. 24 30; 25 31, Lk. 14 10; 21 27; Jo. 8 50, 54; 9 24; IL. Kor. 3 7; Eph. 1 12, Kol. 3 4,
I Tim. 3 16. Dazu wamaabs = $v365ws Ex. 15 1.
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hangs an das aré Ai3éc von 23. 62.86.147. Als eine ihm bekannte
Variante auch von Theodoretos bezeugt, scheint dieses speziell
in griechischen Texten des Abendlandes heimisch gewesen zu sein,
wo es dem ab Africo zugrundeliegt, das seinerseits nicht nur im
lateinischen Irendustext und bei Novatian begegnet!, sondern
verbreitet genug war, um sekundér auch in R wiederhergestellt
zu werden. Indes als unmittelbar auf griechischem Boden sich
vollziehend ist die Entstehung eines AtBavov aus AtBoc doch
eigentlich kaum recht glaubhaft. Umgleich niher wiirden sich
in semitischer Umschrift 912 und DW2"% stehen. In der Tat
erscheint das letztere statt echt aramiischem 132% z B. im
Ps.-Jonathan-Targum zu Num. 24 s. Nicht belegt ist allerdings
ein Ubergang von A4 in den Fremdwérterbestand aramiischer
Dialekte, und als besonders gewagt konnte vollends die Annahme
erscheinen, daf} etwa der griechische Genitiv Mpéc — vielleicht
als Ortseigenname mifiverstanden? — mit der Priposition B
verbunden worden wére. Immerhin wissen wir nicht, wieviel an
griechisch-aramaéischer Sprachmischung auf einer Stufe targumi-
scher: Textentwicklung moglich gewesen sein diirfte, die um
Jahrhundeite hinter den erhaltenen Texten nicht nur von
Onkelos und Ps.-Jonathan, sondern auch der im Fragmenten-
targum und den Geniza-Bruchstiicken greifbar werdenden Ge-
stalt der altpalistinensischen Rezension zuriicklag. Mit sehr
Starkem diirfen und miissen wir hier jedenfalls rechnen. Es ist
beispielsweise im allerhdchsten Grade bezeichnend, welche
Stellung das Element griechischer Fremdwdérter noch in den von
P. Kahle? bekannt gemachten altpaldstinensischen Texten im
Vergleiche mit Onkelos und selbst dem hier, wie so vielfach, Ziige
ilterer palistinensischer Uberlieferung bewahrenden Ps.-Jonathan
einnimmt?. Zu erinnern wire hier auch an die wenig beachtete

1 Theodoretos: Migne, P. ¢. LXXXI, Sp. 1825C. Irenaeus: Ag. Harvey
IT S.266. Migne, P.G. VIL, Sp.1080. Novatian De Trin.12: Migne, P. L. 111 Sp. 906.

* Masoreten des Westens II. Stuttgart 1930 8. 1—62.

3 Mit diesem gemeinsam sind den Geniza-Fragmenten M7 3@pov: Gen. 32 14,
19, 21; 43 25 RIWP %oty Gen. 43 30, DIDMDR énitpomoc: Gen. 394f.; 44 1 und
n“'m‘apao ansxoulc’tropsg: Gen. 44 12, ihnen schlechthin eigentiimlich 1YM7T ddpoyv:
Gen. 4 4f., 1O'D onpelov: Gen. 4 15, ]‘D'?D‘IN r’ﬂ‘/}\m: Gen. 35 22, H“WE5PDD GTEXOL=
Aatopeg Gen. 39 3, ]’B'?D mohdtiov: Gen.43 16,18; 441, '[‘11&'75 mpurtoprov: Gen. 4418,
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seltsame Tatsache, dafl jiidische Gelehrsamkeit der vormasore-
tischen Zeit allen Ernstes und auf anscheinend doch ziemlich
breiter Front mit einem Vorkommen griechischen Wortgutes
selbst im hebréischen Originaltext gerechnet hat®. Eine derartige
Ungereimtheit wire gar nicht denkbar, wenn man nicht wenig-
stens von Targumtexten her an merkwiirdigste Fille einer Ein-
sprengung griechischer Elemente in semitischen Text gewdhnt
gewesen wire.

Trotz allem dem mag hier iiber eine gewlsse Vermutung
araméischen Hinflusses auf die in altlateinischer Uberheferung
auftretende singulare Textgestalt nicht hinauszukommen sein.
Ungleich sicherer sind die Dinge aber wieder bei den beiden
Am. eigentiimlichen Lesarten 2 und 8.

An der ersteren Stelle bekundet schon der mit der altlateini-
schen Uberlieferung verglichene Text von 23. 62. 86. 147 ein
auffilliges Verhiltnis zu araméischer Textgestaltung. Wie in ihm
entspricht dem einfachen 797 (seine Herrlichkeit) des Originals
eine Genitivverbindung, sowohl im Prophetentargum: & ™
(Glanz seiner Khre) als in der Ped.: lusawy oes) (Glanz
des Verherrlichten). Speziell die Fassung des Targums stimmt mit
griechischem edmpénela T 06Evc adtod streng wortlich iiberein.

‘SDD"R gtohn: Ex. 22 g, g6, 1o5%7 durhy Ex. 23 3, 6, 8. Nur im Fragmententargum
kehrt ]"D'?ZHS 6;(3\01 Gen. 4 16; Ex. 19 21 wieder. Bei Onkelos findet sich von allen
Fremdworten der Genizafragmente nur J'D ovpeiov Gen. 43 23, wofiir Ps.-Jonathan
hier die aramaisierte Form N2 bietet.

1 So werden beispielsweise Ber. rabba 1T, 2f. (Ubersetzung von Wiinsche, S. 9),
zur Interpretation von Gen. 1 2 nach R. Abuhu, R.Simon und R.Tanhama Gleichnisse
mitgeteilt, die eine Ableitung 37N und 3712 von $Hw und Bodw zur Voraussetzung
haben. Ebenda V, 2 (Wiinsche, S. 19) wird von R. Josua b. Hanina eine Deutung des
ersten Bestandteiles von D)7 Ps. 93 3 als fodZ vertreten. Ebenda LXXXII, 16
(Wunsche 8. 405) erfahrt man, daB fiir 3% Gn. 36 24 R. Jehuda b. Simon DB =
fpiovos habe lesen wollen, wihrend die Mehrheit der ,,Rabbinen‘ die gleichfalls aus
dem Griechischen gedeutete Lesung YDYiT = #jpiov vorgezogen habe. LXXXIX, 5
(Wiinsche, 8.436) wird das 72 von Js. 30 23 als ydp<T1g> verstanden. Nach XCIX, 7
(Wiinsche, S. 496) hat R. Johannan in 172n Gen. 49 5 das, wie ausdriicklich
gesagt wird, ,,griechlsche wayatpa erkannt. Besonders interessant ist schlieBlich noch
die LXXXI, 5 (Wiinsche, S. 399) als eine solche des R. Samuel b. Nahman mitge-
teilte Deutung des ]‘l‘?N von Gen. 35 g als dAlov, weil diese hier der — offenbar auf
altpalistinensischer Uberlieferung beruhenden — Wiedergabe des Ps.-Jonathan zu-
grunde liegt: B3 JITIN. Es ist beachtenswert, daB hier eine absonderliche Text-
form sogar treuer erhalten ist, alsin dem zur Stelle zufallig auch erhaltenen Fragmenten-
targum.
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Der altlateinischen Uberlieferung ist nun freilich gerade das
Moment der Erweiterung durch den Genitiv t¥js 3¢Eve fremd.
Nur das griechische edmpémeia scheint dem maiestas im Gegen-
satze zu dem virtus von Hi. Aug. sicher zugrunde zuliegen. Das
in Am. gegeniiber dem sonstigen eius alsdann anschlieBende
Domini konnte als eine erst der innerlateinisehen Textentwicklung
angehorende vollig freie Verdeutlichung des Textes angesprochen
werden, wenn dieser zu einer solchen Veranlassung geboten hatte.
Allein nach dem Deus und Sanctus des vorangehenden Hemistichs
konnte iiber die sachliche Bedeutung eines bloBen eius nicht der
leiseste Zweifel sich regen. Kine paldographische Erklirung auf
griechischem oder lateinischem Sprachboden ist vollig ausge-
schlossen. Sehr leicht konnte dagegen in einem aramaéischen Text
das schliefende Suffix des MP" ™ oder eines bloBen ™" mit
falscher Worttrennung verselbstéindigt und als die auf einen
Status constructus folgende Kurzschreibung des tetragramma-
tischen Gottesnamens verstanden werden, womit die Grundlage
fiir ein in dem lateinischen Domine fortlebendes Kvplov unmittel-
bar gegeben war.

Das verzweifeltste Problem kénnte schlieflich in 8 der Gegen-
satz von lora sua und aures suas darzustellen scheinen. Wiederum
1aBt sich paldographisch das letztere in griechischer oder lateini-
scher Sprache ebensowenig erkliren, als es im hebriischen Original
eine auch nur entfernteste Stiitze findet. Das erstere gibt offenbar
im Gegensatz zu frenos = yakwodc das vereinzelte tag 7 yviag
der Compl. wieder. Beim Versagen jeder anderen Erklirung
diirfte es wohl gestattet sein, von der heuristischen Hypothese
auszugehen, dall auch hier im Hintergrunde des schlechthin Ab-
sonderlichen ein araméischer Text stehe, der eine Araméisierung
eben des Wortes #jvia enthalten hiitte. Wie miillte eine solche
Aramiisierung ausgesehen haben ? Gleich Al ist #via ja — wenig-
stens unmitte bar — als Fremdwort auf araméiischem oder
rabbinisch-hebréischem Sprachboden nicht zu belegen. Wohl
aber steckt hinter einem sinnlosen O™ einmal der #vioyor
reflektierender Plural P'™37!, und ein andermal diirfte ein

1 Sohér tob zu Ps. 17 2. Vgl. J. Fiirst, Qlossarium Graeco-Hebraeum oder der
griech. Worterschatz d. jiid. Midraschwerke. StraBburg 1890, S. 111. Darnach der Sin-
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auf #vioyela zuriickgehendes gleichfalls mit 37 beginnendes
Fremdwort im Sinne von ,,Wettrennen vorliegen.! Dement-
sprechend wiirde auch fiir die Aramiisierung des einfachen #pia
der Einschub eines 7 zu erwarten sein. Im Anlaut wire natiirlich
mit einem N ebenso leicht als mit i zu rechnen. Ein Blick in
die gewohnlichsten lexikographischen Hilfsmittel> geniigt ja,
um sich davon zu iiberzeugen, wie hiufig der Fall ist, daf} ein
mit Spiritus asper anlautendes griechisches Wort als Fremdwort
jiidischen Schrifttums bald mit 7, bald mit 8 geschrieben er-
scheint, oder dal sogar nur die letztere Schreibung belegt ist,
oder —- was grundsétzlich in gleicher Richtung liegt — mit
Spiritus lenis anlautende griechische Worte in semitischer Um-
schrift nur mit 7 begegnen. Ich verweise etwa auf NN, W1 G3wp,
D038, DO S3pavkic, dazu NS 93paddne, DIPDIVIN 63pwmt-
x6, MRDN, I, NI bpévora, WOION ENlqviati neben
‘Exévy, “Edevoc, DMOPHN #pifnpoc neben DIMAYT fpiovos, DIDOYT
fprmog, PUNNBN, PWNIDT Smotfuy, DMBMBN immiatpoc neben
DIONBT {rmapyoc, NIID'N, DIDIBW, NIB, DB napyo, IR
‘Hpédiov neben O™ MM Hpddnc; NN Lpa, POOIMMN 6hopap-
yapitye, PO bloorpixée, IR Sprov, PSR Hpoldyoy,
DIBN Eroypoc mit TMODN étowpasia, DYON Flioc, DIDON
‘HAdmohe, PR fuepoc, NN fpépa, NIBDW ‘lomavia mit
Adjektiv 1IDD'N, IDDW, NRUMBDN dmépvnpa, MODW dmomédioy,
11‘53 Thog, abs apia, 8PONR, TN spnpla, DIPVDN dmatixde,
DEMPBR Smnpérye, DUIPN txavée, DIBW domal; BT by, 1N,
P edyevije, OWT *Appevia, DB ddhioc, DB drehnc, DM
oipos, NDWOWVI émapyla, DBOIT éAmic, DDA dpacog, PAT évvede,
D7 épiCew. Als Entsprechung eines tac #yiac adtav diirfte
demgemifl sehr wohl ein PI™IN anzusetzen sein, und nun wire
nichts leichter als eine Verlesung bzw. Verschreibung dieses ge-
will nicht eben gelaufigen fremdwortlichen Ausdrucks in das all-
tagliche WM (ihre Ohren). Damit wire aber eine natiirlichste

gular RINTIT bei G. Dalman, Aram. u. newhebr. Handwirterbuch zu Targum,
Talmud w. Midrasch®. Frankfurta. M. 1922, 8. 115.

L Ber. rabba X, 4 (Wiinsche, 8. 40). Vgl. Fiirst a.a. 0. Die iiberlieferte jeden-
falls stark verderbte Wortform ist J121V777.

2 Die folgenden Belege sind den angefithrten Arbeiten von Fiirst und Dalman
entnommen.
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letztendliche Grundlage auch des altlateinischen aures suas er-
reicht.

Eine letztendliche! Oder vielmehr sogar eine unmittelbare ? —
Die Frage mul} wenigstens gestellt werden. Wenn an unseren
vier Stellen in altlateinischem Text eine araméische Grundlage
durchschimmert, ist dann wirklich noch das Zwischenglied einer
griechischen Sprachgestalt des betreffenden Textelements an-
zunehmen oder sollte das Lateinische unmittelbar unter aramaéi-
schem Einfluf} stehen ? — Im letzteren Falle wiirde schlieBlich doch
die These Blondheims von einer Herkunft des altlateinischen Bibel-
textes aus dem Judentum eineebensoentscheidende, alsunverhoffte
Bestiitigung erfahren. Von durchschlagender Bedeutung fiir die
Beantwortung der Frage diirfte die Stelle 10 sein. Daf ein araméi-
sches RNMAYAN je durch claritas sollte wiedergegeben worden
sein, ist kaum denkbar. Vielmehr handelt es sich bei dem Gegen-
satz des wn claritate und vn gloria etus ganz deutlich um die auch
sonst zu beobachtende Gegensitzlichkeit verschiedener Wieder-
gabe von 8Ea'. An der unmittelbaren Abhingigkeit der vier
altlateinischen Lesarten von einem griechischen Text scheint
also doch unbedingt festgehalten werden zu miissen, und erst
jener griechische Text stand direkt unter aramiischem EinfluB,
hatte sein endgiiltiges Gesicht also noch in jiidischen Kreisen er-
halten. Dafl in solchen Kreisen der ersten nachchristlichen Jahr-
hunderte die Entwicklung von Targum und griechischer Bibel-
iibersetzung — treffender sagt man wohl geradezu: araméischen
und griechischen Targumtextes? — nicht véllig getrennt verlief,
sondern daBl hier innigste Zusammenhinge bestanden, ist das
Natiirlichste von der Welt. Es fehlt denn auch keineswegs an

! Es handelt sich dabei um einen geradezu typischen Gegensatz des Wortge-
brauches, der z. B. auf dem Boden des Evangelientextes die von Cyprianus, k und —
minder zuverldssig — e und % vertretene afrikanische Textgestalt von der europiischen
trennt, wie sie als Grundlage der Vulgata durch H. J. Vogels, Vulgatastudien (Neu-
testamentl. Abhandlungen. XTIV, 2.—3. Heft). Miinster 1928, festgestellt worden ist,
d. h. letzten Endes doch wohl der griechisch-lateirischen Tradition Afrikas und einer
vom Diatessaron herkommenden syrisch-lateinischen Roms. Vgl. H. v. Soden,
D. lat. Neue Testament in Afrika zur Zeit Cyprians (Texte w. Uniersuchungen zur
Gesch. d. altchristl. Lit. XXXIII). Leipzig 1909, S. 137, 238f., 325, 354.

* Zu der einer solchen Ausdrucksweise zugrundeliegenden Bewertung der ,,LXX*
vgl. Kahle, Masorcten d. Westens. S. 5%—9*.
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positiven Belegen fiir einen Verlauf solcher Zusammenhinge
speziell im Sinne einer Abhéngigkeit der griechischen Seite.
Schon was J. Fiirst! an Spuren palistinensisch-jiidischer
Schriftdeutung und Sage im normalen LXX-Text nachgewiesen
hat, gehort wenigstens in diese Richtung. Die von Blondheim
zur Unterbauung seiner These herangezogenen Uberlieferungen
altlateinischen Textes mit dem masoretischen gegen die LXX
wiirden sich sehr einfach durch den Einfluf einer jenem schon
niher stehenden Targumtradition erkliren, den die griechische
Vorlage der betreffenden lateinischen Lesarten erfahren hétte.
In Hab. 3 selbst hatten wir soeben die eigentiimliche Uberein-
stimmung festzustellen, die in der Wiedergabe des 17%7 von v. 3
zwischen dem griechischen Sondertext von 23. 62. 86. 147 und
dem endgiiltigen Prophetentargum besteht. Sie ist hier keines-
wegs die einzige Erscheinung é&hnlicher Art. Namentlich zur
Pes. verrit jener Sondertext noch mehrfach starke Beziehungen.
Wenigstens eine hierher gehorige Stelle mag besonders hervor-
gehoben werden. Das merkwiirdige axolondvozt (62. 147 besser
als axoloviiey, von 23. 86) ta péyota t@V weTHVEY, das In v. 5
AYM N8M wiedergibt, erinnert sofort an das von der Ped.
fiir A¥ gesetzte $.d (Gefliigel), und noch enger beriihrt es
sich seltsamerweise mit einer Fassung syrischer Herkunft, die
um die Mitte des 9. Jh.s ‘Ali ibn Rabban at-Tabari arabisch an-
fiihrt:® abl glaw il (begleiten werden die Raubtiere

unter den Vogeln). Unter den jiingeren hexaplarischen Versionen
ist es vor allem diejenige des Aquila, die in weitem Umfang Be-

L Spuren d. palistinisch-jidischen Schriftdeutung w. Sagen in d. Ubersetzung d.
LXX: Semitic Studies in Memory of Rev. Dr. Alexander Kohut, S.152—166.

2 Nicht gilt diese Erklirung, allerdings, was nicht verschwiegen werden darf,
von den durch Blondheim 8. Lf. beriithrten Fallen, wo in lateinischen Texten
Transkriptionen hebriischer Worte auftreten, die in griechischer Ubetlieferung nie
nachweisbar sind.

3 K. ad-din wad-dawla. Ag. Mingana, S. 103. Besonders zu beachten ist die Uber-
einstimmung auch des arabischen Verbums mit dem Griechischen. Dem arahbischen
Objekt zs)L.L:_.T (seinen Soldaten) scheint ein syrisches —eed. . (seinen Ful-

gingern) zugrundezuliegen, eine Korruptel, die ihrerseits im Gegensatze zu dem singu-
lavischen oM. s\ (auf seinem FuBe) ein mit dem griechischen xotd modag abrod
iibereinstimmendes pluralisches —ejed+ (auf seinen Fiillen) voraussetzt.
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ziehungen zu aramiischer Textiiberlieferung erkennen laBtt.
Geradezu den Charakter der Wiedergabe eines aramiischen statt
des originalen hebriischen Textes nehmen diese Beziehungen
an einer Stelle wie Jer. 61 an? Hier wird das masoretische n"2
D727 durch Theodotion mit Bav}taydpep, in der Vulgata ent-
sp.rechend mit Bethacarem transkribiert. Ein Byiydeep des
Symmachos geht offenbar auf eine Variante mit Auslassung des
Artikels zuriick. Wenn demgegeniiber nun aber fiir Aquila ein
Batl)yappa bezeugt wird, so hat er eben einen Text transkribiert,
der statt des vorgesetzten hebréischen den nachgesetzten aramii-
schen Artikel des Status emphaticus bot. Gerade diese Stelle
ist jedoch von einer noch weiter gehenden Bedeutung, sofern
schon das Bawbayappd, Beldayappd, Brtayappa der Majuskeln
B, S, Q des LXX-Textes mit seiner Wiedergabe beider Artikel
einen KEinflull der araméischen Textgestalt verrit?. Hier stehen
wir in der Welt noch unrezensierter , LXX*“ wie bei der Grund-
lage der liturgischen altlateinischen Uberlieferung des Habakuk-
Kantikums.

1 Tch verweise beispielshalber auf Stellen wie Jon. 4 6, wo Aquila in der einfachen
Beibehaltung des hebriischen Wortes 120 (= ztze®v) mit dem Prophetentargum
iibereinstimmt, Is. 18 1 wo sein doppeltes gzi4, oxea fiir hebriisches 585% in der
Pet. an einem allerdings nur einfachen JINJ (Schatten) eine Entsprechung findet,
oder Ex. 32 25, wo er statt .‘['.;!P;W'? (zum Gezischel) ein [T¥Y DES (zum Namen des
Kotes) gelesen hat und mit ele dvopo fumés wiedergibt. Hier entspricht nicht nur
wieder in Pes. L.zeo Lsaa (ecin stinkender Name), sondern auch in den stark para-
phrastischen Wiedergaben der Stelle durch Onkelos und Ps.-Jonathan nimmt ein
Yr2 DWW (bioser Name) eine zentrale Stellung ein und mit aller dieser aramiischen
Uberlieferung berithrt sich auch das propter ignominiam sordis der Vulgata. Vgl
Fr. Field, Origenis Hexzaplorum quae supersunt 11, S. 986, 461; I, S. 141.

? Nach der Hs. HoP. 86. Vgl. Field, II, S. 586.

8 Man darf bei Beurteilung derartiger Erscheinungen nie aus dem Auge ver-
lieren, daf uns im wesentlichen auch ,,die LXX* ebhen nur auf Grund der hs.lichen
Uberlieferung jener erst nachchristlichen Jahrhunderte greifbar wird, ein Sachverhalt
dervor allem auch bei Bewertung des Textes deralttestamentlichen Zitate im NT. nie
vergessen werden sollte. Statt tendenzioser Filschung oder unglaublich leichtfertiger
gedéchtnismaBiger Zitation auf christlicher Seite, beides Dinge, die nach Lage der
Sache etwa bei dem im ersten Evangelium unternommenen Versuche eines Schrift-
beweises fiir die Messiaswiirde Jesu von vornherein ausgeschlossen sein muBten,
wire bei den hier sich ergebenden Diskrepanzen weit eher einmal der Gedanke an
antichristlich-tendenziése Anderung des LXX-Textes durch noch jiidische Hand zu
erwigen. Ich beabsichtige dem ganzen Problemkreis jener Zitate demniichst einmal,
ausgehend von ihrer mehrfach sehr merkwiirdigen altsyrischen Gestalt, niher zu treten.
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Dall gerade in dieser aramiischer EinfluB mit besonderer
Stirke fiihlbar zu werden scheint, bleibt allerdings unverkennbar,
und so wird es auch nicht befremden, daf die zwei auch noch auf
einem MiBverstindnis araméischen Textes beruhenden Sonder-
ziige von Am. in derjenigen Hs. der griechischen Grundlage,
auf welche die sonstige lateinische Uberlieferung zuriichgeht, durch
sekundire Korrektur beseitigt waren. Auch bei 4 muB ja auf der
einen oder der anderen Seite eine solche Korrektur zugrunde
liegen'. Im iibrigen ist, was ich hier vorlege das Ergebnis einer
reinen Zufallsbeobachtung. Man wird fiir den beobachteten
merkwiirdigen Textbefund entweder eine andere und bessere Er-
klirung finden oder nunmehr systematisch altlateinische Bibel-
texte desAT.s auf dhnliche Erscheinungen durcharbeiten miissen.

Bedeutsam, aber nicht iiberraschend wiire es, wenn sich heraus-
stellen sollte, dall gerade im Abendland verbreiteter 5 LIX X -
Text in besonders hohem Grade eine Beeinflussung durch aramii-
sche Bibeliibertragung erfahren habe. Eine besondere Kraft mit
der hier auf dem Boden des Judentums sprachlich aramiische
Elemente sich geltend gemacht hiitten, wiirde ein Seitenstiick
zu der Bedeutung darstellen, die fiir solche Elemente im SchoBe
der rémischen Christengemeinde des 2. Jh.s sich aus dem Ver-
héltnis ihres lateinischen Evangelientextes zum Diatessaron er-
gibt®. Hier wie dort sehen wir uns letzten Endes auf die oft er-
orterte Rolle der ,,Syrer” in Spitantike und werdendem Mittel-
alter des Abendlandes zuriickgefiihrt®. Sie erstreckt sich von Fr-

! In welcher Richtung diese sich dabei vollzog, muB dahingestellt bleiben. An
und fiir sich scheint ja wohl sicher das noch die fraglos richtige hebriische Versabtei-
lung wahrende oi ©d8e< adtod. "Eoty das Urspriinglichere und Ot ©édec adtod gstnoay
eine innergriechische glittende Anderung zu sein. DaB aber eben auch diese wieder
im Sinne der anderen Lesart riickkorrigiert wurde, lehrt gerade das Beispiel von W.
Im Rahmen der textlichen Entwicklung der griechischen Grundlage der altlateini-
schen Uberlieferung kénnte also doch die von deren afrikanisch-spanischem und
rémischem Zweige wiedergegebene Fassung die dltere sein. DaB in den beiden anderen
Fillen der sekundiire Charakter dieser Fassung auf der Hand liegt, kénnte allerdings
wieder in die umgekehrte Richtung weisen, erlaubt aber doch keineswegs einen
zwingenden Schluf3,

* Vgl. meine beiden Aufsitze iiber Die Evangelienzitate Novatians und das Dia-
tessaron und tiber Tatianismen im rémischen Antiphonar im vorigen Bande dieser Zeit-
schrift 8. 1—14 bzw. 165—174. :

* Vgl. iiber diese Rolle P. Scheffer-Boichorst, Zur Geschichte d. Syrer im
Abendlande: Mitteilungen d. Instituts f. Gsterreich. Geschichtsforschung 1885, S. 521—550

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 12
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scheinungen des Sklavenstandes wie den michtigen syrischen
Sinftentrigern des romischen Strafenbildes!, den armen syrischen
Freudenmédchen, die in der Umgebung des Circus Maximus
threm Gewerbe nachgingen® und den ,ambubaiarum collegia‘
des Horatius® iiber die landsmannschaftlichen Zusammenschliisse
wohl durchweg handeltreibender Kreise syrisch-phonikischer
Herkunft in den fithrenden Hafenorten Italiens* und die syrischen
Beziehungen gallischer Reederverbiinde® bis weit vor allem in die
Sphére religiosen Glaubens und kultischen Lebens hinein®.
Gegen den Gedanken einer hervorragenden Bedeutung, die dieses
,»Syrer‘-Element gerade auch in den jiidischen und den #ltesten
christlichen Gemeinden des Westens gehabt hiitte, lieBe sich nur
die gewill immerhin auffallende Tatsache anfithren, daB monu-
mentale Spuren einer solchen Bedeutung in den unterirdischen
Jiidischen und christlichen Friedhofen Roms bislange nicht zu-
tage traten. Die bereits der konstantinischen Epoche angehérende
Grabinschrift eines SNPB¥ irgendwo in San Callisto? ist das

(= Gesammelte Schriften 11T, 8. 187—224); L. Bréhier, Les colonies d’Orientauz en
Occident aw commencement du moyen-ige: Byzantin. Zeitschrift XIT (1903), 8. 1—39;
L. Jalabert, Les colonies chrétiennes d'Orientaus: en Occident du Ve aw VIIIE sidele:
ROC. IX (1904), S.96—106; G. Wolfram, Der Binfluf des Orients auf d. frichmittel-
alterl. Kultur w. Christianisierung Lothringens: Jahrb. d. Gesellschaft fiir lothring. Gesch.
u. Altertumskunde XVII (1905), 8.318—352; H. Leclercq, Colonies d'Orientauz
en Occident: Dict. &’ Arch. chrét. et de Liturgie II1, Sp. 2266—2277 und zuletzt J. Eber-
solt, Orient et Occident. Recherches sur les influences byzantines et orientales en France
avant les croisades. Paris 1928,

! Vgl. Juvenalis Sat. VI v. 351. Martialis, Epigr. VII 53 v. 10: IX 2 v. 11. 22 v. 9.

® Vgl. Juv. Sai. II1 v. 631f. 3

® Serm. 1, 2 v. 1. Der Zusammenhang mit Syrien wird durch die Herkunft des
lateinischen Wortes von Isas! (Flste) sichergestellt.

4 In Puteoli solche der Tyrier: CIG. 5852, der Heliopolitaner: CIL. X, 1579,
der Beiruter: CIL. X, 1634, in Ostia der Gazier: CIG. 5892, in Misenum der Damas-
zener: CIL. X, 1576.

® Vgl. das in Dair al-Kamar im Libanon gefundene epigraphische Exemplar
eines Reskripts des Kaisers Claudius Julianus an die navicularii von Arles: CIL. XII, 672.

¢ Die Sache bedarf keiner Belege. Charakteristisch ist, wenn etwa ein Zauber-
gebet bei K. Preisendanz, Papyri graecae magici 1, Leipzig-Berlin 1928, S. 196, offen-
bar, um die Wirkung auf den angerufenen Schopfergott Zeus-Adonai-Jao zu verstirken,
betont, daB der Betende ihn guptati angerufen habe.

7 Ich besitze einen selbstgefertigten Abklatsch. Uber den sich schon stark der
hebriischen Quadratschrift nihernden, nur eine noch recht altertiimliche Form des
Y wahrenden semitischen Buchstaben erscheint das konstantinische Christusmono-
gramm vom Siegeskranz umgeben (oder auf der von ziingelnden Flimmchen um-
randeten Sonnenscheibe ?).
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einzige semitische Schriftdenkmal der christlichen Katakomben,
und auch in den jiidischen geht semitische Sprache und Schrift
fast nicht iiber eine auch so erfolgende Namensnennung oder ge-
legentliche kurze Friedensgriie an die Verstorbenen hinaus!.
Aber vielleicht hat gerade Neigung zu landsmannschaftlichem
Zusammenschluf} aramiisch redende Kreise im Judentum und
im jungen Christentum der Welthauptstadt dazu gefiihrt auch
im Tode die Thrigen in eigenen Begribnisstitten zu sammeln,
und sind wir nur zufillig noch nie auf eine dieser Stétten gestoBen.
In keinem Falle darf hier der — mdoglicherweise eben nur vorerst
noch — negative archiologische Befund gegeniiber dem positiven
tiberschiitzt werden, den vielleicht alttestamentliche Textge-
schichte ebensosehr wie die Geschichte des Evangelientextes
erbringt.

! Vgl. z. B. bei N.Miiller, Die Inschriften d. jid. Katakombe am Monteverde
zu Rom. Leipzig 1919, Namensnennung zuerst aramiisch, dann griechisch in Nr. 50,
hebriischer Friedensgrufl oder dhnliches in Verbindung mit lateinischem oder griechi-
schem Haupttext der Inschrift in Nr. 10, 71, 72, 176, 177, ausschlieBlich eine etwas
umfangreichere hebriische Akklamation nur in Nr. 142 unter insgesamt 185 Inschriften.
Von den lateinischen jidischen Inschriften bei E.Diehl, Inscriptiones latinae chri-
stianae veteres I1, 8. 488—506 zeigen nur die Nr. 4968a und 49854 einen vollstandigen
hebriischen und lateinischen Doppeltext, die Nr. 4884, 4893, 4960, 4989a hebriische
Alkklamationen.

1



ST. PETER IN GALLICANTU AND THE HOUSE OF CAIPHAS
BY

P. EDM. POWER, S. J.

In a recent article in this periodical' Dr. A. M. Schneider
combats the view, which definitely locates the primitive tradi-
tional site of the house of Caiphas at St. Peter in Gallicantu
and which claims moreover that the authenticity of this fourth-
century tradition is strongly supported by various archaeological
discoveries. He calls me the protagonist of this view, lists in
his bibliography three of the four articles which I wrote on the
subject in Biblica in the years 1928—1929 and gives several
textual citations from two of them. His readers will naturally
conclude that he is well acquainted with these articles, has
taken directly from them the views and arguments which he
combats and has represented these views and arguments with
substantial accuracy. Such unfortunately is not the case. Dr.
Schneider makes no mention of the arguments from tradition,
on which my whole theory is based. He ignores or misrepresents
my archaeological arguments for the authenticity of the site.
He even attributes to me views and arguments which are not
mine and bases explicitly on these a very unfavourable judgment
of my scientific method and equipment. I do not for a moment
suppose that he has intentionally misrepresented me. He seems
to have got most of his scanty and inaccurate information,
not from my own writings but from a secondary source. But
I am none the less obliged, in the interests of justice and science,
to present some observations on his article to the readers of

1 8t. Peter in Gallicantu (Das Gefingnis Christi m Palast des Kaiphas): Or. Chr.
27 (1930) 175—190. :
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Oriens Christianus and 1 am deeply grateful to its courteous
and distinguished editor for giving me this opportunity of doing so.

It will be well to begin by removing some very regrettable
misunderstandings. Dr. Schneider excludes me from the class
of “Gelehrten, die ernst genommen werden wollen” and attri-
butes to me the “Phantasie eines Kiisters” and a “nicht zu ent-
schuldigende Unkenntnis des Talmuds.”* His alleged reasons are
that I misinterpreted a nefes on one of the pillars in the under-
ground galleries as a Christian caricature of Caiphas and that
I deduced from a Talmud passage, which I had not read, an
installation for the infliction of the Jewish punishment of scourg-
ing in these same galleries. He refers his readers for proof of
the first accusation to Bibl. X, S. 278, but cannot have read
that page himself, since the hypothesis of a caricature of Caiphas
1s there rejected and the nefes interpretation is confirmed by
previously unpublished evidence: “I only give this (the Caiphas)
interpretation of the sculpture as one naturally suggested by
the traditional identification of the site... A new piece of
evidence . . . only recently communicated to me through the
kindness of Fr. Marchet, confirms the nefes hypothesis. A tomb
discovered in the neighbourhood of the galleries at the beginning
of the excavations on the site contained a similar sculpture.”
Furthermore the nefes interpretation is reaffirmed in two later
passages also unread by Dr. Schneider: “It is now fairly certain,
after the discovery of the nefes discussed in the preceding article,
that these galleries like the adjoining pit were originally a place
of burial” (Bibl. X, p. 396). “It does not therefore justify us in
supposing that there was a nefes represented on this pillar (the
scourging pillar) as there was on the one adjoining it” (¢b., p. 401).

L Or. Chr. L. c., p. 187—188. Talmud is here to be interpreted Mishna. “DaB dieses
Urteil nicht iibertrieben ist, bezeugt die Deutung einer rohen Zeichnung, die man
nachtriglich noch an einem Pfeiler der ‘GeiBelungsgrotte’ entdeckte. Vincent hilt
sie RB. 1925, S. 586 mit guten Griinden fiir ein nephes, vielleicht auch eine defiwio.
Power macht daraus ein karikiertes Portrat des Kaiphas (Bibl. X, 8. 278) das Christen
des 4. Jh. in dessen ‘Palast’ angebracht hatten!” (p. 187, n. 2). “Nur ist es keine
‘installation for the infliction of the Jewish punishment of scourging’ (Biblica X, S.404).
Marchet zieht zum Erweis den Traktat Makkot 3, 12ff. bei, und Power folgt ihm
darin . . . Leider hat aber weder Marchet noch Power den berufenen Talmudtraktat
gelesen, denn dieser besagt etwas ganz anderes” (p. 187).
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No proof is offered of the second accusation, either by Dr.
Schneider or by the writer from whom he appears to have bor-
rowed it without acknowledgment, but both cite the passage of
the Mishna and Dr. Schneider prints in separate type the part
which is considered fatal to my imaginary deduction and which
I am supposed not to have read: “Und nicht schlug er ihn,
indem er (der Gegeillelte) stand oder sal}, sondern indem er
niedergebeugt war.” Here again it is clear that Dr. Schneider
has not read one of my two brief references to the Mishna text,
which shows that I had read this part of it and explains why
I deduced nothing from it: “According to the Mishna (Makkoth,
111, 12) which refers to a later date, the victim had his hands
attached to a pillar or post and his body bent to receive the blows”
(Bibl. 1X, 175). The other reference merely enumerates among
the objections made to Fr. Germer-Durand’s prison hypothesis:
“Moreover the absence of a pillar at the supposed place of flagel-

lation is against Jewish tradition, according to which the victim

was tied to a pillar (Makkoth, 111, 12)” (Bibl. X, 397). The
accusations of Dr. Schneider are thus unfounded and only
show that he has not read my articles.

i

In the first part of his study, “Der archiologische Befund,”
Dr. Schneider rejects the conclusion of previous investigators
in general, and of such well-known archaeologists as Fr. Vin-
cent' and Fr. Germer-Durand? in particular, that the primitive
church erected at St. Peter in Gallicantu belongs to the second
half of the fifth century. The excavations on the site revealed
a church at two levels, which had been manifestly reconstructed
at various periods. The lower level is that of the orifice of the
sacred grotto. The upper level, 3,50 metres higher, is attested
by a fifth-century coloured mosaic, discovered #n situ at the
western extremity of the central quadrilateral, and by a massive
substructure, 8 or 9 metres in width, which bounds the quadri-

L Jérusalem, 11 (1922) 514.
2 Rev. Bibl. 23 (1914) 228.
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lateral on the east. The sacred character of the cistern-like pit
in the centre of the quadrilateral is indicated by fourteen crosses
and seems to offer the natural explanation of the erection of
a church on so difficult a site. The fifth-century date of the
primitive church is mainly based on three discoveries: 1. two
Corinthian capitals, exactly similar to those found in the fifth-
century church of St. Stephen; 2. the coloured mosaic already
mentioned, which clearly belongs to the same family as the
mosaics found in the same church of St. Stephen; 3. two separate
collections of copper coins, embedded in the masonry of the
eastern substructure and determining exactly two periods at
which it was utilised for the support of an edifice: the second
half of the fifth century and the first half of the seventh century.
How does Dr. Schneider refute the conclusion which these
discoveries so naturally suggest ?

The first objection to a fifth-century church is based on the
capitals. Dr. Schneider assumes, without any attempt at proof,
that a third capital of smaller dimensions and inferior technique
belongs to the same date as the two symmetrical capitals, which
alone are assigned to the fifth century by Fr. Vincent and
Fr. Germer-Durand. He then argues that these three fifth-century
capitals, being different in size and technique, were not made
for the same church and must be regarded as ‘‘Spolienstiicke.”
He has not seen or measured the second capital, which is incom-
plete but, as far as can be judged, of the same dimensions and
obviously, as appears from the photographic reproductions, of
the same technique as the first. His objection is thus entirely
based on the supposed fifth-century date of the third capital

! “Die dem spiten fiinften Jahrhundert angehérigen drei Antenkapitelle (RB.
1914, Tafel 5) haben niamlich verschiedene Hohe und sind in verschiedener Technik
gearbeitet, konnen also kaum fiir ein und denselben Bau angefertigt sein. Man wird
nicht fehlgehen, wenn man sie als Spolienstiicke ansieht” (Or. Chr. I. c., p. 178—179).
In a note Dr. Schneider accuses Fr. Marchet and myself of not having accurately
measured the fifth-century capitals. Yet he apparently read in Biblica my communi-
cation from Fr. Marchet: “The dimensions of these capitals, one of which is incom-
plete but evidently symmetrical with the other, are 0,50 cm. by 0.40 cm., height
0.55 em.,” and discovered by experiment that the measurements given are exact.
He neglects to inform his readers that the second fifth-century Corinthian capital

is incomplete and only says of it: “Das zweite Exemplar, Tafel V, 2 habe ich nicht
zu Gesicht bekommen.”
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(Rev. Bibl., 1914, pl. V. 4). After assigning two capitals (:b. 1—2)
to the fifth century Fr. Vincent adds: “D’autres débris de
chapiteaux & acanthes plus séches, aux lobes géometrisés, relévent
d’un art plus tardif.”* The reader has only to compare Dr. Schnei-
der’s third fifth-century capital with the two others if he desires
an ocular demonstration of these technical indications of its
later date. At the same time the measurement of this third
capital is a useful contribution to the problem, since its lesser
dimensions, as compared with these of the earlier capitals,
support the conclusion that the primitive church of the fifth
century was larger than the restored church of the seventh
century. Nor will it be argued that the larger fifth-century
capitals were too small for a moderately large church, 28 or
30 metres in length, if it be remembered that no prudent architect
would overload with ponderous ornamentation the upper storey
of a two-storey church erected on a very difficult site.?

Dr. Schneider bases a second objection on the study of the
mosaics discovered on the site of the primitive church. Here
he again assumes, without any attempt at proof, that Fr. Vin-
cent and Fr. Germer-Durand have erred in assigning the coloured
mosaic, discovered in situ at the level of the upper church,
to the fifth century. It is surprising that he accepts their dating
of the two capitals and rejects their dating of the mosaic, since
both conclusions are based on the same motive: the similar
discoveries made at the fifth-century church of St. Stephen.
In any case his erroneous dating of the third capital scarcely
authorises us to prefer his unmotived pronouncement in the
present case to the reasoned judgment of two experienced
archaeologists.

He also argues that this mosaic cannot have originally
belonged to a church, since in that case the vestibule of the
church in coloured mosaic would be more elegantly adorned

L Rev. Bibl. 39 (1930) 236. Cf. also Jérusalem LI, (1922) 507.

* My error in not observing that the capitals were “Antenkapitelle”, which
I here retract, does not affect the size of the church. There is no question of a “Riesen-
baw” (Or. Chr. l. c., p. 181, n. 1) and the “basilica grandis” of the Breviarius implies
a basilica of moderate size, not a “riesige Kirche” (l. c., p. 186) which is expressed
by “basilica magna nimis”.
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than the interior of the church in white mosaic.! But he deprives
this argument of all force by assuming that the white mosaics
were later in date than the coloured mosaics and were intended
to adorn the seventh-century church. It follows that the coloured
mosaics may well have been intended for an earlier fifth-century
church, which had larger capitals and was more elegantly deco-
rated than the hastily built church of the seventh century.
Moreover Dr. Schneider fails to distinguish between the decoration
of the crypt at the lower level and of the church proper at the
higher level. Our sole means of determining the decoration of
the primitive church at the higher level is the fifth-century
mosaic discovered wn situ. It is, according to Fr. Vincent, “le
seul fragment de mosaique en place au niveau de 'église supé-
rieure” and “permet d’apprécier le caractére de la décoration
en mosaique polychrome & ce niveau supérieur’2. The crypt
of the primitive church may well have been decorated in white
mosaic and it is at least probable, according to Fr. Vincent,
that one piece of white mosaic, discovered un situ in the lower
church, belongs to the primitive period by reason of the in-
seription which it bears.* Thus Dr. Schneider has not adduced
any valid reason for assigning the coloured mosaics to “Memorial-
bauten.”

In discussing the massive substructure to the east of the
central quadrilateral Dr. Schneider ignores archaeological evi-
dence of the highest importance. He does not mention that
this substructure erected on sloping ground reaches the same
level as the fifth-century mosaic discovered wn situ to the west

1 “Weitere Mosaikreste sind iiber dem Viereckbau gefunden worden (Plan I,
Nr. 1—10): 1—5 waren farbig, sind aber m. E. zu hoch datiert; Nr. 2 und 3 sind keines-
falls frither als 6. Jh. Die anderen Reste waren nur in weill gehalten. Dieser Befund
beweist, dafl 6—10 spiter sein miissen als 1—3, mit anderen Worten: 2 und 3 gehorten
Memorialbauten an, die bei Errichtung der Viereckkirche in diese einbezogen wurden.
Es wire sonst die ganz unerhorte Tatsache zu verzeichnen, dafi man Vorrdume der
Kirche mit buntem Mosaik schmiickte, den Hauptraum dagegen in einfachem Weill
hielt. Wir kommen auch so wieder dazu, den eigentlichen Kirchenbau bedeutend
spater anzusetzen, als es bisher geschah” (I. ¢., p. 180—181).

2 Jérusalem, 11, 507. 511; Rev. Bibl: 39 (1930) 235—236.

3 It commemorates an unknown benefactress, Maria. See Jérusalem, 11, 511—512.
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of the central quadrilateral.® This fact suggests an obvious
connection between these foundations in the east and the upper
church adorned by the mosaic in the west. Neither does he mention
the still more important discovery of two collections of copper
coins, embedded in two different pieces of masonry which formed
part of the foundations and were broken up by the picks of the
excavators.? One collection, located to the south-east of the
central quadrilateral, contained nine copper coins bearing the
efficy of Theodosius IT (408—450), Marcianus (450—457) and
Leo I (457—474). The second collection, a little to the north
of the first, contained five copper coins representing the emperors
Phocas (602—610) and Heraclius 1 (610—641). These obvious
indications of date, deposited in the substructure by the founders
and the restorers of the edifice erected thereon, correspond
exactly with those otherwise known: the second half of the
fifth century, attested by the two larger capitals and the elegant
coloured mosaic, and the first half of the seventh century, when
the churches destroyed by the Persians in 614 were restored.
Only a church on this site, by reason of its superior importance,
would have these evidences of date deposited in its eastern
foundations and only a church on this site, by reason of its
necessary orientation, can adequately explain the erection of
this extraordinary substructure on sloping ground. Dr. Schneider
seems to be acquainted with these discoveries, as he refers to
“die Miinzfunde aus den Ostfundamenten die bis zu Phokas
und Heraclius reichen.”® Why then has he not drawn from
them the obvious conclusion, confirmed by an independent
discovery of his own, that the foundations were built in the
fifth century and restored in the seventh century? He tells
us that the fragments of pottery which he collected from the

t Jérusalem, 11, 505—506 “Ces lignes amorcées & l'ouest contre une escarpe
rocheuse (where the mosaic was discovered) haute de 8m, 50, viennent s appuyer,
environ 20 métres & I’est, sur un blocage trés massif . . . Qu’il y ait eu & cette hauteur
un niveau étendu & ’ensemble de la ruine, et d’ailleurs plusieurs fois remanié, ¢’ est
ce que prouvent les dallages, mosaiques, degrés et seuils de porte.”

* Marchet, Le véritable emplacement du palais de Caiphe, Paris 1927, p. 69—71.
My account of this discovery is based on the unpublished “Journal des Fouilles.”

® 1 e, p. 180, n. 2. Reference is given to Marchet, p. 71 where the second col-
lection is ehronicled, but not to p. 69—70 where the earlier group is mentioned.
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foundations belonged partly to the early Byzantine period and
partly to the late sixth-century.! But he ignores in his conclusion
the early Byzantine pottery, which attests, like the first collection
of coins, the earlier date of the original substructure. There is
nothing surprising in the further information which he gives us,
that the seventh-century structure is of inferior quality, since
many churches were then restored in haste and with insufficient
resources and the restored church was, as the capitals and the
mosaics attest, less capacious and less ornate than the primitive one.

Dr. Schneider has not raised the question why a church
was ever erected on this very unsuitable site, even though he
assigns its erection to the very period when the Jerusalem
Christians were too fully occupied in restoring their ruined
churches to have leisure or resources for new foundations. The
site was not a matter of choice, but was imposed on the fifth-
century builders by the existence of a traditional sanctuary,
the deep pit in the centre of the quadrilateral, the sacred character
of which is clearly attested by the fourteen crosses graven on
its walls and roof. This is the unanimous conclusion of previous
investigators,? but is rejected by Dr. Schneider, who declares
that the pit was a Byzantine cistern and at the same time in-
consistently ascribes to the Roman or Byzantine period the
aperture, 95 cm. long and 53 cm. wide, made in its side.? He
does not inform us that this object of Christian veneration was,
after the destruction of the church which enclosed it, trans-
formed into an Arab cistern. For this purpose the lateral apertures
were walled in and the inside was coated with hamra to prevent
percolation. It was after the removal of the hamra that the
crosses appeared graven on the bare rock.? Thus the absence

L “Dazu stimmten auch die Keramikreste, die ich aus den Fugen aufsammelte;
neben Frithbyzantinischem findet sich dimnwandige, gerillte Keramik aus sprodem,
ctwas splitterigem Ton, die nach gesicherten anderweitigen Befunden in das spite
6. Jh. zu setzen ist” (I. ¢., p. 180).

? Cf. Germer- Durand, Rev. Bibl. 23 (1914) 225; Vincent, Jérusalem, I1, 505 etc.

? “Die mittlere [Héhle] (II) war in jiidischer Zeit ein Grab mit Treppeneingang
von Osten; in rémischer oder byzantinischer Zeit vertiefte man dieses, schlug oben
eine runde Offnung ein und rechts oben an der Seite ein gucklochartiges Fensterchen,
das nach einen grofen Raum (III) fithrt” (I c., p. 178).

4 See references in n. 2.
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of any coating on the inner surface of the pit in the Byzantine
period is another obstacle to Dr. Schneider’s inconsistent hypo-
thesis.

I

While Dr. Schneider’s contribution to the archaeological side
of the question contains, as we have seen, some elements of
value, the same cannot be said of his discussion of the site of
the house of Caiphas according to the texts of the pre-crusade
period. The five texts which he cites could be doubled in number?
and their obvious implications are in all cases ignored. Only part
of the relevant text of Theodosius is given, that which locates
the house of Caiphas at L passus from Sancta Sion. The ' passus
between it and the Praetorium are not mentioned and thus the
unreliability of the passus measures of Theodosius here exempli-
fied, since CL passus romant do not give a fourth of the distance
between Sancta Sion and the Praetorium of that epoch, is not
made known to the reader and seems to be unknown to Dr.
Schneider himself. In the text of the monk Bernard no notice
is taken of the fact that the words “in directum ad orientem”
clearly locate the denial of St. Peter on the Assumptionist and
not on the Armenian site, as Fr. Vincent and Fr. Abel fully
admit.2 The text of the pilgrim of Bordeaux: “In eadem ascen-
ditur Sion” is translated: “Wenn man hinaufsteigt, kommt
man nach Sion;” and we are informed that this interpretation
is final® notwithstanding the obvious impossibility of finding

! To the texts cited by Dr. Schneider p- 182 should be added: Prudentius, Tituli
Historiarum XL et XLI (ed. Bergman Corpus Vindob. 61, 445), who seems to indicate
a place of tombs; the Typicon of Jerusalem (Goussen, Uber georg. Drucke w. Handschr.
die Festordnung w. den Heiligenkalender des altchr. Jerusalems betreffend, Miinchen-
Gladbach 1923, p. 18 and 29); the Life of Constantine and Helena (Rev. Or. Chrét.
1905, p. 167); the Armenian Description of the Holy Places (English version in Pal.
Explor. Fund Qu. St., 1896, p. 348); Epiphanius the Hagiopolitan (P. @. CXX, 261).
To the truncated text of Theodosius should be supplied the immediately following
words: “De domo Caiphae ad praetorium Pilati plus minus passus numero C.”

* Vincent, Jérusalem, 11, 514; Abel, Rev. Bibl. 37 (1928) 585. The ‘“Ecclesia
S. Stephani” of Bernard is the Diaconicon of Sancta Sion which contained relics
of that saint. Cf. Thomsen, Zis. Dis. Pal.-Ver. 52 (1929) 213 and Biblica 10 (1929) 92.

% “Diese, neuerdings heftig umstrittene Stelle ist jetzt in der RB. 1929, 8. 156,
endgiiltig interpretiert” (L. c., p. 182).
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either an equivalent of in eadem in the translation or a conditional
‘sentence with two verbs in the original. Dr. Schneider has here
given us an incorrect German rendering of an incorrect French
rendering of a truncated text. He is apparently unaware of my
refutation of the French interpretation' or of the fact that it
has been subsequently modified by its original proposer, Fr. Vin-
cent.? He has also misinterpreted the text of the priest and
monk Epiphanius, which is supposed to indicate the Armenian
site of the house of Caiphas, through not knowing the meaning
of iy aylav Zuwdv, “the basilica of Sancta Sion”, where earlier
and later texts locate the house supposed to have been purchased
by St. John in Jerusalem.® This text informs us that Caiphas
during his year of office dwelt in the house of St. John, “who
was known to the highpriest,” and is the first indication of the
migration of the house of Caiphas from the church of St. Peter
to the basilica of Sancta Sion. Later pre-crusade writers, the
author of the Armenian description and the monk Epiphanius
the Hagiopolitan, and even Daniel the Hegoumenos immediately
after the arrival of the crusaders, attest this second localisation
of the house of Caiphas and also locate the Praetorium in the
same basilica.* It is in 1145 that we have the first mention of
a small church on the Armenian site, identified with the Prae-
toritum and the house of Caiphas.® The conjunction of these two
souvenirs, both in the basilica of Sancta Sion before the arrival of
the crusaders and in the church of the Holy Redeemer to the
north of the basilica half-a-century after their arrival, assigns
the origin of the third traditional site of the house of Caiphas to

1 Cf. Bibliea 10 (1929) 116—125: “The House of Caiphas and the Pilgrirh of
Bordeaux.” This article is not mentioned in Dr. Schneider’s bibliography at p. 176.

2 Rev. Bibl. 39 (1930) 250. Cf. Biblica 12 (1931) 417—418.

3 Sophronius, Anacreontica XX, PG. 87, 3821; Hippolytus of Thebes ed. Die-
kamp, p. 6. 29; Joannes Damsc. Hom. II in Dormitionem BMYV., PG. 96, 729;
Willibald, ed. Tobler-Molinier, Itin. Hieros. I, 264. Of these texts that of Hippo-
lytus alone is explicit; the others are implicit as they locate the death of the Blessed
Virgin in the church of Sancta Sion. John’s house is thus located on the site of the
basilica and not on the Armenian site.

4 See the texts in PG., 120, 261; Pal. Expl. Fund Qu.St., 1896, p. 348; Khi-
trowo, p. 35.

5 Anonymus VII, ed. Tobler, Descriptiones Terrae Sanctae, p. 104.
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the mediaeval period. We can only mention very briefly here the
most important of the traditional indications of the primitive
site of the house of Caiphas which Dr. Schneider has entirely
ignored.

In the first place the most conspicuous opponent of the As-
sumptionist site of the house of Caiphas, Fr. Vincent, admits
that there was only one church of St. Peter at Jerusalem in the
period between the Persian invasion and the arrival of the
crusaders and that this church was on the Assumptionist site.l
All the texts of this period, if not distorted from their obvious
sense, suggest this conclusion. The church of St. Peter on the
site of the repentance mentioned by the Commemoratorium and
the Typicon of the Anastasis is that of the mediaeval writers
on the same site, admittedly revealed by the excavations at
St. Peter in Gallicantu. The church of St. Peter on the site of
the denial, located by the monk Bernard to the east of Sancta
Sion, is also on the Assumptionist site. The church of St. Peter,
which marks the station of the house of Caiphas in the Typicon
of Jerusalem and in the Typicon of the Anastasis, is one and the
same, which again establishes the identity of the sites of the
denial and repentance of St. Peter. The Typicon of Jerusalem
in its fairly complete liturgical calendar only mentions one
church of St. Peter, that on the site of the house of Caiphas.
The Commemoratorium,? a century later, in its statistical list
of churches and monasteries in and near Jerusalem only mentions
one church of St. Peter, that on the site of the repentance.
Here again the sites of the denial and repentance of St. Peter
are clearly identified and attached to the one church of St. Peter
on the Assumptionist site. We have already seen how these

1 Jérusalem, 11, 514.

* It is important to notice that the Commemoratorium excludes monks and
monastery from the church which only possesses “inter presbyteros et clericos V.”
The inscription, which attests a monastery on the north side, is assigned epigraphically
to the VIIT—IX centuries by Vincent (Rev. Bibl. 17 [1908] 406) and to a “restau-
ration accomplie vers le IX® sitcle” by the Professeurs de Notre Dame de France
(La Palestine, ed. 2, 1912, p. 159). It was apparently at this monastic restoration of
the church of St. Peter, which had just lost the primitive souvenir of the house of
Caiphas, that the sacred grotto became the place of the repentance of St. Peter, since
it could no longer be regarded as the prison of the Lord (Cf. Biblica 12 [1931] 432—434).
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two sites were separated in the late pre-crusade period by the
localisation of the residence of Caiphas during his year of office
in the house of his friend, St. John, the basilica of Sancta Sion.
Hence the church is called “The Repentance of St. Peter” in
the Typicon of the Anastasis.

Let us now pass to the earlier period before the Persian
invasion in 614. According to the Typicon of Jerusalem it was
the church of St. Peter on the site of the house of Caiphas which
was restored and to which the station of the house of Caiphas
on Holy Thursday was attached. As a change of the site in the
seventh century involved a similar change in the station, it
could only have been made by the ecclesiastical authorities of
Jerusalem at a period when the original traditional site was
well known. It seems unreasonable to attribute such a procedure
to the official custodians of the sacred sites, and it is difficult
to imagine why they should have selected a new and most
difficult site at St. Peter in Gallicantu for the transferred sanc-
tuary, m preference to the supposedly earlier and easy site in
the Armenian grounds, at a period when so many other churches
had to be rebuilt in haste and with insufficient means. Thus
while the change in the site of the house of Caiphas in the late
pre-crusade period is perfectly intelligible and solidly attested,
such a change in the seventh century is excluded by the Typicon
and would raise insoluble difficulties.

Again the pilgrims who mention the church of St. Peter
before and after the Persian invasion agree in locating it between
Sancta Sion and the Praetorium in their descriptions of the
sites. The identical order manifested in these itineraria by
Theodosius and the author of the Breviary of Jerusalem in the
sixth century and by the author of the Commemoratorium and
Bernard in the ninth century is obviously topographical. First
comes Golgotha, then Sancta Sion to the south, then St. Peter’s
to the east, then the Praetorium (or the Temple in the case of
Bernard) to the north-east. A late sixth-century pilgrim, the
Anonymus Placentinus,® confirms this conclusion by a change

1 Geyer, Itin. Hieros., p.174.
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in the usual itinerarium which accounts for his omission of the
church of St. Peter. He mentions the new church of Sancta
Maria Nova between Sancta Sion and the Praetorium, and must
therefore have gone north-eastwards from Sancta Sion. The
church of St. Peter to the east of Sancta Sion was thus excluded
from his itinerarium, but would have been included in it if it
lay immediately to the north of Sancta Sion on the Armenian site.

The “basilica grandis S. Petri” on the site of the house of
Caiphas is obviously too important to be excluded from the
churches of Jerusalem represented on the mosaic of Madaba,
a contemporary monument of the highest authority. As the
basilica of Sancta Sion is identified with certainty on the mosaic
there is no difficulty in determining the neighbouring edifices,
located on the Armenian site immediately to the north of this
basilica and on the Assumptionist site 250 metres to the east
of it. On the former site is a small monastery, clearly recognisable
as such from its red roof and north-south orientation. On the
latter is a basilica of second rank of which the eastern part has
perished but the western survives and amply determines its
character and approximate size. Thus this contemporary monu-
ment at once confirms the Assumptionist site and excludes the
Armenian site of the “basilica grandis S. Petri.” When this
argument was first proposed in 1928 no objection had been
raised against the identification of the church of St. Peter in
(Gallicantu on the mosaic, affirmed alike by defenders of the
Armenian site like Vincent-Abel and by defenders of the Assum-
ptionist site like Gisler, Goussen and Dalman.* In 1929 Professor
Thomsen proposed an exchange of the generally admitted sites
of the churches of Siloe and St. Peter in Gallicantu on the mosaic,
with the avowed object of correcting an error in perspective,
by no means unique, and of identifying St. Peter in Gallicantu
with an edifice which might be regarded as a monastery.2 The

1 Cf. Vincent-Abel, _Jérusalem, II, 4 (1926), p. 923; Gisler, Das hl. Land
56 (1912) 223; Goussen, Uber georgische Drucke . .., p. 29; Dalman, Orte u. Wege
Jesu, Gitersloh 1924, Pl IT and p. 347.

2 Zts. Dts. Pal.-Ver. 52 (1929) 211 text and nn. 3 and 5. The text cited by Thom-
sen as suggesting a monastery is the notorious Armenian list of churches and con-
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exchange could not be effected without depriving Siloe of its
cupola, attested by the “ecclesia volubilis” of the pilgrim of
Piacenza, by the excavations of Bliss and Dickie on the site
and by Gisler’s representation of the church in his coloured
reproduction of the mosaic itself.! Siloe moreover had to be
deprived of its adjoining tower, of its natural position at the
south-eastern angle of the city and had to be located north
instead of south of St. Peter in Gallicantu. And yet Dr. Schneider
has availed himself of the sole authority of Thomsen in this
matter, without any discussion of his theory, to inform his readers
that the previously unanimous identification of St. Peter in
Gallicantu on the mosaic was only “geistreiche Vermutung.’2
It is obvious that the evidence of this contemporary monument
1s entirely opposed to his interpretation of the archaeological
discoveries made at St. Peter in Gallicantu and he is therefore
obliged either to ignore this evidence or to reconsider his archaeo-
logical conclusions.

The most important indication of the site of the house of
Caiphas is given by the pilgrim of Bordeaux in 333. The text
presents little difficulty if it is considered in its entirety and in
its context. “Item exeuntibus Hierusalem, ut ascendas Sion,
in parte sinistra et deorsum in valle iuxta murum est piscina
quae dicitur Silua ... [a brief description of Siloe]. In eadem
(valle) ascenditur Sion et paret ubi fuit domus Caiphae sacerdotis,
et columna adhuc ibi est, in qua Christum flagellis ceciderunt.””

vents founded by Tiridates in Jerusalem. As it places the monastery of St. Peter
outside the city it cannot be earlier than the late tenth century and is probably much
later (Cf. Biblica 10 [1929] 290—292).

L Cf. Geyer, Itin. Hieros., p. 176; Bliss and Dickie, Excavations at Jerusalem
1894—1897, London 1898, p. 178ss.; Vincent-Abel, Jérusalem, 11, p- 861: “Non
moins caractéristique du sanctuaire de Siloé est la petite coupole impliquée par le carré
de piles massives au milien du vaisseau.”

* “Jeder der genannten Gelehrten mag seine Griinde fiir und gegen haben; im
Endeffekt bleibt eben alles doch nur geistreiche Vermutung” (. c., p. 185). The large
ancient church, definitely assigned to the Armenian site by Dr. Schneider (7. c., p. 182)
but not attested by the mosaic, is merely suggested by the discoveries according to
Fr. Vincent (Jérusalem, 11, 500, n. 1). There is no proof that the fragment of pavement
discovered and the door-threshold thirty metres to the west of it belonged to the same
edifice, no suggestion even that the edifice was a church of St. Peter.

8 Geyer, Itin. Hieros., p. 22.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI, 13
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I have supplied valle after eadem for three reasons: 1) The other
alternatives, Silua and parte, are obviously excluded, since
no ascent to Sion can be made in the pool of Siloe and the ascent
to Sion is not, from the point of view of the pilgrim, in the same
direction (in eadem parte) as Siloe, namely to the left (wn parte
sinastra), but rather in the opposite direction, to the right.
2) The words wn valle are rendered emphatic by the preceding
deorsum and the contrast between deorsum and ascenditur implies
a subsequent allusion to the preceding deorsum in wvalle. 3) As
the pilgrim first localises and then describes Siloe, it is natural
to conclude that he also intends to localise and describe the
next site mentioned, the house of Caiphas. It is with a view to
a localisation that he substitutes for his ordinary transitional
particle inde the expression in eadem walle and so informs us
that the house of Caiphas appears on the side of the valley
during the ascent from Siloe to Sion.! As the Sion enclosure
18 not in eadem valle it is clear that ascenditur cannot imply
the completion of the ascent and that the Armenian site, which
is based on this sense of ascenditur, is necessarily excluded. Thus
the text of the pilgrim supports the Assumptionist site, which
is on the old road from Siloe to Sion about half-way up the
side of the valley. The description of the house of Caiphas is
confined to the mention of the pillar of the scourging and this
brings us to the third part of Dr. Schneider’s article.

III.

My search for traces of a missing pillar at St. Peter in Galli-
cantu was not due, as Dr. Schneider asserts (naturally without
any attempt at proof), to an erroneous conception of the Jewish
method of scourging,?but was based on the well known traditional

* It seems to me very probable but not certain that in eadem valle goes with the
paret clause as well as with the ascenditur clause, but, even if it is not grammatically
connected with paret, it is undoubtedly used in view of a localisation and the place
localised is the house of Caiphas.

? “Diese nicht zu entschuldigende Unkenntnis des Talmuds und die daraus
resultierende. falsche Interpretation der Steinésen haben Power aber noch zu einer
viel bedenklicheren Sache veranlaBt. Er muBite namlich die Existenz einer Saule
nachweisen, gegen die der Gefesselte gepreBt war (I. c., p. 188).
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attestation that a pillar, at which Our Lord was supposed to
have been scourged, had been transferred from the traditional
site of the house of Caiphas to the church of the Cenacle in the
fourth century. The discovery of the original site of the trans-
ferred pillar would obviously confirm the textual indications
of the primitive traditional site of the house of Caiphas and
might be also extremely useful in interpreting other archaeological
discoveries. The transfer of the pillar, located in the house of
Caiphas by the pilgrim of Bordeaux and in the church of the
Cenacle by several later writers, is explicitly attested by Pru-
dentius in the fourth and Theodosius in the sixth century and
1s admitted by such representative scholars as Zahn, Vincent,
Benzinger, Baumstark, Abel, Dalman! Dr. Schneider first
declares that this transfer is “‘unméglich,” but subsequently
that its attestation by Theodosius in the sixth century may
be founded on fact.? He misinterprets the text of the pilgrim
of Bordeaux: “paret ubi fuit domus Caiphae sacerdotis, et
columna adhuc ibi est,” in which b7, referred by him to the still
unreached Sion, naturally refers to wbi? and adhuc implies
that the pillar still retains its original site in the house of Caiphas.
He ignores the text of Prudentius who says that Our Lord was
scourged at the pillar “in his aedibus,” that is in the house of
Caiphas just described, and that the pillar still exists “tem-
plumque gerit.” Even still it is unintelligible that he denies any
tradition of a scourging in the house of Caiphas before the 16th
century,* since he admits that sixth-century tradition, as attested

L Cf.Th. Zahn, N. Kirchl. Zts. 20 (1899) 389; L. H. Vincent, Rev. Bibl. 14 (1905)
151; I. Benzinger in Baedeker, Palistina u. Syrien, 1910, p. 67; A. Baumstark,
Byzant. Zts. 20 (1911) 183; F. M. Abel, Jérusalem, 11, 454; G. Dalman, Orte u. Wege
Jesu, 1924, p. 347.

? “Auch die geforderte Translation des Pfeilers nach Sion ist unméglich®” (1. e.,
p- 188). “Es wird das eine Siule gewesen sein, die man aus den Ruinen des angeblichen
Kaiphaspalastes zum Bau des Portikus holte, falls auf die betreffende Notiz des Theo-
dosius iiberhaupt etwas zu geben ist” (ib., p. 189). This second statement ignores the
reason of the transfer and the fact that the pillar was believed to be a scourging pillar
both before and after the transfer. :

8 “Der Schriftsteller . . . sieht oben auf dem Sion den Kaiphaspalast und die
Geiflelsaule, die dem Text nach iibrigens nicht einmal im Palast stehend gedacht
werden muB”’ (. ¢., p. 182).

£ e, v 189,

13*
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by Theodosius, ascribed the origin of the pillar to the house
of Caiphas and might be expected to know that a contemporary
document, the Breviary of Jerusalem, mentions two scourgings
of Christ, one at this pillar and the other in the Praetorium.!
He also ignores the attestation of the author of the Life of Con-
stantine and Helena in the tenth century that Our Lord was
scourged at this pillar by the Jews. Nor does he inform hig readers
that the tradition of a scourging of Christ at a pillar in the
house of Caiphas has an apparent scriptural basis, which helps
to explain its origin. Our Lord according to the Kvangelists
was beaten by the Jews in this house and St. Luke uses the very
same verb, 8épew, to express this beating and that subsequently
inflicted on the Apostles by order of the Sanhedrin, which 1s
generally regarded as scourging at a pillar.2 Other exegetical
considerations, which prevent us from accepting this traditional
conclusion, need not be mentioned here, since we are concerned
with the existence of the tradition, not with its authenticity.
There were two obvious indications of the exact spot in the
underground galleries at St. Peter in Gallicantu where traces
of a missing pillar might be found. A unique pair of rings in the
roof, evidently used for suspension, had already suggested to
Fr. Germer-Durand the hypothesis of a place of scourging,
rendered all the more remarkable by the fact that the traditional
evidence just discussed was entirely ignored by the author of
this purely archaeological deduction. It was evident moreover
that the existence of a pillar at this spot would restore the imper-
fect and yet obvious symmetry of the two parallel rows of pillars
in the interior atrium of this ancient hypogaeum. Hence, after
long hesitation, occagioned by the statement that “aucun pilier
n’existait primitivement & cet endroit, alors que la symétrie
gardée partout ailleurs aurait exigé qui il y en efit un,”® I wrote
to its author, Fr. Marchet, explaining my views and requesting

1 Geyer, Itin. Hieros., p. 154—155.
* Cf. Le. 22, 63 8épovreg and Act. 5, 40 6s€powts;.

8 Le véritable emplacement du palais de Caiphe . . ., p. 81, n. 1. Fr. Boubet had
seen the marks of chiselling in 1910 (Biblica 10 [1929] 398, n. 2) before erecting there
a temporary pillar in masonry which naturally prevented further investigation.
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him to examine the site. The results of this examination with
the photograph and the necessary measurements were published
in Biblica, but seem to be in great part unknown to Dr. Schnei-
der. The portion of the assumed site of the pillar which adjoins
the atrium originally formed part of a rocky ridge which was
levelled by chiselling for some purpose. One dimension of the
chiselling, which is slightly irregular like all Jewish work of
a similar kind and period, is 55 to 57 cm. .The corresponding
dimension of the two adjoining pillars is 55 to 58 cm. This most
important factor in the identification of the object for which
the chiselling was made is entirely ignored by Dr. Schneider,
who also ignores the indication offered by the imperfect symmetry
of the two rows of pillars. No conclusion can be drawn from the
other dimension of the chiselling, 46 cm., as only a partial levelling
was required in this direction. The corresponding dimension of
the adjoining pillars is 75 to 88 cm. These two pillars, 55 to
58 cm. wide at the base, are only 40 to 43 cm. wide at the top.
It is thus certain that a similar pillar, 55 to 57 cm. wide at the
base, would fit easily at the top between the two stone rings
which are 55 cm. apart. Dr. Schneider’s contradictory state-
ment,? that a pillar of the dimensions suggested by the chiselling
would have covered both rings at the top, only shows that he
neglected to measure the pillars himself and ignored the measure-
ments made by Fr. Marchet and given in my article. His hypo-
thesis of a press as an explanation of the chiselling similarly
shows his ignorance of the fact that Fr. Vincent and Fr. Germer-
Durand, at an early period of the excavations, observed “I’amorce
de téte de cet apparent pilier, bien détachée entre les deux gros
anneaux dans la plate-bande de roc sous le plafond.”® This
discovery, which excludes a press and implies the presence of

1 Cf. Bibl. 10 (1929) 398—399.

2 “Nehmen wir selbst einmal an, es sei ein Pfeiler von der Machtigkeit der Ein-
arbeitung vorhanden gewesen, und denken wir ihn als oben anstoBend, so verdeckt
er die beiden unteren Locher der Osen® (L. c., p. 188).

8 Rew. Bibl. 39 (1930) 253. It is curious that Fr. Vincent in giving us this infor-
mation indicates no reason why the wall-hypothesis was accepted and the pillar-
hypothesis rejected.
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either a pillar or a wall at this spot, was long discussed by the
two archaeologists who finally decided in favour of a wall. They
must have observed that the first adaptation of the original
hypogaeum to another purpose, which necessitated the removal
of all the inner walls, naturally supposed the retention of all
the pillars for the support of the roof. But this correct obser-
vation did not justify the conclusion that a wall had been then
removed from this particular spot, since a pillar might have
been removed from it for a special reason at a subsequent period.
Such a hypothesis however could scarcely have occurred to the
two archaeologists, who had no knowledge of the chiselling and
its dimensions, which suggest a pillar, and did not advert to
the fact that a pillar had been removed from the traditional
site of the house of Caiphas in the fourth century.

Another vital element in the identification of the traditional
pillar of the scourging, which Dr. Schneider has entirely ignored,
is the extraordinary resemblance of the pillar of the Cenacle to
the seven extant pillars of the house of Caiphas with which it
was originally associated.! It is enough to mention here four
characteristics in the early descriptions of the pillar of the Cenacle,
which have caused surprise, and which are all explained by a
knowledge of its origin. Its position in the portico of the church
of the Cenacle, “ecclesiae porticum sustinens” (Jerome), suppor-
ting the church proper in the upper storey of the edifice, “tem-
plumque gerit” (Prudentius), was evidently suggested to the
Christians by its previous function as a supporting pillar. The
red streaks of the pillar, piously interpreted as traces of the blood
of the Saviour, “infecta cruore Domini” (Jerome), are due to
oxide of iron with which the pillars of the house of Caiphas
are impregnated. The holes and inequalities on its surface,
attested by the three sixth-century pilgrims and regarded by
them as imprints miraculously made by various parts of the
body of Christ, have their counterparts in the porous and friable

1 Dr. Schneider gets his information about this pillar, “columna marmorea,’’
from Bede and Adamnan, two late writers who never saw it, but ignores the more
minute descriptions of the three sixth-century pilgrims who undoubtedly saw it
(L. e., p. 189). We cannot exclude the possibility that the original pillar was destroyed
by the Persians in 614.
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limestone pillars of the subterranean galleries. The quadrangular
shape attributed to the pillar in its earliest iconographical re-
presentation, which surprised Heisenberg and was ascribed
by him to an innovation of Roman art, is still attested by the
chiselling which excludes the round and more graceful column
represented by later artists.! It is clear too why the Christians
transferred this pillar and none of the seven others to a church
for veneration, because it alone was indicated as a scourging-
pillar by the rings at each side of it to which the hands of the
victim could be attached. As they were presumably unacquainted
with the Mishna treatise, Makkot, they would have based their
inference as to the function of the pillar, not on Jewish prescrip-
tions, but on the prevalent Roman custom? with which they
were undoubtedly familiar.

It seems to me for these and other reasons solidly established
that the scourging pillar, venerated in the Cenacle, was trans-
ferred thither from St. Peter in Gallicantu and that we have
here a definite archaeological confirmation of the primitive
site of the house of Caiphas, determined independently by the
study of the texts. It is also evident that Dr. Schneider, in
attributing the discovery of a traditional scourging pillar in the
house of Caiphas to the “Phantasie eines Kiisters,” has ignored
all the archaeological proofs on which this discovery is based.
We have still to consider briefly, not whether archaeological
discoveries establish, independently of scripture and tradition,
the site of the house of Caiphas, but whether they solidly confirm
scriptural and traditional indications of that site.?

! Cf. A. Heisenberg, Ikonographische Studien in Sitzungsberichte d. Bayer.
Akad. d. Wiss. Phil.-Hist. K1. 1921, 4 (Miinchen 1922) 59—65 and Biblica 12 (1931) 230.
® Cf. the description of S. Gregorius Nazianzenus: “xai tobs ©hfpers aipdtwmy
#lovag Tols TobTwv yepol xoxhovpévong Eawopdvoy tais pdstify  (Contra
Julianum 1, 86 in PG@. 35, 613). According to Aulus Gellius, Noctes Atticae, lib. XIT,
cap. 3, the legs were also bound, “crura eius et manus,” in this case apparently
to the rings on the adjoining pillars, but the object of these rings is not so clear as
that of the rings in the roof and our argument is not deduced from them.
® Dr. Schneider affirms that I regard the authenticity of this site as “jetzt zu
unumstdflicher Gewiheit erhoben” (L. e., p. 185). In reality I regard the use even
of the word “GewiBheit” as quite unwarranted in these delicate questions of authen-
ticity. My view is that St. Peter in Gallicantu is certainly the fourth-century tradi-
tional site and very probably the authentic site of the house of Caiphas.
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IV.

Three archaeological arguments have been proposed in con-
firmation of the early fourth-century tradition which locates
the house of Caiphas at St. Peter in Gallicantu. The first of these
is based on the discovery of a heavy stone door-lintel, bearing
an inscription in Hebrew square characters, of which the final
word, gorban, has been deciphered with certainty. The obscurity
of the rest of the inscription, on which Dr. Schneider insists,!
does not affect the conclusion of all previous investigators that
the door-lintel originally belonged to a building in which sacred
offerings were deposited. This building would be naturally
attached either to the temple or to the official residence of the
high priest. Fr. Vincent assigned the door-lintel to an annex
of the temple and explained its presence at St. Peter in Galli-
cantu as an accidental result of its subsequent employment
in the construction of the Colonia Aelia Hadriana.® But this
hypothesis is excluded by the marks on the stone itself, which
attest that the attempt made to hew it into shape for building
purposes had been abandoned by reason of its hardness.? When
Dr. Schneider affirms that there is not the least reason to think
that the door-lintel was discovered near its original site, he ignores
these marks which render improbable the transportation hypo-
thesis by excluding the one plausible reason on which it might
be based. Independently of these, the size and heaviness of the
stone attach it to the place of its discovery in the absence of
all proof to the contrary. :

Dr. Schneider objects to the second argument that the
weights and measures on which it is based were found dispersed
over the whole area of the excavations and are therefore merely
part of the débris which rolled down from the upper city.® He

1 “Zudem ist die Inschrift, wie bereits erwihnt, nicht sicher zu lesen” (1. c., p. 187).

* Jérusalem, 11, 510 and Rev. Bibl. 39 (1930) 250, n. 3.

3 “La pierre sur laquelle elle (inscription) est gravée est un linteau de porte en
pierre dure, trés dure, si bien qu’on a renoncé A la débiter pour en faire de la pierre
a batir, aprés avoir essayé” (Germer-Durand, Rev. Bibl. 23 [1914] 238).

* “Die Gewichte und MaBe waren iiber das ganze Grabungsterrain zerstreut,
sind demnach als von oben herabgerollter Schutt anzusprechen™ (L. c., p. 187).
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is evidently not acquainted with the real argument which is
based, not on the mere discovery of weights and measures, but
on the character and grouping of those which were discovered.
Nor does he explain why these numerous objects halted half-way
on their journey down the hill side at the traditional site of
the house of Caiphas. He knows of the discovery of a mill, but
has not noticed the fact that the dry measures, distinguished
by their rectangular shape and representing multiples and
subdivisions of the ‘omer, were all discovered in its immediate
vicinity and most of them in a rocky chamber beside it.! Could
blind chance have conveyed them to so appropriate a site? He
knows of the discovery of the door-lintel, but ignores the fact
that most of the liquid measures, distinguished by their round
shape and representing parts of the bath, were discovered in
its neighbourhood,® which suggests, but does not prove, a con-
nection betwen them and the sacred offerings in the store-room.
He mentions the theory of a bureau for the verification of weights,
but not the very remarkable discovery on which it is based thus
described by Fr. Germer-Durand: “Il y a surtout une série de
quarts de mines qui présente un intérét spécial. A c6té de ces
petites meules de calcaire, au nombre de six, on a trouvé un
poids en basalte de forme carrée, qui parait étre un étalon destiné
a vérifier les autres, plusicurs sont en réalité plus forts ou plus
faibles: I'un d’eux est lesté avec du plomb. Deux se rapprochent
exactement de I'étalon (190 grammes) et 'un d’eux est estam-
pillé. 11 est marqué de la lettre chin qui en hébreu signifie 300.
Et en effet le quart de mine dans cette série vaut 300 gérahs
ou oboles.”# It has been shown in Biblica 10 (1929) 407—S8 that
the relative value of these weights: 1 mine = 60 shekels —
1200 gerahs, is that of the weights of the sanctuary given by
Ezechiel (45,12) and that the absolute value corresponds to

! “Plus de la moité de ces mesures ont été retrouvées dans la chambre voisine
du moulin, les autres n’en étaient pas éloignées” (Germer-Durand in Conférences
de Saint-Etienne, Paris 1910, p. 99). This article is not in Dr. Schneider’s bibliography.

# “Or c’est dans le voisinage de cette inscription que I'on a trouvé la plupart
des mesures (the liquid measures)” (ib., p. 96).

3 Rev. Bibl. 23 (1914) 237.
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that of the ancient half-shekel weights discovered at other
Palestinian sites. Again it is evident that weights rolling down
the hill-side could not have formed so remarkable a group.

The third and most important archaeological argument is
based on the discovery of a Jewish prison with its arcta custodia,
common gaol and scourging apparatus at St. Peter in Gallicantu.
From the prophet Jeremias, who was well acquainted with
Hebrew prisons, we learn that such prisons were attached to
the houses of official personages and consisted of two parts:
a M or very deep cistern-like pit for solitary confinement
and a TWNT 8N or place of general and easier confinement
associated with the M2 but not otherwise described.! We expect
therefore to find a similar prison attached to the residence of
the chief judicial authority, where prisoners were confined
and justice was administered in New Testament times. Our
Lord was certainly imprisoned in the house of Caiphas on the
night of Holy Thursday and such a prisoner would naturally
be consigned to the arcta custodia. It is at least probable that
the Apostles also were there imprisoned &v 3rposia trp#oet
and there scourged by order of the Sanhedrin.? St. Luke does
not state explicitly where these events occurred but may be
supposed to refer to the prison and place of meeting of the
Sanhedrin which he had mentioned in his Gospel.? Early tradition
supports this conclusion by locating a prison and a place of
scourging in the house of Caiphas, which have been revealed
to us by the excavations at St. Peter in Gallicantu.

The raison d’étre of the erection of a church on this most
difficult- site was the sacred grotto which it enclosed, and the
only evangelical souvenir of the house of Caiphas which this
deep pit could possibly represent was the prison of Our Lord.

1 Jer. 37, 15—21; 38, 6—13. Note that the N2 was in the FTBHIT %M.

* Act. 5, 17—41. Cf. C. Fouard, Saint Pierre et les premiéres années du Christia-
nisme'®, Paris 1908, p. 38, n. 4: “Depuis I’établissement des rois les palais et les
forteresses avaient habituellement leurs cachots (IIT Reg. XXII, 27; Jer. XXXII, 2;
XXXVII, 20; Neh. III, 25). La résidence des pontifes, vrais princes d’Israél sous
la domination romaine, contenait quelque lieu de détention. Ce fut 1a que I'on enferma
les captifs”,

8 Lc 22,32 5466,
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We have no direct traditional attestation of this fact for the
simple reason that we have no description of the church while
it retained the site of the house of Caiphas. But descriptions
of the second and third sites of that house attest the prison
of Christ as its chief claim to veneration! and thus confirm the
identification of this prison with the sacred grotto on the pri-
mitive site. Originally a tomb about half its present depth, as ap-
pears from the dimensions of the six steps which gave access to
it, this pit was artificially deepened for another purpose. The
thirty-two steps by which the Christians descended into it
suppose this transformation, which may be assigned to the pre-
christian period, since it is unnatural to assume that the vene-
rators of the pit would have so considerably transformed it
themselves without any conceivable motive. An orifice, 90 cm.
long by 70 em. wide, was made in the roof and a kind of lateral
window, 95 em. long by 53 em. wide, in the north wall. A raised
step, hewn out of the rock at the foot of this wall, enables one
to get a full view of the interior through the window. These
alterations of the original tomb, which Dr. Schneider makes
no attempt to explain, are perfectly intelligible in the traditional
hypothesis of a prison like the M of Jeremias. The prisoner
would have been lowered by ropes through the orifice at the
top, prevented from escaping by the increased depth of the pit
and inspected by the gaoler who flashed his torch through the
window. The reader can now understand the value of Dr. Schnei-
der’s assertion: “Die arcta custodia verdankt ihr Dasein nur der
Entdeckung der Vorrichtung zur GeiBelung in der Hohle neben-
an.”® He ignores all the arguments on which this hypothesis
is based and attributes it to a discovery with which it has no
direct connection. The only other hypotheses which might be
advanced to explain the transformation of the original tomb
are those of a silo and a cistern. These explanations are both
quite possible from the purely archaeological point of view,

! The Armenian description mentions the site of the prison in the basilica of
Sancta Sion and various texts (Jérusalem, IT, 495) record the carcer on the Armenian
site.

2 1, c., p.187.
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but the small dimensions of the pit, which is little over 4 metres
in length and width, are unfavourable to the former and the
fact that the pit had to be subsequently altered in order to serve
as an Arab cistern does not recommend the latter. Thus the
traditional hypothesis is the most natural and the least exposed
to objections.

The ancient hypogaeum adjoining the sacred grotto on the
north side was also transformed before the Christian period.
Two stone rings were made in the roof at each side of one of the
pillars, as we have already seen, and caused the Christians to
distinguish this pillar from the seven others and regard it as a
scourging pillar. Other rings of a similar character were made in
the walls and pillars, with the obvious object of attaching either
men or animals. Hence the two hypotheses of prison and stable
to explain this transformation. It is clear that such rings were
not inserted either by the builders of the hypogaeum or by the
Christians. Dr. Schneider regards them as an indication of an
Arab stable. Against this is the very serious difficulty that these
underground galleries would be scarcely accessible to animals
in the Arab period, as the church and its subsequent ruins would
have blocked the entrance from the crypt. Moreover the simi-
larity of the rings to the pair of rings on the roof assigns them
naturally to the same pre-christian period! and suggests a common
purpose. If the early Christian interpretation of the rings on the
roof be correct the rings on the walls and pillars were originally
intended not for a stable but for a prison or N I8N, the natural
counterpart of the adjoining M2. The stable hypothesis moreover
offers no explanation of the unique pair of rings on the Toof.

Against the traditional hypothesis of a place of scourging
Dr. Schneider objects that the method of scourging thus implied
differs from that prescribed in the Mishna, as the victim, sus-
pended by means of the rings in the roof, would not have his

! The two rings on the pillar containing the nefe¥ evidently antedate the ma-
sonry which covered its inner surface (cf. Rev. Bibl. 34 [1925] 586, Fig. 2). As the
object of this masonry was to strengthen the pillar for the better support of the
church to be erected above it, the pre-christian date of these rings also seems to be
independently established.



ST. PETER IN GALLICANTU AND THE HOUSE OF CATPHAS 207

back bent to receive the blows. He agsumes therefore, what few
modern scholars admit, that the judicial practice of the Sadducees
in the time of Christ agreed even in minute details with the
judicial theory of the Pharisees two centuries later and seems
to ignore the fact that the evangelical narrative of the trial of
Our Lord before the Sanhedrin does not agree with the prescrip-
tions of the Mishna for such trials! The bending posture,
prescribed by the Mishna, is not given as a traditional datum,
but is explicitly based on an erroneous exegesis of Deut. 25, 2.
There is thus no sufficient reason for assuming that this practice
was In use at an earlier period among the Sadducees, who are
more likely to have followed the Roman method of suspension.

Dr. Schneider offers no explanation of the original adaptation
of the tomb and the hypogaeum. His Byzantine cistern and
Arab stable refer to later periods. Thus the prison hypothesis
stands alone and if it cannot be strictly demonstrated, owing
to the impossibility of dating exactly the alterations made in
the tomb and the hypogaeum, it has the undoubted advantages
of being suggested by seripture and tradition and of offering
a satisfactory and homogeneous interpretation of all the archaeo-
logical data. This underground prison still attests the house of
Caiphas on the traditional site after other traces of this house
had been removed to make way for the fifth-century church.
Dr. Schneider remarks that no traces of a house or palace are
found over the mill.? But this mill, which was worked by an ani-
mal, is to the east of the church, outside the traditional site of
the house, of which it would have been not a part but an annex.

The question of the site of the house of Caiphas is too com-
plicated to be fully discussed in a single article. T hope however
to have shown the reader the principal arguments on which my
conclusions are based and the scientific method which T have

! Cf. as representatives of the modern scientific view G. Holscher, Sanhedrin
u. Makkot, Tiibingen 1910, p. 14 and 35; H. Danby, Tractate Sanhedrin, London
1919, pp. IX—XVI; G. Aicher, Der Prozefy Jesu, Bonn 1929, p. 100; K. Kastner,
Jesus vor dem Hohen Rat, Breslau 1930, p. 111.

2 “Uber der Miihle sind dazu noch keine Spuren irgendeines Hauses oder Palastes
jener Zeit gefunden” (L. ¢., p. 187). Kitchen utensils and food remains were found near
the mill (Rev. Bibl. 23 [1914] 233—234).
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followed. The study of the texts is fundamental. Tradition
cannot affect archaeological data, but by enabling us to identify
the site to which they belong, can offer a solid basis for their
interpretation. On this basis alone, in my opinion, can some of
these data be satisfactorily interpreted at St. Peter in Galli-
cantu.
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Samstagslektion.
Lektion des Alten Sabbats (= Samstags).

LV.

1. Ich besinge deine GroBe, o Tochter Davids, und huldige
unter der Sohle deiner Fiile und bete insténdig vor deinem An-
gesichte.

2. O Tochter der Erbarmung, ich bin der Konigsherrschaft
deines Sohnes untertan.

3. O Tochter der Barmherzigkeit, der Tau der Barmherzig-
keit deines Lieblings steige auf mich herab!

Wie der Tau des Hermon ("Armon‘ém) auf die Berge Sions
herabsteigt, so steige auf mich herab der Tau der Barmherzigkeit
deines Soh_nes und wasche ab von meinen Gliedern den Schmutz
der Siinde; er betaue meine Gebeine und heilige den Tempel
meines Leibes!

Und der Duft deines Salbiles werde ausgegossen iiber mein
Haupt, wie das Salbol des Priestertums ausgegossen wurde iiber
das Haupt Aarons und bis zu seinem Barte und bis zum Saume
seines Gewandes floB!

LVI.

4. O meine Herrin, heilige Jungfraw in zweifacher Hinsicht,
Maria, auf hebrdvsch Mdarihdm, umgib mich schiitzend mit den
schwerttragenden Scharen deines Sohnes und es sollen sich
rings um mich lagern die Heere der Wachenden und es sei mir
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Helfer die Rechte des Armes des Aénawon ("A’éndwon), auf dafl
der Krieg des Widersachers mich nicht besiege, der mit dem
Munde des Eisens kimpft und sich mit Wagen und mit Reiter-
panzern briistet und die Macht des ’Atenin ausiibt (wortlich:
tut)!

5. O Jungfrau, Ruhm aller Fleischlichen und Krone aller
Seelischen, Befreierin der ganzen Welt, befreie meine Seele vom
bésen Tun und vom Wege des Verderbens, der in die Holle fithrt!

6. O Jungfrau, Acker ohne Bepfliigung, fruchtbar an Weizen
ohne Samen und fruchtbar an Weintrauben ohne Bewisserung,
trinke mich mit dem Regen der Worte des Gesetzes und der
Propheten und mit den Stromen der Worte des Evangeliums
und der Apostel; mache, dafl ich fruchtbar sei an neuen und
alten Friichten, damit ich erhalte den Lohn der heiligen Pro-
pheten, die trunken sind vom Geiste des Lobpreises, und damit
ich auch erhalte den Lohn der seligen und auserwéhlten Apostel,
die gesittigt sind vom Geiste der Kraft, der Einsicht sprudelt
und das Wissen bereichert!

7. Nicht wegen meines eigenen Kampfes verlange ich diesen
Lohn, sondern durch deine Gerechtigkeit und durch deine Rein-
heit und durch die Hilfe deines Gebetes wiinsche ich ihn zu er-
langen.

8. O Jungfrau, Steingefiige, das auf den Felsen des Glaubens
gegriindet ist, und Mauer, die nicht einstiirzt durch die Gewalt
der Regengiisse und den Schwall der Wasser und die Wucht
der Winde, rette mich vor dem Schwalle des Verderbens und
vor der Wucht der Geilel, die iiber die Sohne der Frevler und
der Verkehrten kommt!

O Jungfrau, Turm der Gottheit, in dem der Kénig der Heer-
schar des Himmels wohnte, gewihre mir zu wohnen in dem Pa-
laste der Heiligen, der geschmiickt ist mit der Pracht vielfarbigen
Lichtes!

O Jungfrau, Obergemach iiber dem ganzen Turm und Dach
iiber dem ganzen Geméuer des Hauses, mache, dafl ich erhoben
werde in die Hohe des hochsten Himmels und entriickt werde
in die Erhobenheit der Himmelsfeste, damit ich wisse das Ver-
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borgene und erforsche das Verhiillte im Inneren des Vorhanges
des heiligen Palastes deines Sohnes!

O Jungfrau, Mauer der Zuflucht, die nie umgestiirzt wird;
wer immer zu ihr fliichtet, wird gerettet vor jedem Kampfe des
Feindes, der sich entgegenstellt! |

O Jungfrau, Ernte(-zeit) der Prophezie, Zeit der Weinbliite,
zu der die Null der Kirche reift und die Knospe der Bliite des
Weines duftet und der Bliitenkelch aufspringt: mache mich zu
einer Pflanze des Evangeliums, damit ich die Frucht der wahren
Geerechtigkeit reife!

O Jungfrau, Lade des Geheimnisses, Ort des Gebetes und der
Anbetung und der Siithne der Siinden, sithne meine Siinden bei
deinem geliebten Sohne Jesus Christus!

9. O Jungfrau, Asyl der Bedriickten und Ringmauer der
Bewohner, Krone der Sieger und Lohn derer, die ihren Streit
vollendet haben, (Sieges-)preis der Gerechten und Ruhe der Siin-
der, Starkung der Miiden und Reichtum der Armen, Ruhm der
Reinen und Reinigerin der Frevler, Trosterin der Betritbten und
Wonne der Frohlichen, Hilfe der Witwen und Kraft der Ent-
haltsamkeit der Jungfrauen!

10. Perle, die leuchtet im Fleische der vollkommenen Monche
und Belohnung der Enthaltsamkeit derer, die auf Bergen und
in Hohlen und in Erdgruben sich aufhalten!

Taube, welche die Einsiedler mit Trostung heimsucht, und
geistiger Vogel, der bei den Eremiten weilt!

Schwert und Kriegsgerat fiir die Glaubensstreiter; Harfe
und Musikinstrument fiir den Gesang des Lobes Sabaoths!

Ferne der Liifte (Atmosphire) und Hohe der Himmelsfeste;
Grundlage der Erde und Tiefe der Meeresabgriinde!

Licht der Sonne des (Monats) Marmuda (= April) und Schén-
heit des Vollmondes!

Glanz der Morgensterne des Orion ("Arjob), sowie Glanz der
Blumen des Feldes und der Blumen des Gartens und Duft des
Wohlgeruches, der ihnen eingegossen ist: bedufte mich mit den
Aromen des Glaubens, damit der hiBliche Geruch meiner Siin-
den nicht zur Hohe des hochsten Himmels aufsteige!

ORIENS CHRISTIANUS, Dritte Serie VI. 14
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11. Ich bete zu dir, o Behiltnis des Gebetes und Schale der
Bitte der Schne der Taufe: bringe meine Bitte vor den Thron
des Erhorers des Gebetes aller Fleischlichen !

Es moge genehm sein mein Gebet um deines Namens willen,
wie der Duft reinen Weihrauchs und wie die Darbringung eines
makellosen Opfers!

12. Mache, daf ich einen guten Vorsatz ausdenke, der Gott
wohlgefillig ist, und mache, dafl ich mich fernhalte von jedem
Wege des Unrechts und folge der Spur der Gerechtigkeit der
Heiligen, damit ich nicht gezihlt werde zu den Herden der
Bocke, welche die Gemeinde der Siinder sind, sondern daB ich
gezéihlt werde zu den Herden der reinen Lammer, welche die
Gemeinde der Gerechten sind!

Mache also, dafy ich bestrebt bin, Gerechtigkeit zu iiben, und
dafl ich, wenn ich bestrebt bin, die Macht erlange, sie zu iiben,
und daB ich, wenn ich sie iibe, schlieBlich die Krone der Gerech-
tigkeit erlange, die nicht verwelkt, und iiber (meine) Kraft hin-
aus zur (Gemeinschaft (der Heiligen) gelange (%)!

13. Reinige mich, o Reine, von dem Schmutze meiner Seele
und meines Leibes; denn denjenigen, der sich beschmutzt hat,
kann dein Sohn reinigen, wie David im Psalme gesagt hat:

., Besprenge mich mit Hyssop und ich werde rein: wasche
mich und ich werde weiller wie Schnee!“ (Ps. 50, s.)

Heile mich von der Wunde meiner Seele und meines Leibes,
o Mutter des Arztes; denn denjenigen, der krank und verwundet
ist, kann dein Sohn heilen, wie David im Psalme gesagt hat:

,»Brbarme Dich meiner, Herr; denn ich bin krank, und heile
mich; denn meine Gebeine sind erschiittert!* (Ps. 6, ».)

14. Wenn ich daher meine Siinden bedenke, die ich getan
habe, dann erbebt mir meine Seele und wird mein Herz erschiit-
tert und Entsetzen ergreift mich vom Haare meines Hauptes
bis zu meinen Fiilen und ich sage: ,,Durch wen werde ich gerettet
werden vor diesem Vorwurf und dieser Anklage, iiber die man
nicht streiten und verhandeln kann, um durch Zungengerede
gerettet zu werden 2¢
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15. Ich weil}, daB ich auf solche Weise nicht gerettet werde; -
esist Ja Gott, der mich ausforscht; bei ihm niitzt die Liige nichts
und Unrecht besteht nicht vor seinem Angesichte.

16. Daher will ich anfangen, zu meiner Seele zu sprechen:

,,Diese Sache niitzt dir nichts, ligenhafte Ausrede rettet dich
nicht am Tage der Vergeltung, es ist unméglich vor ihm zu liigen ;
denn er ist ein gerechter Richter.

17. ,,Wisse, o Seele, da} nicht im Wortgefechte und nicht
im Zungengerede der Ausgang der Verhandlung des Tages der
Vergeltung sein wird!

., Wasse, o Seele, dal} weder auf Losegeld, noch auf Bestechung
hin der Urteilsspruch des Gerichtes des Hochsten geschieht!

. Wisse, o Seele, da3 der irdische Reichtum nichts niitzt im
Tore des Himmelreiches und daB es bei ihm keine Parteilichkeit
und keine Riicksichtnahme auf die Person gibt; er scheut sich
nicht vor einem Reichen wegen seines Ansehens, noch vor einem
Vornehmen wegen seines hohen Ranges!

;s Wisse, o Seele, dafl von ihm aus nicht gefordert wird eine
Perle, deren Wert erstaunlich ist, noch ein leuchtendes Kleinod
von den Edelsteinen Indiens oder eines von dem griinlichen Golde
Arabiens, sondern nur Guttat und demiitiger Geist und Miihsal
um der Gerechtigkeit willen!

~,,Waisse, o Seele, dall der Gerichtshof enge (?), die Versamm-
lung dichtbesetzt, der Richter rechtlich und seine Scharen
(Diener) furchtbar sind!

,»Wisse, o Seele, dal} fiir die Siinder ein Feuermeer bereitet
ist, dessen Wogen sieden, das zum Hineingehen geiffnet ist,
wihrend das Herauskommen unméglich ist, da es mit den Rie-
geln der Finsternis abgeschlossen ist!

,» Wisse, o Seele, dali fur die Frevler bereitet ist die Geiflel
der Feuerpeitsche und sein furchtbares Strafgericht, sein Wurm,
der nicht schlift, und sein Feuer, das nicht erlischt; diejenigen,
die peitschen, lassen nicht nach und héren nicht auf, und die-
jenigen, die peinigen, ermiiden nicht und ruhen nicht!

. Wisse, o Seele, dal auf dich warten die Engel der Finsternis,
die Truppe der Holle, die in Finsternis wie in einen Mantel ein-

14%
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gehiillt und ganz und gar Finsternis sind; schrecklich ist auch
der Anblick ihrer Gesichter: die einen von ihnen haben die Ge-
sichter von Léwen, die anderen die Gesichter von Drachen und
Kroten ; ihre Augen sind wie Feuerflammen und ihre Zihne wie
eiserne Nigel, die man in der Esse gliihend gemacht hat!

s Wisse, o Seele, dall es bei der Verhandlung fiir dich kein
Entrinnen gibt vor dem Urteilsspruch des Hochsten und dal es
dir unmoglich sein wird, den Richter der ganzen Schopfung zu
beliigen!

18. ,,Bevor du (o Seele) siindigst, weill er es schon und, be-
vor du dich verfehlst, kennt er es, und nach seinem Willen ist
das Buch deiner Schuld geschrieben; er braucht keine Zeugen
iiber dich, deine Handlungsweise ist Zeugnis gegen dich und du
wirst selbst mit deinem Munde das Buch deiner Verfehlungen
vorlesen ; denn es gibt nichts, was verborgen bliebe von all’ dem,
was du getan hast.*

19. Ich aber will dir berichten, o meine Seele, wodurch du
vor all’ dem gerettet werden (kannst). Rufe zu der heiligen Jung-
frau und sprich:

,,lch habe gesiindigt und gefehlt vor deinem Sohne; lege
Fiirsprache fiir mich ein, o Tochter des Lichtes, und heile das
Fleisch meiner Glieder, das durch die Siinde verwundet ist;
strecke deine Hand aus, um meine Glieder zu beriihren, auf da
sie aufleben von der Wunde des Aussatzes der Stinden, damit ich
von jeder Krankheit der Siinde gesund werde!“

20. Deshalb suche ich dich, da ich weil}, daB} du mich erretten
kannst vor der Hand der Scheol; (deshalb) poche ich an die Tiire
deines (Braut-)Gemaches, o Braut: Offne mir, daB ich eintrete
und schaue das Fest deiner Hochzeit! (Deshalb) umschreite ich
dein Zelt und opfere in ihm, o Konigin; ich opfere kein Opfer
von Tieren aus beriihmten Heerden, noch von den Ertrignissen
der Saaten oder von den Friichten der Pflanzungen, sondern ich
opfere ein Opfer des Lobpreises und bringe Danksagung dar der
Giite deines Sohnes und lasse zu ihm aufsteigen ein redendes
Ganzopfer von der Frucht meiner Lippen; denn ein solches
Opfer ist Gott angenehm, wie er im Psalme sagt:
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,,Nicht esse ich das Fleisch des Stieres, noch trinke ich das
Blut des Bockes; opfere dem Herrn ein Opfer des Lobpreises
und gib dem Hochsten dein Gebet! Rufst du mich (dann) am
Tag deiner Not, so werde ich dich erretten und du wirst mir
danken.” (Ps. 49, 14—15)

21. O meine Herrin, Braut, die du herauskamst aus der
Hohle der Lowen und aus den Bergen der Panther und aus der
Hochburg der Kénige: dein Wuchs gleicht der Dattelpalme und
dein Hals ist wie ein Geschmeide, das Werk einer Kiinstlerhand ;

deine Augen sind wie der Stern des Morgens und deine Wan-
gen sind rot, wie die Rosenbliite am Gestade von Jericho ('Tjariko)
und deine Zihne sind weil3, gebadet in Milch, und siiBer ist deine
Stimme als die Weintraube;

der Wohlgeruch deines Mundes ist wie der Duft der Salben
und das Aroma deiner Gewénder ist wie eine Knospe von Weih-
rauchqualm.

Du bist ganz und gar schon, o Braut, und hast nicht den ge-
ringsten Fehler an dir.

Reizend ist deine Schonheit und deine Briiste sind wie Dattel-
trauben und aus ihnen fliefit die jungfrauliche Milch, mit der
der Ernihrer alles Fleischlichen genihrt wurde.

22. Wer hat (je) eine solche Kunde gehért? Empfingnis
durch Botschaft, Gebéren in Jungfrauschaft, Ernihrung mit
(jungfraulicher) Milch und allm#hliches Heranwachsen des Alten
der Tage ?

23. Was noch wie gehirt wurde, wurde gehort: die wunder-
same Kunde von dem, was in Bethlehem geschah.

Was noch wie gesehen wurde, wurde gesehen: die wundersame
Tat, die in Ephrata getan wurde.

Was noch mie geoffenbart wurde, wurde geoffenbart: das ver-
borgene (eheimnis, das im Lande (alilia vor sich ging (wort-
lich: veranstaltet wurde).

24. Eine neue Geburt machte sich der Sohn Gottes: das
Feuer wurde getragen im SchofBle eines Weibes und der Blitz
der Glorie wurde umfaBt vom  Schofe einer jungfriulichen
Tochter.
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Nachdem er aus ihr geboren war, wurde ihre Jungfrauschaft
versiegelt gefunden!

25. Ich bewundere daher die Kunstfertigkeit des Sohnes des
Vaters, der drei Tore nicht offnete:

das Tor des jungfriulichen Fleisches bei seiner Geburt;

das Tor des Grabes bei seiner Auferstehung, indem es bei
seinem Herausgehen versiegelt blieb,

und das Tor des (Abendmahl-)Saales: obwohl es verschlossen
war, ging er hinein, wo seine Jiinger versammelt waren, und ging
wieder heraus, ohne dal} es gedffnet wurde.

26. Uber diese drei Tore verwundert sich mein Verstand,
zu zweien jedoch fand ich Analogien (wortlich: Anhaltspunkte):

Was das Tor des Grabes betrifft, so ist dies ein Ereignis, das
jenem des Daniel, der Baltassar (Beltdsor) genannt wird, gleichi:
Man warf ihn in eine Grube zu hungrigen Lowen und versiegelte
die Grube mit dem groflen Siegel. Als nun der Herr sah, da8
Daniel von Hunger gequélt wurde, sandte er seinen Kngel zu
Habakuk (‘Enbakom) und (dieser) nahm ihn beim Haare seines
Scheitels und brachte ihn in die Grube, wo Daniel war, obgleich
das Tor der Grube versiegelt blieb.

Und was das Tor des (Abendmahl-)Saales betrifft, so ist dies
ewn Breignis, das dem gleicht, was in der Apostelgeschichte ge-
schrieben steht: Wie nédmlich ein Engel des Herrn herabkam
und den Petrus aus dem Gefingnisse herausfithrte, und wie
man, nachdem er ihn herausgefiihrt hatte, das Tor des Gefing-
nisses versperrt, verriegelt und verrammelt und die Hischer
tiberall auf ihren Posten (wortlich: bewachend) fand.

27. Zu diesen beiden Toren habe ich Analogien gefunden,
die den Heiligen geschahen; aber hinsichtlich des Tores der
Jungfrauschaft ist es mir miBlungen; denn ich habe nicht gehort,
daf} eine Jungfrau geboren hat, noch habe ich gesehen, daf eine,
nachdem sie geboren hatte, Jungfrau geblieben wiire.

28. O iiber dieses wunderbare Werk und dieses unbegreif-
liche Geheimnis, das durch die Weisheit des lebendigen Gottes
vor sich ging (wortlich: veranstaltet wurde)!
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Ihm allein geschah die Geburt vor der Welt aus dem Vater
allein; und wiederum wurde ihm allein am Ende der Tage die
Geburt aus der heiligen Jungfrau allein bewirkt (woértlich:
getan).

29. O tatséchlich ganz unbegreifliche Tat Gottes und lieb-
liche Weisheit des Heiligen Israels!

Es schaute der Herr, vom Aufgang bis zum Untergang und
vom Siiden bis zum Norden und von den einen Enden bis zu den
anderen Enden der Welt und sah auf alle herab, die auf der
Erde wohnen: aber fand niemanden, der wie Jakob gewesen
wire, und sein Sinn ruhte auf dem Hause Israel, wie geschrieben
steht, wo es heillt: ,,Denn der Herr erwihlte Jakob® (Ps. 134, 1)
und wiederum steht geschrieben, wo es heiBit: ,,Und es ward
Jakob der Anteil des Volkes des Herrn.© (Dt. 32, o)

Und wieder schaute der Herr herab auf die Zelte Jakobs
vom Stamme Ruben (Robél) bis zum Stamme Benjamin (Ben-
jam) und sein Sinn rubte auf dem Stamme Juda und sein Wohl-
gefallen war auf dem Hause Davids, wie geschrieben steht, wo
es heiBt: ,,Und nicht erwéhlte er das Volk Ephraim ("Efrém),
sondern er erwahlte das Volk Juda, den Berg Sion, den er liebte.
Er baute sein Heiligtum im héchsten Himmel und griindete es
auf die Erde fiir ewig und erwihlte seinen Knecht David.* (Ps. 77,
73—76) 233

Als er weiterhin auf das Haus Davids herabschaute, da fand
er die heilige Jungfrau; er liebte ihre Schonheit und verlangte
nach ihrer Anmut und hatte Wohlgefallen an ithrem Wohlge-
ruche und sie gefiel ihm mehr als das ganze Geschlecht der
Evaskinder, wie David sagte: ,,Hore, meine Tochter, und sieh’
und neige dein Ohr! Vergil dein Volk und das Haus deines
Vaters; denn es verlangte der Konig nach deiner Schonheit,
er ist ja dein Herr!” (Ps. 44, 1of.)

30. Denn der Herr des Alls wollte sich nicht mit den Cheruben
verbriidern, noch den Seraphen gleichwerden, noch dhnlich sein
den Wachenden des Himmels;

er wollte micht Genosse der Feurigen werden, sondern wollte
den Staubgeborenen gleichwerden, wie Paulus sagte:
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,,Der nicht die Engel annahm, sondern den Samen Abrahams
erhohte und seinen Briidern gleich werden wollte® (Hebr. 2, 16f.).

31. Welche Grofle wurde doch dir gegeben, o Tochter Jakobs,
und welche Gnade wurde doch dir gewéhrt, o Tochter Israels!

Welcher Lobpreis umgibt dich dockh, o Tochter Judas, und
wie sehr wird doch dein Lobgesang verkiindet, o Tochter Davids!

32. Siehe doch! Du bist grofler als die Cherube und erhabener
als die Seraphe und deine Herrlichkeit iibertrifft weit die aller
- Wachenden des Himmels und niemals wird das Loblied deiner
Jungfrauschaft zu Ende gebracht.

Die bist gefeiert auf der ganzen Welt

und gepriesen zu allen Perioden;

Du bist rein zu jeder Zeit und lauter zu jeder Stunde;

du bist heilig gepriesen an jedem Orte

und gebenedeit von jeder Zunge.

33. Nichts gibt es, das schoner wire, als deine Anmut, weder
die Morgenréote, noch das Licht; weder die Sonne, noch der Mond ;
weder Glut, noch Glanz; weder die Blume des Feldes, noch die
Blume "des (Gartens.

Nichis gibt es, das liebreizender wire, als dein Wuchs, weder
die Palme, noch die Zeder des Libanon. ‘

Und nichts gibt es, das weiBer wire, als deine Zihne, weder
Milch, noch Hagelkorn.
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Nauchts gibt es, das glinzender wire, als der Glanz deines

Auges, weder der Morgenstern, der am Angesichte des Himmels
funkelt, noch die Perle, die auf dem Haupte der Kénige strahlt.

Nichts gibt es, das wohlriechender wire, als der Duft deiner
Nase und der Duft deiner (lewinder, weder Galbanum, noch
Zibet, noch Aspalathus(-Wurzel), noch auserlesene Narde, deren
Wert erstaunlich ist:

Du bist ganz und gar liebreizend und gekront mit der Gnade
des hl. Geistes.

34. O reine Taube, die ihre Jungen unter ihren Fliigeln hegt,
deine Liebe mache, daB ich deinen Lobgesang verkiinde!

Warum sollte ich es denn unterlassen, Honigseim zu schopfen ?
Denn er ist dem sii, der ihn iBt.
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Warum sollte ich es denn unterlassen, Milch zu schépfen ? Denn
sie ist dem lieblich, der sie trinkt.

Warum sollte ich es denn unterlassen, die Blume der Prophezie
zu pfliicken ? Denn der Duft ihres Wohlgeruches ist angenehm
fiir die Nase.

Warum sollte 1ch es denn unterlassen, die Salbe des (Glaubens
zu mischen ? Denn meine Hénde werden durch die Berithrung
derselben wohlriechend.

Warum sollte ich es denn unterlassen, die GroBe der heiligen
und reinen Jungfraw Maria, auf hebrdvsch Mdrihdm, der Gottes-
gebiirerin, zu erzahlen ? Denn ihr Lobgesang ist siiller als Honig-
seim und lieblicher als Milch und angenehmer als die Blume
und wohlriechender als gemischte Salben.

35. So will ich denn dein Loblied erzihlen, o weille Taube,
und zu deinem Sohne rufen, indem ich spreche:

,,Fiille meinen Mund mit Deinem Lobe, damit ich lobe Dei-
nen Ruhm und damit ich erziihle die Erhabenheiten Deiner
heiligen und reinen Gebérerin!“

Und da ich nun erfiillt bin vom Geiste deines Sohnes, will
ich singen mit Zitherbegleitung das Lob deiner Jungfrauschaft
und selig preisen deine Grofle, o ehrfurchtgebietende Jungfrau!

36. Ich besinge dich, o Konigin der ganzen Welt, mit Gold-
gesiumtem umbhiillt und bunt gekleidet.

Ich besinge dich, o Réucherschale, in die gelegt ist Weihrauch,
Stakte und Kassia.

Ich besinge dich, o Mutter des Gottes der Gotter und Gebé-
rerin der Sonne der (lerechtigkeit. :

Ich besinge dich, o Tor des Paradieses, das der Seraph, mit
dem Schwerte bewaffnet und die Feuerlanze in seiner Hand,
bewacht.

Ich besinge dich, o Land Pharan (Faran), das mit ,,Kalbin®
verdollmetscht wird und daher ein Kanal der Prophezie ist.

Ich besinge dich, o Palast des hchsten Himmels, Wohnung
der Gottheit, in der die Engel lobpreisen.

Ich besinge dich, o himmlisches Jerusalem, das auf goldenen
Grund gegriindet, mit funkelnden Steinen Indiens (Hendaké)
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erbaut und mit Saphir (Sofor)-Edelsteinen und mit *Apargejon
eingelegt ist, dessen Torgebdude auf zwolf Perlen und in dessen
Toren die zwolf Apostel des Lammes stehen.

Ich besinge dich, o Wagen des Lichtes, den Ezechiel am Flusse
Chobar (Kobor) in Babylonien sah.

Ich besinge dich, o hoher und erhabener Thron, den der Prophet
Isaias im Jahre des Todes des Konigs Ozias (‘Ozejan) sah.

Ich besinge dich, o goldene Schale, Schopfeimer der Erbar-
mung und mit Edelsteinen geschmiickter Krug, Schopfeimer der
Barmherzigkeit.

Ich besinge dich, o Jungfrau, voll der Gnade.

Ich besinge dich, o Jungfrau, voll des Lobgesanges.

Ich besinge dich, o Jungfrau, voll des Preises.

Ich besinge dich, o Jungfrau, voll der Ehre und des Reich-

tums. :

37. Ich besinge dich, o Jungfrau, und huldige unter der Sohle
deiner Fiile.

Dir beuge ich die Starrheit meines Herzens und dir demiitige
ich das Haupt meines Verstandes.

38. Vor dir stehe ich, um meine Siinden anzuklagen und dir
lese ich das Buch meiner Schuld vor.

Und bei deinem Sohne verklage ich mich selbst, damit er mir
verzeihe, soweit ich mich selbst anklage, und damit er mir ver-
gebe, soweit ich mich selbst beschuldige. -

Der Bau meiner Siinden reicht bis zum hochsten Himmel

und die Weite meimer Verirrungen erstreckt sich bis zu den Gren-
zen der Welt.

39. Ich vertraue auf dich, o Jungfrau, daB du das Bollwerk
meiner Siinden zerstorest.

Ich vertraue auf dich, o Jungfrau, daB du mit deiner Hand mein
Schuldbuch zerreiBest.

Ich vertraue auf dich, o Jungfrau, dall du mit dem Wasser
der Reinheit alle meine Siinden abwaschest.

Ich vertraue auf dich, o Jungfrau, dal du mich nicht verlassen
mogest zur Zeit meiner Not und meiner Bedringnis.
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Ich vertraue auf dich, o Jungfraw, daB du mich nicht meinen
Hassern {ibergebest und mich nicht in die Hand meines Feindes
iiberlieferst.

Ich vertraue auf dich, o Jungfrau, daff du den bekampfest,
der mich bekampft, und daB du dich dem widersetzest, der sich
mir widersetzt.

Ich vertrave auf dich, o Jungfrau, dal du dich gegen den er-
hebst, der sich gegen mich erhebt, und dafl du den schwichest,
der stirker ist als ich.

Ich vertrauwe auf dich, o Jungfrau, daf du mit mir wandelst
bei meinem Gehen und Zuriickkehren und daf du mich behiitest
bei meinem Niedersitzen und bei meinem Aufstehen.

40. Ich nehme meine Zuflucht zu dir, dem festen Zufluchtsort
und dem bereitwilligen Schild.

Ich nehme meine Zuflucht zu dir und vertraue auf die Hilfe
deines Gebetes.

Ich nehme meine Zuflucht zu dir und stiitze mich auf dich und
werfe mich vor deinem Angesichte nieder.

Ich nehme meine Zuflucht zu dir und iibergebe mich in deine
Hinde, auch mache ich meine Lippen zu einem Musikinstrumente
zu deinem Lobe.

Ich nehme meine Zuflucht zu dir, damit mich nicht erreiche der
Krieg des Hassers, der sich widersetzt, und damit nicht iiber mich
komme das Rad des Wagens der Pferde Satans.

Ich nehme meine Zuflucht zw dir, damit ich errettet werde vor
der Nachstellung des Heeres des Mastéma und vor der Verfol-
gung durch die unreinen Geister.

Ich nehme meine Zuflucht zu dir, damit mich nicht verletzen
die Pfeile der Fiirsten der Finsternis und damit ich auch gerettet
werde vor den Lanzen der Gottlosen und vor dem Schwerte des
Fremden. :

Ich nehme meine Zuflucht zu dir, damit, ich befreit werde von
den Umtrieben derer, die sich dem Wege der Gerechtigkeit ent-
gegenstellen. —

Anmerkungen

VI, 1. Huldige unterder Sohle deiner F.]indem man den Fuf} der zu ehrenden
Person sich auf den gebeugten Nacken setzt.
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3. Vgl. Ps. 132 (MT 133).

4. Die Rechte des Armes des Aénawon] Dillmann, Lex. aeth., col. 1405:
JERSPT 1 Gevdwy Deut. 33, 15, 27; 994 : OPHEOT : HA&S P @ M(ashafa) M(estir)
£.188. Die Lesart der ath. Bibel lautet in Deut. 33, 15: @A F°@-0t : ACANT : GD-7C :
H&AESPT : (xol om0 xopueTic Bovvdy devawy = von d. Gipfeln der ewigen Hiigel)
und in Deut. 33, 27: (IPFLA : OOHEOT : BAGP Tt (xal Omo loydy Bpaytévay devawy
— und unter der Gewalt der ewigen Arme). Die Abessinier wuBlten mit dem Worte
devdwy nichts anzufangen und haben es einfach transkribiert. Im OM ist es wohl
als Goottesname gedacht. Ob Mashafa Mestir aus dem OM oder umgekehrt OM aus MM
geschopft hat, oder ob beide direkt vom Deuteronomium abhéngig sind, bedarf noch
der Untersuchung.

TUnd die Macht des Atenén ausiibt] Zitataus1. Sam. 14, 45: @& R LA
HATES : — zai drolnoev (nml. Saul) ddvapwv advavelv (aliae 1L drvaviv, drvaiv).
Dillmann, Lew. aeth., col. 1236: ,,&AT6F 1 (v. &TP%:) nlomen) ple)r(e)gr(inum)
corruptum, sc. dtvavely v. dtvaiv, cui in textu Hebr. nihil respondet: @14 7120 :
H&PST : (v. HAPSE 1) 1. Reg. 14, 45; inde variis in locis poétarum Abyssinorum
repetitur.* Er selbst gibt keine Ubersetzung, sondern erwiihnt nur die von Ludolf
versuchte Ableitung von einer Wurzel " und dessen Vermutung, es sei ein Plural von
P} 1 oder T} 1 und miisse mit zelotes iibersetzt werden. Aus den ihm zu Gebote
stehenden Vocabularia aethiopica gibt er die Bedeutungen : £0% : und 0.£A : an. Das
erstere bedeutet nach A. d’Abbadie, Dictionnaire de la langue amarisizia, Paris 1881 :
intrigant, conspirateur; das letztere: offense, tort, wozu d’Abbadie jedoch ein Frage-
zeichen macht. All dies fithrt nicht weiter. Ich habees daher provisorisch als Eigennamen
iihersetzt, da ich vermute, daB es der Verfasser entweder als Parallele zu Aénawon,
oder als Gegensatz (als Diémonennamen ?) gebraucht hat. Fr. Field, Origenis Hexa-
plorum. quae supersunt, Vol. I, Oxonii 1875, p. 511, nota 62, vermutet, die Urheber
der LXX Lesart hitten damit ein, im MT allerdings fehlendes N transkribiert.
Seine Worte sind: ,,Nescio an in exemplari Hebraeo olim exstiterit JR' 'J‘_lj exer-
citum potentem.

6. Und das Wissen bereichert] Siehe die Anm. zu V (Freitagslektion) 41.

8. Vgl. Mt. 7, 2a—=27.

Im Innern des Vorhangs] Vgl. Hebr. 6, 19f.

Des hl. Palastes] Wortlich: des Palastes der Heiligkeit.

In der die NuB der Kirche reift] Vgl. Ct. 6, 10.

Und die Knospe der Bliite des Weines duftet] Vgl. Ct. 2, 13.

9. Der Bedriickten, der Bewohner] Der Gegensatz wird deutlicher, wenn
man freier iibersetzt: der Verfolgten, der SeBhaften.

10. Die auf Bergen ... sich aufhalten] Wortlich: umherirren. Vgl. Hebr.
11, ss.
Des Monats Marmuda] Siehe die Anm. zu IT (Dienstagslektion) 89.

12. Und iiber (meine) Kraft hinaus zur Gemeinschaft (der Heiligen)
gelange] d. h. trotz meiner Unzulinglichkeit selig werde. Ich gebe aber diese Uber-
setzung und Deutung mit allem Vorbehalt. ®@&N-F: &CTT : AT : 100 : F LA :
heiBt wortlich: ,,und daB ich eine Gemeinschaft (genauer: Einreihung) werde, die iiber
die Kraft ist”. Uber die Bedeutung von LGP : siche die Anm. zu II (Dienstags-
lektion) 66.

21. Zahlreiche Anspielungen auf das Hohelied:
Die du herauskamst aus der Héhle des Lowen usw.] Ct. 4, s.
Dein Wuchs ... Dattelpalme] Ct. 7, 7.
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Dein Hals ist wie ein Geschmeide] Ct. 1, 10.
Deine Augen. ... Morgens] Vgl. Ct. 6, 9.

Wie die Rosenbliite am Gestade von Jericho] Vgl. Sir. 24, 14 ed. Dill-
mann: @40 ha? : APNT 750 : .87 :97 L. @nd® : 81 : 48 : HONT : 4040 =
d.h.,,und ich wuchs empor wie zine Palme am Ufer des Wassers und wie die Rosenbliite
am Gestade von Jericho*. Der Dichterdes OM nahm von 14a den Ausdruck’#): .2+ 09 €.:
(..,am Ufer des Wassers®), zwar nicht wortlich, aber sinngeméB, zu 14b hiniiber (,,am
Gestade von Jericho®), weil er bei ,,Jericho* an das gleichnamige Mittellindische
Meer dachte. Denn sowohl die biblische Stadt, als auch das Mittelmeer, heiBen bei den
Abessiniern 4..£6: =’ Jjariko-Jericho, und man wird kaum fehlgreifen, wenn man ihnen
die Auffassung zumutet, da das Mittelmeer nach dieser Stadt benannt sei. Die Ent-
stehung dieser sonderbaren Bezeichnung fiir das Mittelmeer, das man doch eher
nach der Welthandelsstadt Alexandrien (oder Antiochien) benannt hitte, ist etwas
komplizierter. B. Turaiev hat in einer Note zu seiner Ubersetzung der Aeta s. Bustathii
(CSCO, script. aeth. II, 21, Romae 1906, p. 53, nota 5) die gliickliche Vermutung
gedulert, dafl dieser auffallende Name aus (mare) illyricum — ,,illyrisches Meer
korrumpiert sei. Das wird richtig sein. Thn werden italienische Kaufleute, vermutlich
Venezianer, in der italienischen Form ,,Illyrico* dem Orient iibermittelt haben, wo

er dann als ;S..?. ;":‘; L(’iﬂir&c‘)) in der arabischen Sprache und Schrift: zeitweiliges Biirger-
recht bekam. Von da gelangte er, um den vermeintlichen Artikel (_J| = ill) verkiirzt
und im Anklang an die bekannte biblische Stadt vokalisiert (3;»9_ JS = jarikd), als A.LEN:

= 'ljériko in das &thiopische Schrifttum. Auf diese Weise wird man sich den Weg
rekonstruieren miissen, auf dem das Mittelmeer zum ,,Meere von Jericho® wurde.
Jetzt heiBt das Mittelmeer im Arabischen: el-bahr el-wastini (=,,das mittlere Meer®),
el-bahr el-abjad (=,,das weiBe Meer, wohl im Gegensatz zum ,,schwarzen® und
zum ,,roten* Meere) oder bahr er-Rum (= ,,das griechische Meer).

Wie eine Knospe von Weihrauchqualm] Ct. 3, 6: dg otehéyn xamvod tedo-
prapévy; ed. Ludolf: ho? : GO : .0 : 0713 : (al. L 0PEF 1) = Beduftet wie
eine Knospe von Rauch (oder: IThr Duft ist wie der einer Knospe von Rauch; vgl. auch
Sir. 24, 15: nAP : ALA : LT =

Du bist ganz schoén usw.] Ct. 4, 7.

Reizend ist deine Schénheit] Ct. 7, 6.

Deine Briiste sind wie Datteltrauben] Ct. 7, 7.

33. Weder Galbanum usw.] Vgl. Sir. 24, 15.

36. Pharan, das mit, Kalbin®“ verdollmetscht w.] Die Etymologie: ®apdy
Gdpakg (Pharan = junge Kuh) kann ich mit den Glossae colbertinae (Lagarde, Ono-
mastica sacra, Gottingae? 1887, § 204, linea 47) belegen. Wutz Onomastica sacra,
TU, 41. B., 8. 490 erkliirt sie mit W8 bzw. 178, das die LXX mit dgpaliz zu iber-
setzen pflegt.

Unddaherein Kanalder Prophezieist] Gemeintsind wohldie Betrachtungen,
welche man an den Vergleich Mariens mit einer ,,jungen Kuh, die noch kein Joch getra-
gen hat* (f dapakes § arewilvyos bei Ps. Epiphanius, Hom. V. in laudes S.M. Dei-
parae, MPG 43, 493), namentlich im OM gekniipft hat. Die Hauptstellen sind bei
A. Grohmann, Athiopische Marienhymnen, Leipzig 1919, S. 249f. zusammengestellt.

"Apargejon] Ein nicht niher bestimmbarer Edelstein.

Des Lammes] 170+, eigentlich: seines Lammes; aber auch hier wird das Suffix
Artikelersatz sein. Vgl. die Amharismen in § 62 der Donnerstags- (A 3040 : ,.Die
Tieres) u. § 27 der Freitagslektion (@f14«: ,,Der Berg®).
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Sonntagslektion.
LVIT.

1. Ich erhebe meine Hiinde zu deinem Sohne und rufe, in-
dem ich spreche:

.Steige herab, Herr, von Deinem Palaste und von Deinem Hei-
ligtum, auf daff Du mich befreiest von jeder Versuchung und von
jeder Not!

,,Steige herab, Herr, von Deiner bereiteten Wohnung (Ps. 32, 14),
auf dafy Du mich errettest vor der Geilel, die bedringt, und vor
dem Falle, bei dem es kein Aufstehen, und vor dem Leide, bei
dem es keinen Trost gibt!

,Oteige herab, Herr, auf daff Du mich entreiBest dem Rachen
des Lowen, der auf Beute ausgeht, und dem Rachen des Wolfes,
der raubt!

s»9teige herab, Herr, von der Hohe des hichsten Himmels; denn
bei Dir gibt es keine Miihsal des Weges; der Himmel ist ja Dein
Thron und die Erde ist der Schemel Deiner FiiBe!

2. ,,Steige herab, Herr, um mich zu erretten, und nicht, um
mich zu verderben!

.»Steige herab, Herr, um dich meiner zu erbarmen, und nicht,
um mich zu ziichtigen!

.Sterge herab, Herr, zur Begnadigung und nicht zur Vernich-
tung!

Steige herab, Herr, zum Guten und nicht zum Schlimmen !

3. Es komme DeinGeist und der Geist Deines Vaters, der erretten
kann aus der Hand dessen, der bedriickt!

Es komme Dein Geist und derGeist dessen, der Dich gezeugt hat,
der befreien kann aus der Hand dessen, der iiberwiltigt!

Es komme Dein Geist und der Geist der Gnade dessen, der Dich
gesandt hat, der losmachen kann aus der Hand dessen, der sich
widersetzt!

4. Es komme Dein Geist, der Dein Denken kennt und Deine
Verborgenheiten und die Verborgenheiten des Denkens Deines
Vaters ergriindet, auf daB er mich die Handlungsweise lehre,
die Dir gefillt und die Deinem Vater angenehm ist.
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Es komme Dein Geist, der Dein Geheimnis und das Geheimnis
des Seins dessen, der Dich gezeugt hat, kennt, auf da er mich
stiarke, Dein Gebot zu tun und den Willen Deines Vaters zu tun,
der mit Dir gleich ist;

5. denn niemand kennt den Vater auller Dir und Deinem Geiste,

und niemand kennt Dich auler Deinem Vater und dem heiligen
Geiste,

und niemand kennt den hl. Geist auller Dir und auller Deinem
Erzeuger.

6. Und der Vater hat keinen Ratschlup, der vor Dir und vor
Deinem Geiste verborgen wire;

und du hast keinen Ratschluf3, der vor Deinem Vater und vor
Deinem Geiste verborgen wire;

und der hl. Geist hat keinen Ratschluf3, der vor Dir und vor
Deinem Vater verborgen wire.

7. Es gibt kein Frithersein des Daseins fiir den Vater Dir
gegeniiber deshalb, weil er Dich gezeugt hat;

und es gibt kein Spétersein fiir Dich deshalb, weil Du von
ihm gezeugt bist;

und mit dem hl. Geiste verhilt es sich ebenso.

8. Niemand weil}, wie Dich der Vater gezeugt hat, und nie-
mand weill, wie Du von ihm gezeugt bist, als nur Dein Geist und
sein Geist; denn Du hast keinen anderen Geist (als der Vater) und
er hat keinen anderen Geist (als Du); denn sein Geist ist Dein
Geist, wie Du den Jiingern verheiflen hast, indem Du sagtest:

,,Jch werde euch den Geist der Gerechtigkeit senden, der
vom Vater ausgeht und von mir nimmt.*

9 Damit wir nun nicht sagen: ,,Nicht ist der hl. Geist beim
Vater, sagtest Du: ,,Vom Vater geht er aus, und damit wir
anderseits nicht sagen: ,Nicht ist er beim Sohne®, hauchtest Du
in das Angesicht Deiner gebenedeiten Jiinger, indem Du sagtest:
,,Empfanget den hl. Geist!* (Joh. 20, 22). Und wiederum, damit
wir nicht sagen: ,,Nicht ist der hl. Geist in seiner Hypostase
(‘akal) vollkommen*, sagtest Du zu Deinen Aposteln: ,,Ich werde
euch einen anderen Paraklet senden® (Joh. 14, 1s).
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10. Dadurch wissen wir, daB der hl. Geist beim Vater und
Sohne ist und auch in seinem Sein ist (d. h. fiir sich existiert);
nicht daB der Geist verteilt wire auf den Vater und den Sohn
und auch (noch) auf sein Sein, sondern er ist einer in seinem Sein
und ist beim Vater und Sohn.

11. Er ist es, der ausgegossen wurde iiber die Propheten, und
er ist es, der auf die Apostel herabkam.

Er ist es, der die siegreichen Blutzeugen standhaft machte,
und er ist es, der die reinen Jungfrauen stirkte.

Er ist es, der den auserwihlten Monchen Enthaltsamkeit ver-
lieh, die das Gesetz des Fleisches und Blutes aufhoben und an
ihrem Leibe die Wachsamkeit der Engel trugen; und er st es, der
der Wegweiser war fiir jene, die in den Bergen und Hohlen und
Erdgruben umbherirrten (Hebr. 11, s&).

Er ist es, der die Einsiedler heimsucht, und er ist es, der die
wegen der Liebe zu Christus Gefangenen und Gepeinigten trostet.

12. Er ist der Geist der Hilfe im Kampfe und er ust der Geist
der Stirke im Streite;

er 1st der Geist des Sieges in der Schlacht und er st der Geust
der Reinheit im Stande der Jungfraulichkeit;

er 1st der Geist des Lobpreises, der redet durch den Mund der
Staubgeborenen, und er ist der Geist der Heiligung, der die Un-
reinen heiligt;

er ist der Geist der Gnade und der Huld, der mit den Gléubigen
ist, und er ist der Geist der Einsicht, der die Irren weise macht.

13. Von ihm ist jeder Anteil an Tugend und jede gute Gabe
und jedes vollkommene Geschenk (Jac. 1, 17).

Nicht von vielen Geistern werden die vielen Gaben Gottes,
der Anteil am Guten (pl.), geschopft, sondern nur von einem
Greiste; der Anteil am Bosen (sg.) ist dagegen vom Satan.

14. Er ist der Paraklet, der die Jungfrau vom SchoBe ihrer
Mutter an behiitete, daf sie sich nie verfehlte;

er reinigte sie, dal sie nicht schmutzig sei;

er heiligte sie, dal sie nicht unrein sei,
und machte sie zur Lade fiir den einzigen Sohn; der Vater hatte
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Wohlgefallen an ihr, und der Sohn nahm von ihr Fleisch an und
der hl. Geist kronte sie (oder: beschiitzte sie).

15. Kommet alle, Schar der Christen, lal3t uns selig preisen die
heilige Jungfrau, Maria, auf hebraisch Mdarihdm!

Kommet alle, Schar der (laubigen, damit wir besingen die
selige Jungfrau, die Gottesgebérerin!

Kommt alle, Schar der Jungfrauen und Nonnen, die ihr Chri-
stus gleich geworden seid, damit wir erzéhlen die Grofitaten die-
ser reinen, unbefleckten Braut!

Kommet alle, Versammlung der Konige, damit ihr sehet die
Herrlichkeit und Glorie, die diese Kénigin umgeben, die erhabener
ist als alle vornehmen Standes (wortlich: als alle, die vornehm an
Wesen sind)!

16. Die Herrlichkeit der Himmel und des Himmels der Him-
mel und die Gripe der Cherube und Seraphe und der ganzen Schar
der Engel ist nicht so grofi wie eines der Harchen ihres (Mariens)
Hauptes. ;

Auch die Grofle und die Herrlichkeit und der Reichtum der
Volker und der Konige und das Ansehen (wortlich: das Gmnade-
finden) aller Heiligen (bei Gott), die von der Urzeit her auf dem
ganzen Angesichte der Erde weilten, sind nicht so grof, wie die
Sandalen ihrer Fiile:

17. Wie grofl (muf also) die Gnade sein, die dieser heiligen
Jungfrau verliehen wurde!

Welches Geschopt wiirde sie nicht preisen und welche Zunge
wiirde nicht ihre GroBe erziahlen ?

Welcher Mund wiirde sie nicht besingen und welcher Beseelte
wiirde nicht ihre Herrlichkeit feiern ? '

LVIII.

18. O meine Herrin, heilige Jungfrau, Maria, auf hebrdisch
Mérihdm,

ich diberdachte das Geschlecht der Cherube und Seraphe im
hochsten Himmel und ich tiberdachte die Reihe des Heeres der
Engel in den Himmelsfesten;

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 15
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ich iiberdachte die Gnadengabe, die unseren Vitern, dem Adam,
dem Abel, dem Seth, dem Henoch, dem Noé gegeben wurde, die
dem Hochsten dienten und ihr Volk in Geradheit richteten, wnd
wch tiberdachte das Ansehen (wortlich: das Gnadefinden, nl. bei
Gott) ihres (Mariens) Vaters Abraham, die Knechtschaft Isaaks
und die Auserwahlung Jakob-Israels;

wch viberdachte die GroBe und Herrlichkeit des Moses und des
Aaron und des Josue (‘Ijasu), und ich tiberdachte den Sieg des
Barak (Bareq) und der Debora (Dibord), des Gedeon (Gédéwon)
und des Jephte (Joftdhé), des Samson (Somson) und des Aod
(Néd’od) und aller Richter;

1ch diberdachte die GroBe (Wiirde) des Priestertums des Samuel
und ich tiberdachte die GroBe (Wiirde) des Konigtums des David
und des Salomon und aller Kénige von Juda und (aller) Konige
von Israel;

wch tiberdachte die Heiligkeit der Propheten und (das Charisma)
der Krankenheilung der Apostel und ich tiberdachte den Siegespreis
des Kampfes der Martyrer und den Lohn der Entsagung der
Jungfrauen und Ménche (oder: Nonnen):

19. aber ich fand niemanden, der so wie du, o heilige Jung-
frau, beim Hochsten Gnade gefunden hitte und iiber dem die
Gnade des Herrn so iiberreich gewesen wire; ebenso iiber-
reich, wie seine Gnade iiber dir war, moge seine Barmherzigkeit
iiber meinen Siinden sein!

20. Und wo immer ich zu deinem Sohne bete, moge ich nicht,
allein seiend, torichtes reden; sondern sei du bei mir zu meiner
Rechten und gib Erfolg der Rede, die aus meinem Munde aus-
geht; denn selig ist, wer einen Helfer hat vor dem Kénige, und
selig ist, wer einen Fiirsprecher hat vor dem furchtbaren Richter!

21. Der Pfeil deiner Liebe, der mein Herz durchbohrt hat, soll
nie mehr herausgezogen werden! Deine Erwihnung ist meinem
Munde siiller als Syruptrank ; Salz fiir die Schalheit meiner Zunge
ist der Lobpreis deiner Jungfrauschaft und im Lande, in dem ich
fremd bin, ist mir die Rezitation deines Lobgesanges zum Psalme
geworden und die Verkiindigung deiner Grofitaten ist mir zu
Liedern geworden (Ps. 118, s54).
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22. Jetzt aber will ich meine Bitte vor deinem Angesichte
ausschiitten und vor deinem Sohne iiher meine Siinde weinen
und rufen, indem ich sage:

,,Vater, ich habe gesiindigt sowohl gegen den Himmel als auch
vor Dir; ich bin daher nicht wiirdig, Dein Sohn genannt zu wer-
den, halte mich vielmehr wie einen von deinen Taglohnern!™
(Lg 16 181

23. Ich bin nicht wiirdig, in das Innere Deines Heiligtums ein-
zutreten; aber ich will beten nahe der Kirche bei den Katechu-
menen. _

Ich scheue mich, vor Deinem heiligen Altare zu stehen, um die
geistige Totung und die redende Schlachtung und das Blut zu
sehen, das besser spricht als das des Abel (Hebr. 12, 24); aber
im Schatten Deines Hauses will ich stehen, damit mich beriihre
der Schatten der Fliigel des hl. Geistes, wenn er herabkommt auf
diejenigen, welche vor Deinem heiligen Altare stehen.

24. Ich fiirchte mich, die Kohle der Gottheit zu essen; denn ich
bin nicht wiirdig, sie zu empfangen.

Ich fiirchte mich vor der Kohle der Gottheit, welche der Seraph
nur mit der Feuerzange zu beriihren wagte.

Ich fiirchte mich vor der Kohle der Gottheit, welche dem Propheten
solche Furcht einfléBte, dal er sagte:

,,Unrein sind meine Lippen und inmitten eines Volkes,
dessen Lippen unrein sind, bin ich.” (Js. 6, 5)

Und es sagte daher zu ihm der Seraph:

,,Siehe, ich habe dich an deinen Lippen beriithrt und (dies)
reinigt dich von deiner Schuld.” (Js. 6, 7)

95. Ich wiinsche daher, daB mich dein Sohn aufnehme, wie
er den Sohn aufnahm, der verloren war; denn dein Sohn ist
barmherzig und milden Herzens, (bereit) sich zu erbarmen.

26. Wie der Bauch, der hungert, gierig ist nach Speise, ebenso
wst Christus gierig nach Erbarmung;

wie der Diirstende nach einem Trunke Wassers eilt, ebenso eilt
Christus, sich zu erbarmen.

27. Dieses sage ich zu den Sohnen der Taufe, welche sich
durch vielfache Bufle und glithende Gottesliebe bekehrt haben;

15*
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fiir jene aber, bei denen es keine Bekehrung gibt, gibt es auch
keine Erbarmung.

28. Ich hoffe, o Jungfrau, dafs dein Sohn mich hineinfiihre in
das Innere des Vorhangs, an den Schlachtungsort seines Fleisches
und an die Schopfstelle seines Blutes.

Ich hoffe, o Jungfrau, daf dein Sohn mich da zu Tische liegen
lasse, wo die Tische des Geheimnisses hergerichtet sind und wo
auf ihnen das gottliche Mahl, das Himmelsbrot, durch Jesus
Christus aufgetragen ist und die Schliuche des Geheimnisses
mit dem Weine des Gottesdienstes angefiillt sind, der aus der
Seite der Gottmenschheit quoll.

Ich hoffe, o Jungfrau, daf dein Sohn mich teilnehmen lasse
an den heiligen Geheimnissen, die Seele und Leib zugleich heiligen.

Ich hoffe, o Jungfrau, daf dein Sohn mich wiirdig mache,
seiner gottlichen Opfergabe zu nahen, und daB mir mein Emp-
fang derselben nicht zum Vorwurfe und nicht zum Gerichte ge-
reiche, sondern zum Heile fiir meine Seele und meinen Leib sei.

29. Ich hoffe, o Jungfrau, dafp mein Anteil wicht sei mit jenen,
von denen er sagte: ,,GGebet nicht das Heilige den Hunden und
werfet nicht eure Perle den Schweinen vor!*“ (Mt. 7, &), sondern
dafi mein Anteil sei mit jenen, von denen er sagte: ,,Wer immer
mein Fleisch iBt und mein Blut trinkt, der wird den Tod nicht

kosten; wenn er aber gestorben ist, wird er in Ewigkeit leben.
(Joh. 6, 54)

30. Ich hoffe, o Jungfrau, daB ich nicht ausgeschlossen werde
von der Hochzeit des Lammes deshalb, weil ich nicht bekleidet
bin mit dem Hochzeitskleide, welches ist der Purpur der Gerech-
tigkeit der Heiligen.

Ich hoffe, o Jungfrau, daB ich eintreten werde in das Zelt
des Lichtes: in ihm sind Myriaden von Myriaden Froher und
unter diesen ist die Lade der Perle, welche mit der Pracht des
Glanzes geschmiickt ist.

Ich hoffe, o Jungfrau, im oberen Jerusalem zu wohnen, das
zu sehen das Auge nicht satt wird, und bei dessen Betrachtung

der Sinn entriickt wird, und das zu schauen die Engel sich
sehnen.
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31. Rette mich, o Jungfrau, davor, in die Hand der Siinder zu
fallen! Uberaus schrecklich ist es, in die Hand Gottes zu fallen;
aber (trotzdem) ist es besser fiir mich, in die Hand Gottes zu
fallen, als zu fallen in die Hand der Evaskinder; denn so grol} er
ist, ebenso groB ist auch seine Barmherzigkeit; er ist ja barm-
herzig und sein Zorn #ndert (freier: legt) sich oft und seine Plage
versengt nicht vollig.

Rette mich, o Jungfrau, vor jeder Bosheit und Arglist; denn
wer arglistigen Herzens ist, der wird die Barmherzigkeit Gottes
nicht erfahren (wértlich: sehen).

Rette mich, o Jungfrau, vor Widerspenstigkeit und Herzens-
verhirtung; denn der Herzensverhirtete widerstreitet Gott.

Rette mich, o Jungfrau, vor aller Unreinheit und vor aller Be-
fleckung des Fleisches und vor aller Besudelung der Unzucht;
denn wer Unzucht treibt, gleicht einem, der sein Blut dem Satan
opfert.

32. Rettemich, o Jungfrau, davor, daf ich eine Seele tote, und
davor, daf} ich Blut vergiefe; denn der Herr hat gesagt:

., Wer immer das Blut eines Menschen vergieft, dessen Blut
soll fiir das Blut jenes vergossen werden; denn nach dem Kben-
bilde Gottes habe ich die Evaskinder gemacht.” (Gen. 9, ¢)

Und wiederum sagte er:

,,Durch die Waffe, womit er getotet hat, soll sein Verwunder
sterben.” (Num. 35, 1s)

Rette mich, o Jungfrau, vor Verleumdung und Liige; denn Da-
vid sagte: ,,Und die Liige ist das Haupt der Bosheit.” (Ps. 26, 15)

Rette mich, o Jungfrau, vor allen Siinden ; denn es ist geschrie-
ben im Buche der Konige (I Sam. 14, 23), wo es heilit:

,,Die Siinde ist eine bose Zauberei (7).

Rette mich, o Jungfrau, davor, dafl ich Gleiinerisches spreche
und daB ich Unniitzes rede; denn es heift im Evangelium
(Mt.12, s6f.): ,,Und jeder, der MiiBliges redet, wie es ihm einféllt
(wortlich: wie er es findet), wird gerichtet werden; denn (je) nach
deiner Rede wirst du gerechtfertigt (= freigesprochen) und (je)
nach deiner Rede wirst du verurteilt werden.*

Rette mich, o Jungfrau, davor, dal} ich mich entferne von der
Lehre der Apostel; denn dein Sohn hat zu ihnen gesagt:
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. Wer euch hort, der hort mich und, wer euch abweist, der
weist mich ab und, wer mich abweist, weist den ab, der mich ge-
sandt hat“ (Lec. 10, 16).

Auch Paulus sagte:

,,Jhr aber dagegen, folget unserer Spur! Wenn ein Engel vom
Himmel euch etwas anderes lehren wiirde, als was wir euch ge-
lehrt haben, so sei er verflucht! Und nochmal sage ich: Wenn
jemand euch etwas anderes lehren wiirde, als was wir euch ge-
lehrt haben, so sei er verflucht!* (Gal. 1, sf.)

33. Riiste mich aus, o Jungfrau, mit der Kriegsriistung des
Glaubens, damit ich, das Siegel deines Sohnes tragend, furcht-
erregend sei! Sein Knecht will ich genannt und sein Soldat will
ich geheiflen werden; durch den Glauben an sein Kreuz will ich
beschildet und durch die Kraft seines Evangeliums will ich ge-
riistet sein!

34. Mache maich, o Jungfrau, zu einem Soldaten, der in der
Schlacht siegt und vom Koénige Belohnung erhilt; aber mache
mich nicht zu einem Soldaten, der zwar die Kriegswaffen nimmt,
aber sich in der Schlacht fiirchtet und geschmiht wird, weil er
sich fiirchtete, und bestraft wird, weil er besiegt wurde!

35. Mache mich, o Jungfrau, zu einem Kémpfer, der siegt, und
nicht zu einem solchen, der besiegt wird!

Mache mich zu einem Reinen und nicht zu einem Schmutzigen!

Mache mich zu einem Gerechten und nicht zu einem Siinder!

Mache mich zu einem Seligen und nicht zu einem Schicher!

Mache mich zu einem Sanftmiitigen und nicht zu einem Zorn-
miitigen !

Mache mich zu einem Geraden und nicht zu einem Falschen!

Mache mich zu einem Weisen und nicht zu einem Toren!

Mache mich zu einem Freigebigen und nicht zu einem Gei-
zigen !

Mache mich zur Ehre und nicht zum Schimpf!

Mache mich zur Hochzeit und nicht zur Trauer!

Mache mich zur Frohlichkeit und nicht zur Klage!

Mache, daf ich mich bekleide mit dem Hochzeitskleide, und
nicht, dafl ich mich mit dem BuBsacke giirte!
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36. Man braucht sich nicht iiber diejenigen zu wundern,
die durch den Kampf den Lohn erhalten; denn als Entgelt fiir
ihre Miihsal erhalten sie den Lohn; wenn aber sogar mir, dem
Siinder, der mehr gefehlt hat als alle (iibrigen) Christen, die Krone
der Gerechtigkeit wegen des Vertrauens auf dein Gebet zuteil
wird, so ist das in der Tat sehr erstaunlich und wunderbar fir je-
dermamnn.

37. Es st erstaunlich bei den Martyrern, nicht aber ist es er-
staunlich beir Gott;

es 1st erstaunlich beir den Evaskindern, nicht aber ist es er-
staunlich bei dem Meere der Barmherzigkeit;

es 1st erstaunlich ber dem Geschopfe, nicht aber ist es erstaun-
lich bei dem Schopfer;

38. Nicht ist es erstaunlich bei deinem Sohne, daf} er sich meiner
erbarmt um deinetwillen;

nicht ist es erstaunlich bei deinem Sohne, daB} er sich gegen mich
barmherzig zeigt um deines Namens willen;

nacht 1st es erstaunlich bei deinem Sohne, dafl er (mir) meine
Siinden verzeiht um deines Gebetes willen;

nacht st es erstaunlich bev deinem Sohne, dall er (mir) meine
Verfehlungen vergibt um deiner (Fiir-)bitte willen.

39. Ich vertraue, daB} ich durch dich bewahrt werde in dieser
Welt vor Kriegen, Mord und allen verborgenen und offenkundigen
Gefahren, und ich vertraue, dall ich auch in der kommenden
Welt bewahrt werde vor dem Feuermeere, dessen Wogen wallen
(wortlich: tanzen, hiipfen), und vor der Geillel, die peinigt, und
vor dem Weinen und Zidhneknirschen. :

40. Ich bin voll Zuversicht auf deine (Fiir-)bitte und auf die
Barmherzigkeit deines Sohnes;

nicht auf das Anschirren der Rosse vertraue ich und nicht auf
die Rader der Wagen: sondern ich vertraue auf dich und deinen
Sohn ;

nicht auf die Schiarfe des Schwertes und der Lanze setze ich
meine Zuversicht, und nicht auf das Schleudern der Speere und
das Abschieflen des Bogens; sondern ich setze meine Zuversicht
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auf die Hilfe deines Gebetes und auf die Stirke der Héinde deines
Sohnes, wie es im Psalme heil3t:

,,Nicht auf meinen Bogen vertraue ich, auch mein Speer rettet
mich nicht; sondern Deine Rechte und Dein Arm und das Licht
Deines Angesichtes.” (Ps. 43, s. 5) 5

Und wiederum heilit es:

,,Nicht verlangt Er nach der Kraft des Pferdes, noch hat Er
Wohlgefallen an den Schenkeln des Mannes; Wohlgefallen hat
der Herr an denen, die ihn fiirchten, und an allen, die ihre Zuver-
sicht setzen auf seine Barmherzigkeit.” (Ps. 146, 11f.) 10

,.Jis setzte meine Seele thre Zuversicht auf den Herrn von
der Morgenstunde bis zur Nacht; von der Morgenstunde an setzte
Israel seine Zuversicht auf den Herrn.* (Ps. 129, sf.)

41. Ich danke dem Herrn, daB er meine Zuversicht nicht auf
einen fremden Gott gestellt hat, der weder Schlimmes, noch Gutes 15
tun kann:

,,Die Gotter der Volker sind von Gold und Silber, das Werk
der Hénde der Evaskinder.

KEinen Mund haben sie und sprechen nicht;

Augen haben sie und sehen nicht; 20

Ohren haben sie und héren nicht;

eine Nase haben sie und riechen nicht;

Hénde haben sie und greifen nicht;

Fiile haben sie und gehen nicht

und sie reden nicht mit ihren Kehlen 25

und nicht ist ein Odem in ihrem Munde.

Wie sie sollen sein alle, welche sie angefertigt haben, und alle,
welche auf sie ihre Zuversicht setzen!™ (Ps. 113, 12—1s)

42. Verflucht sei, wer anbetet

die Himmel und den Himmel der Himmel und alles, was in 30
ithm ist;

die Erde und alles, was in ihr ist;

das Meer und die Fliisse und die Wasserbrunnen und alles,
was 1n ihnen ist;

das Feuer und den Wind, das Licht und die Finsternis und 35
alles, was aus ihnen gemacht ist;
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die Sonne und den Mond und die Sterne des Himmels und die
Wolken und alles, was in den Liiften ist: wer dieses alles anbetet
und verehrt und nicht den Herrn allein, der soll verflucht sein!

43. Tch aber erfreue mich an dem Gottesdienste (zu Ehren)
deines Sohnes und seines Vaters und seines hl. Geistes, indem ich
seine Dreiheit in einer Anbetung anbete, und ich rithme mich
seiner, indem ich sage:

,,Er ist mein Gott, und ich will ihn loben; (er ist) der Gott
meines Vaters, und ich will ihn erheben. Der Herr zerschmettert
den Krieg und ,der Herr' ist sein Name.” (Ex. 15, =1.)

Und wieder sage ich:

,,Wer ist grofer Gott wie der Herr und wer ist der Herr,
wenn nicht unser Gott?* (Ps. 76, 13 und 17, s2)

44. Dieses gottliche Schwert will ich also ergreifen und damit
das Haupt des Satans abschlagen,

und auf diesen Stab des Vertrauens will ich mich stiitzen und
so den Scheitel des Drachen zermalmen,

und den’ Kelch der Lobpreisung will ich aus dem Palaste des
héchsten Himmels fiillen (wortlich: schopfen) und ihn in deinem
Gemache ausgieBen mit dem Worte der Prophezie und sprechen:

,,. . . der mich emporhebt aus den Toren des Todes, damit ich
erzihle all seinen Lobpreis in den Toren der Tochter Sions.*
(Ps. 9, 15)

Und wieder sage ich:

,,Dir, Herr, gebiihrt Lobpreis in Sion und zu Dir wird in Jeru-
salem Gebet emporgesandt® (Ps. 64, 1).

. 45. Wie viel Lobpreis wurde doch durch dich aus dem Munde

der Propheten geschopft und dem Herrn als Opfer dargebracht!

Wieviel Gebet wurde doch durch die (Fiir-)bitte deines Na-
mens aus dem Munde aller Gliubigen emporgesandt!

46. O Jungfrau, Mutter des Gottes Sabaoth!

O Jungfrau, Mutter des Gottes Adonai!

O Jungfrau, Mutter des Gottes Israels!

Bitte fiir mich, damit ich nicht der Hoffnung beraubt und des
Lohnes verlustig werde bei irgend etwas, um das ich Gott
bitte!
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47. Wie ich zu dir in glithender Liebe gerufen habe, ebenso
bitte auch du fiir mich in glithender Inbrunst (wértlich: Sinn) um
das Verlangen meines Herzens und erlange mir, daf auf mir ruhe:

der Segen Adams, Abels, Seths und aller Viter;

der Segen Henochs, Noes, Sems und aller Auserwéhlten;

der Segen Abrahams, Isaaks und Jakobs, — diese sind die
Baume des Gartens des Herrn (des Paradieses) —

und der Segen ihrer Nachkommen, welche zur Auslese wur-
den;

der Segen Moses’, Aarons und aller Propheten;

der Segen des Petrus, des Paulus und aller Apostel;

der Segen des Téufers Johannes und des Johannes ’Abuka-
lamsis und aller reinen Jungfrauen; .

der Segen des Stephanus, Georg, Merkurius und aller sieg-
reichen Martyrer;

der Segen des Antonius, Macarius und aller vollkommenen
Monche ;

der Segen des Abba Paulus (Pawli), des Onuphrius ("Abunafer)
und aller Einsiedler; -

der Segen des Cyrillus, des Epiphanius und aller Recht-
glaubigen;

der Segen des Abba Pantaleon und aller, die in einer Zelle
waren ;

der Segen der Cherube und der Seraphe und aller Engel!

48. O meine Herrin Maria, dein Segen und der Segen des Va-
ters und des Sohnes und des hl. Geistes seien mit deinem siindigen
Knechte in alle Ewigkeit. Amen.

Anmerkungen

VII, 3. Es komme dein Geist]. Uber ,,den Geist Christi® siche die Anmerkung
zu § 101 meiner Ausgabe der ,,athiopischen Anaphora des hl. Athanasius im Oriens
Christianus 1927, S. 296.

7. Und mit dem hl. Geiste verhélt es sich ebenso]. Wortlich: Und auch der
hl. Gleist ist genau ebenso — @IPELA : PLAL : ha7Pav ;: @-F°F =

8. Der vom Vater ausgeht und von mir nimmt]. Nach I. Guidi, La chiesa
abissina e la chiesa russa (Nuova Antologia, Roma 1890, p. 610) fassen die Abessinier
ihre Lehre von dem Ausgang des hl. Geistes in die Worte zusammen: ,,procede dal
Padre e prende dal Figlio*, wobei sie sich auf Joh. 15, 26 und 16, 14 berufen. Die erstere
Stelle lautet:
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"Otav &8y 6 wapdxdntos, Ov dydh mépdw Hpiv mopd tod matpds, To mvedpa
e dhndelog, © mapd Tod mutpde dxmopebdeTat, dxelvos paptuprioet mept dpod.

Die letztere: *Exeivos &pt 8ofdoet, Ste éx tob dpold Afpdevar xal dvayyehel
buive mdvra Goa Eyet & watip &pd &otiv: Sud Tolro elmov, Gt éx Tob épod
AopBaver xal dveyyehel Opiv. Im Missale der katholischen Abessinier (Asmard 1907
= 1913/14 D), das Coulbeaux besorgte und der Prifekt der Propaganda, Kardinal
Hieronymus Maria Gotti am 25. Februar 1913 approbierte, ist diese dogmatische
Formel unbeanstandet geblieben (z. B. in der Anaphora der 318 Rechtglaubigen (von
Nikaea) pg. 72 col. 1/2: @OPL0 : ¢'; L} ; HhOP : @4 : AI°HA : OHho? :
178 s AIPON.C: : d. h. ,,der hl. Geist verkiindet, wie er vom Vater ausgeht und wie
er vom Sohne nimmt. Vgl. meine Ausgabe dieser Anaphora in d. Zeitschr. f. Sem.
1925/26 § 29. Wohl deshalb weil diese Formel den Schriftstellen entnommen ist, welche
die biblische Grundlage fiir das Filioque bilden. Ubrigens legen die Abessinier, wie
schon Renaudot hervorhob und Guidi L ¢. neuerdings wieder betonte, im Gegensatz
zu den Griechen und den Lateinern, auf diesen Lehrpunkt kein besonderes Gewicht.
Vgl. hieriiber auch Ludolf, Com. p. 278, und J. H. Michaelis, Sonderbarer Lebens-
lauff Herrn Peter Heylings aus Libec usw. Halle 1724, S. 203.

Geist der Gerechtigkeit]. Vielleicht richtiger: G. der Wahrheit (Joh. 15, 26:
th wvedpo tHe dhndelac). A& P : kann beides bedeuten; es ist hier der richtige,
der wahre Geist gemeint im Gegensatz zu den falschen Geistern.

9. Nichtist der hl. G. in s. Hypostase vollkommen] d. h. er ist nach dieser
Ansicht keine vollkommene, vom Vater und Sohne verschiedene Person.

10. DaB d. hl. G....auch in s. Sein ist] d. h. als Person fiir sich existiert, ob-
wohl er mit den beiden anderen Personen gleichen Wesens ist.

11. Der d. Einsiedler heimsucht]. ,,Heimsuchen* ist hier im guten Sinne zu
g
verstehen: ,,trosten®, ,,unterstiitzen’, ,,fiir sie sorgen‘.

12. Der G. der Heiligung, der die Unreinen heiligt]. Da hier ®£0: mit
AT : und £P.LAaD : mit LGIC ¢ in Parallele steht, legt sich die Ubersetzung
nahe: ,,Er ist d. G. der Heiligpreisung, der die Unreinen zur Heiligpreisung veranlaft*.
Der Sinn wire dann: der hl. Geist bewirkt, daB selbst Unreine in das Trisagion der
Seraphe einstimmen diirfen. Aber zu ,,die Unreinen* pafBit doch ,,heiligen‘ besser.

13. Von ihm]. Leander nimmt unrichtig H& Z°#bU : noch zum vorausgehenden
Satz.

17. Ich iiberdachte] d. h. ich stellte Erwigungen, Vergleiche an, ob keine der
aufgefithrten hl. Personen der hl. Jungfrau gleichkime.

20. Mége ich nicht, allein seiend, torichtes reden]. Waortlich: Moge ich
nicht allein sein, térichtes redend.

23. Wenn er (der hl. Geist) herabkomm#t] nl. nach der ,,Anrufung®, der sog.
Epiklese, bei der Liturgie.

24. Die Kohle der Gottheit] d.i. die géttliche Kohle, nl. die konsekrierte
Hostie, die hl. Eucharistie unter der Gestalt des Brotes.

27. Durch vielfache BulBie]. 4.0 : bedeutet: densus, confertus, bzw. frequens,
creber; im ersteren Sinne: konzentriert, freier: streng; im letzteren: vielfach. Ich habe
die letztere Bedeutung gewiihlt.

Gottesliebe]. Liebe zu Gott.

28, Seiner gottlichen Opfergabe zu nahen] d.i. zu kommunizieren.
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30. Des Lammes]. Eigentlich: seines Lammes; iiber das Suffix als Artikel-
ersatz, siche § 36 der VL. (Samstags-)Lektion, Anm.

Perle] d.i. Christus.

31. Uberaus schrecklich ist es, in die Hand Gottes zu fallen]. So ist nach
den Hss. BEF der Text herzustellen; wie Leander dazu kam, a7H.&20hC: =
,.Gottes* mit )P4} : — ,,der Siinder* zu vertauschen, bleibt unklar. M. E. pabBt
nur die erstere Lesart in den Zusammenhang.

SogroBeristusw.]. Wortlich: Gemal seiner GréBe, ebenso ist die GroBe seiner B.

32. Und die Liige ist das Haupt der Bosheit]. Entweder: ,.der Gipfel* oder
.,die Wurzel” der Bosheit, Schlechtigkeit. — Die Stelle stammt aus Ps. 26, 12 LXX;
26, 18 Ludolf. Bei diesen lautet aber der Text: @chA@T : CAN : 0079 ; | et mentita
est sibi iniquitas® = xai éyeboato f adula Eavty, MT: DR MDY = et efflans injuriam
(Field). Ludolf hatte in seiner Hs. offenbar eine andere Lesart, die moglicherweise mit
der des OM iibereinstimmt; denn in der Anm. (a) auf S. 358 schreibt er: ,,Sic ex Bero-
linensi sec. Graecum correximus; in Hebraeo est: spirans violentiam, conf. Hab. 2, 3.
Leander merkt S.165 Anm. 158 an: ,,Vgl. Ps. 26, 18; hier eine bessere Lesart als dort.**
Wutz nimmt als urspriingliche Lesart:

s opn MR
ssund die Gewalttat wird von diesen (den falschen Zeugen) geleugnet®. (Die Psalmen
teaxthritisch untersucht, Minchen 1925, S. 39.)

Die Siindeist eine bose Zauberei ( 2)]. Zu dieser problematischen Ubersetzung
vgl. § 13 der IV. (Donnerstags-)Lektion, Anmerkung.

Wie es ihm beifallt]. 0ha® : &hfl : = ,,wie er es findet, antrifft*; vgl. Diens-
tagslektion, Sektion 29, S. 46, Zeile 13: Mha® : Zh(k ; ,,wiesie cs antreffen® d. h. ,,wie
es ihnen kommt, einfallt®,

36. Fiir jedermann]. Da der Sinn zu sein scheint: Jedermann mufl dariiber
staunen, wird hier I’Hl ; mit ,,fiir** zu iibersetzen sein.

37. Bei den Martyrern usw.]. Hier dagegen mul}, wie die Antithesen in § 38
zeigen, (14} ; durch ,,bei* wiedergegeben werden, obwohl der Anlage nach die §§ 37 und
38 eine Entfaltung, eine Spezifikation des Satzes: ,,So0 ist das in der Tat sehr erstaun-
lich ... fiir jedermann®* zu sein scheinen. Der Sinn diirfte sein: Wenn die Martyrer, die
Evaskinder usw. dies tun wiirden, einem Siinder so verzeihen wiirden, wie es Gott tut,
dann wire es sehr wunderbar; anders aber, wenn es der Allbarmherzige tut.

43. DerHerr zerschmettert den Krieg]. So lautet die Lesart von Ex. 15, 8a in
der LXX: Kdptog svvrpiBwv moképovg und in der athipoischen Bibel, wihrend in MT:
.‘ipl:l'??; ehi M d.i. ,,Jahwe ist ein Kriegsheld®, steht.

Wer ist groBer Gott usw.]. Dieses Zitat setzt sich aus zwei Psalmenstellen,
76, 13 und 17, 22 zusammen.

47. Johannes ‘Abtkalamsis]. A. ist nach dem Koptischen und Arabischen
aus Apocalypse verstiimmelt und wegen der Anfangssilben ’Abu als Beinamen an-
gesehen worden.

Mercurius]. Markoréwos ist nicht der 1419 gestorbene Griinder des abessinischen
Klosters Dabra Demah, dessen Acta der bekannte italienische Athiopist Carlo Conti
Rossini 1904 im CSCO, Script. aeth., Series altera, Tomus XXII herausgegeben und
tibersetzt hat, sondern der unter Decius in Caesarea Cappadociae gemarterte Kriegsheld.
Er ist bekannter unter dem Namen ,,Vater der zwei Schwerter* ("Abt’s-saifén), so ge-
nannt, weil er zum Zeichen seiner Tapferkeit mit zwei Schwertern abgebildet wird, z. B.
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in der ihm geweihten koptischen Kirche in Altkairo. Die Kopten und Abessinier be-
gehen sein Gedéichtnis am 25. HatGr = 25. Hadar (= 21. November julianisch). Bel
diesen fiihrt er auch den Beinamen: ,,Der Rémer*, d. h. der Byzantiner. Siehe R. Bas-
set, Le synazaire arabe jacobite, PO. III, p. 337.

'Abbé Paulus] von Theben, der ,,princeps vitae monasticae® (Hieronymus), lebte
60 Jahre lang als Einsiedler in der thebaischen Wiiste, wo er weit iiber hundert Jahre
alt um 350 herum starb. Die Abessinier feiern sein Fest am 2. Jakétit, der etwa unserem
Februar entspricht, der romische Kalender am 15. Januar.

Onuphrius] ’Abunéfer. Sein Name ist echt dgyptisch und bedeutet ,,das gute
Wesen® oder wie die Griechen sagten: Ayaitedalpwy. Dies war urspriinglich ein Bei-
name des Osiris. Uber ein halbes Jahrhundert verbrachte er als Anachoret in der The-
bais und starb Ende des 4. oder Anfang des 5. Jahrhunderts. Sein Kult kam wihrend
der Kreuzziige nach dem Abendlande. Berithmt sind Kloster und Kirche Sant Onufrio
in Rom als letzter Aufenthaltsort und Grabstatte des Dichters Torquato Tasso, Die
Riesengestalt des Heiligen zeigte bis in die neuste Zeit ein Fresko an dem Wohnlich-
schen Hause am Marienplatze in Miinchen und war eines der Wahrzeichen der bayeri-
schen Hauptstadt. Die Abessinier begehen seinen Todestag am 16. Sené (Juni) und
die Einweihung seiner Kirche in Misr (Kairo) am 16. Hadar (November); der romische
Kalender verzeichnet sein Fest am 12. Juni.

Unter Cyrillus ist der Alexandriner und unter Epiphanius der Erzbischof von
Konstantia (Salamis) auf Cypern (367—403) zu verstehen.

’Abbé& Pantaleon]. Pantaléwon war einer der neun Heiligen, welche aus Syrien
stammten und um 500 iiber Siidarabien einwanderten und in Abessinien ,,den Glauben
recht machten.¢ Wahrend darunter Dillmann die Einfilhrung und Befestigung des
Monophysitismus in Abessinien versteht, reklamiert sie Coulbeaux fiir die Orthodoxie.
ContiRossini hat seine Vita im CSCO, Script. aeth. Series altera, Tomus XVII., Romae
1904 ediert und iibersetzt. Sein Gedichtnis feiern die Abessinier am 6. Tekemt (Ok-
tober).

Die verschiedenen Hss. haben, wie der kritische Apparat bei Leander zeigt, die
Listen derumihren Segen gebetenen Heiligen verschieden, oft sehrumfangreich, gestaltet.

Ende.
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Die alt-christliche Literatur in der georgischen Uberlieferung
(Fortsetzung)

Johannes von Damaskus.

1. ,,Die unbestreitbare Uberlieferung des orthodoxen Glaubens® in
einer doppelten Ubersetzung von Ephrem dem Jiingeren. AM. 24;
Ges. 1358 und von Arsen Iqalthoeli (12. Jh.). AM. 66; 157; 1403;
Ges. 1463; 2579 = Mig. 94, 789—1228.

Ag. Moskau 1744. Eine neue Ag. hat S. Gorgadze fiir den Druck
fertig gestellt, leider ist er aber vom Tod ereilt worden; vgl. S. Gor-
gadze, Die Hauptzweige der Philosophie in der georg. Literatur, in
der Zeitschrift Cwent mecniezeba (,,Unsere Wissenschaft, georg.)
Nr. 4—5, Tiflis 1923, 1—16.

2. Der Fithrer (68n76c).

Mit diesem Namen bezeichnet man im Georgischen eine besondere
Version der £xdoow dxpifife, iibersetzt vom hl. Ekhwthime,
dies Werk heifit auch: ,,Eine Abhandlung iiber den Glauben, Aus-
einandersetzung mit den sinnlosen Héretikern, welche die zwei Naturen
Christi leugnen*: AM. 200; 240; 853 = Mig. 95, 111—125. Vgl.
noch Xpucriancki#i Bocroxs III, 134—135.

3. Ausziige aus den Schriften der hl. Vater (‘lepa map Ahnha), iibersetzt
von Arsen Iqalthoeli. AM. 64, 211—275; 267, 44—107; Gel. 24,
68—174; Ges. 1463, 138—179 = Mig. 95, 1039—1588; 96, 9—442.

4. Uberdie zwei Willen, Energien und andere natiirliche Wesen in Christus,
tibersetzt von Arsen Iqalthoeli; auch der hl. Ekhwthime soll diese
Abhandlung iibersetzt haben (vgl. [larapeau, Cebabuia I, 57).
AM. 205, 431—447; 267; Gel. 23, 36—b2; Ges. 1433, 128—138 =
Mig. 95, 128—185.

5. Eine Abhandlung iiber den Glauben zur Widerlegung der Nestorianer.
Inc.: ,Es ist notig uns, den Erretteten Gottes, den Erstgeborenen
Sohn des Vaters, den er gegeben hat zu unserer Erlosung®, iibersetzt
von Arsen Iqalthoeli. AM. 205, 397—403; Gel. 23, 1—8; Ges. 1463,
103—108.

6. Zweite Abhandlung zur Widerlegung der Nestorianer, iibersetzt von
Arsen Iqalthoeli. AM. 205,403—414; Gel. 23,8—20; Ges. 1463,108
bis 128 = Mig. 95, 188—224.
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10.

115
12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

. Gegen die Jakobiten, iibersetzt von A rsen Iqalthoeli. AM. 205, 414

bis 431; Gel. 23, 20—36; Gles. 1463, 116—123 = Mig. 94, 1436—1501.

. Auf die Geburt der hl. Gottesmutter, iibersetzt vom hl. Ekhwthime.

Asiat. Mus. Georg. 150; Gel. 4, T8—86; Ges. 3648; Jer. 23, 6—12 =
Mig. 96, 661—680.

. Auf das Entschlafen der hl. Gottesmutter.

a) Jer. 2, 1—10 = Mig. 96, 700—721.
b) AM. 144, 380—382; Jer. 2, 1a(11?)—22b = Mig. 96, 753—T762.
Vgl. BenemeBuusb in Xpucrianckii Bocroxs I, 65.
Auf die Geburt unseres Herrn Jesus Christus. Ine.: ,,Wenn das Friih-
jahr sich nihern wird, so werden die Materien der ganzen Welt . . .*,
iibersetzt vom Hagioriten Giorgi. AM. 162,28—35; Gel. 5,457b bis
466a; Jer. 23, 83—91. Vgl. Homilie auf die Geburt Christi unter
dem Namen des Johannes Chrysostomos, Mig. 61, 763—T768.
Auf die Verklirung unseres Herrn Jesu Christi, iibersetzt von
Ephrem dem Jiingeren. AM. 162, 200—206 = Mig. 96, 545—570.
Auf den verdorrten Feigenbaum, iibersetzt von Ephrem dem Jiin-
geren. Gel. 8, 219—224; Jer. 4, 52—5T7 = Mig. 96, 576—588.

Auf den groflen Samstag, iibersetzt von Arsen Iqalthoeli. (fel. 8,
248—263 = Mig. 96, 601—644.

Auf die in Christus Entschlafenen, und damit wir stets ihres Gedécht-
nisses gedenken sollen, iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren.
AM. 129; 162, 92—101; 680; Gel. 9, 943—947; Jer. 23,212—223 =
Mig. 95, 248—277.

Auf das Weihefest in der Auferstehungskirche unseres Herrn Jesu
Christi in Jerusalem und auf die Erhohung des ehrwiirdigen und
lebenspendenden Kreuzes, iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren.
Ine.: ,Ihr alle, die Thr Gottesbiirger seid der beiden Stidte™ (gemeint
ist das himmlische und irdische Jerusalem): Gel. 4, 154—177; Ges.
1276, 1—47.

In der Hs. Jer. 23, 17—32 ist die gleiche Homilie (Inec.: ,Ihr alle,
die Thr Gottesbiirger seid*) auf die, Tempelreinigung Mariae* be-
titelt.

Gegen die Ikonoklasten, iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren.
Kap. I. Gel. 8, 90—108 = Mig. 94, 1231—1284; Kap. II. AM. 162,
138—142; Gel. 8, 81—90 = Mig. 99, 1284—1317.

Lobrede auf Johannes Chrysostomos. Jer. 23, 39—48 = Mig. 96,
T61—781.

Das Leben des Priestermértyrers der Stadt Kapetolien Petrus des
Neuen. Ine.: ,,Irgendwann in der alten Zeit lebte die menschliche
Natur in der Siinde.*
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1E)

20.
2il;

24.

Ag. K. Kexenunge: xurie Ilerpa Hosoro, myuenuxa Kane-
rominckoro in Xpucriauckifi Bocroxs IV, I, 1-—17.
Lobrede auf die hl. Mértyrin Anastasia. Ine.: ,,Dieses Wort, wenn
auch kurz und schwach®, iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren:
Gel. 5, 373—382.
Lobrede auf die hl. Mértyrer und Véater. Ges. 1141.
Lesung iiber die Erzengel. Inc.: ,,Welcher geschaffen hat®. Jer. 17,

- 210—211.
. Die Flehungen (Gebete) fiir Dienstag, Mittwoch, Donnerstag, Freitag

und Samstag, iibersetzt vom hl. Ekhwthime. AM. 70, 281—304;
135 (aus dem Jahre 1035) enthilt die Gebete fiir den Donnerstag.

. Oktoichos oder Paraklitiki.

Vgl. Kop. Kekenunse, JuTypruayeckie TpysuHHCKie NaMsTHUKH
Bb OTEUECTBEHHLIX's KHHUI'OXPAHHIHIIAXD K HXh HAyYHO 3HAYeHie,
Tudmuces 1908, XVIIT—XX.

Eine Abhandlung iiber die Theologie und iiber die Geburt unseres
Herrn Jesus Christus. Inc.: .,,Am Anfang war das Wort. Gemill dem
Evangelium will ich auch heute meine Stimme erheben®, iibersetzt
vom Hagioriten Giorgi. Gel. 5, 447—457; Jer. 23, 91—99; cf. Markus
Diadochus, Contra Arianos, Gallandius V (Ven. 1769) 242—249.
Zu Johannes von D. vgl. noch Kexenunse, TBopenisi loaHHa
J1. Ha rpysuHcKOM®B s13blkh, Xpucr. Bocroxs III, 132—141, aus
seiner Monographie rpysunckasi Bepcisi xutisi cB. loanna Jlamac-
kuHa ib. 119—174.

Johannes der Evangelist.

Uber die Demut von Johannes dem Evangelisten. Ath. 50; Hs. d.
Bodleiana 290a—2930.

Johannes der Faster, Erzbischof von Konstantinopel.

L

Nomokanon.

Ag. H. 3aosepckiii # A. XaxaHoBb, Homokanous loauna
NOCTHHKA BB €ro pPerakllisixb: TI'PY3UHCKOH, TPEYecKOH H cJa-
BsHCKOH, Mocksa 1902; vgl. dazu die Besprechung Marr’s in
Busanrifickin Bpemennuxs XI1I, 191—199.

Homilie auf die ,,Tempelreinigung Mariae*. Inc.:,,Esist glinzend und
herrlich das Heil dieses Tages und macht begierig zum Lob den
Verstand der Festliecbenden®: AM. 128, 348—372; Asiat. Mus. Georg.
150.

Johannes Moschos.

.»»Das Paradies®. AM. 691; Ath. 69 (abgeschrieben im Jahre 977, vgl.
Ilarapeau, cebubuia o namsarauxkaxs usw. I, 89—91. Sin. 84;
91 = Mig. 87, 3, 2851—3121.
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Johannes, Presbyter.

Leben, Wunder und Zeichen des hl. Bischofs Epiphanius. Sin. 71,
84—169 = Mig. 41, 24—73; G. Dindort, Epiphanii ep. Constantiae
opera, 1 (Leipzig 1859), 3—45.

Johannes, servus Jesu Christi indignus.
Eine Lesung: Erscheinung des hl. Zacharias, Symeon und Jakobus
des Bruders des Herrn und des ersten Bischofs. Ine.: ,, Die frommen
und heiligen Viter Epiphanius und Petrus, die Diener Christi, ich
Johannes der unwiirdige Knecht Jesu Christi, griie euch im Herrn.
Vor Allem ersuche ich eure treue und geistige Liebe und bitte euch
meiner des Siinders in ihrem hl. Gebete zu gedenken.” AM. 19,
103—109; 95, 98—102. :

Johannes vom Sinai.

,»»Die Himmelsleiter” und ,,An den Hirten* ist ins Georgische fiinfmal
iibersetzt worden: a) vor dem 10. Jh. (leider keine Hss. angegeben);
b) vom hl. Ekhwthime: AM. 105; 137; 167; 177; 236; 285; 445;
621; 622; c) jambische ["]bersetzung vom Johannes Petriconeli
(11. Jh.): AM. 341; Ges. 130; 331; 1597; d) vom Petre Gelatheli
(13. Jh.): AM. 39; Gel. 31; e) jambische Ubersetzung Antonios
des Katholikos (18. Jh.): AM. 226; 799 = Mig. 88, 63—1164;
11656—1210.

Johannes, Erzbischof von Thessalonike.

1. Das Wunder des hl. Martyrers Demetrios, iibersetzt vom hl. Ekhw-
thime. Ath. 50, 137—139; Gel. 4, 602—621; Sin. 77, 119—269 =
BHG. 499.

2. Homilie auf die Menschwerdung unseres Herrn Jesu Christi und
auf Mariae Verkiindigung. Inc.: ,,Die Nacht ist vergangen, der
Tag hat sich genihert; der Apostel ruft: Die Nacht der Siinde ist
unsichtbar geworden®, iibersetzt von Ephrem dem Jiingeren. AM.
272, 256—267; 276; 674, 149—151; Gel. 2, 285—288; 8, 149—151.

Johannes Xiphylinos. :
Metaphrastische Ausgabe der Heiligenviten fiir die Sommermonate
von Februar bis Ende August. Gel. ¥ (XIII. Jh., leider nur April);
3(XVL Jh.); Ges.471 (ein Teil vom Juni). In der georg. Uberlieferung
fehlt leider der Mai. Vgl. Kekelidze, Monumenta, XXV; loaHunb
Kceupumuns, npopomxarens Cumeona Meradpacra, in Xpucr.
Bocroks I, 325—347.

Joseph von Arimathea.
,,Das Buch verfaBt von Joseph von Arimathea und Bericht iiber
den Bau der Kirche in der Stadt Lydda zu Ehren der hl. Gottesmutter
liegt im Georg. in 2 Ubersetzungen vor, a) einer dlteren: AM. 144,182

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie VI. 16
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bis 193; 249, 1—17; Ath.69,154—164; Ges. 94, und b) einer jiingeren,
vom Hagioriten Giorgi: Elias-Skits 5, 148—154 vgl. noch Thaqai-
Swili, Beschreibung usw. I (russ. Tiflis 1902), 580—582.

Ag. Marr, in TexkcTbl M PO3BICKaHISI MO apMsHO-TPY3HHCKOM
¢uronorin IT (St. P. 1900) deutsche Ubersetzung von Theodor
Kluge, Die apokryphe Erzihlung des Joseph von Arimathia diber
den Baw der ersten christlichen Kirche in Lydda, im OC. N.8. 4. Band
(Leipzig 1915) 24—38.

Dr. G. PERADZE.
Fortsetzung folgt.

Die Aba Halim-Gebete im Breviarium Chaldaicum und ihr Text in den
Berliner Handschriften (vgl. oben S. 118f.)

Das Breviarium Chaldaicum (herausgegeben von P. Bedjan, Paris
18861.) ist keine wissenschaftliche Ausgabe der in Betracht kommenden
Texte. Es bezweckt nicht, die genuine nestorianische Kirche zu Worte
kommen zu lassen, sondern verfolgt ein praktisches Ziel. Es will den ro-
mischen Missions- oder besser Unionsbestrebungen dienen. Es will den
chaldiischen, d.h. den von der nestorianischen Kirche abgesplitterten und
mit Rom unierten Klerikern ein Handbuch fiir die Abhaltung ihrer | chal-
diiischen Gottesdienste® bieten. DaBl nichts spezifisch Nestorianisches
darin zum Ausdruck komme, dafiir hat schon (siehe das Imprimatur auf
der zweiten Seite des Titelblattes jeden Bandes) die réomische Zensur des
Prifekten der S. Cong. de Propaganda fide gesorgt.

Fiir die Abu-Halim (Elias III)-Gebete, die hier allein zur Diskussion
stehen, glaube ich diese praktische Tendenz in folgenden Tatsachen (Einzel-
heiten iibergehe ich) nachweisen zu konnen:

Das Br. Ch. benutzt im allgemeinen nur eine syrische Hs. Welches
diese Hs. sei, verrit uns der Herausgeber nicht. Ich kann auf Grund
meiner Kollationen nur soviel sagen, daf} sie meinem Cod. C. (Or. qu. 1052)
am nichsten verwandt ist. Sollte der Herausgeber tatséichlich gelegentlich
auch eine andere Hs. verwertet haben, so hat er das jedenfalls nirgends
gesagt. Er hat iiberhaupt keine handschriftlichen Varianten notiert. Welcher
Vorlage er sich im fraglichen Einzelfalle bedient und von welchen Grund-
sitzen er sich dabei leiten 148t, bleibt v6llig im Unklaren. Immerhin kénnte
der textkritische Wert des Breviarium-Textes etwa so hoch einzuschétzen
sein, wie der der jiingsten von mir benutzten syrischen Hs. ¢, wenn der
Herausgeber nur seine handschriftliche Vorlage gewissenhaft
kopiert hatte. Leider ist das nicht geschehen. Der Herausgeber
hat sie vielmehr einer Uberarbeitung im Sinne seiner Tendenz
unterworfen und dadurch fiir wissenschaftliche und besonders
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fiir dogmenhistorische Zwecke geradezu wertlos gemacht.
Beweis: Bedjan hat, wahrscheinlich aus piidagogischen Griinden, an zahl-
reichen Stellen die griechischen Worte des Originals entweder aus-
gelassen oder, wie iibrigens schon iltere Bearbeiter, durch syrische Worte
ersetzt. (Um die Druckkosten zu mindern, zitiere ich hier und im fol-
genden nach meinem deutschen Text.) Cfr. T,Z.29: ethiypévov; Z. 31: Omé-
ataois; Z.32: mopévec; Z. 37: omihanov; Z. 39: gdtvy; Z. 40: payou. II, Z. 20:
Suddoxador. IIT, Z. 48 und XTIV, Z. 66: dewpla; Z. 50: dpyov tod xéspov.
IV, 7. 19: *lopddvov motapds; Z. 21: “lwdvov; Z. 22: Audv (tprada); Z. 25:
& dsopdvia; VI, Z. 30: méhic; Z. 31: Exxhyota; Z. 33: povastixés und Pasi-
hetos. IX, Z. 24: dnbgaois; Z. T0: avéotaows; Z. 75 und XIII, Z. 10: éwoo-
tohweds; IX, Z. 80, X, Z. 6 und XIV, Z. 3f.: drhavuxds. X, Z. 28: mop-
gupoyevétne. XITI, Z. 12: 8pos; Z. 8: dewpruixds, deokéyoq; XIV, Z. 22:
wpwvixds; Z. 27: edpaxvhovixds. (Die Worte sind durchgehend von einer
etwaigen syrischen Entstellung gereinigt.)

Damit ist der literarische Stil Elias’ III, nimlich sein Spielen und
Prahlen mit griechischen Worten, vollstandig verwischt. Ein zuverlissiges
Urteil iiber das kulturelle Niveau des Patriarchen ist also unmoglich
gemacht.

Bedjan hat, offenbar aus dogmatischen Griinden, alle heterodoxen
Wendungen Elias’ III. entweder in romisch-orthodoxe Formulierungen
umgeiindert oder aber gestrichen.

Von den Umiinderungen notiere ich nur folgende:

1,7.8: Elias: ,xatd ydpw*; Bedjan:,,xat’ odstav*. —Z.20: EL: ,»(Derselbe,
der) den Purpur seiner Verborgenheit ablegte*; Bed.: ,»(Derselbe, der) gesandt wurde.
— II, Z.24: El: ,,Als Mensch® (resp. auf menschliche Weise); Bed.: ,,Auf wunder-
bare Weise®, ebenso I11, Z. 32. — IV, Z. 8: EL: ,,In fleischlicher Hulle*“; Bed.: ,,In
fleischlicher Natur*. — Z. 9: EL: ,,In der Wohnung*; Bed.: ,,In dem Leibe.* —
VIII, Z. 21ff: El.: ,,Derselbe, der freiwillig den koniglichen Purpur seiner Verborgen-
heit auszog und die heiligen Gewinder seiner Bedeckung zuriickliel3 und sich
mit dem fleischlichen Gewande zur Befreiung unserer Knechtschaft be-
kleidete.© Bed.: ,,Derselbe, der freiwillic den konigl. Purpur seiner Verborgenheit
bedeckte und die heil. Gewinder seiner Bedeckung verhiillte und den mensch-
lichen Leib zur Befreiung unserer Knechtschaft annahm.* — IX, Z. 13: El: ,,und
die Dreiheit der wesenhaften Bigenschaften bestindig anbeten®; Bed.: ,,und
die Dreiheit seiner Personen bestindig anbeten. — Z. 21: El.: ,,Die von Natur
mit dem Kleide der Schmerzen angetan war‘‘; Bed.: ,,Die mit dem Kleide der Schmer-
zen angetan war. — Z. 28f.: El: ,,Du hast wie ein Mensch Erbarmen gehabt®;
Bed.: ,,Du hast wie Gott Erbarmen gehabt.” — Z. 34f.: El.: , entkleidetest du dich
des Purpurs des Lichtes und decktest iiber den Glanz deiner Wesenhaftigkeit die
Decke des Fleisches, die du aus dem jungfraulichen SchoBe genommen und auf dem
Webstuhl der Vorsehung gewoben und zur Aufnahmestitte fir die Offenbarung
deiner Majestét erhoht und zum Tempel fiir dein ewiges Wohnen gemacht hast. Und
durch die Strahlen der Leuchte ihres (der Fleischesdecke) Leidens hast du uns aus den
Finsternissen der Scheol gefithrt; und durch das Licht das von der Sphare ihrer (der
Fleischesdecke) Menschheit ausstrahlte, hast du unser Denken erleuchtet und dadurch
greifbar unsere Auferstehung vollendet*; Bed.: ,,sandtest du deinen geliebten Sohn,

16*
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durch den du unsere Auferstehung greifbar vollendet hast.” — X1, Z. 11ff.: El.: ,,Der-
selbe, der du die menschliche Natur zum Ruhme (B. C. Himmel) deiner Majestit
erhoben und erhéht hast, und sie auf den Thron des Kénigreichs zu deiner Rechten
gesetzt hast, und die herrlichen Ordnungen der Engel vor ihr (der menschlichen
Natur) her (voraus) gesandt hast*‘; Bed.: ,,Du, der du in unserer menschlichen Natur
zum Himmel deiner Majestit aufgefahren bist und dich auf den hohen Thron des Kénig-
reichs zur Rechten des Vaters gesetzt hast, und dem die herrlichen Ordnungen der
Engel entgegenkamen. — XIII, Z.32f.: El.: ,,Samt jenen zweiten Lichtern,
welche drei Kirchen und neun Naturen bilden*; Bed.: ,,Samt jenen englischen
Lichtern, welche drei Kirchen und neun Ordnungen bilden.” — XIV, Z. 32: El.:
,,Daszweite Licht,das finster machte*‘; Bed.:,,Dasstolze Licht, das finster machte.*
—XV,Z.22f.: El.: ,,und vor dem hextixtov (der Wohnung) des einfachen Lichtes,
das sich in drei Strahlen entfaltet*; Bed.: ,,und vor dem hextixiovdes ewigen
Lichtes.*
Von den Streichungen endlich setze ich folgende hierher:

Awus Gebet I11: Z.11: ,,von dem uns aufgestiegen ist die Sonne*; Z. 13: ,,voﬁ
der der himmlische Hirte* bis Z. 17: ,,wohnte‘‘; Z. 18 ,,Reine Muschel** bis Z. 31 :
,,webte® (im ganzen also etwa 17 Zeilen). — Aus Gebet X1:Z. 3: ,,Dasselbe (Licht),
vor dem tausend Tausende stehen® bis Z. 11: ,,erh6ht und gelobt wird* (im ganzen
also etwa 8 Zeilen). — Aus Gebet X1V : Z. 8 ,,und die zweiten Lichter* bis Z. 9:
,»des ersten Lichtes* (im ganzen also etwa 1 Zeile).

Mit all dem ist der Inhalt der Gebete des Elias so stark verindert
worden, daf} ihr dogmatisches Sondergut, auf das es dem Dogmenhistoriker
in erster Linie ankommt, iiberhaupt nicht mehr zu erkennen ist.

Uber den Text der Abu Halim-Gebete im K&thabhé daqédhidm wadhé-
bhathar (Urmia 1901), sowie iiber die Ubersetzung von Fr. Dietrich,
Morgengebete der alten Kirche des Orients (Leipzig 1864) vermag ich kein
Urteil abzugeben, da diese Biicher weder in der PreulBischen Staatsbiblio-
thek noch in der Universitatshibliothek von Berlin vorhanden sind.

D. G. DierTRICH.

Mitteilungen zur Chronologie des Abu’l-Barakat

Abw’l-Barakat ist, soweit es sich um orientalisch-kirchenkundliche
Dinge handelt, der im Abendland am meisten bekannte und am hiufigsten
beniitzte Schriftsteller des mittelalterlichen christlichen Agypten. Die-
jenigen, die ihn zuerst in die Forschung einfithrten und durch zahlreiche
Mitteilungen und Ausziige aus seinen Werken ein immer wieder gebrauchtes
Forschungsmaterial beibrachten, waren Joh. Mich. Wansleben (Vans-
leb) (1679), Eus. Renaudot (1646—1720) und Jos. Sim. Assemani (1687
bis 1768). Wenn auch in neuer Zeit nicht wenige Einzelpublikationen aus
seinem schriftlichen NachlaB zu verzeichnen sind, so fehlt doch noch
eine zusammenfassende literarhistorische Untersuchung und Bewertung
seines Schrifttums. Auch das Biographische beziiglich dieses Autors ist
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noch nicht vollig geklirt. Zu letzterem kénnen im folgenden niitzliche
Beitriige geboten werden.

1. Eugéne Tisserant hat im Verein mit P. Louis Villecourt O. 8. B.
und Gaston Wiet der Personlichkeit und dem Lebensgang des Abi’l-
Barakat eine eigene Studie! gewidmet und ist hierbei zu folgenden HKr-
gebnissen gekommen:

Der volle Name ist Sams ar-Ri’asa Abi’l-Barakat, bekannt als Ibn
Kabar?, d.i. ,,Sonne des Vorzugs (oder der Fiihrerschaft, soleil de la
supériorité), Vater der Segnungen, Sohn des Hochbejahrten.” Er war
Priester, vielleicht auch Arzt, und Sekretiir des Emirs Baibars ad-Dawadar
al-Mansiir®. Dieser hatte wiederholt hohe Regierungsstellen inne, fiel aber
auch mehrmals in Ungnade und kam in Kerkerhaft. Bei der Abfassung
seiner allgemeinen Weltgeschichte?, die bis zum Jahre 1324 reicht, unter-
stiitzte thn Abw’l-Barakat. Baibars starb im Monat Ramadan 725 (= Au-
gust 1325 Ch.)5.

Auf Grund genauer Untersuchung und exakter Kritik handschrift-
licher Notizen und unter Einbeziehung zeitgeschichtlicher Ereignisse® kam
E. Tisserant zu der These, daB der Tod des A. B. (= Ab@’l-Barakat)
zwischen die Jahre 1320 und 1327 oder sogar 1320/21 anzusetzen sei”.
Bei dieser Untersuchung ist aber eine wichtige Quelle unberiicksichtigt
geblieben, namlich eine Sammlung von Reden oder Homilien, welche im
Jahre 1914 in Kairo veriffentlicht wurde. AuBler einer Einleitung, die die
Frage des Todesdatums nicht bloB beriithrt, sondern zu lsen geeignet
erscheint, enthilt die Sammlung auch mehrere Reden des A. B. Der Titel
lautet: Al-gauhara an-nafisa fi hutab al-kanisa, d.i. ,,Die kostbare Perle:

1 Recherches sur la persomnalité et la vie d’ Abu'l- Barakat ibn Kubr, in Revue de
UOrient chrétien 22 (1921 /22) 373—394. Ich zitiere nach dem Separatabdruck (Extrait),
der 1923 ausgegeben wurde und mit p. 1—22 paginiert ist.

2 E. Tisserant und seine Mitarbeiter glaubten in ihrer Studie der Vokalisation
Kubr (zu K BR, also ,,Sohn der GréBe) gegeniiber mancherlei anderen Lesungen
den Vorzug geben zu sollen. Aber in der von ihnen nunmehr begonnenen Ausgabe
der ,,Lampe der Finsternis* (PO. XX, 4) gebrauchen sie die schon bei Ath. Kircher
und J. S. Assemani erscheinende Lesung Ibn Kabar und begriinden sie in der Intro-
duction (S. 579) mit der Tatsache, dal diese Aussprache des Beinamens des gefeierten
Schriftstellers die herkommliche und allgemein gebréuchliche bei den Kopten sei,
wie schon M. Vansleb bemerkte. Sie ist vulgiire Nebenform fiir kibar ,,hochbejahrt .
Auch hat sie in dem Cod. Borg. copt. 112, der schon 1307 fiir A. B. selbst geschrieben
wurde (also ,,un document contemporain de notre auteur®) eine authentische Stiitze.
Man wird nun, um endlich eine, dazu gut begriindete Einheitlichkeit herzustellen,
bei dieser Lesung und Schreibung Ibn Kabar bleiben miissen.

3 Recherches S.T7f.

4 Titel: zubdat al-figra fi ta’rih al-higra.

5 Ebd. S.8—12.

& 8. 12—22.

7 So auch in PO. 1. c. S.579.
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Reden der Kirche®. Der Herausgeber ist der Diakon Habib Girgis,
gegenwiirtig Inspektor der koptischen Klerikerschule und Redakteur der
religiosen Zeitschrift al-Karma in Kairo.

Das Buch enthilt eine reiche Sammlung von Reden, alle in gereimter
Prosa (sogenannten Magamen) fiir die Hauptfeste und wichtigsten Sonn-
tage des koptischen Kirchenjahres und fiir mehrere spezielle Gelegen-
heiten. Zehn dieser Reden stammen von dem besonders als Kanonisten
berithmten as-Saff ibn al-‘Assdl, eine ziemliche Anzahl aber von A. By
andere sind anonym. Das Wertvollste ist, da mehrere Gelegenheitsreden
des A. B. genau datiert sind — wir werden noch auf sie zuriickkommen.
Auf die Verfasser der Reden weist der Herausgeber in der Vorrede hin
und sagt hierbei iiber unseren Autor': ,,Der Priester Sams ar-Ri’asa, be-
kannt als Thn Kabar, der in die Barmherzigkeit Gottes eingegangen ist
am 15. baSens des Jahres 1040 der Martyrer. Sein Buch enthiilt Predigten,
die an den Sonntagen und Festtagen gelesen zu werden pilegen.” Das
angegebene Datum entspricht dem 10. Mai 1324,

Ich bemiihte mich, durch direkte und indirekte Anfragen beim Heraus-
geber die Quelle kennen zu lernen, aus welcher er seine Kenntnis iiber das
Todesdatum des A. B. geschopft hat, und erhielt folgende Auskunft: Nach
einer brieflichen Mitteilung des Effendi Jesse ‘Abd al-Masih, Bibliothekars
am Koptischen Museum in Altkairo, vom 13. Nov. 1930 soll jenes Datum
einer Hs entnommen sein, die sich ehemals im Patriarchatsgebaude (Bi-
bliothek ?) befand, iiber deren Verbleib aber Habib Girgis selbst keine
Kenntnis hat.

Schon einige Wochen vorher, unterm 24. Okt. 1930, erhielt ich von
(vu‘rirgis Philotheus ‘Awad? in Tanta die Nachricht, daB er es war, der seiner-
zeit jenes Datum in zwei Hss mit den Reden des A. B. gefunden und es
fir Habib abgeschrieben habe, als dieser die Reden druckte. Er wisse
aber nicht, was schlieBlich mit den beiden Hss geschehen sei. Er suchte
sie zwar zuriickzuerhalten, um daraus photographische Kopien abzunehmen,
namentlich von der Stelle mit, dem Todesdatum des A. B., aber die Hss
waren nicht mehr auffindbar. AuBlerdem kam ihm (‘Awad) ein Verzeichnis
der Reden des A. B. zu Hinden, abgeschrieben von ‘Abd al-Masih Salib
(al-Mas‘@d1)®, unter denen sich auch ,.eine Trauerrede auf ihren Ver-
fasser” befindet, ,,den Herrn und Priester Sams ar-Ri’isa ibn Kabar,
nachdem ihn eine groBle Schwiiche befallen hatte und er daran entschlafen
war am 15. baSens des Jahres 1040° (= 10. Mai 1324 Ch.).

Pl L 58 03l Ggpaad (sio) Aol I s it oneed| (Jgadl
oo hE il 10 3 ald) él.,,a..),

* So seine Unterschrift in Transkription; arabisch: Pes wolalad e

3 Er lebt noch, m. W. mehr als 70jahrig, im Patriarchat in Kairo; er ist der
Herausgeber des koptischen Hulagi (Euchologion) Kairo 1902.
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Trotzdem das Original mit der Nachricht iiber das Todesdatum des
A. B. nicht mehr eingesehen werden kann, scheint doch auf Grund der
erhaltenen Mitteilungen die Uberlieferung gesichert zu sein und so viel
fest zu stehen, daB eine fast bis zur Gegenwart noch erhalten gewesene
handschriftliche Sammlung von Reden des A. B. das angegebene Datum
enthalten hat.

Es ist erfreulich, daB die auf eine primére Quelle zuriickgehende Nach-
richt iiber die Zeit des Todes unseres Autors jene Konjektur bestatigt,
zu welcher E. Tisserant auf Umwegen und mit viel kritischem Scharf-
sinn gekommen ist. In Ubereinstimmung zu dem fiberlieferten Todes-
datum stehen auch jene Zeitangaben, mit welchen verschiedene Reden
des A.B. versehen sind. Diese wurden nimlich alle in der Zeit zwischen
1294 und 1320 verfalit und gehalten.

2. Wie die ,,Fest-, Lob- und Mahnreden des Safi ibn al-*Assal* sind auch
die des A. B. in verfeinertem Stil und mit Anwendung des Reims abgefal}t
in beabsichtigter und direkt ausgesprochener Nachahmung der arabischen
tarafim des nestorianischen Katholikos Elias III. Abt Halim (1176 bis
1190). Leider wurde in der Ausgabe von Girgis Habib der urspriingliche
Text nicht unverindert wiedergegeben, sondern ,,verbessert und geglittet®.
Die dem A. B. zugehérigen und hier edierten Reden sind folgende:

1. Fiir das Neujahrsfest (S. 1-—6: Aufforderung zu guten Werken).
2. Fiir das Fest Kreuzauffindung (8. 6—10: Lobhymnus auf das hl. Kreuz;
Typus fiir das Kreuz ist der Stab des Moses; im Kreuzzeichen vollzogen
Elias und Elisius Totenerweckungen; Geschichte der Auffindung). 3. Fiir
den ersten Sonntag des Monats kihak (8. 18—20: Verkiindigung der Ge-
burt des Johannes), ,,wurde vom Verf. (zum erstenmal) vorgelesen in An-
wesenheit des Patr. Ju’annis® (1300—1320). 4. Fiir den zweiten Sonn-
tag desselben Monats (S. 21f.: Verkiindigung der Geburt Jesu an Maria),
verf. im Monat baramhat 1019 Mart. (= 25. Febr. bis 24. Marz 1303),
,,gelesen i. J. 1029 M. (1313). 5. Auf das Fest der Geburt (5. 36—43).
6. Auf das Tauffest oder Epiphanie (8. 43—48), verf. i. J. 1019 (= 1303).
7. Fiir den Palmsonntag (S. 81—=88: Einzug Jesu in Jerusalem, Vorberei-
~ tung der Seele zur Annahme des Konigreiches Christi). 8. Fiir den ,,Donners-
tag des Bundes® (S. 89—93: Einsetzung der Eucharistie, Verherrlichung
des Tages). 9. Auf das Pfingstfest (S. 119—124), verf. i. J. 1019 (=1303).
10. Fiir das Fest der Verklirung (S. 124—128). 11. Fiir das ,,Fest der Jinger*
(Petrus und Paulus) und des hl. Markus (8. 150—152: Preis ihrer Tugen-
den). 12. Fiir das Fest eines heiligen Martyrers (5. 163—166). 13. Bei der
Weihe eines Bischofs (S.179—181). 14. Bei der Weihe eines Mutran (8. 1821.).
15. ,,Rede, die gesprochen wurde am Tage des Heiles, an welchem die Kirche
al-Mu‘allaga gedffnet wurde, nachdem sie (lange Zeit) verschlossen war,
d. i. am 1. kihak 1019 (= 28. Nov. 1302; 8. 195—203: Dank an Gott
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fiir seine Barmherzigkeit, Mahnungen zum guten Leben). 16. , Rede, die
gesprochen wurde i. J. 1029 (= 1313) bei der Offnung der Kirche des
hl. Merkurios, nachdem sie 12 Jahre lang geschlossen war‘‘; aus dem
Text ist als Tag der Feier der 26. tibah (= 21. Jan.) ersichtlich (8. 204
bis 207: ,,Die Kirche wurde geschlossen, als die Feinde die SchlieBung
(aller) Kirchen veranlaBten. Und alle ihre Priester und Diakonen waren
wie verzweifelnd und elend. Thre Tiiren blieben verschlossen und die Ge-
bete und MeBfeiern wurden abgeschafft und unterlassen, bis der Herr
vom Himmel erschien und das Herz des Konigs' unseres Landes gnidig
stimmte . . .“). 17. Rede, als der Patr. Theodosios (4. Juli 1294 bis 1. Jan.
1300) von einem Mann aus dem Volke insultiert worden war (8. 207—209:
Mahnung zum Gehorsam und zur Ehrfurcht gegen die Patriarchen als
Nachfolger Christi und Hirten des Volkes). 18. Rede bei der ersten Zu-
sammenkunft mit dem Patr. Ju’annis ibn al-Qiddis (9. Febr. 1300 bis
29. Mai 1320) im Kloster Sahran? am 2. Fastensonntag 1016 (=1300;
S. 210—213: Lobrede auf das Kloster, das mit dem Berg der Gesetz-
gebung Sinai, dem Berg Horeb und seiner Quelle ,.des Wassers des geistigen
Lebens®, mit dem Teich Probatike und mit Betlehem verglichen wird).
19. Rede bei der Ankunft des Kénigs Kiris von Nubien (8. 213—215:
Die Vorzugsstellung des Patriarchensitzes von Alexandrien — ohne spe-
zielle Bezugnahme zum Konig und seinem Reich). 20. ,,Rede, um die ihn
jemand fiir seinen Sohn bat, den ein Ungliick getroffen hatte und geheilt
worden war’’, in Anwesenheit des Patriarchen (8. 215—217: ,,Gott verleiht
die Gesundheit und nimmt die Ubel weg, die der bose Feind uns antut;
Beispiele aus dem Evangelium). Vier noch folgende Mahnreden der Samm-
lung sind anonym.

Nachtrag: Erst bei meinem gegenwértigen dritten Aufenthalte in
Kairo kam ich in den Besitz einer schon 1930 erschienenen Monographie
des oben genannten Ph. ‘Awad iiber ,,Ibn Kabar“3. Im allgemeinen fiihrt
sie iiber die bisherigen Kenntnisse des Lebens und des Schrifttums des
A-B. nicht hinaus. Fiir unsere Frage sind am wichtigsten die Mitteilungen
ither die Sammlung seiner Reden. Die einzige Handschrift, wie Awad
hier sagt, die die ganze Sammlung enthélt, befindet sich zur Zeit im An-
toniuskloster* und umfaBit 51 Gelegenheits- und Festreden aus der Feder

1 D. i. Muhammad ibn Qalatin an-Nasir, reg. zum drittenmal 1310—1341.

? Jetzt Sommerresidenz des koptischen Patriarchen zwischen Kairo und Heluan.
8. Macrizi’s Geschichte der Copten, hrsg. mit Ubersetz. von F.Wiistenfeld (Got-
tingen 1845) S. 86, 89 und B. Evetts, The Churches and Monasteries of Egypt (Ox-
ford 1895) S. 141{.

8 C-Jl s+° o) (Abu’l-Barakat le prétre Schams ar-Ri‘asah) Misr (43 ae)l daihe
Aska¥l) 1930. KI1.8°. 208 8.
4 S, 118: w.b'.l; £71 F"‘)'
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des A-B. und an letater Stelle, i. J. 1524 M. (= 1808 n. Chr.) von der Hand
des Bischofs Athanasios von Aba Tig beigefiigt, die auf A-B. gehaltene
Trauerrede!. Der ebenfalls schon genannte, greise ‘Abd al-Masth salib al-
Masadi fertigte ein Inhaltsverzeichnis jener Hs. (nach den Materien der
Reden geordnet), das Awad in seinem Buche S. 119—123 abdruckt.
Von den 16 Trauerreden, bei denen jeweils Name, Todesdatum und der
Ort, der Leichenfeier (meist die Mu‘allaka-Kirche) genannt werden, galten
~eine dem Patriarchen Ju’annis b. TIsak b. al-Qiddis aus Minjeh, gest. 4.
ba’tinah 1036 (= 29. 5. 1320 n. Chr.) und eine dem Bischof Ju’annis ibn
at-Tansawl von Sandafa und al-Mahalla, gest. 8. babeh 1015 M. (= 5. 10.
1298 n. Chr.). Zwei Trauerreden wurden fiir Priester, eine fiir einen Monch
des Antoniusklosters, zwei fiir Notabeln, eine fiir einen Diakon, drei fiir
Nonnen, drei fiir andere Frauen gehalten. AuBler den in der Druckausgabe
mitgeteilten Festreden stammen von A-B. noch andere drei auf die Geburt
Christi, drei auf das Tauffest, weiterhin solche auf den Palmsonntag, auf
den Tag des Eintritts des Herrn in das Land Agypten (24. bagens), auf
den Eintritt der hl. Jungfrau in den Tempel (3. kihak), auf das Fest der
hl. Barbara in Kairo. Dazu kommen noch eine ,,Rede, um welche der
Lehrer Jahanna b. Fahr ad-Daula am Anfang der Messe fiir seinen Sohn
bat* (verschieden von Nr. 20 der Ausgabe), eirie Homilie iiber das Evan-
gelium der Trauung und mehrerer ,,Vorreden® zu evangelischen Lesungen.
Diese noch ungedruckten Reden fallen in die Zeit zwischen 1298 und 1320.

Prof. G. Grar.

B) FORSCHUNGEN UND FUNDE

Die byzantinische Kapelle auf Masada (es-Sebbe)

Auf der nordlichen Hilfte des Masadaplateaus, etwa in Hohe des
Festungstores, befindet sich ein byzantinischer Bau, der in fritheren Be-
richten des &fteren erwithnt und verschiedendlich gedeutet worden ist2.

1 Das an dieser Stelle genannte Todesdatum 15. basens 1040 M. wird von Awad
(S. 201) auf 15. gumada I 724 H. [= 9. 5. 1324 n. Chr.] und irrig auf 1. Mai 1323
n. Chr. (so auch auf der Titelseite) umgerechnet. i

2 Zur Lage vgl. den Plan bei Briinnow-Domaszewski, Arabia Petraea 111, 320,
Fig. 1101 — fiir den Plan der Kirche de Saulcy, Voyage autour de la Mer Morte 1853,
Tafel 12. Uber Masada und die Kirche sieche Wolcott, Bibliotheca sacra 1843, 63;
E. G. Rey, Voyage dans le Haouran et aux bords de la. Mer morte 1860, 290; Tristram,
The Land of Israel 1866, 303; Sepp, Jerusalem I, 1873, 827; Swurvey of Western
Pualestine 111, 418; RB 111, 269; Abel, Croisiére autour de la mer morte 1911, 123f.
Der Aufstieg wird jetzt, seit die Steinsetzung vor dem Burgtor zerstért wurde, am
besten von der. Siidwest- und Siidseite her unternommen. Bei der Aufnahme der
Kirche unterstiitzte mich Herr W. Fast.
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Es handelt sich um einen einschiffigen, um 1° von der Ortsrichtung ab-
weichenden apsidalen Bau von 15,45 m Lange und 6,15 m Breite, mit
kleiner Vorhalle und Anbauten an den beiden Langsseiten (Abel, a. a. O.
Fig. 32). Diese Anlage steckt in einer groferen Umziunung, welche die
Stidseite jedoch nicht vollig miteinbegreift. Wie die schone Fuge an der
Nordecke der Westfassade beweist, sind Bau und Umzaunung etwa gleich-
zeitig. Das Mauerwerk besteht aus rohzugerichteten rechteckigen Qua-
dern, die mit kleinen Steinen verlegt sind. Als Bindemittel dient ein stark
mit Kalk vermischter Mortel. Obwohl diese Technik der des herodiani-
schen (?) Burgwalles dem Ansehen nach véllig gleicht, so ist sie von letz-
terem doch durch den Gebrauch des Mortels unterschieden, also spiter.
Der Bau ist nicht mehr ganz bis in Dachhéhe erhalten. Innen ist er mit
aulerordentlich hartem, sorgfiltig geglittetem Mortel verputzt, in den
romische Keramikstiicke eingedriickt sind, welche Rhomben-, Fischgriten-,
Schleifen- und Schuppenmuster bilden. Die von einem Rundbogenfenster
durchbrochene, aus sorgfiltig gearbeitetem Quaderwerk bestehende Apsis
ist dagegen unverputzt. Man betrat den Raum — entgegen dem Plane
de Saulcys — von Westen (Survey I11, 418). Heute ist dieser Kingang
verschiittet, so dafl ich die Tir6ffnung nicht vermessen konnte. Ein wei-
terer Hingang befand sich an der Siidseite, wie das Tiirgewiinde beweist.
Spiter ist dieser dann durch eine jetzt vollig verschiittete Exedra verbaut
worden (iiber diese Wolcott a.a.0.63; Tristram a.a.0.303; Abela.a.O.
123). Der nordliche, durch drei (vier?) Fenster erhellte Anbau ist etwa
quadratisch. Im Innern findet man byzantinische Scherben und einzelne
farbige Mosaiksteinchen, de Saulcy sah noch ,,un joli mosaique formée
d’entrelacs circulaires” (a. a. O. I, 213). Die Deutung dieses Gebiaudes
ist nicht schwer: wir haben hier eine byzantinische Kapelle vor uns. Sepp
(a.a. 0. 827) vermutete darin zwar den Herodespalast, Rey (a. a. 0. 290)
ein herodianisches Bad, wihrend Tristram und Conder es in die Kreuz-
fahrerzeit setzen mochten (Lamd 303 und Swurvey 420). Sepps und Reys
Ansicht wird heute niemand mehr ernstlich festhalten wollen!. An Kreuz-
fahrerzeit ist ebenfalls nicht zu denken, das verbietet das bunte Mosaik
und die Hautechnik der Apsidensteine, wir werden also schon in der
byzantinischen Periode bleiben miissen, in die auch die Inschrift des
KYPIWKWZ in der Zisterne ca. 140 m siiddstlich der Kapelle weist. Als un-
gefihre Zeit ist an 5./6. Jh. zu denken. Nur mufl man sich fragen, fiir wen
in dieser menschenleeren Gegend die Kirche gebaut wurde. Lagrange
(RB III, 272) denkt an eine Laura, zu der die Hohlen rings um den Berg

! Das spitzbogige Tor im Burgwall ist mit Lagrange der Technik wegen in die
tiirkische Periode zu setzen, obwohl Spitzbogen gerade an Festungstoren auch in
hellenistischer Zeit vorkommen (Eingangstor zum lysimachischen Wartturm, dem
sog. Gefangnis Pauli in Ephesos).
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zu gehoren scheinen, ebenso Abel, der die Anlage mit Delau (Buil. hist.
ecclés. 1899, 273) fiir das in der Euthymius-Vita genannte Marda (= syrisch
Festung) halten mochte. So bestechend diese Ansicht auch ist, so wird
man fiir Marda doch chirbet el-merd in Anspruch nehmen miissen (Mader,
Das Heilige Land, 1928,47). Es gehorte dann diese Kapelle zu einer an-
deren, uns nicht naher iiberlieferten Ménchssiedlung, deren es ja viele
gab. Die Hohlen, ehemals Zisternen (Sandel, ZDPV 30, 98), mogen als
Wohnungen oder Griber gedient haben, in einer an der Siidwestseite
sah ich wenigstens Knochen liegen. Es wiire aber auch noch die Moglich-
keit in Betracht zu ziehen, dafl Masada in spétromischer oder frithbyzan-
tinischer Zeit als Militirposten gedient héttel. Doch ist dariiber nichts
Sicheres zu sagen, bevor simtliche Ruinen genau untersucht sind.

1 Tch selbst habe eine nicht mehr niaher zu bestimmende Miinze der mittleren
Kaiserzeit dort aufgelesen.

Dr. A. M. SCHNEIDER.
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Die Ausgrabungen der Gorresgesellschaft am See Genesareth

1. Am Nordrand der Genezarethebene liegt zu beiden Seiten des alten
Karawanenweges eine niedrige Anhaufung von Erde und formlosen Mauer-
triimmern, die nach dem 330 m nérdlicher liegenden Chan den Namen
Chirbet Minje fithrt. Mit Nachdruck betonten die gelehrten Besucher der
letzten Jahrzehnte, dafl sie dort keinerlei Reste aus vorarabischer Zeit
gefunden hitten. Man wiirde die Triimmer auch gar nicht mehr beachtet
haben, wenn nicht frithere Forscher Kapharnaum oder Beth Saida dort
vermutet hétten. Selbst kleine Grabungen von R. A. S. Macalister und
P. Karge vor dem Kriege stellten nur arabische Reste fest. Aber schon
wiederholtes und sorgfiiltiges Absuchen des Gelindes ergab mir sichere
Spuren aus romischer und byzantinischer Zeit: Saulentriimmer von Marmor,
Granit und Kalkstein, einzelne gutbehauene Basaltquadern, darunter eine
mit frithchristlichem Kreuz, romisch-byzantinische Scherben, darunter
sogar terra sigillata.

Unsere Grabung vom 1. bis 31. Mérz 1932 mit durchschnittlich 50 Ar-
beitskriften legte ganz ungeahnt und unerwartet die Umfassungsmauer
eines Kastells frei, das rund 70 m im Quadrat mift und neun Rundtiirme
hat. Erstklassige Hau- und Bautechnik der noch bis 6 m hoch erhaltenen
Mauern charakterisieren den Bau. Hochkantig gestellte, sorgfiltig gegliit-
tete und mit feinem weillen Mortel gefiigte Quadern bilden Innen- und
Aullenwiinde, wihrend der Mauerkern aus GuBwerk besteht. Sowohl an
den Innen- wie AuBenwidnden wechseln Léufer und Binder ohne. feste
Abstdnde. Am meisten erinnert diese Bautechnik an die romischen Kastelle
des Limes Arabicus zwischen Damaskus und Ma‘an im Ostjordanland, be-
sonders diejenigen von Kastal und Odrih. Wihrend simtliche Quader-
lagen aus einem nicht sehr harten Kalkstein bestehen, ist die unterste, die
den Spiegel des 310 m nahen Sees erreicht, mit Basaltsteinen gebaut,
offenbar um das Eindringen der Feuchtigkeit zu verhiiten, wohl auch,
um das Unterminieren der Mauern zu erschweren.

Innerhalb der Westmauer legten wir einen quadratischen Bau von
rund 4,30 m Seitenléinge frei, dessen Boden mit einem Mosaik des 6. Jahr-
hunderts belegt ist, wihrend die mit Backsteinen gebaute und mit Glasmo-
saik geschmiickte Kuppel etwa dem 7. oder 8. Jahrhundert angehorte. Das
einzige Kastelltor in der Ostmauer geht auf die alte, jetzt fast unkenntlich
gewordene Via Maris, die zwischen dem Kastell und dem nahen See voriiber-
zog, wihrend der spiitere Karawanenweg mitten iiber die bis 8 m tief ver-
schiittete und fast restlos eingeebnete Kastellruine fithrt. Der Torbau wird
von zwel Rundtiirmen flankiert, die wesentlich schlechtere Technik ver-
raten und eine zweite Bauperiode bezeugen. In der Siidwand des Tor-
weges ist eine monumentale Nische von 3,50 m Hohe und 2,50 m lichter
Breite eingebaut, deren Gewénde und Rundbogen reich profiliert sind.
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Thr gegeniiber liegt an der Nordwand wohl noch eine Parallelnische, die
aber durch eine spitarabische Mauer verdeckt ist. Wahrend der fuBere
Torweg mit den ansetzenden Tiirmen einer 2. und 3. Bauperiode ent-
stammen, gehért der innere, noch 8 m hoch erhalten, der ersten an und
weist ebenfalls reichprofiliertes Gewénde auf. In einer 3. und 4. Periode
wurde auch dieser innere Torbogen verbaut und aufgefiillt und in 6 m Hdhe
eine schmale Tiire angebracht, welche in das spitarabische Dorf im Innern
des Kastells fithrte. Von diesem imposanten Portal aber lag vor der Grabung
nicht eine einzige Quader zutage.

Erst in 8 m Tiefe gelangten wir auf den Boden des Torweges. Dort
fanden wir eine Anzahl von Gesimsstiicken, die reich ornamentiert sind
mit Akanthusspiralen, Zahnschnitt, Perlenstab und Palmetten, ferner
Flechtbandmuster mit Akanthuskrinzen, Bogen- und Gewdlbesteine,
zylindrische Architekturstiicke mit hoch reliefierten Rosetten und Granat-
apfelbliiten auf der Stirnseite. Dabei lagen méchtige Brocken eines Kuppel-
gewolbes aus Backsteinen und zahlreiche Glasmosaikwiirfel: hellgriine,
ultramarine, blaue, violette, gelbe, andere mit unterlegten Gold- und
Silberblittchen, auch Kalksteinwiirfel mit rosarotem Farbiiberzug. Diese
Architekturstiicke mit den Resten einer prunkvollen Glasmosaikdecke er-
innern in Technik und Motiven an die Mosaikkuppel der Felsenmoschee
in Jerusalem. Der Bau, von dem sie stammen, war vielleicht um dieselbe
Zeit wie diese (691 n.Chr.) iiber dem alten Torweg errichtet worden. Grof3e
Risse und Quaderverschiebungen in der Siidwand des Torweges lassen auf
Zerstorung durch Erdbeben schlielen. Spiiter wurde der ganze Portalbau
mit seinem etwa 6 m hohem Ruinenschutt eingeebnet, mit Basaltsteinen
iiberwolbt und der urspriinglich wohl 10 m hohe innere Torbogen durch
die oben erwihnte kleine Tiire ersetzt.

Die verschiedenen Bauperioden des Kastells niher zu bestimmen
und zeitlich festzulegen, muf} einer spiteren Grabung vorbehalten
bleiben, zumal ich bisher aus rémischen, byzantinischen oder arabischen
Schriftstellern keinerlei Nachrichten iiber den Bau finden konnte. Aber
vielleicht darf man mit gréBter Reserve seine Geschichte dahin zusammen-
fassen, daB er von Trajan oder Hadrian (98—138) gebaut (Grundril3,
Mauertechnik, Bogennische im Torweg), von Justinian I. (527—565)
restauriert und ausgestattet (Mosaikboden des 6. Jahrhunderts), von den
Persern oder Arabern (614 oder 638) zerstért wurde. Ein Omajjaden-
Chalife, etwa ‘Abd el-Melik (685—705), Walid I. (705—715), oder Hischam
(723—1743) haben das Kastell in einen prunkvollen Palast (Winterresidenz ?)
umgebaut, der spiter einem Erdbeben zum Opfer fiel. In die Ruine nistete
sich ein Dorf ein, das mit dem nérdlicher liegenden Chan in den Reise-
berichten und Pilgerschriften des 12. bis 17. Jahrhunderts Gfter erwihnt
wird.
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2. Das Interesse nicht nur der Archéologen, Bibelerklirer und Kunst-
freunde, sondern auch der ganzen christlichen Welt darf die Aufdeckung
eines hochbedeutsamen Kultbaues der frithchristlichen Zeit beanspruchen;
es handelt sich um eine altchristliche Basilika, die schon im 4. Jahrhundert
am traditionellen Ort der ersten Brotvermehrung (Matth. 14, 14—34;
Mark. 6, 32—54) erbaut wurde und bis jetzt die ilteste und kunstgeschicht-
lich wertvollste in Galiléa ist. Sie liegt am Westufer des Gienesarethsees
zwischen Tiberias und Kapharnaum, wenige Meter siidwestlich vom be-
kannten ,,Siebenquell”, auf dem Besitz des ,,Deutschen Vereins vom heiligen
Lande* und wurde erstmals schon 1911 von Prof. P. Karge aufgefunden.

Die dreischiffige, genau geostete Basilika hat eine Gesamtlinge von
rund 51 m, wovon auf das Langhaus mit Apsis 30 m, auf den Narthex 4 m,
auf das Atrium 17 m entfallen. Sie besitzt auBerdem ein Transept von
20 m Breite. Nordlich und siidlich von der Apsis liegen Prothesis und
Diakonikon, die durch einen hinter der Apsis laufenden Korridor verbunden
sind. Die Ostmauer schlieBt den ganzen Komplex geradlinig ab. Die Nord-,
Ost- und Westmauer ist noch in einer Héhe von 0,50—1,85 m erhalten.
Von der Stidmauer sind nur noch die Fundamente iibrig. Das Mauerwerk
besteht aus rohzugerichteten Basalt- und Kalksteinen von 0,30—0,50 m
Lénge, 0,10 x 0,20 m Breite und ebensolcher Dicke. Die einzelnen Lagen
sind durch kleine Fiillsteine ausgeglichen, so daB jeweils ein guter hori-
zontaler Reihensatz entsteht. Der Kalkmortel ist stark mit Seesand ver-
mischt; die Innenwiinde zeigen noch Reste eines 3—4mal erneuerten und
iibereinander gelagerten Bewurfes. Beim Bau verwendete man auch spiit-
romische Architekturstiicke (Kapitell, Basis, Postament und Schwell-
steine), die vielleicht von einem Tempel oder Nympheum am wasserreichen
,»Siebenquell” stammen.

Das Presbyterium liegt 0,30 m iiber dem Basilikaniveau und war
durch Marmorschranken nach drei Seiten abgeschlossen. Wie die auf-
gefundenen Fragmente zeigen, waren die Schrankenplatten mit einem auf
drei Hiigeln stehenden Kreuze geschmiickt. In der iiber 6 m breiten und
3m tiefen Apsis sind noch Reste der Presbyterbank erhalten.

Als grofite Merkwiirdigkeit und hochverehrtes Zentrum der Basilika
fand sich unter dem Hauptaltar des Presbyteriums jener berithmte heilige
Stein, auf dem nach der Tradition Christus bei der ersten Brotvermehrung
die fiinf Brote und zwei Fische gelegt hatte. Es ist ein unregelméBiger
nicht behauener Kalkstein von 1m Lange, 0,57 m Breite, der 0,14 m
iiber das Bodenniveau des Presbyteriums emporragt. Ihm ist der Unterbau
des Altars ringsum sorgfiiltig angepaft, ohne ihn aber zu bedecken. Zwischen
Altar und Apsisrunde liegt eine kostbare Mosaikdarstellung mit einem
Korbe, aus dem vier kreuzgezeichnete Brote ragen und der auf beiden
Seiten von je einem Fisch umgeben ist. Mosaiktechnik und eine griechische
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Inschrift daneben weisen die Darstellung in den Anfang des 6. Jahrhunderts.
In diese, teilweise in noch spitere Zeit, gehoren auch die Mosaikbdden
der Seitenschiffe, der Sakristeien, des Narthex und Atriums. Hingegen
liegt im Mittelschiff ein ausgedehnter Mosaikboden des 4. Jahrhunderts,
der mit Kreuzmuster in mehreren Hundert Wiederholungen ausgestattet
ist. Einzigartig ist aber der Mosaikboden der noérdlichen und siidlichen
Transeptseite sowie der Interkolumnien (Séulenzwischenridume). Er ist
mit bildlichen Darstellungen von solcher Schonheit und kiinstlerischer
Qualitit ausgestattet, wie sie unter den bisher bekannten palistinischen
Kirchenmosaiken nicht ihresgleichen haben. Das Mosaik der nérdlichen
Transeptseite hat 6 X 7 m Ausdehnung und ist im groBen ganzen gut er-
halten, das der siidlichen etwa zur Hilfte zerstort. Ohne Hervorhebung
der Mitte und der Ecken sind Oleanderbiische, Schilfstriucher, Lotos-
und Papyrusstauden in den breiten lichten Grund komponiert, zwischen
denen sich Enten, Génse, Stérche, Pfauen, Fischreiher, Flamingos usw.
tummeln, aus den Bliiten naschen oder dem Schlangenfang obliegen.
Kleinere Vogel wiegen sich in den Zweigen oder putzen sich die Federn.
Von besonderem Reize ist ein sich schnabelndes Vogelpaar, das auf einer
groBen Lotosblume sitzt und offensichtlichen Ehegliickes sich erfreut.
Mitten in dieser farbenfrischen und naturwahren Flora und Fauna sind
einzelne Gebaude dargestellt, wie Stadttore und ein Rundtempel, vier-
eckige Tiirme mit Zinnen; an einem besonders hohen Turm sind die zehn
Stockwerke mit griechischen Zahlen numeriert. Die ganze Komposition
zeigt viel freie, iiberwiegend flache Projektion, bei der Schlagschatten
fehlen. Doch ist meist durch horizontale Striche der Boden, auf dem die
Figuren stehen, wenigstens angedeutet. Tiere und Pflanzen sind von
héchster Eleganz der Zeichnung und zeugen von einer liebevollsten Beob-
achtung. Noch einmal offenbart sich hier die ganze heitere Schénheit der
dahinsterbenden Antike.

Das gleiche #sthetische Empfinden verraten die Mosaikdarstellungen
zwischen den Sdulen. Tanien haltende Vigel, Génse, die aus einem Kan-
tharus trinken, ein Truthahn, der einen jungen Béren (?) neckt, alles Mo-
tive, die auch in jeden profanen Raum passen. Das Fehlen jeglicher reli- -
giosen Symbole und Beziehungen zum sakralen Raum wire auffallend,
wenn wir es nicht mit einem Kunstwerk zu tun hiitten, das an der Grenze
zweier Welten liegt und das in die neue Aufgabe religiser Raumkunst
sich erst hineinfithlen mufite. Man darf an die Gewolbemosaiken des Um-
ganges von S. Costanza in Rom erinnern, die von unseren Mosaiken zeit-
lich nicht weit entfernt sind.

Die Mosaikwiirfel, etwa 100 auf einen Quadratdezimeter sind fast

alle aus hartem Missikalkstein der Gegend und weisen folgende Farben-
tone auf: Schwarz und Hellgrau, Ziegelrot und Blafirot, letzteres manchmal



258 FORSCHUNGEN UND FUNDE

in Lila spielend, Schwefelgelb und Ocker, Rotbraun und Weill — alles
Farbstufen, die in diesem Kalkstein von Natur aus vorkommen. Nur die
schwefelgelben und manchmal auch die schwefelroten Wiirfel sind aus
pordsem, leicht sich zersetzendem gebranntem Ton. Der Kiinstler liebt es,
die einzelnen Farben, Dunkel und Hell, ineinander iibergehen und langsam
verklingen zu lassen, wodurch eine fast malerische Wirkung und kérper-
liche Plastik erreicht wird. Komposition und Stil dieser Mosaikflichen,
sowie die ganze antike Lebensnihe der Pflanzen- und Tierzeichnung, das
Fehlen von blauen und griinen Farben, legen es, wie schon oben angedeutet,
nahe, die Mosaiken und damit auch die erste Bauperiode der Kirche etwa
in die Mitte des 4. Jahrhunderts zu setzen.

An verschiedenen Stellen des Mosaikbodens sind grofiere und kleinere
Flickpartien zu beobachten, dabei auch eine griechische Inschrift, welche
mit derjenigen im Presbyterium wohl dem 6. Jahrhundert angehéren.
In noch spiterer Zeit, vielleicht nach der Zerstérung durch die Perser im
Jahre 614 oder Araber im Jahre 638 und fast restloser Verschleppung
des guten Baumaterials, einschlieflich Siulen und Kapitelle, wurde- die
Kirche notdiirftig nochmals aufgebaut. Von diesem Neubau stammen
wohl die gesamten von uns noch aufgefundenen Mauerreste der Kirche.
Sie sind durchschnittlich nur 0,60 m dick, merkwiirdig schlecht gebaut
und stehen in schreiendem Kontraste zum prunkvollen Mosaikboden.
Starke An- und Aufbeulungen des Bodens, besonders im Mittelschiff,
dringen zum Schlull, dafl die Kirche schlieBlich einem Erdbeben zum
Opfer fiel und nicht wieder aus den Ruinen sich erhob.

Von den altchristlichen literarischen Zeugen fiir die ausgegrabene
Kirche sei hier nur der ilteste und wichtigste genannt. Es ist der Bericht
der bekannten aquitanischen Pilgerin Aetheria, die um 390 das heilige
Land besuchte und deren Beschreibung der Brotvermehrungskirche uns
Petrus Diakonus, der bekannte Bibliothekar von Monte Cassino in seinem
Buche iiber die heiligen Stétten aus dem Jahre 1137 iiberliefert hat. Er
lautet: ,,Am Ufer des Sees (Genesareth) breitet sich eine ganz mit Gras
und Palmen bedeckte Ebene aus, wo sieben Quellen entspringen, von
denen jede unendlich wasserreich ist. Es ist jene Ebene, wo der Herr die
Menge mit fiinf Broten und zwei Fischen speiste. Ja, iiber dem Steine,
auf dem er die Brote gelegt hatte, ist eine Kirche gebaut wor-
den... An den Mauern der Kirche fithrt die 6ffentliche StraBe vorbei,
an welcher der Apostel Matthius seine Zollstitte hatte.” Die topographi-
schen und archéologischen Einzelheiten des Berichtes sind so merkwiirdig
genau, dal} sie das Resultat der Grabung und deren Bedeutung in glin-
zender Weise bestitigen und die Verehrung der heiligen Stitte, sowie
deren Ausstattung mit einer Basilika im 4. Jahrhundert auBler jeden

Zweifel stellen.
Dr. A. E. Mapzr, S.D.S.
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P. Joh. Kraus, Die Anfimge des Christentums in Nubten. Modling
bei Wien (Missionsdruckerei Sankt Gabriel) 1930. — VIII, 158 8. u.
1 Karte. 8°. :

Der Verf. (Priester der Gesellschaft des Gottl. Wortes) hat sich in
dem angezeigten Werke, einer der Theolog. Fakultit Miinster i. W. 1929
vorgelegten Doktor-Dissertation, zur Aufgabe gesetzt, ,,das zusammen-
héingend darzustellen, was man bis jetzt iiber die Christianisierung Nubiens
in Erfahrung bringen konnte* (8. 2). Grundlegende Vorarbeiten hierzu
waren bereits von dem Russen A. Rozov, Das christliche Nubien (russisch,
1890) und von dem deutschen Agyptologen G. Roeder in einer Skizze
in ZKG 33 (1912) 364—398 geleistet und dienten K. als ,,Wegweiser zu
den Quellen®.

Entsprechend seinem methodisch gut fundierten und durchgefithrten Aufbau
der Darstellung verbreitet sich der Verf. zuerst iiber die geographischen, ethnologischen,
sozialen und religidsen ,,Voraussetzungen® (1. Kap.) und unterzieht dann in zwei
ausgedehnten Kapiteln (2. und 3.) die literarischen und archiologischen Quellen
einer sorgfaltigen Priifung, die, kann man wohl sagen, alle mit ihnen verbundenen
Probleme erschopfend behandelt.

Zu den ersteren Quellen gehort das allerdings sehr diirftige einheimische, d. i.
nubische Schrifttum, dann aber besonders das als ,,auslindisches Schrifttum zu-
sammengefalite Material kirchlich-religiser, byzantinischer, syrischer und &gyp-
tischer Herkunft. Was immer darin iiber Nubien und das ilteste Christentum ge-
schrieben und nur gelegentlich erwihnt oder angedeutet ist, wird ausfithrlich mit-
geteilt und auf seinen historischen Wert in griindlichster Weise untersucht. Alle
Deutungsmoglichkeiten der herangezogenen literarischen Dokumente werden be-
sprochen und das oft sehr spirliche Ergebnis mit niichternem Urteil festgestellt. Die
wertvollste und relativ zuverlissigste Quelle bleibt immer noch der Bericht des syri-
schen Kirchenhistorikers Johannes von Ephesus (T 586) iiber die Missionierung Nu-
biens.

Die gleiche sorgtiltige Kritik widmet K. den archidologischen und epigraphischen
Quellen. Hier konnte er sich namentlich auf H. Junkers Aufsatz ,,Die christlichen
Grabsteine Nubiens (in AZ 60 (1925) 111—118 stiitzen.

Auf Grund der so nach ihrem Werte gesichteten Urkunden bietet schlieBlich das-
4. Kap. eine zusammenhéngende und dabei sehr klare Schilderung des ,,Verlaufs der
Christianisierung Nubiens“. Diese vollzog sich — nachdem die Bekehrung des Schatz-
meisters der Kandake (Apg. 8, 26—39) und das gelegentliche Eindringen christlicher
Fliichtlinge aus Agypten und dem axumitischen Reich ohne bemerkbaren Erfolg
geblieben sind — um die Mitte des 6. Jahrh. gleichzeitig von zwei Seiten, namlich
sowohl durch agyptische monophysitische Missionire unter Fithrung des Presbyters
Julian, eines Freundes des alexandrin. Patriarchen Theodoros, mit Unterstiitzung
der Kaiserin Theodora, als auch durch melchitische Missionire, die vom Kaiser Justi-
nian entsandt waren. Diesen verblieb, nachdem ihnen die Monophysiten — wort-
lich gesprochen — den Rang abgelaufen hatten, als Arbeitsfeld vornehmlich der
Stiden des Landes mit dem Stamme der Alodéer. (Ich ziehe die Schreibung Melchiten
als niichste Ableitung aus Mehyitar der von K. und anderen gebrauchten Schrei-
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260 BESPRECHUNGEN

bung Melkiten vor; bei Zugrundelegung des arabischen malakije miilte die Ver-
deutschung konsequent Malakiten lauten).

Eine zweite Periode intensiver Missionierung (569 bis ca. 600) leitete Longinus
als erster monophysitischer Bischof Nubiens ein; dieser kam nach einer 4—5jihrigen
Abwesenheit und unter grofiten Strapazen um 580 zum zweitenmal ins Land, das
inzwischen durch Differenzen innerhalb der monophysitischen Kreise in Mitleiden-
schaft gezogen war. Bemerkenswert ist die Tatsache, daB die byzantinisch-griechische
Liturgie in Nubien ein weites Verbreitungsfeld hatte, wie ihr epigraphischer Nieder-
schlag auf zahlreichen Grabtafeln beweist.

K. hat uns eine sehr dankenswerte und zuverlissig fithrende Mono-
graphie iiber ein kirchen- und missionsgeschichtlich bedeutsames Thema
geschenkt, die solchen Interessenten, die nicht Spezialstudien treiben
wollen, der groflen Miihe enthebt, die vielen und weit zerstreuten bisherigen
Nachrichten iiber die behandelte Frage selbst zu suchen. Die ausgedehnte
Literaturkenntnis® des Verf.s, die vollstindige Beherrschung des Stoffes
und die durchsichtige und gefillige Darstellung gereichen dem Werke zum
besonderen Vorzug. AbschlieBend kann die Arbeit insofern nicht sein,
als die Entdeckung bisher unbekannter Dokumente namentlich der archéo-
logischen Art noch zu erhoffen ist.

Prof. G. Grar.

Giuseppe Messina, S. J., Der Ursprung der Magier und die zara-
thustrische Religion (Seripta Pontificiv Instituts Biblici). Rom 1930.
— 102 8. 89,

Die Magier, bei deren Nennung man immer zuerst an die Religion
der Perser denkt, waren bislang innerhalb der Religionsgeschichte von
einem eigenartigen Dunkel, bzw. Zwielichte umgeben. Sie galten bald als
Vertreter tiefer Weisheit und Erkenntnis, bald als Verwalter geheimnis-
voller Krifte und Reichtiimer; immer aber war ihre eigentliche Herkunft
und ihr Ursprung dunkel. Namentlich ihr Verhiltnis zu Zarathustra war
umstritten. Einige sahen in ihnen fritheste Anhiinger Zarathustras (ev.
einen eigenen Priesterstamm), andere hielten sie fiir Gegner Zarathustras.
Vorliegende Schrift bringt eine Reihe wesentlicher Klirungen.

Verf. geht aus von einer Analyse des Pliniusberichtes iiber die Magier (nat. hist.
30, 1{f.) und sucht zunichst das Bild der Magier zu zeichnen, wie es sich auf Grund
griechischer und lateinischer Berichte darstellt. Daran schlieBt sich eine Durchforschung
der jung-awestischen und mittelpersischen Literatur sowie der Gathas. Das Ergebnis
zu dem der Verf. kommt, 148t sich kurz etwa so zusammenfassen: Zarathustra, der

zeitlich viel frither datiert werden miiBte, sei mit seiner reinen und erhabenen Gottes-
lehre vom ,,Weisen Herrn‘ dem Volke vollig unverstindlich gewesen. Darum wurden

! Zur Frage des ersten éthiopischen, d.i. nubischen Christen ist jetzt eine Parallel-
publikation von St. Lésch, Der Kdmmnerer der Konigin Kandake, in T Qs 1930, 478
bis 519 zu verzeichnen.
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diesem gegeniiber vor allem erzieherische Krifte zur Geltung gebracht (SeBhaftigkeit,
Reinheit, FleiB, Ackerbau, Ehrfurcht vor dem Rinde, Kampf gegen Réubereien usw.).
Die Magier, deren Ursprung bis auf Zarathustra zuriickreicht, bilden einen kleinen
Kreis von Menschen, denen Zarathustra seine tieferen Gedanken zu vermitteln vermag.
Sie sind und bleiben die Siegelbewahrer seiner eigentlichen Botschaft, die seine Ge-
danken auch auszubreiten versuchen. Als Inhaber eines geklirteren Wissens werden
sie Prinzenerzieher und Konigsberater. In zweifacher Beziehung wandelt sich aber
unter ihren Hénden die zarathustrische Lehre, und zwar unter dem Druck innerer
und #ullerer Motive. In ersterer Hinsicht waren es die Bediirfnisse logischer Aus-
gleichung und Entwicklung, die zu Modifikationen der Gottesvorstellungen fiihrten.
Der schon bei Zarathustra deutlich vorhandene und sich kiinftighin weiter verschéirfende
Dualismus wird von den Magiern dadurch monistisch iiberwunden, daf sie die Zeit
(Zrwan) als das hochste Wesen annehmen, dem erst die beiden Prinzipien des Guten
und Bésen entstammen, und die spiter wieder (vgl. bes. Plutarch) in schirfstem
Glegensatze auseinandertreten. Ferner findet die Verehrung des reinen Gottes in Form
des Lichtkultes bei den Magiern besondere Pflege. Entscheidender vielleicht noch
wirkten die #uBeren Motive ein. Hierbei handelt es sich um die Notwendigkeit, dem
Volksglauben Konzessionen zu machen. So fanden im Laufe der Zeit Aufnahme in
das Religionssystem Dinge, welche Zarathustra abgelehnt oder nicht anerkannt
hitte, z. B. das Haomaopfer, der Mithraskult usw. Wenn den Magiern Zauberkrifte
zugeschrieben werden, so betont der Verf. sehr scharf die anders geartete Haltung
der persischen Magier, die in der Volksmeinung mit Vertretern babylonisch-chaldaischer
und Agyptisch-jiudischer Magie identifiziert werden, obwohl diese zumindestens dem
frithen persischen Magiertum fremd war.

So gewinnt man aus der gut fundierten Studie einige wertvolle Kli-
rungen zum Magierproblem.
Prof. J. P. STEFFES.

Heinrich Schlier, Religionsgeschichtliche Untersuchungen zu den
Ignatiusbriefen (Beihefte zur Zeutschrift fir die neutestamentliche Wissen-
schaft 8). GieBen (Alfred Toépelmann 1929). — IV, 188 8. 89.

Die Ignatiusbriefe nehmen innerhalb der sich entfaltenden Kirche
und Theologie eine hochbedeutsame Stelle ein. Sie bekdmpfen die Gnosis und
stellen in einer fortgeschrittenen Theologie die Heilstatsachen heraus,
wobei Jesus Christus xata mvebpa und xata odpra zum Mittelpunkt des
Christentums gemacht wird. Die grofle Wichtigkeit dieser in vielem an
Paulus und Johannes erinnernden Theologie innerhalb der Entwicklung
von Dogma und Kirche erklart das hohe Interesse, das seit langem un-
gemindert diesem Schrifttum zugewendet wird, sowie die literarischen
Kémpfe, die darum enthrannt sind. Vorliegende Studie gibt sich als eine
Vorarbeit von Untersuchungen, die trotz aller schon geleisteten Arbeit,
noch durchgefiihrt werden miissen. Sie will ein zweifaches: eine Erklirung
der bei Ignatius ,.hinter seinen religiosen Begriffen liegenden (z. T. mytho-
logischen) Vorstellungen®, weiterhin den historischen Umkreis sichtbar
machen, ,,in dem die von Ignatius gebrauchten Begriffe, Bilder und Vor-
stellungen lebendig waren®.

17*
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Die Untersuchung konzentriert sich um folgende drei Themen: 1. Die Gestalt
des Erlosers, 2. der Erloser und die Kirche, 3. Martyrer und Pneumatiker und kommt
zu folgendem Ergebnis: Das Christentum der Ignatiusbriefe zeigt u. a. starke Ver-
wandtschaft mit der syrischen (iranischen und mandiischen Vorstellungen nahe-
stehenden) Gnosis. Eine groBe Rolle spielt die Lehre vom erlésten Hrloser, das in
allen drei vorgenannten Themen variiert wird. Die Wandlungen im Christentum,
die der Verf. in den Briefen des Ignatius findet, sieht er begrindet in dem Ubergang
des ,,Christentums aus einer eschatalogisch bestimmten Begriffswelt in eine solche,
deren Begriffe das Ende der Dinge als in ihnen selbst beschlossen erweisen.* Ignatius
gilt hier als Zeuge fiir die Umformung des Christentums in eine neue Begriffswelt und
fir die ,,mit dem Geschichtlichwerden der christlichen Botschaft von wvornherein
gegebene Hellenisierung ‘.

Die mit viel Kenntnis und Scharfsinn durchgefithrte Arbeit 1aBt als
.» Vorarbeit* naturgeml eine Fiille von Fragen offen. Auch ist es schwierig,
zu dieser oder jener Auffassung, dergegeniiber sich auch eine andere Mei-
nung vertreten lieBe (z. B.iiber das Verhiltnis von Ignatius zu Paulus und
Johannes, iiber die Bedeutung der ,,gnostischen Anleithen* fiir sein theo-
logisches Denken u. a.), Stellung zu nehmen, weil das Material noch nicht
in seiner Gesamtheit vorliegt. Erst die Erhebung der ganzen Theologie
des Ignatius im Rahmen der Umwelt und christlichen Uberlieferung
laBt bestimmte abschlieBende Urteile zu sowie die genauere dogmen-
und religionsgeschichtliche Einordnung.

Prof. J. P. SrurrEs.

Theodor Klauser, Die Cathedra wm Totenkult der heidnischen und
christlichen Antike (Laturgiegeschichtliche Forschungen, Heft 9). Miinster
i. W. (Verlag der Aschendorffschen Verlagsbuchhandlung 1927). — XII,
198 S. 23 Tafeln, 8°,

Die Arbeit setzt sich das Ziel, die steinernen Sessel, die sich in alt-
christlichen Grabanlagen vielfiltig finden, auf ihre Zweckbestimmung
hin zu deuten. Nachdem man sich lange von verschiedenartigen Ausgangs-
punkten aus vergeblich um eine befriedigende Erklirung bemiiht hatte,
eroffnete sich vom antiken Totenkulte her ein Weg, der zu endgiiltigen
Losungen zu fithren schien. Der Verf. obengenannter Schrift sammelt
einschligige monumentale und literarische Dokumente sowohl in Hin-
sicht heidnischer wie altchristlicher Grabanlagen und kommt auf Grund
ihrer - Durchforschung zu folgenden Ergebnissen: Diese Sessel dienten
dem Totenkulte, der sich auch noch irgendwie bis tief in die christliche
Zeit hinein erstreckt. Auf ihnen liefen sich die Leidtragenden nieder, aber
auch die bestatteten Toten, die als gegenwartig gedacht, am Totenmahle
teilnahmen. Diese durch ein umfangreiches Material gut fundierte und
gestiitzte These ist zugleich von groBem kultur- wie religionsgeschichtlichem
Werte. Besondere Plastik erhélt das Buch durch die beigefiigten Illustra-
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tionen zu heidnischen und christlichen Grabanlagen, die zugleich auch
einen gewissen Eindruck von deren Mannigfaltigkeit erméglichen. AufBer-
ordentlich interessant ist das Licht, das von dem Grundgedanken des Buches
aus auf das christliche Fest der Cathedra Petri vom 22. Februar fillt.
Am 22. Februar schlof das antike Totengedichtnis der Parentalia, das am
13. Februar begann, mit der Cara cognatio ab. Der Tag der Cara cognatio
ist ein Familienfest und zugleich ein Totengedéchtnistag mit Totenmahl
und Totenspende. Es ergibt sich nunmehr von hier die Méglichkeit, daf
das Fest Petri Stuhlfeier vom 22. Februar urspriinglich eine Totenmahl-
feier zum Gedéchtnis der beiden Apostel gewesen sein konnte. DaB daraus
eine Feier des Amtsantrittes Petri in Rom werden konnte, dazu trugen
nach Meinung des Verf.s zwei Umstéinde bei: einmal die wachsende Schiitzung
des natalis der romischen Bischofe, dann die Tatsache, dafl mit dem Worte
cathedra auch das apostolisch-bischofliche Amt bezeichnet werden konnte.
Die material- und lehrreiche Schrift vermittelt so eine Fiille interessanter
und anregender Beobachtungen. Wiederholt wurde in neuerer Zeit die
Bedeutung des Todeserlebnisses und des Totenkultes im allgemeinen fiir
die besondere Ausformung von Kultur, Kunst und Religion betont. Die
Einzelforschung vermag dies mehrfach zu bestitigen, namentlich wenn
sie in ihren Bereich mit hineinbezieht die Mannigfaltigkeit der Seelen- und
Jenseitsvorstellungen und deren Niederschlag im Kultus und Volksbrauch.

Prof. J. P. StErrEs.

Emil Freistedt, Altchristliche Totengedichtnistage und ihre Beziehung
zum Jenseitsglauben und Totenkultus der Antike. (Liturgiegeschichtliche
Quellen und Forschungen, Heft 24.) Miinster i. W. (Verlag Aschendorff,
1928). — 214 8. 8°.

Auf dem Hintergrunde eines reichen, aber sehr weit verzweigten Ma-
terials, das sich iiber das Christentum und die Religionen um das Mittel-
meerbecken hinaus bis in jiidisch-parsistische Vorstellungen hinein er-
streckt, werden christliche und antike Totenbriiuche, soweit sie mit be-
stimmten Gedéchtnistagen verbunden sind, dargestellt. Dabei fallen auch
manche Schlaglichter auf Eschatologie, auf Seelen- und Jenseitsglauben.
Trotz der groBen Ahnlichkeiten der Trauerbegehungen gibt es doch eine Fiille
von Unterschieden im einzelnen, so auch im Christentum, daswie anderwiirts,
so gleichfalls auf diesem Gebiete von der nichtchristlichen Umwelt
starke Einwirkungen erfuhr, besonders in Hinsicht der Auswahl der Tage.
Eine Fiille liturgiegeschichtlicher Kigenheiten ergeben sich dabei, desgl.
auch wertvolle Einblicke in das Gebiet der Religionsvergleichung. Der mit
groBem Fleif und Geschick erhobene Stoff wird wesentlich um die Feier
des 3. 7. 9. 30. und 40. Tages herum gruppiert, wobei der geographischen
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wie geschichtlichen Verbreitung der betreffenden Kultform, ihrer Her-
leitung und ihrem Sinn alle Aufmerksamkeit geschenkt wird. Hingewiesen
sel namentlich auf die physiologischen und psychisch-eschatologischen
Deutungsversuche. Vieles bleibt freilich noch dunkel. Mag sein, daB eine noch
allseitiger wie bisher durchgefithrte Erforschung der Seelen-, Todes- und
Jenseitsvorstellungen sowie der religiosen Bedeutung des Kalenders weiteres
Licht auch fiir das Verstindnis der zeitlichen Seite des Totenrituals

bringen wird.
Prof. J. P. STErFES.

Hieronymus Enghberdiug, Dr. P., Benediktiner der Abtei St. Jo-
seph, Coesfeld, Das eucharist’sche Hochgebet des Basileiosliturgie. Text-
geschichtliche Untersuchungen und kritische Ausgabe. ( Theologie des chyist-
luchen Ostens, Heft 1.) Miinsteri. W. (Verlag Aschendorff) 1931. — LXXXIX,
898, 80,

Diese Bonner Dissertation, hervorgegangen aus der Schule Baum-
starks, ist eine durch den Umfang des bearbeiteten Materials wie durch
methodische und philologisch-kritische Behandlung gleich hervorragende
Arbeit, die eine bedeutsame Forderung der liturgiegeschichtlichen Forschung
darstellt.

Der Verf. geht von einer allgemeinen und grundsétzlichen Frage aus, die die
Farschung schon lange beschaftigt hat, ob die geschichtliche Entwicklung des Kernes
der Mefliturgie, des sog. eucharistischen Hochgebetes, als eine allméhliche Kiirzung
eines lingeren Urformulars (etwa nach der Art von AK VIII) zu begreifen ist, oder ob
die Entwicklung nicht vielmehr den entgegengesetzten Weg der Auffilllung eines nur
wesentliche Stiicke kurz referierenden Gebetstypus (etwa der’A mostohuy Topaboois)
mit theologischen und skripturistischen Formeln gegangen ist. Erstere Auffassung
war, wenn auch nicht mit gleichbleibender Begriindung, seit Proklus von Konstan-
tinopel im wesentlichen die herrschende. In der vorliegenden Arbeit wird nun auf
einem umféinglich allerdings beschriinkten Gebiete eines einzelnen Liturgieformulars
der Nachweis geliefert, da das kiirzere Formular am Anfang der Entwicklung steht;
fiir den Beweisgang wurde eine Liturgie gewihlt, die wie keine andere fiir eine der-
artige Untersuchung geeignet ist, die Basiliusliturgie, und zwar mit grundsatzlicher
Beschriinkung auf das Hochgebet bis ausschlieBlich zum Einsetzungsbericht. Dieses
Formular ist in fast allen orientalischen Liturgiegebieten in den verschiedensten
Sprachen und Fassungen vertreten, kann also als ein einzigartiges Forschungsfeld
angesehen werden, vorausgesetzt, daB der Bearbeiter — wie es hier der Fall ist — iiber
die sprachlichen Kenntnisse verfiigt, um eine selbstidndige, bis ins einzelne gehende
kritische Behandlung zu liefern. DaB der Verf. auch die methodischen Vorbedingungen,
die ein solches Thema naturgemif stellt, erfiillt, zeigen bereits die vorausgeschickten
Grundsitze und dann die ganze Art der Arbeit, die iiber die an sich schon wertyolle
textkritische Edition hinausgeht und den Einzelfall zu einer allgemein entwicklungs-
geschichtlichen Losung des Problems ausbaut.

Die Bearbeitung des weitschichtigen Materials hat der Verf. in umfassendster
Weise durchgefiihrt; er gibt zuniichst eine fast vollstandige Ubersicht iiber das hand-
schriftliche und gedruckte Material, um dann die wichtigeren, ihm zuginglich ge-
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wesenen Zeugen niher zu beschreiben. Hierbei ergab sich bereits eine Einteilung
in Gruppen, die sich schlieBlich auf vier Hauptrezensionen zuriickfithren lassen:
1. Der byzantinische Text (3) in griech., kirchenslav., syr., arab., georg. und armen.
Uberlieferung; 2. der altere syrische Text (S); 3. der altere armenische Text (20),
unter dem Namen des Gregor Illuminator itberliefert und 4. der dgyptische Text (3[) in
griech., kopt. und abessin. Sprache. Bevor nun eine Untersuchung und Vergleichung
dieser vier Bearbeitungen vorgenommen wird, erhalten wir erst einen knappen aber gut
orientierenden Uberblick iiber die Grundsétze, nach denen die in den verschiedenen
orientalischen Sprachen vorliegenden Quellen dem Geist der Sprachen gemaB nach
ihren Higenheiten verwertet werden kénnen. Nachdem so die Bahn frei gemacht
worden ist, werden die Zeugen und ihr Verhéltnis zu einander gepriift. Fiir den griech.
Text ergibt sich, daB eine dltere Vorlage etwa um die Jahrtausendwende iiberarbeitet
worden und sa zum Textus receptus geworden ist. Die syrisch-(melchitische) Version
von B gehort der alteren Schicht an, die arabische der jiingeren, ebenso die georgische,
falls nicht eine ungeniigend publizierte Handschrift auf die dltere Schicht zuriick-
geht, die auch der armenischen Ubersetzung zugrunde liegt. Neben diese XB-Gruppe
tritt der &ltere syrische Text (), dex frither nur in der lat. Ubersetzung des A. Masius,
jetzt aber syrisch in dem Missale Rahmanis zugiinglich ist; er bietet an vielen Stellen
eine ltere Uberlieferung, hat aber auch sekundire Veranderungen, wobei er sich aber
merkwiirdigerweise von einer Beeinflussung durch die syr. Normalanaphora frei halt.
Immerhin bilden diese beiden Zeugengruppen, 3 und &, eine Einheit (') gegeniiber
dem d#lteren armenischen Text (), der eine noch frithere Entwicklungsstufe fest-
gehalten hat. Bis hierher haben sich bereits eine Menge neuer wichtiger Erkenntnisse
ergeben, aber die groBte Uberraschung bringt der agyptische Text (3[), den man bis-
lang als eine unbedeutende Verkiirzung von 2 abzutun pflegte, der aber nun als eine
neue selbstandige Gréfie neben die drei anderen (3, S, ) tritt, die als Q-Gruppe
zusammengefalit werden. Ein Vergleich mit Q ergibt: 1. eine gewisse Verwandtschaft
von 3{ (in der Schilderung der oixovop{a Gottes) mit der Markus- und Jakobusliturgie;
2. in Q eine stirkere Betonung der theologischen Spekulation durch Schriftworte;
3. wahrend 3 die kerygmatisch knappe Fassung der Heilswahrheiten vorzieht und
sich dadurch als alter erweist; 4. eine — theoretisch mégliche — spiitere Kiirzung
durch Streichung der auf der hl. Schrift beruhenden theologischen Spekulationen der
-Gruppe ist unwahrscheinlich, ja geradezu ausgeschlossen, da in diesem Falle der
Bearbeiter grade jenen Umfang getroffen haben miiBte, wie ihn die Markus- und
Jacobusliturgie aufweisen. — Neben dieser primiren Uberlieferung werden auch
die Entlehnungen untersucht, die sich in einigen anderen liturgischen Formularen
vorfinden; nur kurz werden die Beziehungen zur Liturgie von AK VIII berithrt und
dafiir auf eine in Angriff genommene Arbeit iiber die Gesamtentwicklung des eucha-
ristischen Dankgebets verwiesen. Von Schriftstellerzitaten sind die Anspielungen in
Schriften des hl. Basilius natiirlich von besonderem Gewicht; es wird hervorgehohen,
dafB sie mit der Gruppe Q,gehen, und so ergibt sich als iiberraschendes Endresultat,
daB Basilius als Bearbeiter eines Textes anzusprechen ist, der uns in 3] noch vorliegt,
womit 3 als altester, vorbasilianischer Zeuge erwiesen wird. Dieser SchluB wird ge-
stittzt durch den Hinweis, dall gerade die Eigenart der Erweiterungen in Q den For-
derungen entspricht, die Basilius an die rechte Sofohuyla stellt. Der Verf. verhehlt
sich freilich nicht, daB auch bei dieser Lisung ein dunkler Restbestand iibrig bleibt.
Bin Stemma gibt eine Uberschau iiber die Entwicklung des Formulars in seinen
Hauptgruppen und Verdstelungen.

Der II. Hauptteil enthalt eine kritische Textausgabe der vier Gruppen, die an
sich schon bei der komplizierten Uberlieferung eine hervorragende Leistung ist und
einen klaren Einblick in den Text und seine Probleme gibt.
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Der III. Hauptteil bringt Einzeluntersuchungen zum Text; eine Menge hochst
interessanter sprachlicher und liturgiegeschichtlicher Fragen werden mit sicherer
Hand angefaBt, und soweit es moglich ist, gelost. Die Umsicht und Sachkenntnis,
die sich in diesen Untersuchungen kundtut, ist die beste Gewihr fir die Giite des
hergestellten Textes und fiir die Zuverlissigkeit der hauptsichlichsten Folgerungen,
die hinsichtlich der Entwicklung des Dankgebets der Basiliusliturgie in den voran-
gehenden Abschnitten gezogen worden sind. Die fiir eine solche Ausgabe unerliBlichen
Register, auch das wichtige der griech. Wérter und Wortverbindungen, sind sorgfiltig
ausgearbeitet.

Der streng methodische Beweisgang diirfte einen Widerspruch gegen die Re-
sultate schwer aufkommen lassen; nur in einem Punkte kann ich dem Verf. noch
nicht unbedingt folgen. Die Annahme der héchst auffilligen Erscheinung, daB wir in
Agypten einen aus Kleinasien stammenden Text vorfinden, der dem entsprechen
soll, den Basilius als Grundlage fiir seine Rezension benutzte, bediirfte doch noch
einer starkeren Begriindung. Die Méglichkeit, daB wir vielmehr in 9} eine nach dem
Vorbilde der Markus- und Jakobusliturgie verkiirzten Q-Form vor uns haben, ist
doch nicht so leicht von der Hand zu weisen, wenn sie auch dem sonst in der Arbeit
nachgewiesenen Prinzip der allmihlichen Erweiterung widerspricht. Wir standen,
bisher, bewulit oder unbewuft, unter dem Banne des langen Dankgebets in AK VIII,
dessen reiche Fiille eine Art Norm und Ausgangspunkt fiir die Forschung bildete,
wie wenn es auch das élteste wire, aus dessen Material alle andern mehr oder weniger
geschopft hatten; wir diirfen nun aber nicht ins Gegenteil verfallen und alles, was
sich durch Kiirze auszeichnet, prinzipiell an den Anfang stellen. Obwohlich die Starke,
die in der konsequenten Beweisfihrung E.s liegt, auch fiir die Charakterisierung
von 3 gern anerkenne, machte ich fiir diesen Punkt vorldufig noch eine gewisse
vorsichtige Zuriickhaltung zum Ausdruck bringen; vielleicht werden meine Bedenken
durch seine angekiindigte Arbeit iiber die Gesamtentwicklung des Dankgebetes zer-
streut. Wir diirfen auch nicht auBer acht lassen, daf eine glatte Lésung um so schwie-
riger wird, je tiefer wir in die iltesten Stufen der Entwicklung vordringen, der am
Anfang die lebendige, frei schaffende Kraft des mpoestde steht, fiir den hochstens
gewisse Gedankengiinge als fester Rahmen vorlagen; Kiirze wie Weitschweifigkeit
waren aber hier in gleichem Mafle moglich, je nach der persénlichen Art des Liturgen
und nach den augenblicklichen Umstiinden. Mit der allmahlichen Fixierung wird
sicherlich im allgemeinen eine Erweiterung parallel gegangen sein, die besonders
deutlich in den theologisch-skripturistischen Zusiitzen greifbar wird. Die spater,
besonders in den jiingeren jakobitischen Anaphoren einreiBende Kiirzung kann aber
auch frither in einzelnen Fillen stattgefunden haben. Es wire ferner notwendig, den
Rest der Anaphora des hl. Basilius in gleicher Weise zu untersuchen; erst dann wird
sich zeigen, ob die hier fiir einen Teil nachgewiesene Entwicklung fiir das ganze For-
mular gelten kann; man darf auch aus diesem Grunde die wiederholt angekiindigte
Studie iiber die Gesamtgeschichte des Dankgebetes mit grofter Spannung erwarten.

Zur Literatur méehte ich noch ergiinzend hinzufiigen: V. Bolotov, Bemerkungen
zum Text der Liturgie des hl. Basilius (Christianskoje Ctenje, 94, 291—98) und jetzt
auch 8. N.Mwpdtryg, ‘H herroupyla 705 M. Basthelon (Beohoyia 7 [1929] 70—75).
Bei den Drucken des abessinischen Missales wiren noch die beiden von Ras Taffari
angeregten Ausgaben Addis Abeba 1926 (= 1918) zu nennen; von der 8. XVLI er-
wahnten arabischen Liturgikon existiert auch eine solche mit griech. und arab. Text
von demselben Jahre. Von den syrischen Handschriften der §-Rezension habe ich nach
einer in meinem Besitz befindlichen Photographie des Textes aus Vat Syr 30 ver-
glichen und muBte eine auffillig starke Kiirzung bei dieser allerdings sehr jungen
Handschrift feststellen.
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Mit der vorliegenden Arbeit wird eine neue, von der Benediktiner-
abtei St. Joseph-Coesfeld ausgehende Sammlung vielversprechend ein-
geleitet. Uber das Ziel dieser Studien zur ,,Theologie des christlichen
Ostens‘ heillt es im Geleitwort, daf} sie ,,in freier Folge wissenschaftliche
Arbeiten vereinigen sollen, die unsere Kenntnis des christlichen Ostens,
inshesondere auch der russischen Kirche zu fordern geeignet sind““. Die
Sammlung ,,dient also zunéchst der wissenschaftlichen Durchforschung
christlicher Ideen und Systeme, wie sie seit dem christlichen Altertum
bis in unsere Zeit im Osten aufgetreten sind.* Sie soll fernerhin mithelfen,
die Losung der Unionsfrage vorzubereiten, eine Aufgabe, zu deren Erfiil-
lung der Benediktinerorden als besonders geeignet vom Papste durch das
Schreiben vom 21. Mérz 1924 berufen wurde. Der Oriens Christianus be-
griifft das neue Organ aufs wirmste; als Mitherausgeber der Liturgie-
geschichtlichen Quellen und Forschungen bin ich jedoch beziiglich der
vorliegenden Arbeit eine Aufklirung schuldig, da sie zundchst fiir diese
bestimmt und auch bereits als demnéchst erscheinend angekiindigt war;
daf} dann ein anderes Erscheinungsorgan gewihlt wurde, geschah ohne
Kenntnis der Schriftleitung der LQF, die bei dem beschriinkten Kreis der
Mitarbeiter und Benutzer eine solche Zersplitterung natiirlich lebhaft

bedauert.
Prof. A. RUCKER.

Sievers, Eduard, Der Teataufbaw der griechischen Evangelien klang-
lich umtersucht. (Des XLI. Bandes der Abhandlungen der philologisch-
historischen Klasse der Sichsischen Akademie der Wissenschaften Nr. Ve
Leipzig, Hirzel, 1931. — 88 8. Lex. 8°,

Es ist schon oft hervorgehoben worden, daB der Exeget schallanaly-
tischen Untersuchungen hilflos gegeniibersteht. Denn die Methode ist im
einzelnen unverstindlich. Auch bei bestem Willen ist es unmoglich, auf
Grund der schriftlichen Angaben irgend etwas nachzukontrollieren. So
sind es auch ritselhafte Worte, wenn der Verf. S. 8 erklirt, daB er hier zum
erstenmal ein neues Hilfsmittel anwende und es folgendermaf@en erldutert:
Es handelt sich ,jum die Ausmessung gewisser unterbewulter Breiten-
vorstellungen, die sich dem motorisch veranlagten Leser beim Laut-
sprechen dieser Texte aufdriingen und die sichtlich dadurch zustande
kommen, daBl man seine eigene ,Breite‘ zu der des gerade zu behandelnden
Autors in eine gewisse Beziehung setzt, die in einer experimentell fest-
zustellenden Mafzahl ihren Ausdruck findet. Wo die Dinge verstind-
licher werden, versagt die Probe génzlich, so bei der Behauptung, da bei
der Aussprache des eigenen Namens, ja sogar bei der Niederschrift, stets
eine gewisse ,,Befangenheit® genau festzustellen sei. Auf Grund solcher
Experimente soll z. B. nachzuweisen sein, dafl die Namen Jakobus, Judas
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und Symeon Petrus in den betr. Briefen spéter von einem Filscher hinzu-
gefligt wurden. Bei den Evangelien will S. zeigen konnen, daB sie eine
Mosaikarbeit aus allen méglichen Fragmenten darstellten, daB der Stoff
auf die Originaldarstellungen der Apostel Petrus, Johannes, Jakobus und
Andreas zuriickgeht, und daB Matthius wenigstens - als Herausgeber und
Redaktor des ersten Evangeliums titig war. Auch soll feststehen, daB Mt
von Lk abhéingig sei. Eine ausfiihrliche Zergliederung wird am Beispiel
des ersten Petrusbriefes (8. 731f.) geboten. Dieser soll von Markus aus ver-
schiedenen Briefen des Petrus und Paulus zusammengestoppelt sein, wo-
bei bis 36 verschiedene Paulusbriefe (!) geziihlt werden. Das 3. Kapitel
von 1. Petr. z. B. ist folgendermaBen zusammengesetzt: 3, 1—2 aus Paulus
Brief 2; 3—4 Paulus Br. 20; 5—6 Markus; 7 Paulus Br. 2; 8—9 Paulus
Br. 36; 10—I12 Paulus, ev. Einlage in Br. 1; 13—16 Paulus Br. 6 ; 17 Paulus
Br. 33; 18—22 Paulus Br. 8. — Vom Standpunkt des Exegeten, der ge-
wohnt ist, literarkritisch und historisch zu beobachten, sind solche Resultate
ungeheuerlich. Darum kénnen es die Schallanalytiker ihm nicht veriibeln,
wenn er ihre Methode mit skeptischer Zuriickhaltung betrachtet.

Prof. M. Mer~NERTZ.

E. L. Sukenik and L. A. Mayer, The Third Wall of Jerusalem.
An Account of Excavations. Jerusalem at the University Press, London:
Oxford University Press 1930. — 76 SS. mit einem Titelbild, 42 Abb. im
Text und 10 Plinen am SchluB, 4°.

Das groBte Problem in der Baugeschichte Jerusalems bildet die Wan- ;
derung der Stadt und ihrer Ringmauer von Siid nach Nord und West.
Die dritte Mauer beginnt nach FL. Josephus (Bell. Jud. V 4, 2) , beim
Hippikus-Turm, von wo sic in nérdlicher Richtung zum Psephinus-Turm
léuft, dann gegeniiber dem Grabmal der Helena — d. i. der Koénigin von
Adiabene, der Mutter des Kénigs Izates, — lings der Kénigs-Hohlen
sich ausdehnt. Dann biegt sie beim Eckturm an dem sogemannten
Walker-Denkmal ab. Nach dem AnschluB an die alte Mauer endet sie im
Kidron-Tal.*

Die alte Streitfrage, wo diese 3. Mauer im heutigen Gelinde anzusetzen
sel, scheint durch die Grabungen der Losung nahe gebracht zu sein. Die
1926/27 neu gefundenen Stiicke eines Mauerwerks zwischen der Schwe-
dischen Schule und der American School of Oriental Research ergaben
zusammen mit den bereits frither bekannten, sich westlich bis zum Russen-
bau fortsetzenden Mauerstiicken einen Wall von etwa 1 km Linge.

Da 6stlich und siidlich der American School keine Grabungen ge-
macht wurden, so bleibt es zweifelhaft, ob die Festungslinie an der Nordost-
ecke der heutigen Stadtmauer anschloB. Wahrscheinlicher ist, daB sie
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westlich des Herodes-Tors die heutige Mauer kreuzte. Ref. machte die
Ausgraber aufmerksam, daf} dort in den untersten Steinreihen eine Anzahl
groBer Blocke aus der Mauerflucht ragen, die offensichtlich zu einer alten
Mauer gehérten, welche nicht wie die heutige von Ost nach West, sondern
von Nord nach Siid zog. Die Freilegung dieser Blocke ergab, daf} sie auf
derselben schlechten Regulierungsschicht lagerten, dhnlichen Charakter
und dieselbe Gesamthreite hatten wie die ausgegrabenen Mauerstiicke
(8. 35, Fig. 4. 26. 27). Von den sechs niederen Mauertrakten weist blof
der vierte (Fig. 16, Sheet 9, E 15, 16)! zwei Quaderlagen auf, wihrend
alle iibrigen nur mehr aus einer Lage bestehen. Merkwiirdig ist, daf} simt-
liche Trakte der offenbar zur gleichen Zeit aufgefithrten Mauer ganz hetero-
genes Material enthalten. Man gewinnt den bestimmten Eindruck, daB
man einen Spolienbau vor sich hat, der zum Teil aus Werkstiicken einer
dlteren Mauer (Herodes des Gr. ?), zum Teil aus unfertigen, in den nahen
Steinbriichen liegengebliebenen Blocken errichtet wurde. Soweit die er-
haltenen Stiicke erkennen lassen, hatte sie wenigstens vier Tiirme, die
ca. 10 m aus der Mauerflucht vorspringen (S. 50 und Fig. 8. 9), je ein Tor
an der Nablus- und Saladin-StraBe, entsprechend dem heutigen Damaskus-
und Herodes-Tor: das zweite vor der American School ist jedenfalls archéio-
logisch gesichert (Fig. 24. 25); beide sind durch den siidlich zwischen
ihnen gelegenen Hohenzug ez-zéhira von selbst gegeben.

Wann und von wem wurde die Mauer aufgefithrt? Der terminus
ante quem ist zweifellos die byzantinische Zeit, da in und auf den Mauer-
fundamenten allerlei byzantinische Bauten, Zisternen, Griber, zum Teil
mit Inschriften und Mosaiken sich fanden (Fig. 29—32)? und die Eudoxia-
Stadt nicht nach Norden, sondern nach Siiden sich ausgedehnt hatte
und den ganzen West- und Osthiigel bis zum Siloa-Quell umschloB. Auch
die Zeit der Aelia Capitolina kommt nicht in Frage, da in den Felsgrund
der Mauer westlich der Nablus-StraBe ein rémisches Grab mit 3 Loculi
eingetieft war, das eine siebenzeilige Inschrift des 2. Jahrhunderts trug
(8. 39f., 451.; Fig. 33 und 38). Mit Recht schlieBen daher die Ausgraber
auf die Zeit des jiidischen Kénigtums, in welcher die Stadt ihre grofite
Ausdehnung erreicht hatte. ; ;

Schon diese Erwagungen allein lassen uns an den obigen Bericht des
Flavius Josephus iiber die dritte Mauer des Herodes Agrippa (40—44 nach

1 Der Gebrauch der vorliegenden Pline und Schnitte ist leider durch den Mangel
jeglicher Beschriftung und durch die Anwendung von 13 mikroskopischen Buch-
stabensiglen sehr erschwert. Warum nicht auf simtlichen Sheets die einzelnen Mauer-
teile mit denselben Nummern versehen, die sie im Text haben ? Warum den einzelnen
Plinen und Schnitten nicht die Seitenzahlen des sie beschreibenden Textes bei-
fiigen ? :
2 Besonders erwahnenswert ist die Grabinschrift einer gewissen Anatolia aus dem
Endedes 6. Jahrhunderts: S. 46, Fig. 39 und F. M. Abel, RB 1925, 575ff., pl. XIX, 1.
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Chr.) denken. Leider sind von den Fixpunkten des Mauerlaufes nur der
Hippikus-Turm in der heutigen Zitadelle und das Kidron-Tal gesichert,
withrend der Psephinus- und Eckturm fraglich bleiben und ,,gegeniiber*
dem Helenagrab (den heutigen Konigsgribern) und ,,lings* der Kénigs-
hohlen?, sowohl die heutige Nordmauer wie die neu ausgegrabenen Mauer-
stiicke laufen. Aber die doppelt belegte Mitteilung des Josephus, daBl die
dritte Mauer von Agrippa zwar begonnen, aber auf Einsprache des Kaisers
Claudius vorzeitig unterbrochen worden sei (Bell. Jud. V 4, 2; Ant. XIX
7, 2)% palBt sehr gut zum archiiologischen Befund des ausgegrabenen
Mauerwalles.

Die so augenfillige Ubereinstimmung zwischen literarischer Bezeugung
(vgl. noch Bell. Jud. IT 22, 1; 15, 5; 19, 4) und archiologischem Befund
— sehr beachtenswert ist auch die Ubereinstimmung der Mauerdicke:
10 Ellen = rund 4,50 m — berechtigt zum SchluB, daB wir in den auf-
gefundenen Mauerstiicken tatsichlich die Reste der dritten Mauer des
Josephus vor uns haben.

Diesen SchluB hat nun allerdings Vincent (RB 1927, 516£f.; 1928, 80ff.; 321ff.)
mit gewohnter Ausfiihrlichkeit und Scharfe abgewiesen. Aber keiner seiner Gegen-
griinde ist durchschlagend, wie die Ausgriber S.56—60 mit Erfolg dartun. Vincent
wird nicht miide, immer wieder auf die armselige Hau- und Bautechnik der ausge-
grabenen Mauerteile, besonders auf ihre schlechte Gerdllunterlage hinzuweisen, die
mit der glorreichen Regierungszeit Agrippas in schreiendem Widerspruch stinden.
Zwischen der heutigen Nordmauer und der neu aufgefundenen befinden sich auch
keinerlei Reste von Bauten aus Agrippas Zeit, die von der Mauer geschiitzt werden
sollten. Sie sei vielmehr erst von Bar Kochba 1831—132 n. Chr. beim drohenden An-
marsch der Romer in aller Hast errichtet worden, nicht als eigentliche Verteidigungs-
linie, sondern als erstes Hindernis gegen die anstiirmende Kavallerie und die Wirkung
der Sturmbécke. Beweis dafiir sei auch die Tatsache, daB die kleineren Bossensteine
der oberen Mauerlagen denjenigen der Festung von Bittir gleichen, vor allem aber die
Erwahnung des Festungsbaues nach Bar Kochba in den Fragmenten eines Buches
der Zadokitensekte, das Schechter in der Geniza in Kairo gefunden hat.

In Wirklichkeit ist keiner dieser Einwiinde stichhaltig, wie die Ausgriber be-
weisen. In Erginzung ihrer Ausfithrungen muBl auch mit Nachdruck betont werden,
daB die wahrhaft monumentalen Quadern und Blécke trotz ihrer schlechten Unter-
lage — vielfach sitzen sie aber direkt auf dem Felsen auf! — selbst nach 1900 Jahren
kaum da und dort aus ihren Fugen gewichen sind3, obgleich sie doch den etwa 12
bis 15 m hohen Maueraufbau getragen haben. Riesenquadern von 2—5 m Linge,

1 3tz braucht nicht mit ,,durch® iibersetzt zu werden; ferner ist zu beachten,
dafl die Konigshchlen vor dem Durchschnitt des zahira-Hiigels beim Ausheben des
Festungsgrabens lings der heutigen Nordmauer von Seiten Kaiser Hadrians auch die
»»Jeremias-Grotte* und die groBe darunter liegende Héhle umfaBten, also viel niher
an die aufgefundene Mauer heranreichten.

* Wenn Bell. Jud. IT 11, ¢ gesagt wird, der frithe Tod des Agrippa habe dem
Werk ein Ende gesetzt, so braucht das kein Widerspruch mit dem Verbot des Kaisers
zu sein, da beide Ursachen zu gleicher Zeit die Weiterfithrung des Werkes verhindern
konnten, zumal Agrippa nur 4 Jahre regierte.

3 Siehe z. B. die Aufrisse und Schnitte der Mauer in Sheet 4 und 8.
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2,50 m Breite und 1,20 m Hohe lagern ja doch schon infolge ihrer eigenen Schwere
ganz anders fest als kleinere Steine und lassen bei einer Mauerstirke von 4,50 m
kaum deren Einsturz befiirchten. Aus der Hau- und Bautechnik aber auf den Bau-
herrn und das Datum seines Werkes zu schlieflen, wie es Vineent tut, halte ich wenig-
stens in unserem Falle fiir verkehrt, weil die Mauer ein Spolienbau ist und aus ganz
heterogenem Material besteht, aus Quadern mit 3 verschiedenen Bossenarten und
daneben aus ganz bossenlosen Blécken und kleineren Steinen. Wenn Agrippa seine
Mauer mit Quadern einer dlteren Mauer, etwa derjenigen Herodes des GroBen, und
noch mit in den nahen Steinbriichen liegenden unfertigen Blocken fundiert hat, so
ist der heterogene Charakter seines Werkes ebenso versténdlich, wie bei der angeb-
lichen dritten Mauer Vincents, die auch nur stiickweise unter der heutigen Nord-
mauer liegt, in Wirklichkeit aber die vierte ist und wohl von Kaiser Hadrian unter
Beniitzung des Materials der Agrippa-Mauer aufgefithrt wurdel.

Der angebliche Kontrast aber zwischen der glinzenden Regierung Agrippas
und der ,,armseligen® unvollendeten Mauer erklirt sich, wie schon oben angedeutet,
sehr gut aus dem kaiserlichen Verbot und dem frithen Tod Agrippas, die ein in der
Vollendung gewill prunkvoll geplantes Bauwerk jah unterbrachen. — Noch weniger
wiegt der Einwand Vincents, daB sich zwischen der heutigen Nordmauer und der
ausgegrabenen keine antiken Baureste aus der Zeit Agrippas gefunden haben. Denn
abgesehen davon, daB dieses Gelinde noch lange nicht vollig durchforscht ist, bezeugt
doch Josephus ausdriicklich, dall Agrippa erst im Hinblick auf die stets mehr nach
Norden sich ausdehnende Stadt die Mauerlinie festlegte. — Ganz hinfillig und un-
verstindlich aber ist Vincents Behauptung, Bar Kochba habe die Mauer heim
drohenden Anmarsch der Rémer gebaut. Denn nach der Dezimierung der Stadt im
Jahre 70 und in der Not des Aufstandes 131—132 wiire es ein strategischer Unsinn
gewesen, den nérdlichen Festungswall der Stadt noch 450 m weiter hinaus zu riicken
und so die Verteidigungslinie um fast 1!/, km zu verlingern. Wie sehr aber die Mauer
in der Glanzperiode Agrippas als permanenter Festungswall dienen sollte, zeigen
ihre Tiirme und Tore und besonders ihre Lage auf den Héhen der Nordkuppen Jeru-
salems, withrend die erste und zweite Mauer unterhalb dieser Héhe blieben. — Die
Berufung Vincents auf die Mauertechnik der Festung von Bittir ist zwecklos, da ihre
Errichtung durch Bar Kochba weder sicher noch wahrscheinlich ist. Mit Recht hat
K. Galling (ZDPV 1931, 82) darauf hingewiesen, wie wenig eine heterogene Mauer
aus technischen Unterschieden sich datieren 1aB8t. Der Kasr Dschaliid z. B., den Vin-
cent fiir den Psephinus-Turm Agrippas ausgibt, zeigt dieselben rohen Bossenquadern
wie die spitromischen Mauerreste auf Chirbet Kefire. Deshalb sind auch die Spiegel-
guadern am Damaskustor kein Beweis, dal dieses in seinen Fundamenten von Agrippa
stammt, abgesehen von der Moglichkeit, daB hier der Architekt Hadrians fertige
Steine von Herodianischen Bauten holte. Es ist deshalb auch gegenstandslos, wenn
A. Barrois in seiner Besprechung der vorliegenden Publikation (JPOS 1931, 73) die
Ausgraber bezichtigt, sie hitten die Beschreibung der dritten Mauer durch Josephus
nicht gentigend beachtet, dessen Bewunderung fiir den Bau ,,eine vollkommen regel-
méBige Fundierung, scharf umrissenen Plan und mehrere Quaderlagen® voraus-
setzten. Erregen die gigantischen Quadern in dem 4,50 m dicken Mauerpanzer nicht
heute noch unsere Bewunderung ? Noch abwegiger ist die Behauptung, es handle sich
nicht um die dritte Mauer des Josephus, weil diese unter der heutigen Soliman-Mauer

1 Zum Widerspruch des Josephus, der einmal berichtet, dafl Agrippa die Funda-
mente zur dritten Mauer gelegt hat, ein anderes Mal, dafl er die Mauer nur repariert
habe, weisen die Ausgraber mit Recht darauf hin, daB wir nicht wissen, ob Agrippa
die Fundamente der ganzen Mauer oder nur von Teilen derselben gelegt hat.
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erhalten sei — quod est demonstrandum! — denn mit noch viel mehr Recht kann man
die Behauptung umkehren.

Gar noch in den Fragmenten des Zadokitenbuches die literarische Bezeugung
des 3. Mauerbaues durch Bar Kochba finden zu wollen, ist unwissenschaftlich. Nach
den bisherigen Forschungen steht ja der historische Charakter dieser Schrift gar nicht
fest und hdngt die Beziehung eines dort genannten Mauerbaues mit unserer Mauer
ganz in der Luft. Die Sprache dieser Fragmente ist voll von poetischen Bildern und
die Worte vom ,,Mauerbau der Gottlosen mit Mértel ohne Stroh* sind Ez. 13, 10
entnommen, wo sie zweifellos nur symbolischen Sinn haben, wie das ganze Kapitel
zeigh. Die bisherige Unméglichkeit aber, diese Schrift zu datieren — die Fachgelehrten
schwanken zwischen dem 2. vorchristlichen und dem 11. nachchristlichen Jahr-
hundert! — sollte vor jeder geschichtlichen Ausbeutung warnen. Wenn Vincent
sie trotzdem wagt, so ist das ein offenbares ,,jurare in verba magistri®‘; denn nur
Lagrange datiert sie ohne iiberzeugende Griinde in das 2. Jahrhundert n. Chr.

So diirfen wir in der vorliegenden Publikation die definitive Ent-
scheidung einer der wichtigsten baugeschichtlichen Fragen der Hl. Stadt
erblicken. Da die gefundenen Mauerstiicke aus Griinden der Hygiene und
des Verkehrs wieder eingedeckt werden muliten, stellt die Publikation
zugleich die einzige autoritative Quelle iiber die 3. Mauer dar. Der mit
klassischer Kiirze und ruhiger Objektivitit abgefaBte Text und die Luxus-
ausstattung des Werkes mit Fotos, Zeichnungen und Plinen machen den

Verfassern, der Hebriiischen Universitit und ihrer Druckerei alle Ehre.
: Dr. A. E. Maper S.D.S.

Johann Georg, Herzog zu Sachsen. Neueste Streifziige durch die
Kirchen und Kloster Agyptens. Leipzig-Berlin, B. G. Teubner 1931. —
35 8. 30 Tafeln. 8". '

Mit diesem Buch hat der Verfasser seine Studien iiber die Kirchen und
Klgster Agyptens abgeschlossen und damit eine gute Beschreibung aller
wichtigen koptischen Kultstitten gegeben. Wire ein Register vorhanden,
so kénnte man noch besser erkennen, dafl wichtige Orte kaum fehlen.
Mit groBen Kosten und Miithen wurden selbst die entlegensten Kloster be-
sucht und das kirchliche Leben in ihnen anschaulich geschildert. Auch
iiber die kunsthistorischen Funde wird berichtet und seine populire
Art der Reisebeschreibung wird sicher viele fiir dieses, noch so dunkle, Ge-
biet der christlichen Archiologie interessieren.

In dem neuen Buche sind vor allem die Reisen nach den Kléstern bei
Assifit, im Faylim und zum Pauluskloster am roten Meer beschrieben.
Bei Assifit wurde Deir-el-Genadla und Deir Rifa besucht. Leider sind auf
den Aufnahmen von el-Genadla die wichtigen Fresken nur sehr schwer zu

1Ed. Meyer, George Foot Moore, H. Gressmann setzen sie in die Seleukiden-
zeit, L. Ginzberg und andere kurz vor die Zerstérung des 2. Tempels, A. Biichler
und Margoliouth in das 7. oder 8. Jahrhundert n. Chr., Marmorstein sogar in
das 10. oder 11. Jahrhundert n. Chr.
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erkennen, so dall man die Datierung in das 7. und 8. Jahrhundert
nicht nachpriifen kann. In der Nihe dieser Kirche werden ferner noch wei-
tere Fresken einer kleineren Kirche erwihnt, die leider noch unverdffent-
licht sind. Recht interessante Bruchstiicke altkoptischer Architektur fan-
den sich in Deir Rifa. Auch diese verdienten eine genaue Aufnahme. Das
im Fayim besichtigte Kloster Deir-Abu-Samouil hat vor allem kirchen-
geschichtliche Bedeutung. Am interessantesten ist die Beschreibung des
Paulusklosters am roten Meer in der Nihe des Antoniusklosters, das
ebenfalls noch nicht geniigend untersucht ist. Die Anlage entspricht dem
Klostertypus des Natrontales.

Im Anschluf an die Reisen, werden noch einige koptische Kirchen und
Altertiimer in Kairo und Alexandria, sowie eigene Ankiufe beschrieben.
Das hierbei verdffentlichte Kruzifix aus dem Fayfim im koptischen Mu-
seum zu Kairo mochte ich aber nicht in das ,,X. Jahrhundert® setzen. Es
macht einen modernen Eindruck. Ebenso ist sicher die Tkonostatis in Mas-
dorod jiinger wie angenommen wird. Ahnliche Arbeiten, vollkommen in
arabischem Geschmack, sind mir aus dem 18. Jahrhundert bekannt.

Von den Erwerbungen halte ich die Tkone mit der hl. Helena fiir ein
unbedeutendes antikes Mumienportrit. Das Fenster (Abb. 52) kann schwer
schon , um 600—650° entstanden sein. Es ist eine arabische Arbeit nicht vor
dem 17. Jahrhundert. Ebenso stammt das Bruchstiick (Abb. 59) nicht aus
dem 10. Jahrhundert, sondern wohl erst aus dem 13. bis 14. Dagegen
ist das kleine Bronzerelief dlter wie angenommen wird. Es ist eine antike
Arbeit, wie sie haufig als Késtchenbeschlag wiederkehrt, so in Berlin
(Wulff, Katalog, ITI, Nr. 822). Auf dem Ring (Abb. 54, 55) kann ich keine
Platytera erkennen, sondern sehe hier eine Kreuzigung im Typus der
Bronzekreuze. Eigenartig ist auch die Deutung der Holzfigur (Abb. 57)
als ,.eine auBerordentlich feine spitantike Dame, die aber schon Christin
ist*. Dem widerspricht der entbléBte Oberkérper.

Diese Berichtigungen, von denen ich einige als Proben herausgreife,
sollen zeigen, dal die Datierungen, ebenso wie in den vorhergehenden
Binden, nicht ohne weiteres fiir die wissenschaftliche Forschung zu-
grunde gelegt werden diirfen. :
Dr. W. F. VoLBACH.

Haefeli, Dr. L., Syrien und sein Libanon. Luzern und Leipzig (Ré-
ber u. Cie.). 1926. — XVI, 362 S. 8.

Neben dem rein wissenschaftlichen Ertrag eines lingeren Studien-
aufenthalts in Palastina, den H. in den Werken: Geschichte der Landschaft
Samaria von 722 v. Chr. bis 67 n. Chr. (1922) und Caesarea am Meer (1923)
niedergelegt hat, sind uns von ihm zweéi Biicher geschenkt worden, die sich
an einen weiteren Kreis der Interessenten an Palistina und Syrien wen-
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den: Ewn Jahr sm Heiligen Lande (1924) und seine Fortsetzung: Syrien
und sein Libanon (1926); auf letzteres habe ich hier, wenn auch mit starker
Verspitung, hinzuweisen.

Die Reise fithrte den Verf. im Herbst 1921 von Haifa mit der Bahn
nach Damaskus, dann hinauf nach Zahle und Baalbek und wieder hinab
an das Meer, nach Beirut, von wo aus er das Georgsheiligtum am Nahr
Beirut und das Vorgebirge am HundsfluB mit den Felseninschriften be-
sucht. Die Fortsetzung der Reise erfolgt im Auto nach Tripolis und Bscherre,
um dem Zedernwald einen Besuch abzustatten. Dann geht es teilweise in
anstrengenden Fufitouren iiber das Gebirge nach ‘Aqiira, den Adonis-
quellen, nach Kartaba und Ghazir, von da im Auto nach Beirut, Sidon
und Tyrus und schlieBlich teils zu Pferde, teils zu FuB iiber die Dérfer
Obergalilias an den See Genesareth.

Im Verlauf dieses Itinerars erhiilt der Leser nun nicht eine trockene
Aufzéhlung des Erlebten und Geschauten; der Verf. versteht es vielmehr
ausgezeichnet, Geschichtliches und Archéologisches, Geographisches und
Volkskundliches in seine eigenen Krlebnisse hineinzuflechten. Besonders
seine eingehende Beschiiftigung mit Flavius Josephus und seiner Zeit gibt
thm Anla}, jene Periode mit der Gleschichte Syriens in Verbindung zu
bringen. In lehrreichen Exkursen wird die Geschichte der Georgsverehrung,
die Fragen der Felsinschriften am Hundsflusse und die Geschichte der
jeweils berithrten Orte behandelt. Die religiosen Verhaltnisse im Libanon
(maronitisches Monchtum, Drusen u. a. m.) erfahren eine anschauliche
Darstellung. Fiir uns Deutsche sind die Einstellung des Deutsch-Schweizers
zu manchen politischen Fragen und seine Erfahrungen hinsichtlich mancher
Erscheinungen der unmittelbaren Nachkriegszeit bei Franzosen und Liba-
nesen recht interessant. — Das Werk ist mit Bildern reich ausgestattet,
doch sind viele nicht recht scharf herausgekommen.

Wenn der Verf. auch nicht den Anspruch macht neue Ergebnisse
eigener Forschung vorzulegen, so ist er jedoch weit entfernt von einer
grade bei Orientschriften hiufigen Art von Reisebeschreibungen, die eigent-
lich nur fiir den Verfasser ein besonderes Interesse haben. Er hat mit of-
fenen Augen und einem durch lingeren Aufenthalt und eingehende Studien
geschiirften Blick das Land durchwandert und eine Reisebeschreibung
1m besten Sinne des Wortes geliefert.

Prof. A. Ricker.
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