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ZUR TEXTGESCHICHTE VON PS. 89 (88)a

VON

A. BAUMSTARK

Der alttestamentliche Text liegt in zwei Hauptformen vor:
der durch den Aristeas-Brief sanktionierten Gestalt eines griechi-
schen Targums, der sog. ,,LXX*, fiir deren Uberlieferung noch
immer nicht ein einziges Papyrusfragment iiber die vielver-
schlungene Geschichte hinauffithrt, die seit dem 2. Jh. der Text
in den Héinden der christlichen Kirche gehabt hat, und dem durch
die dreifache tiberensische, babylonische und altpalistinensische
Uberlieferung vertretenen hebriischen (bzw. araméischen) Original
des MT, dessen Konstituierung und Hiitung durch die rabbinische
(relehrsamkeit das erste und grundlegende Werk der grofien see-
lischen Reaktion darstellt, mit der, nun erst sein endgiiltiges
Geesicht gewinnend, das Judentum auf die vernichtenden natio-
nalen Katastrophen der Jahre 66-—70 und 132—135 antwortete.
Vor diesen beiden von der Autoritit kanonischer Geltung um-
hegten Textformen liegt naturgemifl diejenige textliche Hnt-
wicklung, um die zu wissen eigentlich der Miihe lohnen wiirde,
die Entwicklung eines noch allen Zufilligkeiten hs.licher Ver-
stiimmelung und palidographischer MiBverstéindnisse, ebenso wie
den Zugriffen bewuBter Abéinderung ausgesetzten freien Textes.
DaB die Dinge auf dieser Stufe der Entwicklung vielfach einen
sehr komplizierten Verlauf genommen haben mogen, ist selbst-
verstindlich, selbstverstandlich auch, dafl schon auf ihr lange
vor der Vergleichungsarbeit des Origenes immer wieder der
Originaltext die Textgestalt des griechischen Targums beeinflulit
haben wird.

In jene Vorgeschichte hin und wieder einen ahnenden Ein-
blick zu gestatten, ist fir die ,,LXX" von den aus dem Griechi-
schen geflossenen Superversionen wohl nur die altlateinische
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2 BAUMSTARK

Uberlieferung geeignet. Fiir den MT kommen in gleichem Sinne
wenigstens die dltesten Schichten der aramiischen Targumiiber-
lieferung, das lateinische Ubersetzungswerk des Hieronymus ein-
schlieBlich des Psalterium wuxta Hebraeos, in verschiedenen
Biichern in sehr verschiedenem Grade die syrische Peschitta und
endlich die Bruchstiicke der jiingeren griechischen Ubersetzungen
in Betracht. Weiter hinauf fithrt nur fiir den Pentateuch die
samaritanische Uberlieferung im Original und ihrem durch die
wilde Mannigfaltigkeit seiner Fassung besonders instruktiven
Targum. In wie naher Beziehung zu dieser dann endlich
ATliche Zitate des NTs stehen, hat einmal P. Kahle dargetan.!
Diese letzteren aber und diejenigen des weiteren iltesten christ-
lichen Schrifttums bis herab zu den besonders umfangreichen
der Apostolischen Didaskalia,? neben denen eine bescheidene
Schicht einer systematischen Korrektur nach dem kanonischen
LXX-Text entgangener Zitate Philons® in den Hintergrund tritt,
stellen die eigentlich klassischen Zeugnisse iltester, noch in
freiem Flusse befindlicher Entwicklung des ATlichen Textes
dar, iiber die wir verfiigen.

Diese Gesamtlagerung der ATlichen Textgeschichte ist aller-
dings noch ziemlich weit davon entfernt, allgemein klar und
richtig gesehen, und vor allem davon, immer praktisch voll be-
riicksichtigt zu werden. Insbesondere die vom MT wie von LXX
abweichenden Zitate der altchristlichen Literatur erfahren ge-
radezu grundsétzlich nicht eine Bewertung, wie sie ihnen metho-
disch gebiihrte. Bei einer solchen miilte von ihnen als dem
weitaus dltesten unmittelbar vorliegenden Material fiir die Be-
urteilung des textgeschichtlichen Befundes der betreffenden
Stellen ausgegangen, dieser miilite von ihnen aus begriffen wer-
den, statt, wie es gemeinhin geschieht, sie an dem MaBstab des

1 In seinen Untersuchungen zur Geschichte des Pentateuchteates. Theol. Studien w.
Kritiken 1915, S. 400 ff., 416f. nach H. Hammer, Traktat vom Samaritanermessias.
Studien zur Frage der Existenz Jesu. Bonn 1913.

2 Zu den letzteren vgl. vorlaufig nach meinen Hinweisen Kahle, Masoreten des
Westens II. Stuttgart 1930, S. 6%f.

3 Derjenigen der Schriften De sacrificiis Abel et Cain und Quod Deus sit immuta-
bilis in den Hss. Vund F. Vgl. Aug. Schréder, De Philonis Alexandrini vetere testa-
mento (Diss.). Greifswald 1907, bezw. Kahle, Untersuchungen, S. 420 .
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MT oder der LXX zu messen. Dal} textkritisch das Alter ihrer
Bezeugung keineswegs eine unbedingte Gewihr fiir den Wert
einer Lesart bildet, ist ja freilich eine philologische Binsenwahr-
heit, und so kann sich zweifellos im einzelnen Falle herausstellen,
daB das alte Zitat bereits die Entstellung einer echten Textform
wiedergibt, die noch in MT oder LXX vorliegt. Aber generell
einen solchen Sachverhalt mehr oder weniger zu prisumieren,
widerspricht jeder gesunden Methode. Wenn schon von vorn-
herein von einer bestimmten inneren Wahrscheinlichkeit gespro-
chen werden diirfte, so bestinde sie weit eher fiir das gegenteilige
Verhéltnis. Zu rechnen ist schlieBlich auch mit der Moglichkeit,
daB} die echte Textgestalt weder von MT oder LXX noch durch
das alte Zitat geboten wird, von dem letzteren aus aber doch
zu ihrer Wiedergewinnung sich der Weg ercffnet.

Zur Illustrierung mag hier zunichst auf ein lehrreiches Bei-
spiel aus der Homerischen Textgeschichte hingewiesen sein,
das ich der giitigen Mitteilung meines hochverehrten Kollegen
H. Schone verdanke. Es handelt sich um die Odysseeverse
238511 ;

Ty 70p aodiy pdldov émixkelons dvipwmor,
fitie axovdvteast vewtdty, appLmélyTaL.

Sie werden von Platon Republ. IV 424 D neben einer anderen,
hier nicht zu erorternden, mit der Variante asidévtesot statt
axovévresat zitiert. Unverkennbar ist weder in der einen noch
in der anderen Richtung eine dieser beiden Lesarten aus der
anderen zu verstehen. Dagegen liegt die Losung des Rétsels
ohne weiteres zutage, sobald man als echte Textgestalt ein denn
auch tatsiichlich in einem Zitat der beiden Verse bei Longinos
Prolegomena in Hephaestionis Encheiridion c. 1 noch Jahrhun-
derte nach Platon vorliegendes atévteast erkennt, dessen langem
t in der attischen Orthographie des 4. vorchristlichen Jahrhun-
derts ein e entsprach. Dieses konnte, so geschrieben, sehr
leicht, zumal unter EinfluB@ des vorangegangenen aowd#v, durch
unwillkiirliche Erweiterung des Worthildes zu dem im Zusam-
menhang wenig sinnvollen azi8évtesst werden, sei es nun, dal
das Versehen bereits Platon selbst zugestoBen sein sollte, sei es,

1%



4 7 BAUMSTARK

daBl wir einer sekundédren Verderbnis des Platontextes gegen-
iiberstehen. In den spiteren Homertext aber ist an axovévieast
ein einfaches Glossem statt des altertiimlicheren und ungewdhn-
licheren Wortes eingedrungen.

Einem, wie mir scheint, kaum minder instruktiven und ein-
deutigen Falle nichstverwandter Art auf dem Gebiete des
Psalmentextes sei nun im folgenden nachgegangen. Ps. 89 (88) a1
lautet im MT:

3p T N8E
WP TR oY

Dazu stimmen Peschitta und Psaltertum wuwta Hebraeos genau.
Hexaplarisches Material fehlt. Als LXX-Text druckt Rahlfs?
in Ubereinstimmung mit der Vulgdrgestalt des griechischen
Kirchenpsalters:

ebpov Aavtd tov Sodhév pov,

&v éhalw aylw pov Eyploa avtév,

Doch bieten zwei besonders alte Textzeugen, B und der Washing-
toner Psalter des 5. Jh.s (1219 bei Rahlfs) éiéer fiir élalw, und
das zweite pov fehlt in der gesamten unterdgyptischen Uber-
lieferung, d. h. in BS und der bohairischen Ubersetzung, sowie
in Vat. Regin. gr. 1 des 10. Jh.s (= Rahlfs: 55). Das letztere
findet sich also neben der fiir die Stelle nur durch die saidische
Ubersetzung vertretenen oberdgyptischen und der abendlandi-
schen Uberlieferung von R und Altlateinern vor allem, was so-
fort betont werden mag, iiberall da, wo Vergleichung mit dem
Hebréischen sich auswirkt: in dem durch das Psalterium Galli-
canum reflektierten hexaplarischen, dem Lukianischen Text
und A.

Demgegeniiber stehen zwei stark abweichende frithchristliche
Zitate hochsten Alters. In der hs.lichen Uberlieferung mehrfach
nach LXX korrigiert, lautet das erste Apg. 1322 in der Paulus-
rede im pisidischen Antiocheia: z0pov Aavid tov T0b ’lecoal, av-
dpa xata TV xapbiav pou, ¢ woufosL wdvta ta Yedfpatd pov
Das zweite steht im (I) Klemensbrief 18 1: Edpov avdpa xata v

L Septuaginta. Societatis Scientiarum Gottingensis auctoritate ed. X. Psalmi cum
Odis. Gottingen 1931, S. 234.
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xapdiay pov, Aavid 1dv 10d ’legcal, &v édéer alwviw Eyproa adtév.
So hier die beiden griechischen Hss., mit denen die altlateinische
Ubersetzung iibereinstimmt. Dagegen geben die syrische und das
Bruchstiick einer koptischen ein év élaiw alwvip wieder, wohl
nur eine durch &ypiwsa veranlaBte Anderung des Textes, wih-
rend in der langen Anfithrung von (I) Klemens 9 = bis 10 25 11 1
Anfang; 12 1; 17 « bis 18 5 bei Klemens von Alexandreia Stromat.
IV, 16 ein entsprechendes év éhalw dayiw wieder auf Korrektur
nach LXX beruht.

Man hat sich die Sache in beiden Fillen bisher durch die be-
liebte platte Annahme einer gedidchtnisméfBig Reminiszenzen
verschiedener Bibelstellen kombinierenden Zitierung herzlich
leicht gemacht.! In der Tat ist ja zwar in der Apg. an das
wesentlich bei Klemens wiederkehrende Textelement in der
Form eines Relativsatzes und unter Anderung seiner Wort-
stellung der LXX-Text eines Is. 44 25 dem Herrn vielmehr mit
Bezug auf Kyros in den Mund gelegten Wortes angefiigt: [lavta
ta Velfpatrd pov worfeer. Aber von solcher rein duflerlichen
Verbindung zweier in sich selbst abgeschlossener Zitate ver-
schiedener Herkunft bleibt ein himmelweiter Weg bis zu einer
mosaikartigen Ineinanderarbeitung an denverschiedensten Schrift-
stellen aufgelesenen kleinsten Textmaterials, das dabei obendrein
mindestens zum groBeren Teile noch eine starke Abwandlung er-
litten héatte. Um einen derartigen Vorgang hitte es sich aber
bei einer Entstehung jenes Apg. und Klemens bis auf einen
Unterschied der Wortstellung gemeinsamen Elements gehandelt,
bei der nur die beiden Worte ebgov und Aavid aus der Ps.-Stelle
stammen, das tov Tobd ‘'legeal auf II Sam. 23 1: miotoc Aaveid
vtéc 'lesoat und das @vdpa xata v xapdlav pov auf I Sam.13 1:
Cnrhoer xbproc éavtd Gvdpwmov xatd Thv xapdlav adted zuriick-
gehen soll.

Elnfach grotesk ist vollends die Vorstellung, da auch noch

z Verglemhe z. B. R. Knopf, Die Apostolischen Viter. I. Die Lehre der zwolf
Apostel. Die zwei Clemensbriefe erklirt (Handbuch zum Neuen Testament. Erginzungs-
band). Tibingen 1920, 8. 72, oder die nackte Notierung der ATlichen Stellen zu
IKIL 8v.1 bei E. Hennecke, Neutestamentliche Apokryphen. Zweite vollig wmgear-
beitete w. vermehrte Auflage. Tubingen 1924, S. 489 bzw. in den Agg. des NTs zu
Apg. 13 22.
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gar zweimal unabhédngig voneinander eine von vornherein so
wenig wahrscheinliche unwillkiirliche Kombinierung genau der-
selben Elemente beinahe genau zu demselben Endergebnis ge-
tithrt haben sollte. Denn daBl Klemens von der Apg.-Stelle un-
abhéngig ist, ergibt sich zwingend aus der verschiedenen Wort-
stellung, die beide doch eben in dem ihnen gemeinsamen ersten
Zitatteil trennt, und dadurch, daB er diesen nicht durch die
Reminiszenz an Is. 442, sondern ganz regulir durch einen,
wenn auch eigenartigen Text des zweiten Hemistichs von Ps. 89
(88) 21 erginzt. Besondere Beachtung verdient in diesem Zu-
sammenhang der Umstand, daB die beiden vermeintlich gedécht-
nisméafig ,,wilden* Zitate in dem gemeinhin auf I Sam. 13 1
zuriickgefiithrten Element selbst einen so intimen Zug wie das
charakteristische avipa gegeniiber dem &vdpwmov des LXX-
Textes gemeinsam haben.

Stédnde aber auch nicht das Zitat der Apg. neben dem Kle-
mensbriefe, so miiite die Annahme gedichtnismiBiger Freiheit
des letzteren schon deswegen auf die allerschwersten Bedenken
stoBen, weil ganz allgemein gerade die Ps.-Zitate dieses urchrist-
lichen Literaturdenkmals fast ausnahmslos ohne weiteres sich
als durchaus zuverlissig erweisen. Unser Zitat selbst ist um-
geben von einem ganzen Kreise anderer, die iibereinstimmend
diesen Charakter tragen. So schlieft Kap. 14 mit einem solchen
von Ps. 37 (36) 1. Es folgen in Kap. 15 diejenigen von Ps. 62
(61) 5; 78 (77)s61.; 31(30)1 und 12 (11) 45 und hinter Is. 53
1—12 in Kap. 16 dasjenige von 22 (21) 7+ Unmittelbar an das
zur Erorterung stehende schlieBt sich sodann in Kap. 18 das
lange Zitat Ps. 51 (50) s—19 an. In diesem ganzen Material von
32 Versen finden sich nun zunichst nur zwei eigentliche Varian-
ten, die man auf gedédchtnisméafBige Freiheit der Zitierung zuriick-
zufiihren versucht sein kiénnte: die Vertauschung von ta yeihy
und 16 otépa in 51 (50) 17 und die Fassung éEelAtnoa tov témov
abtod xal ody ebpov statt é{Atroa adtév xal ody edpédn & témog
abtod In 37 (36)ss. Aber in beiden Fillen erhirten andere Zeu-
gen, daBl die von Klemens zitierte Textform eine in der Uber-
lieferung wirklich lebendige war. Fiir 51 (50) 12 kehrt sie, gegen
den Normaltext durch eine Umstellung des hier vor ta yeily
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stehenden x0pte hinter das mit jenem vertauschte to otépa so-
gar noch schiirfer sich abhebend, bei den beiden Syrern Theo-
doros von Mopsuestia und Theodoretos wieder. In 37 (36) ss
liegt sie der saidischen Ubersetzung zugrunde und erscheint mit
zwei Korrekturen nach dem Normaltext, bloBem é¢Cftnoa und
dem passiven etpédy, auch griechisch in dem Leipziger Ps.-
Papyrus (= Rahlfs 20113). Vereinzelt bleibt allerdings, wenn
Klemens 15 s das Zitat von Ps. 31 (30) v durch ein 3iwa todto
unmittelbar mit demjenigen von 78 (77)ser. verkmiipft. Das
kénnte schlieBlich so zu bewerten sein wie Apg. 1322 die Ver-
bindung des auf David mit dem Is. 44 2s auf Kyros gehenden
Wortes. Doch mindestens ebenso moglich bleibt es, dafl Kle-
mens wirklich diese Erweiterung hinter v.sr in dem ihm ge-
lsufigen Texte von Ps. 78 (77) vorfand. Man weil, in wie hohem
Grade Auffiillungen aus verwandten Stellen fiir den Pentateuch-
text der Samaritaner bezeichnend sind, und die Rede des Ste-
phanus Apg. 7 2—ss lehrt, daB ein griechischer Pentateuchtext
gleicher Struktur im Zeitalter des Urchristentums auch auBer-
halb der samaritanischen Gemeinde der herrschende gewesen
sein muB. Dann sind aber Auffiillungen jener Art eine Erschei-
nung gewesen, die damals gewill der Text auch anderer bib-
lischer Biicher aufwies, vorab wohl derjenige des Psalters als
des nichst dem Pentateuch wohl weitaus meistgelesenen.
Keinerlei Spur von Freiheit zeigt denn das Klemenszitat
auch fiir die zweite Hélfte von Ps. 89 (88) 2z« selbst. Wir lernten
hier sein éiéet, eine auch sonst verbreitete, auf der Zwischen-
stufe eines éhéw lautlich begriindete Entstellung von élaiw, und
seine Weglassung des pov vor &ypisa bereits als Momente alter
Textgestaltung kennen, die auch anderwiérts greifbar wird. Ver-
einzelt steht sein alwviw. A. Rahlfs glaubte bei einer gelegent-
lichen Behandlung der Stelle' es als eine sinngemill dem éXéet
entsprechende bewufite Anderung verstehen zu sollen, die iiber-
dies an Parallelen wie dem wortlichen év ekéer atwviw von Is. 54 s
oder in Ps. 89 (88) selbst dem elc tév ald@va puAdtw adTd T
¢hede pov eine Stiitze gehabt hétte. Vielleicht liegt priméar so-

L Septuginta-Studien. 2.Heft. Der Text des Septuaginta- Psalters. Gottingen 1907,
5. 2001,
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gar eine paldographische Entwicklung zugrunde. Dem Schluf} des
exeel konnte sehr wohl in einer alten Papyrusrolle ein korri-
gierendes XI(D {iibergeschrieben gewesen und aus einer falschen
Kombination desselben mit dem folgenden xric das AICONICD
entstanden sein, wobei dann immerhin die Erinnerung an ander-
weitige Fille einer Verbindung der Begriffe aidv und aiwviog
mit €leo¢ sekundér noch mitsprechen mochte. Keinesfalls
kann, wie immer seine Entstehung zu erkléren sein sollte, daran
ein Zweifel bestehen, dall auch das alwviw von Klemens wirk-
lich in seinem Ps.-Texte gelesen wurde.

Allem dem gegeniiber wird man nicht mehr linger an der
Erkenntnis vorbeikommen, dall er auch die erste Hailfte des
Verses gleich dem Verfasser des Werkes an Theophilos ebenso
wirklich in einer Gestalt gelesen hat, die vom MT und dem
Normaltext der LXX sich unterschied durch die Einfiigung des
avdpa xata Tiv xapdiav pov und durch das tiv 10d ’lecoal statt
tov Bo0hév pov hinter Aavid bzw., vorsichtiger gesprochen, durch
das Vorhandensein des ersteren und das gleichzeitige Fehlen des
letzteren dieser beiden Textelemente. Es bliebe die Frage, wel-
chem der zwei hier allein auseinandergehenden Textzeugen be-
ziiglich der Wortstellung Vertrauen zu schenken sei. Auch sie
laBt sich gewill mit aller Bestimmtheit beantworten. Wahrend
in der Apg. die Verbindung mit Is. 44 25 eine unverkennbare
Freiheit der Zitationsweise verrit, weist bei Klemens nichts auf
eine solche hin. Man wird also auch die von ihm vertretene Vor-
stellung des avipa usw. vor Aavid tov <ob 'lessal als fiir den
zunéichst griechischen Text von Ps. 89 (88) 2t gesichert betrach-
ten diirfen, der im 1. Jh.n. Chr. der vulgire gewesen zu sein
scheint.

Dieses Ergebnis gewinnt seine volle Bedeutung, wenn wir die
Stelle des Psalms, um die es sich bei ihm handelt, nunmehr im
Original unter dem Gesichtspunkt der metrischen Struktur des-
selben genauer ins Auge fassen. Man hat sich bemiiht, ihn min-
destens grundsétzlich in vierzeilige Strophen aufzuteilen. Tat-
séichlich diirfte eine derartige strophische Gliederung kaum durch-
fiihrbar sein. Sehr deutlich springt dagegen ein streng distichi-
scher Aufbau aus Paaren je vierhebiger oder dreihebiger Hinzel-
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verse ins Auge, die durch einen Sinnparallelismus klassischer Art
miteinander verbunden sind. Diesem Aufbaugesetz entzieht sich
nur das vielmehr tristichische Gebilde, das an v. 20 unserer Stelle
unmittelbar vorangeht:
TTO02 1M M7 N
23 %Y WY I N
oy N2 NI
im LXX-Text:
Téte éhdhncac év bpdact Tolg balolg Gov
xal etmac: "Edépny Bofderav emi Suvardy,
Odwoa éxhextév éx Tod Aol pou.

Das sind im Original zwei vierhebige Einzelverse und ein
dreihebiger. Man versuchte bisher vergebens, mit dieser Sach-
lage sich abzufinden. So hat Gunkel® in sehr duBerlicher Weise
iiber die Schwierigkeit hinwegzukommen versucht, wenn er aus
den zwei Worten TMNM ?["‘,_I,‘DI_'__I'_? eine eigene Verszeile konsti-
tuierend, in seiner Ubersetzung eine der von ihm angenommenen
vierzeiligen Strophen gewinnt:

,,Damals hast du im Gesicht geredet
zu deinen Frommen und sprachest:
,Binem Helden hab ich die Krone aufgesetzt,
einen Erwihlten aus dem Volk erhoben.®

Allein jene zwei Worte ergeben einmal nicht die drei Hebungen,
die bei dieser Abteilung die iibrigen Stichen der Strophe haben
wiirden. Es wiirde zwischen den beiden ersten derselben voll-
stindig der dem Liede eigentiimliche strenge Sinnparallelismus
je zweier Verszeilen fehlen. Gerade die von Gunkel preisgegebene
Entsprechung von 527 ¥ und “MR8M als Anfingen zweier
Verszeilen und damit die Vierhebigkeit dieser scheint endlich
durch jenes Gesetz eines strengst eingehaltenen Parallelismus
unbedingt gesichert zu sein.

Nicht minder ungliicklich ist der Versuch von Ch.A. und
E. G. Briggs,? eine vierzeilige Strophe dreihebigen Metrums

1 Die Psalmen dibersetzt und erliutert. Gottinger Handkommentar zum Alten Testa-
ment. Gottingen 1926, S. 385.

2 A eritical and exegetical Commentary of The Book of Psalms (The International
Critical Commentary). Edinburgh 1907, II, 8. 251 bzw. 258f.
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durch reichlich. kiihne Textinderung zu gewinnen. Kin 7329,
das zundchst auf Grund des in der nichthexaplarischen griechi-
schen Uberlieferung herrschenden toic vioic sov und des von
zahlreichen Hss. des MT gebotenen Singulars 7002 erschlos-
sen wird, soll mit einem nach Ps. 68 (67)1: dem allzu ,,pro-
saischen WANM substituierten MR AN den zweiten Dreiheber
einer so wieder aus dem bloBen v. 20 hergestellten vierzeiligen
Dreiheberstrophe bilden.

Nicht auf dem Wege einer derartigen, sich in den Bereichen
phantastischster Willkiir bewegenden Vergewaltigung der — aller-
dings tatséchlich defekten — jiingsten Uberlieferung, sondern auf
demjenigen ihrer methodisch zu rechtfertigenden Kombinierung
mit-der in Apg. und Klemensbrief vorliegenden iltesten ist das
Ziel zu erreichen. Nicht in v. 20, sondern in v. 21 liegt die
— naherhin in einer doppelten Textliicke bestehende — Ver-
derbnis, die es zu beheben gilt.

Kine hebriische Riickiibersetzung der ersten Hilfte des
Klemenszitates ergibt ein:

3272 UhN gD
w2 M

Das 1st zunéchst ein erster metrisch tadelloser Dreiheber, der

sich mit dem den SchluBl von v.2 bildenden

QPR MM NG

zu einem Distichon von ebenso einwandfreier Klassizitit des
Sinnparallelismus zusammenschlieft. Ein zweiter Dreiheber er-
gibt sich durch Hinzufiigung des umgekehrt im MT in Uber-
einstimmung mit dem Normaltext der LXX iiber den griechi-
schen Textbestand der beiden alten Zitate iiberschiissigen M2y,
und auch dieser wieder verbindet sich mit der zweiten Hilfte
des iiberlieferten v.21 zu einem weiteren Distichon von nicht
weniger untadeligem Sinnparallelismus, wenn man ihn nicht etwa
als ene Apposition zu dem ¥*¥ der vorangehenden Verszeile,
sondern als einen neuen vollstindigen Nominalsatz falit:

,,David Ischais Sohn ist mein Knecht.

Gewil ist auch alles das unmittelbar Hypothese, aber es ist
eine jener Hypothesen, die unter ein Gesetz fallen, an dem trotz
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aller ihm letztlich anhaftenden Problematik festgehalten werden
muB, wenn nicht alle wissenschaftliche Forschung im Abgrund
rettungsloser Skepsis versinken soll: das Gesetz, dal} eine Hypo-
these, die alle augenblicklich absehbaren Schwierigkeiten eines
bestimmten Problems 16st, gesicherter Wahrheitserkenntnis gleich-
zusetzen ist. Vergegenwiirtigen wir uns noch einmal die beiden
neugewonnenen Distichen:

DYR W2 Ia
12272 UN)MINED

AR (YT
AN WP B3

Die Anomalie, die in seinem iiberlieferten Bestand v. 20 der
formalen Gesamtstruktur des Psalms gegeniiber darbietet, ist in
einer metrisch, wie unter dem Gesichtspunkte des Sinnparallelis-
musses restlos befriedigenden Weise behoben, und die Entstehung
sowohl des MT als auch desjenigen hebriischen Textes, den der
vom Verfasser der Apg. und dem rémischen Klemens gelesene
griechische wiedergab, laft textgeschichtlich von hier aus sich
unschwer verstehen. Der fiir den letzteren bezeichnende Ver-
lust des M12Q erklirt sich hochst einfach aus einer der haufigst
vorkommenden paldographischen Erscheinungen, dem verfriihten
Abirren des Auges vom ersten zu einem spéteren Vorkommen
eines und desselben Buchstabens, im konkreten Falle: von dem
auslautenden Jod des " zu dem des *13¥. Die beiden dem
MT und — wohl auf Grund einer alten Korrektur nach dem
Hebriischen — dem normalen LXX-Text fremden Elemente
standen bei stichischer Schreibung so untereinander, dall sie
einer auf die beiden betreffenden Zeilen sich erstreckenden, nach
unten aber sich verjiingenden und leicht nach rechts vorgreifen-
den &@uBeren Beschidigung einer Hs. gleichmifig zum Opfer
fallen muBten.

Das Ergebnis ist von Bedeutung weit iiber diese einzelne
Ps.-Stelle hinaus. Wenn auch nur in einem einzigen Falle in so
iiberzeugender Weise, wie es hier denn doch sollte moglich ge-
wesen sein, der Nachweis erbracht ist, welchen textkritischen
Wert in frithchristlicher Literatur begegnende, angeblich auf
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allen moglichen Reminiszenzen beruhende ,.freie“ Zitate des
AT.s haben kénnen, dann wird es nachgerade hichste Zeit, das
diesem Material gegeniiber herrschende Vorurteil grundsitzlich
zu revidieren. Mag gelegentlich im Gegensatze zu dem gegen-
wirtigen Falle hinter einem dieser verfehmten , freien‘ Zitate
bereits eine sehr verderbte Gestalt des ATlichen Textes stecken,
auch das ist wahrscheinlicher, als daB es sich wirklich um das
handle, als was man bislange sie zu bewerten sich bemiiBigte.
Und auch das zu erkennen, bliebe der Miithe wert. Schon etwa
im Klemensbriefe selbst wiirde das einzige weitere Ps.-Zitat, das
hier 28 s fiir Ps. 139 (138) 7—w0 stark von der Uberlieferung des
MT und der LXX abfiihrt, einmal unter diesem Gesichtspunkt
zu iiberdenken sein.!

Vor allem aber bediirften die ATlichen Zitate des ersten
Evangeliums eine Wiirdigung im Freilicht des hier an Ps. 89
(88) 20 Gelernten. Man sollte endlich einmal die glatte Undenk-
barkeit einsehen, dal} ein Schriftsteller der u. a. aus der Erfiillung
bestimmter Prophetenworte die Messiaswiirde Jesu erhérten wollte,
diese Worte eines Buches, das auf der zu iiberzeugenden Gegen-
seite allgemeinst bekannt war, hétte tendenziés umbiegen oder
so gut als konstant mit einer unglaublichen Fahrlissigkeit hitte
aus dem Gedéchtnis ,,frei‘ zitieren konnen. Das aber sind doch
die beiden Ausfliichte, mit denen die theologische Behandlung
des Problems je auf protestantischer und auf katholischer Seite
sich der lastigen Miihe einer eindringenden textgeschichtlichen
Kleinarbeit zu entziehen sucht. Philologische Untersuchung des
Befundes wird diese Arbeit leisten miissen. Ihr besonderes Ge-
sicht wird sie dadurch bekommen, daB, wenn mich nicht alles
tduscht, ein Nachhall des Textes, dem die ATlichen Zitate des
Mt.-Evangeliums entnommen sind, —doch wohl eines alten west-
araméischen Targums — sich vielleicht in der Wiedergabe er-
halten hat, die sie im altsyrischen Evangelientext finden.

1 Vgl. A. Rahlis, Septuaginta-Studien, S. 201, wo nur die Textgeschichte des
Zitats aufgehellt, dieses selbst im iibrigen in gewohnter Weise als ein ,,sehr freies*
abgetan wird. Starker scheint R. Knopf, a.a. 0. S. 92, das Problem zu fiihlen,
obne zu seiner Loésung einen Weg zu finden.



