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II.METRISCHE REKONSTRUKTION DES GRIECHISCHEN TEXTES!

Wohl kaum bei einem der Kirchenviiter ist die handschriftliche Uber-
lieferung so zerfahren und uniibersichtlich wie gerade bei den nur griechisch
erhaltenen Schriften Ephraems des Syrers. Nach dem Zeugnis des Sozo-
menos wurden Ephraems poetische Schriften bereits zu seinen Lebzeiten
ins Griechische iibersetzt. Aber die élteste handschriftliche Uberlieferung
des griechischen Ephraem stammt erst aus dem 10. Jahrh. In diesen sechs
Jahrhunderten wurden ,,diese griechischen Texte fast nur zu Zwecken der
Erbauung benutzt, und die Leser und Abschreiber haben keinen Anstand
genommen, den iiberkommenen Wortlaut nach Gutdiinken abzuéndern,
zu erweitern und zu verkiirzen, auseinanderzureiBen und in neue Verbin-
dungen zu bringen®* Bei diesem Stand der Uberlieferung ist es natiirlich
schwer, den urspriinglichen Ephraem-Text herauszufinden. Aber ein wert-
volles Hilfsmittel fiir die Kritik besitzen wir in der zuerst von Wilh, Me yerd
entdeckten silbenzihlenden Metrik, in der die griechischen Ephraem-Uber-
setzungen in Anlehnung an das syrische Original abgefaBt sind.

Unter diesen Umsténden ist bei diesen zerlesenen Texten jeder Text-
zeuge willkommen, da in jedem etwas von dem urspriinglichen Ephraem-
Texte enthalten sein kann. Zu einer kritischen Bearbeitung sind also neben
den griechischen Handschriften auch die Ubersetzungen heranzuziehen,

1 Teil I: Binleitung, Teat und U berselzung erschien Dritte Serie, I, 8. 94—119
dieser Zeitschrift. Riicksichten der Raumgestaltung haben leider die Veréffent-
lichung dieser abschlieBenden Fortsetzung ungebiihrlich wverzigert. Der Herausgeber.

® Bardenhewer in der Einleitung zu seiner Ubersetzung Ephraems in der Bib-
liothek der Kirchenviter, Bd. 37 (1919), 8. VIII; vgl. auch G. Ricciotti, Sant’ Efrem
Siro, Turin 1925, S. 92ff.

8 Gesammelte Abhandlungen zur mittellateinischen Rhythmik, Berlin 1905, Bd. I,
7—11; vgl. auch C. Emereau, Saint Ephrem le Syrien, Paris 1918, S. 281f., der Hin-
weise auf die Metril auch noch in anderen Hss. gefunden hat.
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zumal wenn sie uns, wie ich im ersten Teil fiir die iltere Versio arabica
nachgewiesen habe, zeitlich fast um ein ganzes Jahrhundert iiber die ilteste
griechische Uberlieferung hinausfithren. Dem kritischen Wert dieser #lteren
Versio arabica sollen nun die folgenden Seiten gewidmet sein.

Das alteste Zeugnis fiir die hier zu behandelnde Paraenesis ist die vor
858 von Photius abgefalite Bibliotheca (ed. Belkker), cod. 196; hier wird
sie angefithrt unter dem Titel: Stv py ypn yeldv xoai petewpilesdar, &N
¢v méviler pahhov Bratzhelv. Diese Hrwihnung ist nur einige Jahrzehnte
alter als die handschriftliche Uberlieferung der dlteren Versio arabica, man
kann fast sagen, gleichzeitig mit ihr, withrend die griechische handschrift-
liche Uberlieferung erst mit dem 10. Jahrh. einsetzt. Leider war es mir aber
nicht moglich, alle oder auch nur den groBeren Teil der griechischen Hss.
heranzuziehen, vor allem nicht die zahlreichen Hss. der Vatikanischen Bi-
bliothek. Ich muBte mich auf die mir erreichbaren Handschriften beschriin-
ken'. Es sind folgende:

B = Berlin, Preufl. Staatsbibliothek, Cod. graec. fol. 18, fol. 117—14r

(S Jahnhi)e:

W = Wien, Staatshibl., Theol. gr. 165, fol. 142r—144v (14.—15. Jahrh.)3.
S = Jerusalem, Patriarchatsbibl., Cod. Sab. 158, fol. 32v—35 (10. Jahrh.)%.
Pa = Paris, Bibl. Nationale, Ancien Fonds gr. 1198, fol. 50v—53V (11. Jahrh.).
Pb = ebenda, Ane. Fonds gr. 913, fol. 277*—280r (10. Jahrh.).

Pe = ebenda, Ancien Fonds gr. 920, fol. 62765V (11. Jahrh.).

Pd = ebenda, Ancien Fonds gqr. 1172, fol. 53—55v (11. Jahrh.)5.

AuBerdem wurden die schon im ersten Teil erwihnten Ausgaben von
Assemani(A) und Thwaites (T) sowie eine bei Assemani III, 470f. ab-
gedruckte Dublette eines Teiles der Paraenesis (Ass.) und die lateinischen
Ubersetzungen von Ambrosius Camaldulensis (C) und von Vossius
(V) herangezogen. Zwei georgische Ubersetzungen, eine aus dem 9. und eine
aus dem 11. Jahrh., auf die mich Herr Dr. G. Peradze-Warschau auf-
merksam machte, sind bisher noch nicht ediert. :

Das gegenseitige Verhiiltnis dieser Handschriften und Ubersetzungen
zeigt sich schon in der Form der Doxologie. Eine doppelte Doxologie mit
einer Bitte um ein Gebet fiir den Verfasser haben S Pa Pe Pd A T Ve, eine da-

! Die Leidener und Miinchener Ephraem-Hss. enthalten nach freundlichen Mit-
teilungen der betr. Bibliotheksverwaltungen unsere Paraenesis nicht.

2 Verzeichnis der griech. Hss. der Kgl. Bibl. zu Berlin. Berlin 1897, Bd. IT, Nr. 256.

3 vonNessel, Catalogus Codicum Mss. graecorum . .. bibliothecae Caesareae Vindo-
bonensis, Wien 1690, I, 258.

1 A. Papadopulos-Kerameus, lspogohopizien Bihiolnxy, Petersburg 1894,
II, 261. Die Kollation verdanke ich Herrn Prof. D. Dr. Stummer.

5 Zu Pa—Pd vgl. Omont, Inventaire sommaire des Mss. grecs de la Bibl. Nat.,
Paris 1886. Den Bibliotkeken in Berlin, Wien und Paris danke ich fiir die Liberalitét,
daB sie mir die Hss. zur Kollation nach Bonn schickten.

6 8o auch die jiingere arabische Ubersetzung al-Antaki’s.
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von abweichende einfache Doxologie haben B W und der Codex Crypto-
ferratus in den Varianten bei V, withrend Pb nur die erste Doxologie des
Assemanischen Textes aufweist und C mitten in der Paraenesis in eine andere
iibergeht. Dieselbe Gruppierung ergibt sich auch aus der Uberschrift; es
haben Gruppe:

1. B W: 8w ob yp7 (bzw. mepl tob un) yehav, ahha mevieiv xal xhaiew,
C: quod non oporteat ridere, sed flere ac lugere.

2. S Pa Pb Pc Pd A T, die Varianten bei V (S. 106); vgl. oben Photius:
6t o0 del yehdv xai petewpilesdar, arha (padlov + S A T) »haiew
xot mevielv éavtobs. ;

Nach den Varianten lassen sich des niiheren drei Gruppen unterschei-
den: 1., B W, vielleicht anch C; 2. 8 Pa—Pd; 3. A Ass. T Vi Diesen
drei Gruppen steht die Uberlieferung der Versio arabica gegeniiber. Ihr am
niichsten steht die erste Gruppe sowie die lateinische Ubersetzung des Camal-
dulensis (C), worauf ich schon im ersten Teile hingewiesen habe. Es ergibt
sich also die bei einem solch zerlesenen und iiberarbeiteten Texte wie
Ephraem etwas iiberraschende Tatsache, daf} die ilteste Uberlieferung der
Versio arabica (9. Jahrh.) mit der jiingsten aus dem 13.—15. Jahrh. zu-
sammengeht, daf} wir mit anderen Worten in der zeitlich jiinsten griechi-
schen Uberlieferung den relativ besten Text iiberkommen haben, wenn auch
die Versio arabica selbst und noch mehr die Hss. der Gruppe I ebenfalls
schon Uberarbeitungen aufweisen.

Schon bei der ersten Beschiiftigung mit der vorliegenden besonders stark
zerlesenen und iiberarbeiteten Paraenesis fiel mir die hiufige Verwendung
einiger rhetorischer Kunstmittel auf, die eine gewisse Gliederung des Textes
verraten: so das ofters wiederkehrende é yéhws xal % mappnota, die mehr-
malige rhetorische Frage t¢ 8¢ motfjsw ¢y® oder dhnlich, die verschiedenen
in einen Imperativ gekleideten Aufforderungen an den Herrn. Innerhalb
dieser einzelnen Abschnitte findet sich hiufig ein Parallelismus der Glieder,
sei es, dal} ein und dasselbe nur in verschiedenen Redewendungen ausge-
driickt ist, sei es, daBl mit Antithesen gearbeitet wird; z. B. fuy v odx dgelet,
odpo 3t Sragpieipzt oder in den mit ofwor 1l mofjow beginnenden Abschnit-
ten, wo einmal von der Hoélle und der duBersten Finsternis die Rede ist
und das zweitemal von der endlosen Qual und dem schlaflosen Giftwurm.
Allein schon diese Kunstmittel, die ganz der Ephraemschen Art entspre-

1 Emereau, S. 33, sagt, dal Assemani die Oxforder Ausgabe von Thwaites ab-
gedruckt habe. Dies kann jedoch nur bedingt richtig sein; denn die zahllosen Auslas-
sungen der Oxforder Ausgabe gegeniiber Assemani zeigen, daBl Assemani den Oxforder
Text zum mindesten nach den romischen Hss. ergiinzt hat. Ich neige zu der Ansicht,
daB Assemani iiberhaupt nicht den Text einer bestimmten Hs. oder Hss.-Gruppe ab-
druckt, sondern einen unkritischen Mischtext bietet. — Bei Vossius hat man den Ein-
druck, als ob er 6fters die Varianten seiner griechischen Vorlagen in der Ubersetzung
miteinander verbunden habe.
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chenl, lassen einen strophischen und metrischen Aufbau unserer Paraenesis
vermuten.

In der Tat lassen sich schon im Texte bei Assemani eine Reihe von Stel—
len in Siebensilbern lesen, z. B. die Strophen 9, 66, 76, 88 und zahlreiche
Halbstrophen. Beriicksichtigt man nun noch die von mir kollationierten
sieben griechischen Hss., so erweisen sich noch mehr Stellen ohne weiteres
als metrisch. Durch einen Blick in den unten rekonstruierten Text kann sich
jeder davon iiberzeugen. Die Versio arabica fithrt aber iiber diese Ergeb-
nisse noch weit hinaus. An zahlreichen Stellen ist das Versmal zu sanieren,
indem man mit der Versio arabica einzelne Worter streicht oder einfiigt oder
mit anderen vertauscht. So sind z. B. zu streichen in Str. 10 6 #edg, in Str. 14
lBoue, in 28 & Odog, in Str. 63, 69, 73, 77 das ausschmiickende ayads bei
Képie (vgl. ferner Str. 21, 34, 39, 51, 68). Einzufiigen sind der Versio ara-
bica entsprechende Worter z. B. in Str. 2 @, in Str. 23, 58, 76 1ap, in Str. 3
xal ixetebov (vgl. ferner Str. 61, 63, 84, 85, 88). Vorhandene Worter oder
sogar ganze Konstruktionen sind der Versio arabica entsprechend zu &ndern,
z. B. Bzd¢ in Kdproc bzw. umgekehrt in Str. 12, 20, 37 (vgl. ferner Str. 7,
16, 22, 23, 40, 59, 64, 68—72, 75, 81, 84, 87). Diese Anderungen sind im
Apparat niher begriindet, wobei ich von folgender allgemeiner Erwéigung
. ausgehe: Das Arabische ist wie kaum eine andere Sprache reich an synonymen
Ausdriicken; wenn also an zwei Stellen des arabischen Textes dasselbe Wort,
im Griechischen aber verschiedene Worter stehen, so ist anzunehmen, daB
der arabische Ubersetzer an diesen Stellen auch das gleiche Wort gelesen
hat, da der Araber durchaus die Moglichkeit besaB, verschiedene synonyme
- Wérter auch durch verschiedene arabische Ausdriicke wiederzugeben.
Ahnlich ist es auch bei ganzen Konstruktionen. Wenn in Str. 75 der grie-
chische Text thy 3énow t@v petavoodviwy oder dhnlich, jedenfalls eine
Partizipialkonstruktion hat und der Araber hier einen Relativsatz bietet,
s0 ist anzunehmen, daf auch der arabische Ubersetzer in seiner griechischen
Vorlage einen Relativsatz vorgefunden hat; denn er hiitte diese Stelle ohne
weiteres auch durch ein arabisches Partizipium wiedergeben kénnen, also
Al aaBLUl cle>, wobel ein odBevds nicht besonders iibersetzt werden
konnte. Solche Erwagungen und die darauf fundierten Anderungen gehen
natiirlich von der Tatsache aus, daB der Araber (von solchen Abweichungen
abgesehen) eine wortliche Uhertragung des griechischen Textes bietet, wo-
von man sich im ersten Teile iiberzeugen kann.

Auf diese Weise ist es moglich, einen metrischen Text in Strophen zu je
vier Siebensilbern wiederherzustellen, vereinzelt aber auch in Strophen zu
fiinf oder sechs solcher Zeilen, was ja auch sonst im griechischen Ephraem
begegnet. Vielleicht kénnte es sich aber auch um Strophen von vier Zeilen
zu T - 7 Silben handeln, worauf z. B. die Strophen 62/63, 66/67, 70/71 hin-

1 Vgl. Emereau, a.a. 0., 8. 83, 901.
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deuten. Ich lasse diese Frage unentschieden, zumal es sich dabei nur um eine
andere Zusammenfassung der einzelnen Verse handelt und den Zweck dieser
Studie weiter nicht beriihrt.

So ist einerseits der metrische Aufbau unserer Paraenesis gesichert
und anderseits ergibt sich die Tatsache, dafl die der Versio arabica zugrunde
liegende griechische Vorlage gegeniiber der gesamten griechischen Uber-
lieferung den besten Text enthielt. Um dies noch weiter zu erhiirten, sei noch
auf einige besonders markante Beispiele hingewiesen. In Str. 59 ist durch
einfache Vertauschung der Substantiva und zweimalige Einfiigung von xat
entsprechend der Versio arabica die Metrik wiederherzustellen. Ebenso ist
es in Str. 72, wenn man mit der Versio arabica die Johannes-Stelle statt der
Matthius-Stelle einsetzt. Str. 88 ist in dieser Hinsicht von ganz besonderer
Bedeutung. Das durch die Versio arabica gesicherte *Apty, das diese Strophe
in ihrem metrischen Aufbau sofort abrundet, zeigt, daB die Paraenesis ur-
spriinglich hier schlof. Die doppelte Doxologie bei Assemani, Thwaites und
in der Hss.-Gruppe IT oder die einfache Doxologie in der Hss.-Gruppe I
sind spétere Zusitze, zumal sie auch metrisch Schwierigkeiten machen.

Dies Ergebnis, das zuniichst nur fiir die vorliegende Paraenesis gilt,
mochte ich dahin verallgemeinern, da jene alten arabischen Uber-
setzungen des 9. Jahrh! wertvolle Textzeugen fiir die kritische .
Bearbeitung des griechischen Ephraem sind, wenn auch diese alten
Ubertragungen nicht alle vom gleichen Ubersetzer herrithren, wie die von
Oestrup in ZDMG LI (1897) 460 gebotene Probe zeigt. Es wiire ein drin-
gendes Gebot der Ephraemforschung, diese alten arabischen Ubersetzungen
simtlich zu edieren, wenigstens soweit ihnen ein erhaltener griechischer -
Text entspricht. Dagegen hat die jiingere arabische Ubersetzung al-Antaki’s
welt geringeren Wert; sie steht bereits in dem gleichen Stadium der Zer-
lesung und Uberarbeitung wie die gesamte griechische Uberlieferung.

Was nun speziell unsere Paraenesis anbetrifft, so gewinnt es mit dem
Nachweis ihres metrischen Aufbaues an Wahrscheinlichkeit, da wir in ihr
eine im Laufe der Zeit stark iiberarbeitete griechische Ubersetzung eines
syrischen Ephraem-Stiickes vor uns haben. Im Hinblick darauf sei noch kurz
auf die Schriftzitate eingegangen. Wie nicht anders zu erwarten, ist in der
griechischen Uberlieferung und ebenso meist auch in der Versio arabica
(vielleicht schon in ihrer griechischen Vorlage) der kurrente Bibeltext ein-
gesetzt, so in Str.19/20 Jak.4, 9,10, in Str. 27 Jes. 43,26, in Str. 52 Sap. 4,15
und in Str. 53 Sap. 3,1. Jedoch ist in Str. 20 6w iy xpatatay yeipa tod Hzo0d
als Verriiter stehengeblieben; dies zeigt, daB hier urspriinglich die #hnliche
Stelle I Petr. 5,6 gestanden hat, die sich in der Versio arabica auch tatsiich-
lich findet. Ahnlich ist es in Str. 53 mit xdpioz. Bedeutungsvoller ist nun
Str. 72. Hier hat die gesamte griechische Uberlieferung (auch die jiingere

E Vgl. den ersten Teil, S. 103.
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arabische Ubersetzung al-Antaki’s) die in das Metrum nicht passende Stelle
Matth. 7,7 oder Lk. 11,9, withrend die Versio arabica laia.Us 15451 (Bittet
und ihr werdet erhalten) liest, d. h. also zunéchst die in das Metrum pas-
sende sinnverwandte Stelle Joh. 16,24 1.

Fiir diese Stelle liegt nun eine dreifache griechische Uberlieferung vor:

1. die der Versio arabica zugrunde liegende und in das Metrum pas-
sende Gestalt: aitelte xal Aqudesde;

2. die in den Drucken AT und in den der lateinischen Ubersetzung V
zugrunde liegenden Handschriften vorliegende Gestalt: aiteite xat Sody-
satar Oplv, xpodete wal @voryfioetar Oplv, wobei das mittlere Glied der
Evangelienstelle {ytelte xal ebdpyozte ibersprungen ist;

3. die in den von mir benutzten sieben Handschriften und in der
jiingeren arabischen Ubersetzung al-Antaki’s vorliegende Gestalt: aiteite
xai Sodjoetar Opiv.

Auffallend ist die Uberspringung des mittleren Gliedes in der zweiten
Uberlieferungsform; denn wire das Evangelienzitat innerhalb der grie-
chischen Ephraem-Uberlieferung ergéinzt worden, so hiitte man das mitt-
lere Glied sicher nicht ausgelassen; man hiitte entweder das mittlere Glied
allein oder beide Glieder erginzt; erst recht wiren die Herausgeber der
beiden Drucke nicht so verfahren. Dazu kommt, dall bei von Soden der
Apparat zu der Matthius- wie zu der Lukas-Stelle keine entsprechende
griechische Variante aufweist.

Setzt man nun den Wortlaut der ersten Uberlieferung, d. h. also den
Wortlaut des Arabers, in die zweite Uberlieferung ein und iibertriigt dann
diese zweite Uberlieferung entsprechend dem Wortlaut des Syr© zu
Matth. 7,7 ins Syrische, so erhiilt man den glatten syrischen Siebensilber:
82\ wAslio aads @imle oMfa, also das Metrum, in dem Kphraem vor-
nehmlich gedichtet hat. Dagegen ergibt eine Kombination des 1. und
2. Gliedes oder des 1. Gliedes in der Form s\ ce.hie evla mit dem
2. oder 3. Glied keinen Siebensilber. War dies nun die Gestalt des un-
serer griechischen Ubersetzung zugrunde liegenden syrischen Originals, wie
erklirt sich dann die dreifache griechische Uberlieferung an dieser Stelle ?

Die von mir metrisch rekonstruierte griechische Ubersetzung hat sicher
nur das erste Glied aiteite xai Afplesie geboten, da dies sowohl von
der Versio arabica wie durch die Metrik gefordert wird. Und eine metri-
sche Ubersetzung eines metrischen Originals ist notwendigerweise ge-
zwungen, mit dem Texte freier zu schalten als eine Prosaiibersetzung;
sie muB der Metrik wegen einzelne Dinge auslassen oder auch einzelne
Warter einfiigen und kann sich nur an eine getreue Wiedergabe des ge-
danklichen Inhaltes halten, sie mul} eine Adaption sein. Nun hat jemand,

1 Dementsprechend ist die Verifizierung des Schriftzitates oben S. 117 zu ver-
bessern.
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der das syrische Original noch kannte, an der Kiirzung des Schriftzitates
in der griechischen metrischen Ubertragung Ansto genommen und den
urspriinglichen Wortlaut des Schriftzitates, wie er ihn im syrischen
Ephraem-Text las, wiederhergestellt, so daB der Text in diesem Stadium
der Entwicklung unter Zerstorung der Metrik lautete: aiteite xai
Mudesde , xpobzte xal dvoryfoetan dpiv. Dann hat man das Schrift-
zitat an den geliufigen Bibeltext der Matthidus- bzw. Lukas-Stelle an-
geglichen, indem man das auffallende Aqpjsshe ausmerzte und durch
Bodastar Oulv ersetzte; so entstand die Textgestalt der zweiten griechi-
schen Uberlieferung. Ein spiterer Leser oder Abschreiber nahm dann an
dem so entstandenen unvollstindigen Schriftzitate Anstol und liel, statt
das mittlere Glied zu ergiinzen, das letzte Glied fort und schuf dadurch
die dritte griechische Textgestalt; denn eine Uminderung der mit Joh.16,24
iibereinstimmenden griechischen metrischen Uberlieferung in den Wort-
laut der Matthéius- oder Lukas-Stelle ist schlechterdings ausgeschlossen.
So finde die dreifache Textgestalt der griechischen Uberlieferung ihre
Erklirung.

Der so gewonnene syrische Text dieser Stelle berithrt sich nun mit
der Diatessaron-Uberlieferung. Zwar hat das arabische Diatessaron
(Kap. 10) und die mittelniederlindische Evangelienharmonie die Lukas-
Stelle in wortlicher Ubereinstimmung mit der griechischen Evangelien-
iiberlieferung, withrend die Matthius-Stelle in beiden fehlt; aber der Syr®
liest in Matth. 7, v @amle ovla (Bittet und ihr werdet empfangen)
und Aphrat XXIII, 48 bietet fiir Matth. 7, 7 bzw. Luk. 11, 9 aame a\la
@xasl @dal e (Bittet und empfanget, und wenn ihr bittet, werdet
ihr finden). Ebenso findet sich in altlateinischer Uberlieferung: Petite
et accipietis, quaerite et invenietis, pulsate et apertetur vobis'. Hs hingt
also der erste Teil des obigen Siebensilbers ,Bittet und ihr werdet
empfangen* mit der Diatessaron-Uberlieferung zusammen?.

1 Auf eine diesen Text bietende Stelle im rémischen Brevier, Fer. IT in Rogat.,
Ad Laudes (Ant. ad Bened.) machte mich Herr Dr. Peters in freundlicher Weise
aufmerksam. Weitere Belege der altlateinischen Uberlieferung verdanke ich durch
seine Vermittlung dem Beuroner Apparat; Herr P.Dold stellte sie in dankens-
werter Weise zur Verfiigung. Es sind folgende, sicher als Matth. 7, 7 bzw. Luk. 11, 9
erkennbare Stellen: Augustinus: Confessiones XII, 1; De moribus ecclesiae I, 17;
Enarratio in psalmum 118 X1V, 2; Retractationes I,19; Cassianus: Conlationes FX:34:
Pseudo-Eucherius: Homilia 3; Fulgentius: ad Monimum I,1; Hieronymus: in Jere-
miam V, 65; dagegen bietet Tertullianus: De baptismo.20 nur eine Anspielung.

2 Die bei Ephraem, ed. Lamy, 1V, 447 vom Herausgeber als Matth. 7, 7 aufge-
fafite Stelle kann ebensogut eine Anspielung auf Joh. 16, 24 sein und ist dadurch
entwertet. SyrSitstimmt in Luk. 11, 9 mit N'T {iberein, wihrend Matth. 7, 7 in dieser
Hs. nicht erhalten ist. Beide Stellen finden sich im Liber graduum und in Ephraems
armenisch erhaltenem Diatessaron-Kommentar nicht. — Auf die wohl auffillige tiber-
einstimmende Auslassung des mittleren Gliedes in unserer Ephraem-Stelle und im
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Diese beiden Kriterien, der erschlossene syrische Siebensilber und
die Berithrung des Schriftzitates mit der Diatessaron-Uberlieferung,
weisen zwingend auf ein syrisches Original unserer Paraenesis
hin; ja es diirfte sogar in unserem griechischen Texte ein echter Ephraem
stecken, es sei denn, dafl die syrische Vorlage bereits in frither Zeit dem
Ephraem untergeschoben wiire; denn das erschlossene Metrum ist gerade
das fiir den syrischen Ephraem charakteristische Metrum, und ferner
zitiert Ephraem, wie Burkitt nachgewiesen hat, durchweg das Diatessaron
bzw. eine diesem noch sehr nahestehende Form der Vetus Syral.

Zum SchluBl noch einige Bemerkungen iiber die Einrichtung des re-
konstruierten griechischen Textes. In erster Linie habe ich mich, soweit dies
metri causa angingig, an die griechische Uberlieferung gehalten. Alle aus-
zuscheidenden Einschiebsel der Uberlieferung sind in Kleindruck geboten
und in [ ] Klammern eingeschlossen; alles, was von mir ergiinzt ist, wurde
in { ) Klammern gesetzt. Um den Apparat nach Méglichkeit zu entlasten,
wurden bei Textéinderungen die sich mit dem Araber deckenden Stellen
lursiv gedruckt; es bedeutet also lediglich Kursivdruck Anderung nach dem
Araber, Kursivdruck in ¢ ) Klammern Ergiinzung auf Grund des Arabers,
Kursivdruck in [ ] Klammern Tilgung im Widerspruch zum Araber, wiih-
rend Tilgungen im Einklang mit dem Araber im Apparat belegt sind. Ein-
griffe in den iiberlieferten Text auf Grund des Arabers oder auf Grund von
C oder V sind im Apparat im allgemeinen jeweilig belegt. Kingriffe ohne
eine solche Begriindung sind von mir ohne eine Uberlieferungsgrundlage
vorgenommen. Dies betrifft meist das Setzen oder Weglassen des Artikels, mit
dem die Ephraem-Texte oft sehr willkiirlich verfahren, wie es gerade in das
Metrum paBt. Wenn auch im allgemeinen die beiden ersten und die beiden
letzten Verse einer Strophe und erst recht eine ganze Strophe einen abge-
schlossenen Gledanken oder doch wenigstens etwas syntaktisch Abgeschlos-
senes enthalten soll, so kommt doch auch das Gegenteil vor. Beispiele dafiir
finden sich in den von Mercati und Emereau metrisch edierten Homilien
mehrfach, z. B. In Abraham et Isaac, Str. 36, 51, In Eliam Str. 47, 51 u. 6.;
fiir einen iiber zwei Strophen ausgedehnten Satz z. B. In Abraham Str.158/9,

Syr® bei Luk. 11,9 lege ich kein Gewicht; denn einerseits scheint diese Auslassung
bei Ephraem durch das Metrum bedingt und anderseits kann sie im Syr™* durchaus
eine Nachlassigkeit des Abschreibers sein. In altlateinischer Uberlieferung begegnet
diese Auslassung nach dem Beuroner Apparat nur bei Augustinus, Sermo 85: Usque
modo nihil petistis; petite et accipietis, pulsate et aperietur vobis. Aber nur scheinbar,
denn diese Augustinus-Stelle ist einwandfrei eine Vermengung von Joh. 16, 24 und
Matth. 7, 7 bzw. Luk. 11, 9 und dadurch methodisch entwertet. Auch kennt Augusti-
nus das Fehlen des mittleren Gliedes an den anderen Stellen nicht (vgl. die vorher-
gehende Anmerkung).

1 Vgl. zur Uberlieferungs- und Echtheitsfrage die grundlegenden Ausfiihrungen
von A. Baumstark in seiner Geschichte der syr. Literatur, S. 35f.
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In Eliam Str. 28/9. Ebenso kommen bei Mercati und Emereau vereinzelte
Strophen mit mehr als vier Siebensilbern (5 oder 6) sowie auch mit einzelnen
Achtsilbern vor. Solche Achtsilber sind durch ein Kreuz () vor dem Verse
bzw. am Anfang und Ende der Strophe gekennzeichnet. Die im Apparat
verwandten Sigel fiir die einzelnen Textzeugen sind oben erklirt; der Kiirze
wegen habe ich fiir die beiden Uberlieferungsgruppen folgende Sigel ge-
braucht: I =B W; Il = S Pa Pb Pc Pd; X =TI II A T, d. h. die gesamte
griechische Uberlieferung. Durch Ttazismus entstandene Vokalvarianten
wurden nicht gebucht.

SchlieBlich méchte ich ausdriicklich hervorheben, da8 es sich nur um
den Versuch einer Rekonstruktion des griechischen Textes handeln kann,
bei dem es mir allerdings, wie ich glaube, gelungen ist, den urspriinglich
metrischen Aufbau dieser Paraenesis nachzuweisen. Im einzelnen wird diese
oder jene Stelle sicher auch noch anders als von mir vorgeschlagen, saniert
werden konnen. Vielleicht werden weitere griechische Handschriften manche
Stelle in einem anderen Lichte erscheinen lassen. Herr Prof. Baumstark
hatte auf meine Bitte hin in liebenswiirdiger Hilfsbereitschaft die Freund-
lichkeit, den rekonstruierten Text einer eingehenden Durchsicht zu unter-
ziehen, wofiir ich ihm auch an dieser Stelle herzlichst danken méchte. Er
hat eine Reihe von Emendationen beigesteuert, die ich stets mit dem Sigel
Bk versehen habe.

1. Apyw (t¥c) xatactpopic
(i) hugic Ceo povayod
1éhw¢ xal mappyaia.
2.  “Otav év Tobrtog tde
ceavtéy, {0y povayé,
Tvworé oefavtav] elc Bady
Xax@®y AATAVTY|COVIA.
3. M3y madoy Bebdpevoe
[<0d] Beobd (et ineredor)
6rwe pbomTar oavTtov
(&%) Tob Jdavdrov Tobrov.
b doyi] — L
2 &] Vers. Arab. hat nur an dieser Stelle 43|, wihrend sonst beim Vokativ stets Ly

gebraucht wird und in der griech. Uberlieferung keine Partikel steht; ebenso hat die
jingere Versio arab. des Antaki hier: Laos!.  xatavrnsavta] cuvavrisavta Pa.

3 madon] -+ odv I, + ot II, + igitur V. Beod] dominum V.  xoi ixstedwv] das
in Vers. Arab. hier gebrauchte Verbum _s-_;m entspricht S.110s u. 11810 ixetebw,
sowtov] oe X. todton] — B. 4 § 1éNws xal | mopprsla dméhhust todg xopmobs
Tob povayod IICV Arab.
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4. [8] I'éhowg xai [4] mappraia
lél’.TETEL el Ttdﬂ“q CI{GXP& [zdy poveyov]
o) pévov vewTépoug
3 A b \ 14
alda xat (todc) vépovrac.

ba. [6] ['éhwc xal [4] mapprotia
watw @eéper [thv] povaydv.
6. Eiré tc tov dylwy
TEpl TS Tappyoiag
8tt avepoc xadowy
¢oti Aagpdeisovoa
Tobg xapTobg Tol povayod.

[llept 8t Tob yehwros viv dxove.]

5b. [6] 1éhws TOV paxapiapdv
Tod mévioug €fw [Bdlher

7. 0 yéhwe [xal ; mugonole] olxodopel
ovdey o0vUdé guldrre,
alha xal xatalder
\ 3 4
6 otxoBopviévia.

4 Fehlt 1. pimtet e m. a] e W o émppinter TA Te m o mepuminrer
IT 4 animi V.

58 wépz1] gépovat I.

5b 2w Bdhher] éxBalder B.

8 Vielleicht urspriinglich =1 V. 4 + 2 und dann 2—5 vielmehr 3—6. Jedenfalls an
ihrer jetzigen Stelle sekundédrer Einschub, durch den 5a u. 5b auseinandergesprengt.
Vgl. auch die symmetrische Verteilung der Strophenanfinge: 5. ['éhwg xal nuppnala,
7.6 yéhws. 8. I'éhws xal mapprolon 9.°0 yéhws.  Moglich wire allerdings auch Re-
konstruktion eines wirklichen Vierzeilers:

Eiré tis t@v dylov [repl ti¢ mappysiog]
671 9 Toppnola
ragdelper e [Hvepog] xabowy
TObG *apmovs Tod povayod,
der dann hinter 4 seinen urspriinglichen Platz gehabt hitte. Man hitte dann dreimal
(Str. 4, 5 [bzw. 6], 8) den Anfang ['éhwz . mapproie und je dahinter eine Str. mit
anderem Anfang. Aber wo bleibt 1 V.4 ? [Bk].
6t o w dotl] §) mopprole dvepog xabowy éoti(v) II (aber ohne # muppnola Pe), C V
Antaki. 9] wapprote avépm xavgodvte bpola A T. mepl 3¢ . .. dxove] — B. Arab.

? Von [ Bk] nach Arab. rekonstruiert; a&3 entspricht auch S. 108 4 (= Str. 16)
oixodopelv.  0d5ev 0dde nach Yo ual des Arab. & yéhwg odx olxodopel. & yéhwg
o0 GUAGTTEL GARE %ol améhhet xol té olxodopnévra xarahber I (GAAL . . . xaTahdet
fehlt B) C V, nur xal té olxodopndévra xavahber I A T.
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10.

1HE

12.

13.

[6] [éhwe (xal mapproia)
[wo] [lvebpa [o] dyov AuTet,
boyny {piv) obx opelet,

copa 8¢ Sagpdeipet.
‘0 yéwg Tac apstTas

exdudrer, odx Eyet

’ - 3 ) ™A
whuny davarov obdde

pekétny [6v] xohdoewv.
[Teprehod am epod,

Koptz, v 7éhwta
xal Swpnoal pou [mévdos zal] xhavipdv

v éxlmteic map épod [6 Beic].
'‘Apyh mévdouvs (Eotl) To

empv@var [twvi] Eautéy’
fotw 88 fpdv [w0] wévdos

ph xata (tov) avdpwmoy

M# modc o deadipar
. avlpdrorg, akla xata
Kdguoy [rov] ywvdarovta

@ xpuTwTd TS xapdiag

[6nwe map’ adrov uwxagisFouer].
"Esépeda toyapedv

gadpol {piv) T® TPOSWHTW
O‘:Tal)\tu')p.evm [év Hvevuoate wylo éml] TalC

Swpeats Tob Koplov,

¢ gopa 0% Swapd.] Jppa edelper B, 10 cdpa gdeiper W.

 Eufubxst] + 6 yéhwg L

supplicia cogitat V.

10 repiehod] meplehe I B mepiehar W.

6 Beoc] — W Arab. deus meus C.

11 So schlagt [Bk] vor.
Vers 3] Eotw td méviog Apdv AT CV,

avilpamows] toig . ILAT.  Kobprov] Beiv X.

2 pi] padt X

xpbpra A T. 4 etiam CV.  émwg 7. a. p] —C.

13 gyahhubpevor] ayahhopevor B.

Bz00 B Xprotod W.

dwpeais] super bonis donis C.

0b3% p. %.] meditatione conciatum caret C neque
éxlnreis] dmf. IIW A T Lnreic B,

Vers 2] yvdvar 1. & 8. yv@var ceavtiy AT
fpdv] opiv I Variante bei V T.

#pUTTY]

Kuptov]
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14. Klatovteg 32 [xal mevdolvree] 7o évdor
(xaty Bedyv duswmoivres,
7 ’ ~
Omws @uldby fpds,
and mavtog [eldons] wovypod

15. Kal tod p# orepndivar
TS Pacthelas atrov
@V frolpace ayatt®y
TolC dyamdoty adTév.
16. To mévidoc olxoBopel
xai guldooet (tiv Juyfv)
0 mévidag amoopyet
v oyt 8w xhavFuod
[#ai zaSegiv edtpy dmoxadicryed],
1. Té mivdes < — /-
{Ty) awgposdhvy yevvi,
Hdovag dmonémrer,
(rac) apetac xatopdol.
18. [xai] Ti énv (mhéor)y Aéyw;
16 mévdog Hmo Beod
paxapiletar, [xai] O
ayyéhwy Javpdletar.
19. Aw xai &heyé Tig
@y padytdv [zo0] Kuplou:
el mévdoc {uev)y 6 1éhwe Jak. 4,9
D@V HETATTPAPATW, 3

14 yoi wevi).] — Arab. 0 €vdov] nach Arab. eingesetzt [Bk]. T® gpovipatt
ITATYV. Vers 2] tov Bedv duswnnsopey I; Arab. setzt Koplov voraus.  guhdén]
Sapol. ILA T. eldovg] — Arab.  movnpod] movyplag A T.

15 yol toG] xal o W. tob II elg o A T. adtod] I C. tdv odpavdy IT A T.
caelesti eius regno V. Vers 3] Vgl. Anm. zu Str. 65. xal tév ayeddv bv [4 B]
frolpoce X, Vers 4] IV, Var. in T toig sbupestolowy adtdh IL A T Arab.,
Var. in V.

16 puhagoet] dapuh, IT AT, Vers 3/4] t5 mévdos [+ xal W] thv duydy
- amogpryet S TdY Saxpdwy X. Kiir ddxpue hat die Vers. arab. 8. 110 7 u. 13 & 922,
wahrend hier =<3 steht, das S. 106 2, 108 10, 110 6, 13 fiir xhefw und S. 106 12 u.
1109 fir xhavipog gebraucht wird; allerdings steht S. 1107 £l ebenfalls fiir ddxpua.

18 Soupatetar] wapoxaheirar IT W A T,

19 Vers 1] 68sv Ekeye 7es IT AT. perastpagitw] petastpuaghoetar ITA T,
elg mévitog und 6 éhwe Hpdv wurden umgestellt. :

ORIENS CHRISTIANUS., Dritte Serie XI. 5
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20. [xoi %] Xapa (¥)elc xatqgsiav-
tamewdinte OTo I Petr. 5,6
yelpa xpataway Oecod,
e Sbdar dpas.
21. Ti [9] movjow {epavtd)
EY® 6 apaptorde,
6 ph wevd®v xal xhalwv [Epavtoy]
PETA xaTavLiswe;
22. Aéyw tap xal od Told:
{oiuot, g od meidopae ;)
olpot, THS xATAPPOYD
tij¢ éufic cwtyplag;
23.  Otlpoy, 61t &v yvdoer
apaptdve’ oida (ydg)
ev T Totely [pe] 1O xaxdy
xal odx  Exxhive aUTd.
24. [oiwoe 5z] OCx & amoloyov:
[tois yég] phmact heddyiopar
[rapdtiow]  slval [pe] T@®V éx debidv,
[edui 8¢ 0ic] Epyorc T@Y [32] ebwvipwy.
25.  [eoi] Kopre, 1@ [péve] ayad®
%ol (T@) ApvroLKdrw,
{aoly efopoloyodpar -
iy dpiy dpaptiov.
2 ranewvotnte] xputarodnse B, confortamini Var. bei V 4 igitur V.

vetpa xp.] TNV xp. yeipe [yepay 8] tod X. Beod] I C V Arab. Kupioo ILA T.
Vers 4] xul Gdoet L':p.&; X :

3§ gpaptwhdg] apapt. W gpantov] — Arab. fovtov W.

22 Vers 2] Arab. = ’ELBOIJ.GL In der Vorlage also nach dem Zusammenha,ng
ein o) weggefallen (oder im Arab. fehlt ein Y vor a+b!) [Bk]. xoTaepovin ]+ olpmot
Tds apehd IT A T'V;jedoch hat Cnur : Ve mihi, ve mihi, quam sum negligens salutis
mee. Vgl. im ersten Teil S. 108, Anm. 15. dudjs] épavtod X. :

28 §r] &re W.  Vers 3] moudv 1o xexoy B. | dxxMvo] xhbw B.  adtd]
epontoy tol xaxod ILAT V. &, dnd 7od % I nec tamen ab ipso declino C. -

24 Von [Bk] rekonstruiert. Vers 1] mp.m. 6Tt ava‘ro?\omro aip,t %
Vers 2] nur )\sléywp.cu il Vers 3] B yap ncrputm tdy Ex 8. -W. 'napotnaw
Sl "rzpss‘r(bcw éx 0. AT, Vers 4] B tols de Epyots t@v gt auwvup,mv
etpt W. toic 6t Zpy. Zotmna €€ ¢d. 1L A T.

25 crm] ob L sed tibi C. verum tibi V.  Vers 4] tiv dpoaptioy pov WIFA T,
aber tag apaptiog pov Pa'V, \ :
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26. [Kai] 'Epod yap gstwmavtoc
sb, Kopie, ywvdaxeie
[t¢] mdvta xal 008V xpumTdY
amd [poshmon] T@v dpdalpdy cov,
27. AW émedh ob eimag
a tob mpogHTon Gov®
Aéye tac apaptiag [oov] Jes. 43,26
[0] TpdTos ®S BixarwIc.
28. ‘Hpdptyua, Kopee,
Nudptnxa, [x«i] odx eipl
afog drevisat
xal sty 7ov odpavoy
[¢nd mAidove vdv dduudy uov].
29. "0t xateppévnca
[dec wexgar sdoviy]
09 alwvion wupdg
xai tij¢ fBasilelag oov
0dx @VTETOUGdpmy.
30. Tt odv morfisw éyo
atharraroc a’vd‘pﬁw;
zhadow [duavior] - &t xapde
Seydivar Ta Sdxpua.
31. Xdpwoal po, Kopee,
xhavdpov(?) xatavitewe
{ovy & pbvog ayadic
xal gdvilpwroc (Beds),

28 Vers 1] Kal — Arab. xai yép 2pol cwwn. I. xal 0D8%y ... dedukpdv
gov] — L nihilque a facie tua et ab oculis tuis occultum esse potest: C: :

*? eirag] 4 Kopie ITAT CV. . Vers 2: coo] — I S AT C.Arab.  Vers 3/4]
Aye mpdTos ob [od mpdrog I Pa] tde & sov Tva 8. X. R

28 tov odpavov] to [ele t6 W] Bdos 10l odpaved X. amo] 4 tod B Pa Pd.

2 yateqpovnoa] umgestellt. fue] — Pe. paxpan] plav I« tob mopds
alwviov A T. tod mupog II. Basihelas] + caeleste V. goun] —BSPbPcPd C.
avtemomeauny] avremoAdny L

30 olv] — Ass. C.  &yd] — Ass.  Vers 2] 6 4%hog tav avdpdreov III AT
b 4%hog mavrev dvlpdrwy Ass. infelicissimus omnium € infelicissimus mortalium
V.  époautov] 4+ firépag zal yoxtas TAV. e &1t w.] bsdatt v S AT ée x.
Pb fwg od %, dort L ta] — L daxpoa] + mee C V. Dol lmmene

81 fehlt ganz Ass. ydpioor] dha ydpoam I xdpre]—C.  whanBpdv] 8inpuaX.,
othdvdpwrnog] éhefqpoy IL A T C V. amator hominum benignissimus Variante bei V.

i
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32. ‘Omwe o v daxpiore
tzetebow OV HomoY
xodapiCery thHe (Budc)
xapdlag (xol T cameor).
33. Olpoy, Ti Toufgopal
THY 7eéwvay Tol TupLg
%ol T oxétos 10 éfw
gvila [0 #havGuds xai 6] ﬁpu*{p,c‘;:; [Tév] dﬁévrwv;
34.  Olpor, Tt worfgopar [tiv Tdpragov xai]
™V dravetov Bdsavoy
%ol Tov loBohodvra '
axolprtoy axwhnra;
35. Olpoy, Tt Torfcopat
TV cineﬂ\'fqv [Tav] c’:wé?\wv
[t6v éni Tov xodduswy]
81t gofPzpol elat
%ol avelerpovec.
BB P e LS e
Ti¢ Oast TV xeqadi) [wov]
08wp %ol 1oic dpdadpolc [uov]
{ripvy oy (Tav) daxpdwv,
37. Kai xadloac xhadsopat
voxtée (1e) xal Vpépag,
iva 8v mapdpyioa
Kdgiov Bvowmhicw;

2 fehlt Ass.  Omwg é&v abrols ot [+ Pa C V] ixetsbow xadapiodfvar pov
[— B] tov pdmov tijs »apdlac X. Von Bk rekonstruiert.

3% mowoopon] auf Vorschlag von [ Bk], woujsw X, ve mihi-quid {faciam, quomodo
effugiam bzw. evadam bzw. efiugere potero C vgl. V.  xai] — Ass. *;b ondTog
T6] TOY oxdinxe Tov B. {iw] dhrepoy X.

34 fehlt T.  motficopen] s. Str. 33.  Tov tdptupov xal] — Arab. T4 ‘mpwpa
xel IL - #mavotov] drehedtyrov X. 1OV Tupt. ... Pac.] thyv Bdoavey xal thy
TAoTUPOY TOY grehedtnTov Ass. Vers 3: xal] — II A. toBokobvta] loBdlov
#al X. axotuntoy] a.elsurqrov IT immortalem C numquam moriturum V. °

35 mowjoopat] s. Str. 33. Ty ay7.] — Assi+ malorum €, 4 impiorum V.
elot] so Ass., nach o’walsfp.oveq IILAT .

a8 Bmaat] 8gn ITA T d¢n pov Ass.

37 yhabdoop.at] xhadsw Ass., verbessert in xlausopm Ee ax]\ausa SPaPbPd AT,
YORTOG . .. fuépas] umgestellt i Vers 3/4] Tva Beiv Svownnow 6y Tapbpioa
II AT Ass. %ot Suswnfiowpey Tov Oeov &y mapmiuva B xal dvsonfcw tov By &y
napoguva W.
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38. "Hupaptee [yug pov] petavder.
[2o¥ yip] ai fudpar [fusr] ¢ oxid
Tapdyovaw . év Bpayel
amekedoy) évredlev.
39. (Dofepode témoue pmélders
Srehdelv: [Joyd pov] piy Swépdon
fipépay €5 Mpépac
emtoTpéyey mwpog Ozéy.
40.  Olpo, doyd, {dmo oot)
éfedlmtac dia
T®Y pUTaAp®Y Tpdfewy
Tovg aydove. Cyyéhovg.
41. Mu {ovv) ¥de dvamavary
&v ceauti, duyh pov,
ptd sLwTysdTw
#6pn (T®v) dpdalpdy oov.
42. llpdomints 1 ayadd
xol ¢lhavlpdre dep
Sodipval oo ¢& Gdoug
ydpwy xal Bofdeay,

38 fpaprec] fraprov Ass. mov] — W, petavéel] petavinoov I Ass,
19p] — Ass.  fp@v] souv I, Var. bei V. 3 owd wap.] wap. tg ox. II B Top.
woel ox. W A T. &v Bpayei] Vorschlag von [Bk]. ¥z pizpdy xat X. dvtebffev]
Exzitey Ass.

39—42 fehlen Pe.

*® gof, tom] gofepiv Tdémov Ass. gofepod témon W. dizhlleiv] Vorschlag
von [Bk]. diépyeotar X.  duyf pov] — Arab.  Gmépdou] dmeptidon I. Gnédiy
Ass. fpépay €8] Aipépac 3¢ 8 A T. fipépac &2 Ass.  Vers 4] ériatp. mpog Kiprov
ITAT Ass. Arab. &nistpedov éni xlptov 19v Bedy [s00 + W]thy dyadoy xal perpo-
topov L.

40 ofpor Tt motfow, dZedlwlug Tods dyfove dyyéhove Bid TEv pumap®y hoyis-
p®v xol mpdlewy Ass. oipor dfedlwta tobe ehhaxas Tig Lwhe pov 1y TEHY puma-
pdv pov mpdlewy B. olppor 8t 2dlwia tods ayyéhovs Tods ook, THs L{wRec pov S
TGOV rpc’tEar.mv W. vae mihi, o anima, operibus immundis a te divinam fugasti
misericordiam sanctosque angelos custodes tuos V. b gob] 4 CV. Vers 4]
— 8 tb tob B:00 ¥Aeoz PaPbPd A T. sanctos angelos C.

i obv] 4 igitur V.  Vers 2] ceavt} fuyn pov W V. éavt ¢, p. B. &qutf
Ass. ceavt IT € Arab. év geantd A T. swrrgdte] qwrdtw I swrysaite
Pd AT gov] — V.

4z zpésmms] mit C so zu lesen, da der Artikel vor #e® kaum zu enthehren
ist [Bk]. mpoomimtonsy X. Sep] — ITAT Ass.' ~ & 5, 3 % B8] .5
xal Ehzog A T. Borideway €2 Gdous I II Ass, C V Arab. : -



70 HEFFENING

43. (oflepode xal gpirdders
TéTous ToyL pellopev
dieddelv: [adeheol] ob Suvatdv
i) 63eloar [Exeivp] Tiy 636y,

44, <[\fcti> 008el¢ [tdv &vrudda éni fondsle] cuvodedast [Huiv]’
00 Tovelc, odx adehgol,

3 !

o0 @illot, [of réros] 0082 mholtoag

)

008 TL T@®V Hpolwv.
45. M7 olv apehfowpey
T®V ayad®v Tpdiemy,
tva efpwpev adtac
> ~ ~ ~ r
&v TH xap® Tic ypelag.
46. ['pnyopdpey €v @ vov [aldw],
¢ META TOV JWELEPOY
B xaTdoywawy Tjpdc
ol &pyovtes Tod GxéTouS.

8 ©oB., %. @p. Téwoug] adehgol of. x. gp. . I V. @oP. témove x. %p. Pe.
tayb] Konjektur von [Bk]. — I pet’ ob mokd IT AT od pera mohd Ass.  dehdeiv]
Konjektur von [Bk]. diépyeadar X.  témovg...ddehgoi] — Arab.  od duvatov]
%ol apfyovoy gote to I 68elom] Srodebery I IT A . éx. thv 680v] 7. 6. &%, W.
Man kénnte auch mit Ass. lesen:

DoBepode xal gprrddsie
TOTovE 0D PLETR TWOAD
wEhhopey Brépyesiat,
adehpot® 0 Buvatdy
pa) GBedoat [Exelvnv] Ty 650y,
oder mit Arab.:
[xal] dpfyavéy dott To
w1 68eloat [redvyy] Ty 680y
cofepty %al gpuxddy.
wobei aber im ersten Fall ein Vers zu viel, im zweiten einer zu wenig wére.

11 Boniela] Bofderay W. — V. guvodedoet fpiv] cuvodedon Apds Ass.
odAt] o0 I II A T. Vers 4] — 1.

45 gpelnoopev] apehdpey B. Vers 3] s ebpfiowpey ILA T Ass. Vers 4]
&v ) Gpy [bzw. fpépr W] ths dvdyuns fpdy IV, 4] — ILAT.

6 ~pnyopopev] ypnyopricwpey I vidwpey IT AT Ass.  de]tva AT Ass. Tva

o il ywptspov] + tod shpatog I A V. un] — I IL  xatasywow]
Sovnitdol xatacyely Ass.
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47. - [x4] Tic Bondfser fpiv
\ 7 ) ’
xal tie (Exyhutpdiaeta
Tpdc €x ysipds adT®Y
&v T dpa Exeivy,
48. ’Eo’:thEP [yopvoi] Eﬁpe{}(ﬁpev
{upvoi)y Ti¢ [t0] Beod axémyg,
Tuepol [bmdpyovar] el avihestc
‘ol &pyoviee Tob oxdrous.

49. 100 Bashéa goBodvra,
00 THpaVYOY TLPU®GLY,

3
)
0d pixpoy m’)(?)é) péya

50. LKt pf pévov — — —

Tov &v Ueoaefela
Choavta, tov &v Epyolg
xahole xatalnelévra.

51. [ wposhmon tobrov gofnibjsovrar wal]
{Tovrp)y dmoywpodsty
€ppofor yeyovdtes
dloBov TapEyovTes
.
peta {Tapymoldiic amoudi,

52. Kadwe yéypamtar, fu Sap. Salom. 4,15
yapte [xoi leo] év Tols Exhextols
adTod xal éTmLonoTl]
év Tolg 6alolg adTob.
47—48 fehlen T Ass. Arab.
47 gl vl oy ... fpdc] xal Tl b Bond@y # [dafiir xal S] Avtpodpevos IL.
Apiv] — Al Vers 2: tle] — A. éx . o] dx Tdv yewdy abdtod B. éx TV
yepdy adzdy W V. Vers4] — I A.

4% nach Vers 1] + &v t7 (pz dxelvy A, aber nach Vers 2 L. Vers 2] — B.
Vers 3] — 1L gvtheeic] avehenpovee B. -

4 thpavvov] topavvous I S AT V. péya] péyav B Ass.

50 2v] — W. teosefBeln] edoefely I Ass. ToY Eviépy. .. wazak] — L
xahois] Konjektur [Bk] ayatloic ITA T Ass,

81 yoi] —TLA T. Omoy.] dmoywprhoovsty I yeq.] vreg ITA T Ass.

52 §ri ydpte .o« héyer] — Ass. yapre] + dei V. dxhextois] sanctos V.
dators] electos V.
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53. Kal wdhw Aéyerr Woyal Sap. Salom. 3,1
(t@v) dualwy év yepl
Kupion zal Bdsavoe
0d pi) ddyrar adtdv.
54. [mpomopederar yap] “H <’T&p> ﬁtxatocf)v*q Jes. b8, 8
adT®dv (mpomopedosTar)
PO [rposhmov] adT@®y %ol 7 86%a
[t05] Beol (agds) mepiotedel [adrobel.

55. (Kaiy ore Pofoovtay, Jes. b8,
[xol 6] Bedg elooxodoetar [adran]-
étt Aadodviwy adTdv
épel- I80d mdpepe.
56. Ihetoc [yep] 6 émayyeidag: Hebr. 10,23
Maxdpiée (dativ)y 6
eopedeic €hediepog
év [t7] dpa Tod L WwPLaLod.
57. My olv dpedfowpey,
adehgol [dyamyroll, i) Elxwpev
Tpog adTove [t4] akAdtpra,
(ualy [t4] mhvtme eletpbpeva.
58. 'Exelvy (yap) 4 68d¢
Ta TAYTO xaToAdEL.
Doodorc yap tHe Gpag [1ed ywguruoi]
[ai] HBuval papaivovial.

%2 Wortstellung wie Sap. Salom.31 X. = xvplov] #eob I Pa Pb Pc Pd Arab. V.
Sap. Sal.  od pn] oby S A T. antdy] abtode 8 A T.

5% mpomopedoetar B Ass. (= Jes.585).  mpd mposdrov abrdv  Beatoghvy
abt®v TAss.  xal ) 86%a ... adrods] — Ass.  wepiorehel] mepotéhher B.

55 fehlt Ass. ote] w6te X.  Deog] dominus V. id0b] — IIL.

56 Vers 1] — Ass. 1%p] — Arab. érayyelhag] Konjektur von [Bk]

émayyethdpevos X (= Hebr. 10,28). & ebpedeic] be edpedfioetar I Y wpiopod]
+ tob edpoatog I. + ex hac luce V.

5 oy aueh.] dpeh. oby Ass. adehgol] + pov Ass. Arab. gyanyrol] —
IV. pi]end ITnhAss. wpisleic W.  &btode] bovtode X. - GAMG-
tpLo] 4 Eovtdy II. Vers 4] »al émfPlaBy I ac noxias, quae penitus sunt
corruptibiles V.

58 ta] — I Ass. xatahbet] xwhber ILT.  Vers 3/4] — T. 7ol ywp.]
éxelvns Ass. + animae a corpore V.  Vers 4] — IL papaivovrar] pagavi-
covTar Ass.
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59. {Kar) 7 xevodokia
xal 1) Tpupd] Tad[sletal,

(raty 1 phapyupla
%ol 6 mhoDtog éxAeimer.

60. “H mapaywopévy
Nuépe 1) ywpiopod
navta tadta xavepyed
xal T@ ToOTwY Bpora

61. Kopte, éxelvny tip
dpav hafov xata vodv
{poBotuar xaty TPOITITTW
i of ayadétyr

62. My mapadedijval pe
ol dduwoboty (&ypé:
pi) xavyfowvrar [ol] &ydpot
cov xata tod doblov cov

63. [ay«®] Kopee, tpifovrec tode
686vtac xal [dx]pofBolvrec

[xhv] awaptwhéy pov duyiv:

pi) elmwot[y] {mpog dué):

59 fehlt IL T.  Vers 1/2] —W. §| tpueh xal 7 xevodosla madsovtar B AH tp...
nadsetar Ass. Wortstellung nach Arab. Vers 3/4] & mhobtog xal 7 gth. &xh.
Stellung X. othapyopla] I Ass. Arab. guhapyle A V. éxhelmet] Exhetmouat
I ob Buapevel Ass.

“60 fehlt Ass. Vers 1/2] — IL T. Topaywoprévne the Gpue T. 7. I Tapa-

Yevauevns thHe dpes T, Y. A. fpépa] = 93, wihrend dpa stets = Asleo.
ndvte Tabre] tabte . I ratapyei] = (thsl 8.1165. Suxhodhfoetor ILTA T
xatalvihisovra B xatakodisstar W. Tobtwv] Toldtotg L

61 Kipre] — 1. éxelvny Ty dpav] iy &. (+ obv I) éxelvrv X. AafBdv]
AaBwpey I Var. bei V. i off ayod] + Koipe I tf ayad cov Bodv Ass. +
rogoque V.

%2 Vers 1] pi) dodd Ass.  adixodstv] ddixobor B IT A T Subxrovst Var.in T V.
pnl pn 88 W, xavyficwvral] xavyhcovtst I Pa Pb Ass.  é78pol gou] & pov W.
xatd 7. 8. gov] — B. ‘

8 gyatls] — B. Arab. tovg] —IT A T. Vers 3] 7 tamewvy pov duyy
Ass. Das Possesivum kommt bei Ephraem vereinzelt ohne Artikel vor; vgl. Mercati,
p- 219, Vers 416; p. 221, Vers 456; Emereau, p. 52, Str. 167; p. 63. elmwat]
elrotoay I Pa Pb Pe Pd. cimetey Ass.
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64. Lic yelpac Hpdy fhdec
(raty fpv wapedidye:
Ay adty 1 fHpépa
v moooedonrjoapmer.
65. My Kt’)pte [pn] Eémikddhy,
TV olxTLpp®y savtod
ph Kops [ph] dmodd
pot xat dvoplag pov.

66. Kal pi) amostpédme 1o Ps. 101, 51
TpéowTEy Gov am épod, Ps. 26,9

prde slmyge por CApip
Aéyw got, odx oidd oe, Matth. 25, 12

67. 26 Kopie maideuady
pe TV év oixtippoic {oov)
xal & éydpoc (Bpavtod)
pi) émiyatpéto pot,
68. [aina] ZBéoov adtol [tiv] amekiy
xai moaleic rardpyraov.
[xai] 86¢ pot TV wpde oz 63dv

E I 2 N3 r LR
avoﬁptcrov [*al avemnpeostov] avhGat,

69.

©O

T Hopaxkqdyte [dyad] Kopte
0 Bia Tac dpeTdg pov

6 Phde] MihoBac X (geiindert, da fpdy kaum entbehrlich).  Vers 3/4] — L.
]l — A. Tposedonroupey] npuodordpey A T. Tpogedoxdpey IL i

%5 Vers 1/2] — W Ass. Vers 1 hat nur scheinbar acht Silben, da bei Ephraem
Vokal 4 Vokal éfters als eine Silbe zéhlt; vgl. z. B. Emereau, Str. 4, 30, 125; Mercati,
in Eliam Vers 84, 271, 278. émhally] énddov A. énlhade T. Vers 2] tév
olxTipp®dv sov B. @Y a®v olxtppdy IT A T, amodie] arodoe W 8. amoddors
Ass. xat avoplag] xatd toe ¢ ITA T V. xord (& v W) dvopfay I.

86 pnde] xal pn I pn Pb Pe Pd S Ass. xal Pa.

87 0] 488 IV, wApv] A B.  gou]+ V. xal] + pévov B, 6] — Ass.
¢poutod] nach V eingesetzt. dmyapéto] éniyapy B. dmiyapel W. :

8 gAh&] — Arab. T.45e1c] mdoay abtod (— Pa Ass.) thy évépyetay X- V.
gtetlos! Arab., was 8. 112 1u.6 = wpdéerc, XaTIpYNT0v] ruTdAIoY Ass, %ol
avemrp.] %ol dvennpeastixdy A T. — Arab. dvdoar]— I IT A T, steht aber in Arab.

© mapaxininTi] — I ayadt] — V. Arab. dpetac] Suxaocdvae X V.

Arab. hat C\Jao, was 8. 106 14 u. 1085 = dpetal. nach Vers 2] 4 neque enim
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ala dwa Tov Eheov
20l ToUg WohhoUS Gov 0xTLOUOVS
o®oov Yoy tedhippévny [ Gavdrov].t
70.  Mviodnt eénuor [Kigee]
6t xal apapthoas
xal nhjymoere Yavatov
wAnyele, o) Tpogéguyoy
71, pog ald{oiyov iatpiv,
ovx éEétewva yeipa
mpos debv allétprov
alka mp'c TV ofy yager.
72. 20 [rag] el [Kigws] T@v §hwv Bedg
6 Eywv &Eovaiav
Tdone Tvoijc’ ab cimag [Kdgus]-
aitelte xal Ajuyeode. Joh. 16,24
73. tKalddpiady pe Kopee
Tpd Tob Téhovg amd Tdovs
apaptiac pi aTdor
v 8énolv pov, [dyade] Kopre.t
74. Ztépa avdiiov Pod [meds oe xai]
xapdla od xadapa
xal oyl [& duagrics] amthwieloa:
emdxovsoy Kopie
[dex gy oip dyadoryre]

quid unquam boni feci V. Vers 3: dua] — Pe. tov Ehzov] Tobg cobs ol Tip-
pode IT'W A T V. tode olxtippode sov B. _Tobg wolkobds cou omﬂop,ou,] Ty
mohhnv gou dyattétnta X V. Arab. hat AL, was 8. 1162 u. 4—0MTLO|LOL da-
her muB aber das in der gnech Uberlieferung zuerst stehende olxtippol in Uberein-
stimmung mit dem arab. &8f 'y, das nur hier vorkommt, in £\eo¢ gedandert werden.

7 Vers 1/3] — 1. sle'qp.ov] ayadt X V. mhjypata] mapawhnay X,
wAnyeis] TAnyRe I od] + tép L npocéguyov] mpostpuye I Pa Pb 8.

L yelpa] yeipds pov IL AT V. yelpa pov W. Arab.  ydpw] dyadommra X V.
Arab. hat Eloib, was 8.1182 = ydpts.

7 Kbpie — A T. t®v] 6 Tov IT W A T. Oebe] Koptog IT A T dominus
et deus V.  mdom:] mhane 7ijc xal B.  ob] + yép B.  Kopie] —Pe  Vers 4]
aiteite %ol dodoetar Oply X V, erweitert durch: xpodere xai dvouyfisetat Hpiv
A T V (= Matth. 7,7; Luk. 11, 9).

B mdoys dp.] Tdome THe Gpaptics pov L anden] + pe # B. ayaiz]
— Arab. Kobpe] — W
7 Zu Vers 1 vel. die Bemerkung zu Str. 65. mpds o] + Koipie Pe. o

xadapd] odx ayadn A T. émaxovgov] - pov IAT V.
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75. "O¢ olx dmoppimrers
Ty 8éMoy  ovderdg
000t WeTav00TOLY
» 3 ) !
eig oe év alndeia.

76. 'Epod 3¢ 4 petdvowa
ob xadapa Omapyet,
akha Srepiappévy.
bpav {yap) petavod
xal 8o mapopyilw.

7. ZtipEdy pov [thy] xapdlay. [dyed:]
Kope év [tq] $6Bw oov
(o) otijady pov Tede mhdag
év métpa petavolag.

78. Nufjoor ) ydpts cov [Kdge]
v &v éuol xaxiav.
Tvixfool 10 @ds TiHC ydprués
cov 1O év épol oxdroc.

79. Kope 6 avoifac
tod¢ dpdaduods @Y Tughdy,
avotfoy Tode oxoTELvele
dpdadpoie <] xapdlag. pou,
75 §riodx] od yup X. V] — W. 6boEv0S . . . dhnitele] T@Y petavualy-
twy (+ oot AT V) év ak. ILA T V. tév &v dh, émuxahovpévoy oe B, tdv &y dk. oot
mpogepyopévwy W. Zur Begrindung der Textgestaltung vgl. oben 8. 57.

%6 Zu Vers 1 vgl. die Bemerkung zu Str. 65. Cpav] plav W. ol dpav pe
(Wobe1 der Haken und dpav pe auf Rasur mit anderer Tinte geschrieben) B. horam
unam V.

77 nov] pot A T Pe. dyads] — Arab. @630 gov] ¢6fw A T. o @bfw
IIV. Vers3]B. oticov Tods wédag pov W IL A T. év métpny] so wohl ur-
spriinglich, was unter dem EinfluBl von Ps. 39, 3 in der gesamten Uberlieferung durch
énl métpav ersetzt wurde.

™ vizqoo (in Vers 1 u.3)] vixfioer W Pa Pb Pd. vixnen A T Pe. ybote]
Var. bei T V. ayodétne X Arah. Kbpre] — 1. év dpot] duiv IS Pc AT,
Vers 3] Ware vielleicht zu lesen: »2i t0 9d; s )[&pn'd; [Bk] oder vixrigor Géds
S dprTos.

™ Vers 2] ogh. toghéy II. doih tughod A T, ,.die beiden Augen des Blinden

oder ,,d_ie_Augen'der Blinden** Arab. sxotewovs] Vorschlag von Bk. é&axotio-
pévoug X. ®2pblug] Bravolag I SV,
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80. 0 Aéyw xadapioag
to0¢ Aempodg, xatdpioov
tov omihoy Tic duyic povu.

8l. [evedfjtw év epol
7 yapis sov Kopee
dbomep whp phoyifovaa
Tovg [é duol] gumagols Aoytapone,

82. b [rue] el pévoc ayadoc,
TO @®d¢ TO OWER WAV PaQ,
yap& xal avdTavsls
{ov)y (h] Coh (] akqduwd-
83. 'H oswmpla 1) ot
exhedmes elg [tode] aldvag®
gol T® Ehenuort
TPOSTiTTW Bedpevos”
84, (EMéqoor uovs) éyd
{yag) [8] wdons Tipwpiag
’e'voxog, gy [6] mdong
xohdaewe &éioc.
85, (Eyd) o tov hutpwtiy
txetebw, (frwe) pi
elc Téhog xataldfdy
pe 6 éE évavtiac.

80 tobs] + B. Ty smihoy] todg amihovg IT AT V., 5

81 &y dpol f) ydpts oov] f 7.0 év & WILAT. xopte] ayade xe IR V.
Homep] b ITAT.  ghoyilovoa] phoyilov I pumapode] axaldprons X. K
Arab., was 8. 1121 = Homapbds. ; £

82 pévog d.] xdpte I 6 p.a. AT. Vers 3] ) qupk 7 Onip mdoav yuply, N
avamavag 7 dnép mdgay dvdnavsty X V Arab. Wohl eine schon frith erfolgte Aus-
gestaltung unter Angleichung an Vers 2 [Konjektur von Bk].

8 ‘H] —IIAT, ) obx &xA.] f) drapévovea (— A PbSAT)X V. Tobg
al@veg] Tov aldva B. Vers 3] col 0 wévo ayado I A T V. ob péve L
Sebpevog] — L

84 Evoyoz] d5woc B. #5t0¢] dmedBuvog X. mereor. V. daliwl Arab.; vgl.
8. 116 12: Jaliwwes suad = dvdfros und 8. 1103: Jab Cwwd = obx elpl dhrog,

85 Jutpwtny] soli (= povov) redemptori V. raralafn] .xara)\ciﬁm B. el
— IL. pov W.
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86. ’Alka od Kipie x
enuwr, ayedoc
(V) xai quvmoirexog
avéysipov Ta épd
pékyn a xatépprev
7 (x %) apaptia:
87. [xal] Zwomolnody pov ThHv
duyhv v evéxpwoey
7 (X X} avopla*
[xa] @aéTicoy TV xapdlav
(&Hpod v eoxdtiaey
# movypa ndovry
88. Kal (boar (ehpé amd
wavtos Epyon Tovr)pod
xal éviou v épol THY
ohv tehelav aydmyy,
Kbpte 'Inood Xprote
o®tep Tob xoopod’ {auny).

Der Rest ist spiterer Zusatz:

1 i
B W Cod. Cryptof. bei V Pa-PASBATYV
Versio arabica al-Antaki’sl
Kol Eyypadov pe v BiBhw LoTs aou: Kal Eyypadov 1o Svopa tob Sobhov

xal 4616y pe molygov tHe odpaviov Bagt-  gov v Bifhew LwHs, téhog dyatdy yaptls-

88 ¢] domen W. Vers 2/3] dyados zai dpvnsixaxes xal dhefpoy X V.
dvéyeipov] Eyepov IL. dvdyerpoy T. ot dpd péhn] pov o . ITA T, pe B.—W.
& xotédp.] & natédpatey I v xatéafev L

87 Vers 1/3] fehlt IT T, Vers 1 u. 4: xai] — Arab. wov thy & T
pou; W A,  dvop.lo] iniquitas V.  t#v xapd. ép.od] pov tiv xupdiar X. mentem V.
¢oxoTIoev] éaxdrocey B. 7 movnpd woovn] § movnpla B, ) mwownpa émbupla

WILATV. 8g4545 Arab., was S. 1085, 1104, 1147 = #3ovi.
8 yai] —V. mwovnpod]maloV. Vers 3/6] fehlt I. = onv] —V. ~ dydarny]
charitatem (also: yapwy) V. Vers 5] bone Jesu V. '
1 Mit einigen Erweiterungen gegeniiber dem griechischen Text.
I.
2 obpaviov Bac. cov] alwviow sov Basihelac W V.
II.
1 xai] — Pa. Eyypadov] ypadov S (auf Rasur).
2 Téhog] Téhewov T V.
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L.

helog gov by tols &y ahndely dyamnoast
A \ &
T0 Svopa gov To &yov: xal dEaxohovd-
gast tolg gol¢ TposTAYLUGLY® BTl ob &l
! b A A r A 1
Rovos ayattoe xal piavdpwmog: xol col
Ty 8680y dvamépropey T Tatpl ol T 5
O wat T Ayl mvedpatt vBv xal del xal

eig todg al@vog Tdv aldvwy: dpiy.

I.

Ik

pevie poy, dmwg vixo; dpdpevos xatd
tob SraBohon TPOGRUVT W &vakatsxﬁvrmq
évomiov tob Hpovov tHe Basihelue gov
aby wdot tolg duxatore: Bru gor mpémer
86ta els Tode aldvas - apnv.

AuBer in Pb folgt noch eine Bitte um
ein Gebet fiir den Verfasser mit Doxolo-
gie mit zwei nennenswerten Varianten
gegeniiber A : hinter dp.astohod schiebt V:
Ephraem ein; statt Kbpiov haben Pa Pe
Pd 8 V: Bzov.

2 T0 dvopa o, T, &.] T® dytov Svopa cov W.
> 4 2 r

5 avamepmwopev] avamepro W. —V.

6 VOV %ol del xail] — W.

101

5 86£a] honor et gloria V.

Nachtrag

Das Hiersemannsche Fragment, durch welches die Versio arabica er-
halten ist, befindet sich heute in der Bibliothek des Selly Oak College zu
Birmingham (Engl.) unter der Signatur Mingana Chr. Arab. 93. Die Iden-
titét wird durch die Beschreibung und Inhaltsangabe Mmgana, s in seinem
Catalogue of the Mingana Collection of Manuscripts now in the possession of
the trustees of the Woodbrooke Settlement, Selly Oak, Birmingham, Ca.mbndge
1936, Bd. II, 57 f. einwandfrei erwiesen.



