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Bereits im letzten Heft dieser Zeitschrift' habe ich darauf
hingewiesen, dafl auch die Pe3 der Evangelien trotz der ihr wider-
fahrenen Uberarbeitung nach dem griechischen Vulgértext An-
tiochias zu den Zeugen der Vetus Syra zu rechnenist. Dieerwihnte
Uberarbeitung war so wenig durchgreifend, dal} haufig genug
der Pes der Text der altsyrischen Vorlage, die der Uberarbeiter
seiner Arbeit zugrunde legte, stehen geblieben ist, bald gestiitzt
durch das Zeugnis eines anderen Vetus Syra-Zeugen, bald auch
allein nur noch die alte Lesart bietend. Diese Hrkenntnis ist
nicht ohne Bedeutung. Zunichst fiihrt sie zu der Forderung, daBl
bei der Untersuchung altsyrischer Lesarten der Kvangelien neben
den beiden Handschriften Syr® und Syr®, den Zitaten bei Aphra-
hat, Aphrem und im ,,Buch der Stufen* und den Zitaten bestimm-
ter Denkmiler der griechisch-syrischen Ubersetzungsliteratur®
stets auch jene Grundschicht der Pes zu beriicksichtigen ist. Die
Frage nach altsyrischen KEvangelienlesarten hat sodann ihre
sanz besondere Bedeutung fiir die Erforschung des Diatessaron-
problems; weil die verschiedenen Formen des ,,Evangeliums der
Getrennten‘‘, wenn auch in verschiedenem Mafle, doch letztlich
alle von der hinter ihnen stehenden syrischen Originalgestalt des
Diatessaron abhiingig sind, sind gerade sie berufen, uns haufig
genug AufschluB iiber die sprachlich syrische Fassung jener Or1-

1 (. Peters. Die Zitate aus dem Matthius-Evangelium in der syrischen Uber-
setzung der Theophanie des Eusebius (0. C. 3. Serie X1, S. 125, besonders S. 3 u. 23 f£.).

2 Vgl. hierzu A. Baumstark, Das Problem der Bibelzitale in der syrischen Uber-
setzungsliteratur (0. C. 3. Serie VIII, S.208—225); ders., Die syrische Ubersetzung
des Titus von Bostra und das ,.Diatessaron'* (Biblice XVI, 8. 257—299); ferner meinen
oben Anm. 1 genannten Aufsatz.
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ginalgestalt des Tatianischen Werkes zu geben, wihrend alle
iibrigen Zeugen des Diatessaron, sowohl in dstlicher wie in west-
licher Uberlieferung, uns zumeist nur den materiellen Bestand
der Harmonie erkennen lassen und dariiber hinaus nur hier und
da vorsichtige, bisweilen allerdings auch durchaus sichere Riick-
schliisse auf den urspriinglichen Wortlaut gestatten.

Zum Beweise dessen, dal} tatsichlich bisweilen einzig die Pes
die altsyrische Lesart erhalten hat, sei hier wenigstens ein Beispiel
angefiihrt! In Mt. 13,3 steht der in griechischer Uberlieferung
ausnahmslos bezeugten Lesart tijv wapafohiy t@v Cilaviev tob
aypod in Ped vielmehr folgender Wortlaut gegeniiber: 6oy Jhw
IN.wo90 bpspy (jenes (leichnis der Unkréuter und des Ackers).
Die Hinzufiigung von o (und), auf die es hier ankommt, fehlt
in Syr® und Syr®: INjoy ki 61 PAsw (jenes Gleichnis der
Unkriuter des Ackers), ebenso im Zitat der syrischen Uber-
setzung der Theophanie (IV. 34): {Nioy biuyy WA (das Gleich-
nis der Unkriuter des Ackers). Dafl aber die Pes in diesem
Falle dltestes Gut, namlich die Lesart des Diatessaron, erhalten
hat, geht eindeutig aus dem Text der mittelniederlindischen
Harmonie hervor, die in allen in der Ausgabe von Bergsmal
beriicksichtigten Zeugen das Plus der Pe¥ gegen den Wortlaut
der Vulgata: zizamiorum agri bestitigt: van der nachtkroken
ende van den wvelde (TX™), vander crocke ende van den ackere
(TN®), vander raden ende van den ackere (T¥™). Auf syrischem
Boden nur noch von der Pes bezeugt, hat sich die altsyrische
Lesart andererseits noch im altgeorgischen Evangelientext erhal-
ten: ,,parabolam illam zizaniorum et agri** (nach der lateinischen
Ubersetzung in der Ausgabe von R. P. Blake).

Die Erkenntnis vom Charakter der Ped als eines Vetus
Syra-Zeugen hat sodann auch ihre Bedeutung fiir die Be-
wertung der arabischen Ubersetzung des Diatessaron. Wir
wissen, daf} die von Isa ibn ‘Ali al-Motatabbib, dem Schiiler des
Hunain ibn Ishak, geschriebene syrische Handschrift des Diates-
saron, nach der Abu ’l-Farag ‘Abdallah ibn at-Tajjib seine ara-
bische Ubersetzung anfertigte, weit davon entfernt war, das

1 De levens vam Jezus in het Middelnederlandsch door Dr. J. Bergsma (Biblio-
thek van Middelnederlandsche letterkunde) Leiden 1895—98.
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Original des Diatessaron zu repréisentieren. Nicht nur hatte viel-
fach der Aufbau des Ganzen in seinem materiellen Bestande be-
denklich dadurch gelitten, dall das feine harmonistische Gefiige
des urspriinglichen Werkes hatte weichen miissen und statt seiner
der einheitliche Text der betreffenden Erzihlung im Wortlaut
eines der Evangelien eingesetzt wurde; auch in formaler Hinsicht
hatte der Text eine Wandlung durchgemacht, indem in den
Rahmen des harmonistischen Aufbaus der Text der Pegitta ein-
gesetzt wurde. Allerdings wird man das, was hier aus methodo-
logischen Griinden unterschieden wurde, sich nicht als zwei ge-
trennte Vorgiinge vorstellen diirfen; vielmehr ist die Entwick-
lung so zu verstehen, daf} die Uberarbeitung nach dem Text der
Pes oft genug darauf verzichtete, ein beispielsweise aus Stiickchen
von Mt., Mk. und Lk. in feinster Verzahnung geschaffenes (e-
bilde genau so aus den entsprechenden Textteilchen der Pes
nachzubilden, und statt dessen die betreffende Erzihlung kurzer-
hand so in die Harmonie einsetzte, wie sie sich etwa im Mt.-Text
der Pes fand; so war also die zuerst erwihnte Vergréberung und
Auflockerung des harmonistischen Gefiiges tatsachlich vielfach
die Folge der Ersetzung des originalen syrischen Harmonietextes
durch den Text der Pes.

Auch diese Uberarbeitung ist nun wieder keineswegs durch-
greifend und griindlich gewesen ; der urspriingliche Text ist keines-
wegs iiberall und restlos vom Text der Pes iiberdeckt. In dieser
Tatsache ist es begriindet, dall der Text von T* immerhin noch
einigen Wert hat: er ist iiberall da Zeuge fiir den Wortlaut des
Diatessaron, wo er von der Ped abweicht, aber — streng metho-
disch gesehen! — eben auch nur da, weil nur der Befund T*
~ Pe§ die Sicherheit gibt, daf} an der betreffenden Stelle keine
Uberarbeitung nach Pes vorliegt. Demgegeniiber muBte jede
Ubereinstimmung von T* mit Pe¥ von vornherein als methodisch
entwertet gelten und daher unberiicksichtigt bleiben. Die oben
vorgetragene Erkenntnis vom Charakter der Pes als eines Vetus
Syra-Zeugen zwingt aber nun zu einer Einschrinkung des Be-
griffs der ,,methodologischen Entwertung® von T *-Lesarten. Zum
mindesten iiberall da, wo Peg und T* {ibereinstimmend eine von
aller griechischen Uberlieferung abweichende TLesart bezeugen,

ik 2
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hat die erwdhnte Entwertung als aufgehoben zu gelten; denn in
diesem Falle hat offenbar Ped keine Uberarbeitung nach der
,,Graeca veritas™ erfahren, sondern bietet uns noch den Text
ihrer altsyrischen Grundlage. Das hat um so mehr zu gelten,
wenn die betreffende Lesart noch in sonstiger Diatessaron-Uber-
lieferung bezeugt ist, zumal wenn es sich dabei um emen abend-
landischen Zeugen handelt. Als Beispiel, das diesen Forderungen
entspricht, sei die oben behandelte Stelle Mt. 13, ss genannt. In
Ubereinstimmung mit der auf syrischem Boden nur noch von Pes
bezeugten, durch TY > Vulg. gesicherten Tatianlesart heilit es
I T4 X sty g3l @ J&bl eUs (Jenes Gleichnis iiber die Un-
krauter und das Feld). ,

Hs schien gut, diese Erorterung iiber den Charakter der Pes
der Evangelien vorauszuschicken, ehe wir dazu iibergingen, die
Bedeutung der soghdischen Evangelienfragmente fiir das
Problem der Pes zu untersuchen. Es handelt sich bei diesen Frag-
menten um Texte aus einem Lektionar in soghdischer Sprache
und syrischer Schrift. Sie wurden nebst anderen wertvollen
Funden durch A. von Le Coq aus Turfan mitgebracht und von
K. W. K. Miiller angezeigt und veriffentlicht®. Was bereits
Miiller ausgesprochen hat?, dal ndmlich die Pes die Vorlage der
soghdischen Texte bilde, wird durch eine eingehende Unter-
suchung vollauf und zwingend bestitigt. Dal} als Vorlage sogh-
discher Ubersetzungen nur syrische Texte in Frage kommen
konnten, war von vornherein zu vermuten, da Turkistan, wo die
Soghdier ansissig waren, auch nach Ausweis der in Turfan ge-
machten hochbedeutsamen manichéischen Funde geistig vom
syrischen Osten abhiéngig war. Dal} diese Vermutung zutrifft,
wird zunéchst urkundlich belegt durch die Tatsache, dall den ein-
zelnen Lektionen in Verbindung mit syrischen Perikopenver-
merken syrische Initia voraufgehen und der Text von Lk. 1,14
sogar zweisprachig erscheint, ndmlich Vers fiir Vers alternierend

LF. W. K. Miiller, Neutestamentliche Bruchstiicke in soghdischer Sprache (Sit-
zungsberichte der Kgl. Preufi. Akademie der Wissenschaften 1907, S. 260—270); ders.,
Soghdische Texte I. (Abhandlungen der Kgl. Preuf. Akademie der Wissenschaften, Jahr-
gang 1912 ; Phil.-hist. Klasse, Abhandlung I1.)

2 Soghdische Texte I, S.89, Anm. 1.
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syrisch und soghdisch. Zu der gleichen Krkenntnis fithrt aber
auch ein Blick auf die Texte selbst mit ihrem typisch syrischen
Kolorit. Ich nenne nur einige Beispiele:

Lk. 16, 3: 3v 2avtd 6 oixovépos] 70né spandirspan par y&pat yriv (jener
Hausverwalter in seiner Seele) = omasa INiai 8o Ped = Syr®¢,

Lk. 16, 4: 8tav petastadd] ¢dnd qat niztim (wenn dall ich herausging)
= Maayy lw Ped = SyrSC.

Lk.16,5: t® mpwty] qi-pirnaméiq-si (zum vordersten) = Lae,.a\
Peg = Byrht,

Lk. 16, 9: elc tod¢ alwviov: oxvvas] par vésanti ‘ayqin-éiq saydql
(in ihre ewigen Zelte) = w\s\, @adfns Ped = Syrst.

Lk. 16, 10: & wotés] ¥oné ’adé qat ... parman (jener jemand welcher
... getreu) = asmw ... 3 o Ped = SyriC,

Lk. 16, 12: v t§ &hhotpip] par '8¢ qat né Smay yepat yacl (in etwas,
das nicht euer eigen ist) = w2, Jea Pes = SyrsC,

Mt. 13, 211 &vdpinw] gli-mart (dem Manne) = lia Ped = SyrSC.

Mt. 21, s9: 26w tod Gumeh@vos] béqpir ¢an bay (nach auffen von dem
(Garten) = lws @ #0 Pes = Syr®..

Joh. B, 26: 2v &xvt®] par viné stiyiyé (in seinem Wesen) = ewains
Pes = Syr¢ (vac. Syr®).

Joh. 9, 16: 2% tév Paproatwy tves] martoymét éan parisa-'iqt (Menschen
von den Pharisiern) = Laie @ laal Ped (> Syr®; vac Syr®).

Neben diese Lesarten, die durch ihren idiomatischen Cha-
rakter zwingend auf eine syrische Vorlage fithren, treten sodann
jene Stellen, die gegeniiber der griechischen Uberlieferung eine
Variante darstellen, welche auch in syrischer Uberlieferung
begegnet. Nur einige auch dieser Fille seien hier genannt.

Lk. 16, 7: dgeiherc] patigin ’istaydi qi-mand-y@pativant-si (schuldig
bist du meinem Herrn) = i Al aus Ped = Syr¢ (> Syr®).

Lk. 16, 7: dydomxovta] $tAt par (achtzig Scheffel) = ¢ias sl Ped =
Syr¢ (> SyrS).

Lk. 16, s: eic thv yeveav tiv Savtdv| par 'iné vésanti qotr (in dieser
ihrer Sippe) =le @abhsias Pes = SyrsC.

Lk. 16, 9: xal 3yé] ’at mas zd (und auch ich) = Jal ele Ped = Syr®
(> Byr°).



158 PETERS

Joh. 9, 36: %xelvoc] y0né qat paydm birddrat (jener, der Heilung ge-
funden hatte) = ueollly 8e Ped = Syr® (vac Syr©).

Joh. 9, 3s: xal wposexdvyoey adtd] ‘at ’ampast namdé bardarat qi-

vné-si (und er fiel nieder, Verehrung brachte er dar ihm)= e\ . Saue
Pes = Syr® (vac SyrY).

In allen oben angefiihrten Stellen, die sich noch um eine be-
trichtliche Zahl vermehren lieBen, wird die betreffende Lesart
stets auch durch Pe3 bezeugt, wihrend bei Vorhandensein von
Syr®und Syr® bisweilen einer der beiden eine abweichende Lesart
vertritt. Schon diese Beobachtung fithrt zu der Vermutung,
dall gerade die Pes die Vorlage der soghdischen Texte war.
Diese Vermutung wird zur GewiBheit erhoben durch die Fest-
stellung, dal} eine nicht geringe Anzahl soghdischer Lesarten, die
vom griechischen Texte abweichen, eben nurin der Pes ( = Syr™)
ihre Entsprechung finden. Auch dafiir seien einige Belege an-
gefiihrt:

v

Lk. 16 6: mevtyxovta] pancas yadé (finfzig MaB) = ihw ams Pes
(> Syr%0),

Lk: 16, 7: Zmerta étépy eimev] ’at vAno vab qu-dbitig-si (und so sprach
er zum zweiten) = bl wole Pes (> SyrSC¢)L

Lk. 16, 7: xat ypadov] ’at nid nipis (und setze dich, schreib) = ale
aohs Ped (> Syr®c).

Lk. 16, 11: tic Opiv miotedoet] qi-Sméiy-si qé pératqd (euch wer wird
anvertrauen) = ga.em aie @a) Pes (gegen die Wortstellung in SyrSC).

Lk. 19, 15: Tva v, <t dempaypatedsavto] qat yarbdirat vispu yu
yitar ¢an véSant ... & qarya qatarat (damit er wiillte von jedem einzelnen
von ihnen, welche Vermehrung er gemacht hatte); das ist, mit einer leich-
ten Anderung der Konstruktion, offenbar Wiedergabe der Lesart der Pes:
et Por® o o Ns e w4y (damit er willlte, was jeder einzelne von
ihnen an Gewinn erzielt habe), wihrend Syr®® mit dem griechischen Text
iibereinstimmen. ’

AV A

Lk. 24, 25: mposemoiqjoato] ‘andéséq ... qu-vésant-sa (anzeigend [war]
ihnen) = ee loey sasmw (glauben machend war sie) Pe§ (> Syrs0).

1 Die Wiedergabe von el (er sprach) durch vdno vdb (so sprach er) ist in unseren
Texten durchgéingig festzustellen; sie kann daher nicht als Variante angesprochen
werden.
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Lk. 24, 29: 811 mpoc éomépav fotiv xal xéxhuwev 7dq ) fuépa] Clvit
pidar qat m@t g% ‘orasdarat par taré bé ... (deswegen, weil der Tag jetzt
sich geneigt hat zum Dunkelwerden) = yaumsad o 23 Lae [wes; N4
Pes (> Syr%¢). g

A

Lk. 24, 39: xat tdete] ’at yarbtdqd (und ihr werdet erkennen) =
asse (und erkennet) Pes (= SyrSY).

Mt. 21, as: xal oy@dpsev] 'at niy‘fisim (und wir wollen nehmen) = janlso
Pex (> 8yrt9).

Joh. 5, 50: & dpavtod] ¢an mani yrivi réZ (aus meiner Seele Willen)
= wass las; o Ped (> Syrf: wadi Lesy e = aus dem Willen meines
Sinnes), wobei allerdings zu beriicksichtigen ist, daB Syr® zur Stelle nicht
erhalten blieb.

Der oben dargelegte Gesamtbefund, der hier nur an einzelnen
Beispielen dargetan werden konnte. lehrt uns also mit Sicher-
heit, daB die Vorlage der soghdischen Fragmente die Ped war.
DaB natiirlich die Zahl der zuletzt angefiithrten, eindeutig beweis-
kriftigen Lesarten nicht sonderlich groB sein kann, leuchtet
ohne weiteres ein, wenn man bedenkt, dall methodologische Vor-
aussetzung dieser eindeutigen Beweiskraft das Abweichen der
betreffenden, der Pe3 mit dem soghdischen Text gemeinsamen
Lesarten sowohl von der griechischen Uberlieferung als auch
von der Vetus Syra ist, und wenn man weiter beriicksichtigt,
daB das zur Verfiigung stehende Material an soghdischen Texten
doch eine relativ schmale Vergleichsbasis darstellt. Doch wird
der eindeutige Befund dieser wenigen Stellen aufs nachdriick-
lichste durch den Gesamtbefund gestiitzt, der eben —von einigen
wenigen Ausnahmen abgesehen! — eine durchgingige Uberein-
stimmung von soghdischem Text und Pe3 erkennen laBt. Die
soeben erwihnten wenigen Ausnahmen aber sind nun das, worin
die vorwiegende Bedeutung der soghdischen Texte ruht; denn
diese Ausnahmen verdienen deswegen unser besonderes Inter-
esse und unsere erhohte Aufmerksamkeit, weil wir in 1hnen
Pei-Varianten vor uns haben. Auch dieser Tatbestand sei an
einigen charakteristischen Beispielen erldutert!

Mt. 10, 25: dmokéoar &v yeévy] qat ... Gisat par tamyd cintar (dabl ...
er werfe in der Holle Inneres) > Pei: bowa"aaa ...y (daB...er verderbe
in der Hélle). Hier hatte die Vorlage des Soghdiers offenbar noch eine
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dltere (altsyrische!) Lesart erhalten, da sich in ihr deutlich harmoni-
stischer BinfluB aus der parallelen Perikope Lk.12,5: 3pfBakeiv els wy
réevvay zeigt. Dafl die auch von Syr3l¢ zu Mt. 10, 28 bezeugte Lesart auo;saN
b (zu werfen in die Hoélle) tatsichlich im Diatessaron stand. zeigt
der Text der mittelniederlindischen Harmonie, der bei klar erkennbarer
Harmonisation unserer Perikope aus Mt. und Lk. hier liest: te werpene
i die helle (TN®) bzw. te versinkene wn die helle (TN).

Mt. 10, 29: dvev Tob watpos bu@v] ¢An Smay bayl ptri réz (ohne eures
Gottes des Vaters! Willen) > Pes Syr®l¢l: (asaal e »Ma (ohne euren
Vater). Dafl auch hier in der Vorlage des Soghdiers noch altsyrisches Gut
erhalten blieb, zeigt wiederum die Lesart von TN: sonder dat ghehinknesse
us vader (> Vulg: sine patre vestro). Woher diese Lesart Tatians, die aus
der parallelen Stelle Lk. 126 nicht zu erkliren ist, stammt, mufl hier
unerortert bleiben. Das bedeutet keineswegs. dafl ich mich zu der Anschau-
ung bekennen kénnte, man brauche nicht jede Variante zu erkliren. Man
kann nicht jede Lesart erkliren; das enthebt aber den gewissenhaften
Forscher keinesfalls der Verpflichtung, wenigstens den Versuch einer Er-
klirung zu machen. Im vorliegenden Falle werden unvoreingenommene
Kenner der Sachlage zu der Vermutung kommen, es habe in Tatians fiinf-
ter Quelle, dem aramiischen Hebrier-Evangelium unsere Lesart gestanden.
In diese Richtung scheint mir nicht zuletzt das Vorkommen unserer Lesart
in den Pseudo-Klementinen zu weisen. Im iibrigen sei hier nur noch auf
die oben S. 159 erwithnte analoge Variante zu Joh. 5, 30 verwiesen.

Mt. 17, 1: si¢ Gpos Lymhov] qi-yh Sir sqa yarl (zu einem sehr hohen
Berg) = Pes SyrU(®1: Lsi liajN (zu einem hohen Berg). Der soghdische
Text fithrt mit Sicherheit aut die Vorlage o) lws lief>. Fiir die Ent-
sprechung §ir = . vgl. Mt. 13, 24 (Miiller, Soghd. Texte I; 12, 5); Lk. 10, 42
(a.a. 0. 38, 5); Lk.19, 17 (a.a. 0. 47, ) und Joh. 5, 29 (a.a. 0. 63, 12)!
Soweit ich sehe, ist unter allen Tatianzeugen Cod. D der einzige, der in
seiner Variante eis 8pos Odnhov Aetav die Herkunft der soghdischen Les-
art und damit ihre Altertiimlichkeit unter Beweis stellt.

Lk. 19, 1s: 7 pva ocov, xbpte] mand yépatdvantd nay tvd pacémér
(mein Herr, siehe, dein Pfund) > Pe§ SyrS¢: yuse <iw (mein Herr, dein
Pfund). Es wird kaum sicher zu entscheiden sein. ob hier Einflull von
Lk. 19, 20 id0b % wvad oov oder, was wahrscheinlicher ist, EinfluB der
parallelen Stelle Mt. 25, 22 18¢ vorliegt.

Lk. 19, 1s: &motnszv] vard qatdrat (Zuwachs hat es gemacht) > Pes
Syr®¢: sas. (hat gemacht). Der gleiche soghdische Text entspricht in
Lk. 19, 16 der Lesart sto! (hat vermehrt) der Ped (= Syr®°), er diirfte also

1,,Gott der Vater” ist in unseren soghdischen Texten stindige Bezeichnung
der ersten gottlichen Person im Sinne von § wathp.
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auch hier auf die gleiche Vorlage zuriickfithren.  Auch T¥ liest an erster
und zweiter Stelle heft gewonnen, an zweiter Stelle gegen den Wortlaut
fecit der Vulgata.

Lk. 19, 23: #dwxac] *ostidari (du hast hingelegt) > Pes: Aasw (du hast
gegeben). SyrS¢: Aumsl (du hast geworfen) verraten harmonistischen Kin-
fluB aus Mt. 25, 27 #det oe Bakeiv. Aller syrischen Bezeugung gegeniiber
geht nun die soghdische Form ’dstiddri zweifellos auf syrisches Ases (du
hast gelegt) zuriick. Die Méglichkeit, in *ostiddrs Wiedergabe von syrischem
Masos! zu sehen, erscheint vollig ausgeschlossen angesichts der Tatsache,
daB in den unmittelbar voraufgehenden Versen dieses soghdische Verbum
dreimal als Wiedergabe des syrischen we begegnet: 19, z0: ¢and ’'ostité
(als es gelegt wurde) — was ya; 19, 21: né *Gstidéri (nicht du hast hin-
gelegt) = Asaso JI; 19, »2: né “ostidaram (nicht ich habe hingelegt) Aseo J.

Lk. 1, 69: #épag owtrptac] vaysd manté sari! (des Loskaufs Haupt)
> Pei: lisiasy bia (Horn der Erldsung); SyrSi€: L, lgs (Horn des
Lebens). Dem soghdischen Text diirfte die Vorlage hsiae a.i entsprochen
haben; zu sar- = wi vgl. Mt. 10, s0 (Miiller, Soghdische Texte I, 8. 10, 9)
und M#t. 21, 42 (a.a. 0.21, 17)2

Die angefiihrten Beispiele diirften ausreichen, um zu zeigen,
daB die Pei-Varianten, die uns der soghdische Text mit Sicher-
heit erkennen 1aBt, keineswegs bedeutungslos sind. Es handelt
sich nicht um Quisquilien, sondern um Dinge, die in den kritischen
Apparat einer zukiinftigen kritischen Pes-Ausgabe aufzunehmen
wiren. Sie zeigen uns einerseits, daB die Pes der Evangelien
keineswegs eine starre, einheitliche GroBe ist. Andererseits wird
die eingangs dargelegte These von dem noch vielfach greifbar
werdenden Charakter der Pes als einer Vetus Syra-Zeugin gerade
durch die vorgelegten Varianten aufs neue bestitigt; denn in

1 Dieser Text findet sich in Umschrift und Ubersetzung in den Sitzungsberichten
1907, S. 267.

2 In Lk. 1, 76 (Sitzungsberichte 1907, S. 267) mul die irrtiimliche Ubersetzung ,,dal}
du bereitest ihm den Weg'* den Anschein des Abweichens vom Text der Pes: aadly
awmial (daB du bereitest seinen Weg) erwecken. Der soghdische Text gat paStdgé
1éné rdt ist jedoch zu itbersetzen ,,dall du bereitest seinen Weg*™ und entspricht somit
der Pe§. Dem Dativ ihm miifite im Soghdischen gu-véné-sd entsprechen. — In Lk. 1, 79
ist die hochst seltsam anmutende Lesart ,.denen nicht ist ein Eid** (a.a. 0. S.267)
inzwischen durch die betreffenden Angaben im Glossar zu Soghd. Teate 1 (S. 98 zu nid,
8. 103 zu saydg-t) erledigt. Der soghdische Text ’at par mardi saydqt nislé sogant ist
dementsprechend zu iibersetzen: ,,und in Todes-Zelten sitzend verweilen™; er scheint
auf cine Variante !las, INJsas (in Zelten des Todes) gegenitber Pef: llasoy Nfs
(in Schatten des Todes) zu fithren. Vgl. den Text von Lk. 16, y (oben 8. 157)!
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wenigstens vier der genannten Félle war der altsyrische Charak-
ter der betreffenden Variante mit Sicherheit nachzuweisen. Dar-
aus folgt dann schlieBlich fiir die Diatessaronforschung, daf sie,
fiir die die Ped ein nicht zu unterschitzender Zeuge ist, auch
die Varianten der soghdischen Texte nicht unberiicksichtigt las-
sen darf.



