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ERSTE ABTEILUNG

AUFSATZE

,»TH DEUM*
UND EINE GRUPPE GRIECHISCHER ABENDHYMNEN

VON
Prof. ANTON BAUMSTARK

Der unter dem unzutreffenden Namen des Ambrosianischen Lobgesanges
bekannte sonn- und festtigliche Morgenhymnus des réomischen, ambro-
sianischen und monastischen Ritus, das Te Dewm, ist unmittelbar zweifellos
eine lateinische Originalschépfung. Handschriftlich auftauchende grie-
chische Ubersetzungen erweisen sich als solche bei auch nur oberflichlichem
Zusehen und sind nur geeignet, die zutiefst uniibersetzbare echteste La-
tinitit des altehrwiirdigen Textes erst recht fiihlbar werden zu lassen. Des
néheren ist beziiglich dieser verschiedenen griechischen Fassungen auf die
ihnen gewidmeten Abschnitte eines Buches von schwerster Gelehrsam-
keit! zu verweisen, in dem vor nunmehr schon mehr als drei Jahrzehnten
Dom P. Cagin O. 8. B. das T'¢ Deum als ein eucharistisches Dankgebet
altester abendlindischer Pragung zu erweisen versuchte: als ,,un fragment
détaché des parties vives d’'une Anaphore latine préhistorique’, die genauer
.U Anaphore de la Tavvuyis® gewesen wire?2,

Aber, schon wenn wirklich ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen
Te Deum und eucharistischem Dankgebet bestehen sollte, wiirden wir uns
iiberraschenderweise tatsichlich nicht in die Welt abendlandischer, sondern
in diejenige ostlicher anaphorischer Texte gewiesen sehen. Man braucht
ja nur das bei Cagin® mit unermiidlicher Sorgfalt zusammengetragene
Parallelenmaterial auf sich wirken zu lassen, um sich zu iiberzeugen, daf3
die eigentlich schlagenden Seitenstiicke zu den im einzelnen charakteristi-
schen formalen oder inhaltlichen Ziigen des angeblichen , Hymnus Ambro-
sianus® durchaus jener letzteren Welt angehoren. In ihr tritt dem eigen-
artigen Te-, Tibi-Stil des lateinischen Prosahymnus in Verbindung mit
seiner Aufzéhlung einzelner Engelchore aus der #dgyptischen Gregorios-
liturgie ihr: ot odvolow &yyehol, of mpookuvolow &pydyyelor usw.t zur
Seite. In der gleichen Welt ostlicher Liturgie findet seine Aufzihlung

! L’'Buchologie latine, étudiée dans la tradition de ses formules et de ses formulaires.
1. Te Dewm ou Illatio. Contribution & Uhistoire de I Buchologie latine & propos des origines
du Te Deum. (Scriptorium Solesméense I. 1.) Solesmes 1906.

2 a. a. 0.8 415—420.

% a. a 0, 8. 276—295. 422487,

* Renaudot, Liturgiarum Orientalium collectio. Neudruck: Frankfurt 1847 S. 03.
Vgl. Cagin S. 68.
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2 BAUMSTARK

von Heiligenklassen: ,.te gloriosus apostolorum chorus, te prophetarum
laudabilis numerus, te martyrum candidatus lavdat exercitus‘® ihre Parallele
in der Trishagionseinleitung der ,,Jakobus‘‘anaphora Jerusalems®: (&v Uu-
volglw — — — —) TrveupaTa Sikadwy Kal TpoenT&dV, yuxal HapTUpwy
kal dmooToAwv. Soweit iiberhaupt auch der Schatz eucharistischer For-
mulare des Westens wahrhaft Ahnliches bietet, handelt es sich bezeich-
nenderweise nicht um romische, sondern um Formulare des grofien
gallisch-spanischen Liturgiegebietes, auf dem von vornherein mit stirkstem
orientalischem Einflu} zu rechnen ist?. Ein Text jenes Gebietes aber, der
in der Tat dem T'e Deuwm noch weit naher steht als irgendwelche Parallelen
aus eucharistischem Dankgebet des Ostens, die fiir Cagin im Mittelpunkte
des Interesses stehende spanische Inlatio des Ostersonntags3, verliert jede
Beweiskraft, sobald man, wie er selbst es mit gutem Grunde tut?, gegen-
iiber der Frage, ,,si cette Anaphore élait antérieure aw Te Deum, ou si le Te
Deum était antérieure a cetle Anaphore® sich fir die ,,antériorité* des Hymnus
entschieden hat. Schlechterdings nicht zu erwarten wiire endlich in gerade
altestem und altertiimlichstem eucharistischem Gebet des Abendlandes ein,
wenn auch nur teilweises, Sichrichten nicht an Gott den Vater, sondern an
Christus, wie es im Te Deum von ,,Tu rex gloriae, Christe’* an statt hat.
Dagegen finden sich auch hierzu im Osten verhiltnisméBig recht alte Paral-
lelen an der Anamnese wenigstens des syrischen Textes der ,,Jakobus®-
anaphora® und in der urspriinglichen Anaphora der Maroniten ¢, deren hohe
Bedeutung H. Engberding? ins richtige Licht gestellt hat. Zuzugeben
ware hochstens, daB der Zusatz ,maiestatis’ vor ,,gloriae tuae’* im
Trishagiontext des Te¢ Deum eine wortliche Entsprechung im Osten
nie findet. Aber selbst ihm kommt in dessen anderem sprachlichen

1 Brightman, Liturgies Bastern and Western. Oxford 1896. 8. 50 Z.21f. Vgl. Cagin
8..67.

2 Vgl. im allgemeinen etwa H. Leclercq DACL. VI Sp. 495—493: Origines de U'usage
gallican und betreffend Spaniens meinen Aufsatz iiber Orientalisches in altspanischer
Liturgie in dieser Zeitschrift: Dritte Serie X 8. 1—30.

3 Missale miztum: Migne PL. LXXXV Sp. 484f. Vgl. Cagin 8. 9f. bzw. 260.

4 Vgl. 8. 313. — Von entscheidender Bedeutung ist heute die Cagin noch unbekannte
Tatsache, daB gerade die mit den 7'¢ Deum sich beriihrenden Partien der spanischen Oster-
Inlatio in deren iltester handschriftlicher Uberlieferung durch den Liber sacramentorum
der im 9. Jahrh. entstandenen Hs. 35.3 der Kapitelbibliothek in Toledo fehlen. Vgl. die
Ausgabe von M. Férotin, Le liber mozarabicus sacramentorum (Monumenta Ecclesiae
Liturgica. V1.) Paris 1912, Sp. 256 Z. 19—36.

5 Ad. Riicker, Die syrische Jakobosanaphore nach der Rezension des Ja‘qbb(h) von
Edessa. (Liturgiegeschichtliche Annalen Heft 4.) Minster i. W. 1923. 8. 16—19, bzw.
Brightman 8. 81 Z. 30 bis 88 Z. 5.

8 Missale Chaldaicum iuzta ritum ecclesiae Antiochenae nationis Marowitwrum. Rom
1592/94 S. aMif. In den Hss. hier schon vom Einsetzungsbericht an.

7 In dem Aufsatz iiber Urgestalt, Eigenart und Entwicklung eines altantiochenischen
eucharistischen Hochgebets in dieser Zeitschrift: Dritte Serie VII 8. 32—48. Vgl. meine
eigene frithere Miszelle iiber Altlibanesische Liturgie in dieser Zeitschrift IV S, 190—194.
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Ethos das peyadompemols oou 86€ns der Jakobusliturgie! doch immer-
hin sehr nahe.

Nun ist aber auf den vielverschlungenen Wegen seiner Beweisfithrung
auch Cagin doch nicht achtlos an den Zusammenhiingen voriibergegangen,
die das T'e Dewm mit anderen Stiicken altester noch unmetrischer christ-
licher Hymnik verbinden? und unter diesen ist, was zu einer sehr sorg-
faltigen Vergleichung herausfordert, dann weiter vor allem die groBe Aofo-
Aoyia des griechischen Tagzeitengebetes, die mit den biblischen Oden ver-
bunden bereits im codex Alexandrinus der Bibel vorliegt und deren Grund-
stock in der von mittelalterlicher Uberlieferung® auf Hilarius von Poitiers
zuriickgefiihrten lateinischen Ubersetzung vielleicht seit Papst Symmachus
(498—514) seine Rolle im Rahmen der romischen MeBliturgie spielt?.
Schon ihre, doch wohl urspriingliche, liturgische Verwendung riickt die
beiden Prosahymenn hart nebeneinander. Denn auch die AofoAoyia ist
nicht nur auf griechischem Boden von Hause aus Morgenhymnus®. In
dieser und nur in dieser Verwendung begegnen vielmehr Ubersetzungen
mindestens jenes ihres mit dem MeB-Gloria zusammenfallenden Grund-
stocks in den verschiedenen Riten des nichtgriechischen Ostens®. In ihr

! Brightman 8. 50 Z. 29, allerings nicht im Text des Trishagions selbst, sondern in
dessen unmittelbarster Einleitung: Tév émwvikiov Gpvov .Tiis HeyaAompeTols cou §6Eng
Aoptpd Ti Qv &Bovra usw. Andererseits konkurriert mit dem maiestatis in der irischen
Textiiberlieferung des Antiphonars von Bangor ein konore. Vgl. die Ausgabe von F. E.Warren,
The Antiphonary of Bangor. II London 1895, 8. 10 bzw. Migne PL. LXXII S. 587.

* 8. 247—251: Le Style du T'e Deum dans les compositions lyriques primitives. Vel. in
derselben Richtung etwa auch I. Schuster, Liber sacramentorum. Note storiche e litur-
giche sul Messale Romano. IV. Turin-Rom 1926, S. 38—44.

# Vgl. Honorius von Autun, Gemma animar. I 87 (Migne PL. CLXXII Sp. 572) und
Beleth, Rationale 96 (ebenda CCII Sp. 45).

* Vgl. Liber Pontificalis ed. Duchesne 1 8. 213. Diese Nachricht iiber eine Einfihrung
der Rezitation in den Messen der Sonntage und der natalitia der Martyrer ist mindestens
nicht so ohne weiteres unglaubhaft wie die andere S. 129, nach der schon Papst Teles-
phorus in der ersten Hilfte des 2. Jahrh.s (!) die nichtliche MeBfeier am Fest der Geburt
des Herrn und den Gesang des s Engelhymnus®® Gloria in excelsis zu Anfang dieser — oder
sogar jeder? — MeBfeier eingefiihrt haben soll.

5 Als solcher im griechisch redenden Osten schon bezeugt durch Athanasios, Tepl Tep-
Jeviag 20: Ausgabe von E. v. d. Goltz, Adyos cwrnpias Tpos Thv TapSévov (de virginilate),
eine echte Schrift des Athanasius. Teate und Untersuchungen XXIX, 2a 8. 56 bzw. Migne
P@. XXVIII Sp. 276. Sekundér ist die Ubertragung auch in das iiberhaupt so komplexe
Gebilde des Méye amédermvov.

8 Uber die gesamte Uberlieferung vel. meinen Aufsatz iiber Die Textiiberlicferung des
»Hymnus Angelicus* in der Festschrift Hundert Jahre A. Marcus wnd E. Webers Verlag.
1818—1918. Bonn 1919 8. 83—87, zur liturgischen Verwertung fiir den syrisch-jakobi-.
tischen Ritus, wo dieselbe im Nachtoffizium erfolgt, auf mein Festbrevier und Kirchenjahr
der syrischen Jakobiten S. 147, fir den koptischen auf R. Tukis Ausgabe rmixwon
HTE HIOEOTOKIA HELI KATA TAZIC HTE Il ABWT XOIAK S. {oFf., beziiglich des
armenischen auf F. C. Conybeare, Rituale Armenorum. Oxford 1905 S. 456 bzw. die
lateinische Ubersetzung des Breviarium Armenwm der Mechitharisten von San Lazzaro.
Venedig 1903. S. 1117.

1*
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erscheint syrisch eine stark abweichende Rezension, fiir die hier Theodoros
von Mopsueste als Autor genannt wird, bei den Nestorianern!, wie als
mpooeux? Ewdwn oder Upvos opSpivds griechisch eine dritte, subordinatia-
nistisches Geprige tragende Rezension am Ende des VII. Buches der Aposto-
lischen Konstitutionen? iiberliefert ist. Schon Cagin hat sich alsdann mit
der nahen Verwandtschaft der Gruppen von Psalmversen beschéftigt, die
sowohl in der griechischen Aofohoyia als auch im T'e Deum den hymnischen
Grundstock erginzens. Wovon er sich eine klare Rechenschaft dagegen
nicht gegeben hat, ist die weitere und entscheidendste Tatsache, dall nun
auch jener Grundstock selbst auf beiden Seiten streng dieselbe Linienfiihrung
inhaltlichen Aufbaues aufweist, wozu sich in der Anfangspartie eine grund-
sitzliche Ubereinstimmung der Stilform und auch weiterhin eine ganze
Reihe sogar von Beriihrungen des Wortlauts gesellen. Eine Nebeneinander-
stellung des dem MeB-Gloria entsprechenden griechischen Textes* und der
diesem entsprechenden Partien des Te Dewm laBt den Sachverhalt ins
hellste Licht treten:

AdEax &v UyioTors dedd
kol Emi yfis elprivn, &v dvSpaols ebBokicr

‘YuvoUpév oE, Te Deum laudamus,
evAoyolpev oe, te Dominum confitemur.
Tpookuvolpéy o€,
Sofoloyoluév oe,
Uy ap1oTOUNE 001 81 THY LeydAny aou 86Eav,

(Te per orbem terrarum sancta confitetur
ecclesia)

KUpie Pacihed tmoupbvie, Oet Tatep Patrem smmensae maresiahs,
TOVTOKPETGWP, venerandum tuum verum et unicum

kUpte, Yi¢ povoyevés, ’Incol XpioTé Filium,
kad “Ayiov TlveUpc. Sanctum quoque Paraclitum Spiritum
Kipie & Seds 6 &uvos ToU Seol, Tw rew gloriae Christe,

6 Yids ToU Tatpds tu Patris sempiternus es Filius

1 Breviarium Chaldaicum. Paris 1886/87 8. 37f. jedes Bandes, bzw. A. J. Maclean.
East Syrian Daily Offices translated, from the Syriac. London 1894 5. 170f.

2 (Cap. 47: F. X. Funk, Didascalia et Constituiiones Apostolorum. Paderborn 1905.
I 8. 454—457.

88, 117 137: Les relations du Te Deum avec les anciens versets du Gloria in ewcelsis.

4 Fs hatte niher zu liegen scheinen konnen, neben das lateinische T'e Deum den
lateinischen Gloria-Text sclbst zu setzen, um so mehr als dieser mindestens an einer
Stelle, in der Nichtwiedergabe des xoi “Ayiov TlveUpa, eine der iberlieferten gegeniiber
altere Fassung des griechischen Originaltextes spiegelt. Aber gerade an dieser Stelle
entspricht eben vielmehr jener dem 7e Deum, das hier in bezeichnender Weise also
eine jingere dogmengeschichtliche Entwicklungsstufe vertritt als die Urgestalt der
AocEoroyia. -
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6 aipwy Tas &paptios Tol kéopou: Te ergo quaesumus,

E\énoov Muds, tuis famulis subreni.

6 oipwv Tés GuapTics ToU koopou* Quos pretioso sanguine redemisti,
Tpoode§an TNV Bénoiv fpdv, aeterna fac cum sanctis tuis in gloria
& kadnuevos &v Be€1d ToU TTarpos, NUMETATT.

kol EAénoov fipés,

11 oU €l pdvos &yios

ovU el povos Kupios,

’Inools XpioTos els 56Eav Oeol TTarpos.

Ich habe im Gegensatz zu den umgekehrt ihr fremden umfangreichen
Partien des T'e Deum die in diesem eines Gegenstiicks entbehrenden Stiicke
der Ao§oloyia mit abgedruckt. Denn sie sind es, deren —, da es sich um
Einsatz und AbschluB von gleicher Wucht handelt, begreiflicherweise —
stark vorwiegender Eindruck im ersten Augenblick die innige Verwandt-
schaft der Texte weniger fiihlbar werden lat. Ihnen gegeniiber muB also
zunichst die richtige Stellung gewonnen werden. Sie besteht in der Er-
kenntnis, daf} es sich um sekundére, zum eigentlichen Korper des Hymnus
nicht gehorende Elemente handelt. Das mag beziiglich des einleitenden
Zitats von Lk. 2, 14 iiberraschend erscheinen, weil wir im Abendland an
die auf diesem Zitat beruhende Bezeichnung des Gesamttextes als Gloria
gewohnt sind. Aber es ist Tatsache, dall einerseits im christlichen Altertum
der Engelsgesang von Bethlehem auch anderweitig als Vorsatzstiick selbst
privaten Gebetes verwendet wurde!, andererseits aber dieses Lk.-Zitat
keineswegs der einzige biblische oder bibelnahe Text ist, der diese Ver-
wendung findet. So scheint mit ihm in der armenischen Uberlieferung der
Aofoloyia selbst noch ein an Dan. 3,52 oder unmittelbar an die synagogale
Bérak(h)a ankniipfendes EGAoynTds el Kupie & Oeds fjuddv zu konkurrieren?,
wie ja iiberhaupt die doxologische und die eulogische Formel in altchrist-
licher Gebetsgestaltung in engstem Zusammenhang und stirkster Wechsel-
wirkung stehen®. Das Zitat vielmehr von Ps. 113 (112), 1 ist entsprechender-
weise dem eigentlichen Hymnus in einem abendlichen Seitenstiick der

! So an der Spitze eines dann mit Edyopiotdd ool, & Okos & TavtokpdTwp kad Kupte
ToU EAfous, &1 . .. weiterfahrenden Gebetes des Blutzeugen Kyprianos in dem Martyrium
des Kyprianos und der Justina: M. D. Gibson, Studia Sinaitica Nr. VIII. Apocrypha
Arabica. London 1901, S. 75.

* An Lk. 2, 14 schlieBt sich hier die merkwiirdige Erweiterung an: ,,und Preis dir (oder:
.dem Herrn‘) in den Héhen. Gepriesen bist du Herr, unser Gott*, deren Entstehung kaum
anders als in obigem Sinne begreiflich ist.

3 Es sei nur an die alternierende Verwendung beider erinnert, die ein von H. Hyvernat,
Rom. Quartalschrift f. christl. Altertumskunde w. f. Kirchengesch. IT S. 23f. iibersetztes
Gebet saidischer eucharistischer Liturgie aufweist. Ebenso konkurriert der Einflu beider
Formeln in der Gestaltung der »doxologischen® Gebetschliisse des griechischen Fucho-
logions.
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morgendlichen Aofoloyica vorangestellt, das tiberlieferungsméfig mit ihrer
subordinatianistischen Rezension verbunden ist!. Dem T'e Deum gegeniiber
bedeutet dabei alle derartige Weise einer Einleitung hymnischen Gebets-
textes durch ein biblisches Element gar nichts so Fremdartiges oder gar
Gegensiitzliches, da in irischer Uberlieferung mit ihm selbst und zwar gerade
wieder an dem jenen ‘Ectrepvds (Upvos) erdffnenden Psalmzitat ein solcher
Vorschlag verbunden wird2. Was aber die SchluBiformel é11 oU &l usw. be-
trifft, so liegt in ihr wesenhaft die Normalform der bekannten Gemeinde-
antwort auf das T& &yia Tois &ylois der eucharistischen Liturgie vor?, ein
uraltes Element eucharistischen Formulars, auf das vielleicht eher schon,
wie so manchmal auf altestes liturgisches Formelgut, der Apostel Paulus
I. Kor. 8, ¢ und Phil. 2, 11 bezugnimmt, als daB die Formel auf Grund der
beiden Briefstellen geprigt worden wiret. Wie lose das also in jedem Falle
von Haus aus durchaus selbstindige Textelement mit der Aofohoyia verbun-
den ist, beleuchtet auch noch die merkwiirdige Tatsache, daf in der syrisch-
nestorianischen Rezension zwei sekundire Weiterbildungen desselben auf
deren an Gott Vater und an Christus gerichtete beiden Halften verteilt sind®.

1 Hinter dem Psalmzitat weiterfahrend: AlvoUupév oe, UpvolUpév oe: Ak. VII, Cap. 48
(Funk a. a. O. 8. 456ff.). 2 Vgl. oben 8. 3 Ak. 1.

3 Elg &yios, els kupios Inoolis Xpiotds eis 86§av Seol Meerpds, so ohne jeden weiteren
Zusatz in der byzantinischen Chrysostomos- und Basileios-Liturgie (Brightman
S. 341 Z. 17f) und mit einem solchen in der hierosolymitanischen Jakobosliturgie
(a. a. 0. S. 62 Z. 4f.) und in dem auf das antiochenische Liturgiegebiet zuriickgehenden
Idealformular des VIII. Buches der Apostolischen Konstitutionen (Cap. 8 § 13 Funk
516 Z. 10ff. bzw. Brightman S. 24 Z. 22ff.). Bemerkenswert ist, dal am letzteren
Orte hinter der wieder dem Bérak(h)a-Stil angehdrenden Erweiterung: edAoyntos els
ToUs od@vas. ‘Aufv das Zitat Lk. 2, 14 sich anschlieBt. Die beiden Elemente wurden
also auch ohne eine Verbindung mit dem so recht deutlich in seiner urspriinglichen Selb-
standigkeit erwiesenen, dem 7Te Deum verwandten Hauptteil des ,,Gloria‘-Textes zu-
einander in Beziehung gebracht. Einen rein formalen Unterschied bezeichnet es, wenn
statt des Er-Stiles objektiver Priadikation des Eis &yios usw. unter Verwendung von
pdvos ihr Du-Stil zur Anwendung kommt, wofiir eine Reihe in der griechischen Wieder-
gabe der ,,LXX* dann gleichfalls das pévos aufweisende Stellen schon des AT.s (IT Kge.
19, 15. 19; Neh. 9, 6; Ps. 83 (82), 19; 86 (85), 10; Js. 37, 16. 20) ein Vorbild boten. Der ersten
der genannten Psalmenstellen (81 dvopd oo1 Kipiog, oU pévos UyioTos gl wdoov THY
vijv) entstammt denn auch die vom koptischen und lateinischen Text wiedergegebene
Erweiterung: oU (e7) pévos Uyioros. Zu der Leichtigkeit des Wechsels von s und
pévos vgl. iibrigens auch die von E. Norden, Agnostos Theos. Leipzig 1923 S. 245 Ak. 1
nach P. Maas angefithrten Beispiele von Akklamationen und zu unseren beiden Fassungen
iiberhaupt E. Peterson, EIZ ©EOZ. Epigraphische, formgeschichtliche und religions-
geschichtliche Untersuchungen. Gottingen 1926. S. 130—140.

4 Eine Abhingigkeit von der Phil.-Stelle vertritt allerdings noch Peterson a. a. O.
S. 133. Dagegen vgl. iiber die Stiicke, mit welchen in den Paulus-Briefen bereits alteste
liturgische Textbildung fithlbar wird, etwa I. Schuster, Liber sacramentorum IV 8. 32;
wo allerdings gerade jene beiden Briefstellen nicht genannt sind, vor allem aber wieder
Norden a. a. 0. S. 250—263.

5 Das erste Mal unter Wiedergabe des pévos ohne &1 und betonte Anredeform:
cooiaada {laww J . coojasda PANus . ceoyauda Lases (heilig allein, machtig allein,
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Bleiben aber einmal das einleitende Schriftzitat und die SchluBformel
des MeB-Gloria und seiner morgenlindischen Paralleltexte auBer Betracht,
so ist die Ubereinstimmung mit dem 7' Dewm hier eine wirklich iiber-
wiltigende. Wuchtig setzt hiiben und driiben in einer Mehrzahl streng gleich
gebauter Glieder der Wir-Stil liturgischer Rede ein, der sich am zweck-
mafigsten wohl als derjenige einer subjektiven Priadikation dem Du-Stil
objektiver Pridikation gegeniiberstellen liee. Kine trinitarische Formu-
lierung bringt die erste ausschlieBlich dem Lobpreis Gottes gewidmete
Hilfte des Ganzen zum Abschlufl. Eine Sonderanrede Christi, des ,,Sohnes
des Vaters®, erofinet die zweite, in welcher vom hymnischen Gottespreis
zur Bitte iibergegangen wird. Einen grundsitzlichen Unterschied for-
maler Natur bedeutet es lediglich, dafl im 7'e Dewm der Wir-Stil subjektiver
Priadikation sich mit der im Du-Stil der objektiven heimischen Anapher einer
Kasusform des Pronomens der II. Pers. Sing. verbindet, iiber die in auf-
schlulireicher Weise Eid. Norden® gehandelt hat, eine Verbindung, die man
zundchst mindestens versucht sein mochte im Gegensatz zu der reguliren
semitischen Suffigierung der Objektsform jenes Pronomens als eine stiarker
hellenistische Abwandlung der subjektiven Pridikation zu bewerten2. In-

unsterblich allein), am Schluf umgekehrt ohne den pévos-Begriff, aber mit betonter
Anrede, Du-Anapher und in der Form des kausalen Nebensatzes: obale . ol olly
wéifwy Loasa olalo (000 olulo . aMw oMule . 3 (da du unser Gott bist und du unser
Herr bist und du unser Konig bist und du unser Retter bist und du der Vergeber unserer
Siinden bist). Die sehr freie Weiterbildung des alten Eis &yios- bzw. 811 oU €l pdvos
&ytos-Elements bleibt in beiden Fillen immerhin unverkennbar.

1 Agnostos Theos 5. 143—146. Eine Fortfithrung des hier wie iiberhaupt in dem klassi-
schen zweiten Teile dieses Buches vom Verfasser Geleisteten auf dem von ihm unter den
»Ohristiana’ nicht mehr mitberiicksichtigten Gebiete der christlichen liturgischen Texte
wiire eine der dringendsten und dankbarsten Aufgaben liturgiegeschichtlicher Forschung.

2 Allerdings wird ein konkretes Beispiel dieser Verbindung von ,,Wir‘*-Stil und ,,Dich*-
Anapher durch das erhaltene antike Material literarischer Reflexe kultischer Rede nicht
geboten. Hier pflegt jene Anapher vielmehr nur in einer Fassung aufzutreten, die dem
ot civoliow &yyehor, ot Tpookuvoliow &pydyyehor der Gregorios-Liturgie, bzw. dem 7Te
gloriosus apostolorum chorus usw. des T'e Deum entspricht, wie im Prodmium des Lucretius:
»Te, dea, te fugiunt venti, te nubila caeli.” So freilich auch schon im altigyptischen Toten-
buch: ,,Dich verehren die Oberen, dich verehren die Unteren‘‘, neben Fillen der Nach-
stellung des pronominalen Objekts wie: ,,Siiden, Norden ziehen dich; Westen und Osten
beten dich an — — — Isis und Nephthys beten dich an. — — — Die Geister des Ostens
dienen dir, die Geister des Westens jubeln dir zu.* Vgl. G. Roeder, Urkunden zur Religion
des alten. Agypten. Jena 1915 8. 1 Z. 9; 3 Z. 32f. 34f. Ein charakteristisches Beispiel der
anaphorisch wiederholten Vorstellung des pronominalen Objekts in tatsichlicher Ver-
bindung mit dem ,,Wir*-Stil, subjektiver Pradikation bietet sodann auf nichtchristlichem
Boden etwa eine hervorragende Stelle samaritanischer Liturgie bei A. . Cowley, The
Samaritan Liturgy. Oxford 1909 S.7: 5733 75 1imbs 5oy b 1mbs 3925 75 wnbn
NN T3 90 1br .09 5 1wnbN oyRs PON 1AbR (Unser Gott, dich preisen
wir. Unser Gott, dir jubeln wir zu. Unser Gott, dich nennen wir groB. Unser
Gott, zu dir rufen wir. Unser Gott, dich, erheben wir. Unser Gott, dich bekennen
wir und beten [dich] an). Sollte auch hier gegeniiber #hnlichen jidisch syna-
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haltlich wiirde somit das T'e Deum, wenn man einmal von den unleugbaren
Beriihrungen des in ihm dem Gloria Fremden mit typischen Inhalten und
Formpriagungen eucharistischen Dankgebetes vorerst absieht, sich jenem
gegeniiber als eine ausfiihrlichere Variante eines und desselben durch be-
stimmte stilistische Motive wie durch eine bestimmte Gedankenabfolge
bezeichneten* Typus hymnischer Rede erweisen. Die Moglichkeit, ja viel-
leicht sogar die Wahrscheinlichkeit, daBl jener Typus auch durch eine
derartige ausfiihrlichere Variante vertreten sein sollte, liele sich dabei auf
die Beobachtung stiitzen, dal} sich auf der anderen Seite dem Gloria noch
kiirzere Varianten desselben gegeniiberstellen lassen.

Eine solche wird zunichst auf indirektem Wege kenntlich. In einer Unter-
suchung iiber das Verhéltnis urislamischer Gebetsweise zu jiidischen oder
christlichen Vorbildern?! habe ich bereits vor einem Jahrzehnt unter Hin-
weis insbesondere auf das Gloria den engen Zusammenhang ins Licht ge-
stellt, in welchem zur Formgebung christlicher Gebetsart das den Qor’an
eroffnende Gebet steht, welches der Prophet von Mekka seiner Gemeinde
hinterlie. Ich mochte heute riickwarts von diesem aus auf den ihm zu-
grundeliegenden Typus christlicher liturgischer Rede zuriickschlieffen diir-
fen, wobei sich eine Verwandtschaft dieser Typusvariante noch mehr mit
dem Te Deum als mit dem Gloria erweisen diirfte. An der Spitze des isla-
mischen Textes steht allerdings ein Beispiel der schon durch Lk. 2, 14 ver-
tretenen Stilform, die ich als diejenige einer possessiven Pridikation be-
zeichnen mochte, weil sie ein bestimmtes Ehrengut als der Gottheit eigen

oder gebiihrend einfithrt: (o oy Ao oan Jf Ui.:.jii e W ) Wl ol
(Der Lobpreis [sei] Gott, dem Herrn der Weltwesen, dem Erbarmer, dem
Barmherzigen, dem Beherrscher des Gerichtstages!). Derartige doxolo-
gische Einleitungen sind auch abgesehen von einer Verwendung von Lk. 2, 14
als Vorsatzstiick eines hymnischen Textes frithchristlichem Gebet des Ostens
vertraut gewesen. Die frither® von mir beigebrachten Belege seien etwanoch
durch den Hinweis auf ein Gebet in der Schrift des Johannes von Thessa-
lonike iiber die Wunder des hl. Demetrios® erginzt, das mit den Worten
anhebt: Zol 8d&x mpémel, Kipie, ool 1) mpookivnois, PaciAel émoupdviet.

gogalen Parallelen des christlichen “YpvoUuév oe, slhoyoUpév ot usw. mit nachgestelltem
pronominalen Objekt eine spezifisch hellenistische Pragung zu erkennen sein ?

1 Jidischer und christlicher Gebetstypus im Koran: Der Islam XVI S. 229248,

2 8. a. 0. 8. 234f1.

3 Cap. 14 § 147 (Migne PG. CXVI Sp. 1314). Das Gebet schliet dann bezeichnender-
weise im Stile der Bérak(h)a: edhoyntos el 6 éxomdoos fjuds usw.

4 Zu verweisen wire ferner noch auf die Verwendung von 86 ool Xpioteé & mit fol-
gendem Partizip als Gebetsanfang in den Akten des Kyprianos und der Justina: Studia
Sinaitica Nr. VIII (vgl. oben 8.5 Ak. 1) S. 68 und 75. Ebenda 8. 69 erscheint 56§x ool
Xpioté allein als StoBgebet, bei dessen Aussprechen der Betende sich bekreuzt. Der
arabische Text der Akten (a. a. O. 8. 74) fiigt auch hier einen griechischem Partizip ent-
sprechenden Relativsatz bei.
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Dann folgt in der Fatiha ein klassisches Beispiel subjektiver Pradikation im
,,Wir*-Stil, verbunden mit der Anapher der Objektsform des Pronomens
der IL. Pers. Sing., zweigliedrig wie zu Anfang des T¢ Dewm. Der Lobpreis
der schon dort im Gegensatz zu der groBeren Fiille des Gloria und mancher
anderen Stellen liturgischen Textes des Ostens! auf jene beiden Glieder
zusammengedringt ist, wird hier noch weiter auf ein einziges beschrinkt:

oued S0 (Dir dienen wir). Das andere bringt, dem ,,7e ergo quaesumus
des T'e Deum entsprechend, noch immer in der in diesem Zusammenhang
vom Gloria preisgegebenen Form der subjektiven Pradikation sofort die

Wendung zur Bitte: (gasiawd I (Dich rufen wir um Hilfe an). Und
weit, wie in dem lateinischen Prosahymnus iiber jenes ,,7% ergo quaesumus‘*
ladt auch in dem Sag‘ des urislamischen Gebets die inhaltliche Rinzelaus-
fiihrung der Bitte iiber ihre knappe Einfithrung aus: . epitua)i bijalf Lo

U‘J_JL«'QH DJJ r—e—»-ld‘— Dguakalf 1 ,e-e-'-kr- cand pHN§ bl (Fithre uns die
gerade Stralle, die Strafle derer, die du begnadest, ohne ihnen zu grollen,
und nicht der Irrenden). Es liegt wirklich hier nichts anderes vor als,
mit den Muhammed geldufigen religiosen Gedanken und Vorstellungen
erfiillt, eine Abwandlung des hymnischen Typus des T'e Deum, die diesem
gegeniiber eine noch stirkere Kiirzung darstellt; als es, bei EinschluB der
diesem fremden Partien, das Gloria tut.

Eine noch einmal knappere Variante jenes gleichen Typus hat sich denn
auf dem christlichen Boden und in ihrer griechischen Originalsprache tat-
siachlich erhalten. Es ist der hymnische Gemeinderuf, in welchen die
byzantinische Liturgie die Anammnese ausmiinden la8t. Die Beriihrung
wiederum gerade mit dem 7'¢ Deum ist eine so innigste, daBl noch einmal
eine Nebeneinanderstellung mit dessen entsprechenden Sitzen zweck-
méfig erscheint:

! Zu verweisen wére neben dem entsprechenden Abendhymus des VII. Buches der
Apostolischen Konstitutionen hier etwa auf den Anfang der eyn 1B’ des griechischen
"OpSpos (Edyoldyiov 6 Méya. Rom 1873 S. 25): Alvoipev, Upvoliuev, elAoyolper kod
ey opioToUpéy oo, & Oeds TGV TMorepoov fiuddy und von Texten dlterer hierosolymitanischer
Liturgie auf ein Theotokion zu Psalm 50 des Karmontags (Papadopoulos-Kerameus,
‘Avédexta “lepoaolvpurixtic Zrayvoldoyias. 11 Petersburg 1854 S. 34 Z. 27— 30): AlvoUpév o,
eUhoyolpév oe, Trpookuvolinéy oot OeoyeviiTop, &T1 THs &ywpioTou TplaBos &mexinoas Tov
tvax Xp1otéy, Tov Bedv usw. und auf die Ebxf) omofappeouos nach der Tponyiaouéva-
Liturgie des Karmittwochs (a. a. O, S. 82 Z. 121f.): Alvoluev kai elyapioTolUvTes Umepu-
yoluev 16 &mepov Tfis ofis &yaSéTnTos méAayos: TrpooKuUVOUREY Gou, XpioTé, Ty &vek-
BiffynTov Tiis TamEwTEs ovykaTéPacty. Auf syrischem Sprachgebiet stellt sich zu
derartigem der Anfang eines kurzen (iebetes des nestorianischen Morgenoffiziums der Sonn-
und Festtage, das hier unmittelbar der nestorianischen Gloria-Rezension vorangeht
(Breviarium Chaldaicum 8. 37 jedes Bandes): 4080300 AAN G006 (1i0;0300 diunan
it ® Jamas Laia\ (Wir loben und wir erheben und wir bejubeln und wir preisen die ver-
borgene und geheimnisvolle Natur). Uberall handelt es sich hier gleichméfig um Nachhall

des Stiles alter Prosa-Hymnik sei es in rhythmisch-metrischer Poesie, sei es in prosaischer
Gebetsrede.
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5S¢ UuvoUpev, | Te Deum laudamus,
ot eUhoyolpev, te Dominum confitemur
ol savnnisoliey Bbpue, o7 o000 v rih S Due s il B Lo meee RS
Kol SeONESe cou, OGRS HUT . . = e e e e e
Te ergo quaesumus

Ein letztes Mal ist es die Verwendung der ,,Dich“-Anapher im , Wir®-
Stil subjektiver Pradikation, die sich mit den Wortlautsberithrungen des
Dewm und Dominum gegeniiber 6 ©eds und Kupie, beziehungsweise des T'e —
quaesumus gegeniiber 8edued& oou bei dem typischen Gedankenablauf von
Lobpreis zu Bitte verbindet, um das Bild einer Verwandtschaft zu ergeben,
wie sie zwischen zwei Texten von so ungeheuer verschiedenem Umfang
groBer wirklich kaum mehr gedacht werden konnte. Von dem unmittelbar
so ganz und gar lateinischen 7' Deum scheint im Osten iiber den Grund-
stock der AofoAoyia, und die christliche Vorlage der Fatiha zum 2& UuvoUpev
eine einzige und ungebrochene Linie immer stérkerer Kiirzung zu verlaufen.
Das wiirde dann also ergeben, daB in dem dieser zunehmenden Abkiirzung
unterworfenen urspriinglichen hymnischen Schema auch der Inhalt der
das Trishagion umschlieBende Partie des Te Dewm mit ihren Aufzéhlungen
von Engelchoren und Heiligenklassen und ihres in hymnische Anredeform
gekleideten christologischen Kerygmas einen Platz gehabt haben miiften.
Es geht um die beiden vorhin zunichst ausgeschalteten Absitze:

Te aeternum Patrem omnis terra veneratur.

Tibi omnes angeli,

t1bi coeli et umiversae potestates,

tibi Cherubim et Seraphim incessabili voce proclamant:

..Sanctus, sanctus, sanctus Dominus Deus Sabaoth,

pleni sunt eoeli ef terra maiestatis gloriae tuae.

Te gloriosus apostolorum chorus,

te prophetarum laudabilis numerus,

te martyrum candidatus laudat ewercitus.

Te per orbem terrarum samcta confitetur ecclesic — — —
und:

Tu ad liberandum suscepturus hominem
non horruisti virginis uterum.

Tu devieto mortis aculeo

aperuisti credentibus regna coelorum.

Tu ad dexteram Dei sedes in gloria Patris.
Tudex crederis esse venlurus.

Es ist klar, daB selbst abgesehen von den oben beriihrten, speziellen
Parallelen der Jakobus-, der Gregorios-Anaphora und der urspriinglichen
Anaphora der Maroniten zu Derartigem ein schlagenderes Gegenstiick ganz
allgemeiner Art kaum aufzuweisen ist, als es durch den typischen Verlauf
des eucharistischen Dankgebets doch vor allem ostlicher Anaphoren einer-
seits in seinem Trishagion und dessen Einleitung, andererseits in seinem Uber-
blick iiber das Lebens- und Heilswerk Christi geboten wird. Sollte nun aber
dieser Befund geniigen, um den abendléindischen Hymnus aus dem Zu-
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sammenhang zu losen, in welchem wir ihn priméir mit dltester morgen-
landischer Hymnik stehen sahen ? — Dem widersetzt sich in augenscheinlich
uniiberwindbarer Weise die Enge jenes Zusammenhangs. So bliebe allen-
falls nur der gewill von vornherein wenig befriedigende Ausweg der Annahme
eines sekundéren inhaltlich bereichernden Einflusses des eucharistischen
Dankgebets, den ein urspriingliches rein hymnisches Schema erfahren
haben miiite, wie es durch Gloria, die christliche Vorlage der Fatiha und
das Z¢ UpvoUpev vertreten wiirde. Methodisch wire, ihn einzuschlagen,
nur in dem Falle angingig, dall die Inhalte der beiden Abschnitte des 7'e
Deum und die charakteristischen Momente ihrer Behandlung eben nicht
etwa auch in irgendwelchen hymnischen Texten, sondern nur auf dem Boden
des eucharistischen Dankgebetes sich nachweisen lieBen. Das letztere hat
allerdings Cagin im allgemeinen und mit besonderem Nachdruck beziiglich
des Trishagions und seiner Einleitung aufs entschiedenste behauptet®. Allein
schon der Vergleich mit der Aofoloyia, beziehungsweise dem Mef3-Gloria
laBt diese Entschiedenheit, wenn auch unmittelbar nur beziiglich des christo-
logischen Kerygmas ,,T'w ad liberandum'* usw., als etwas gewagt erscheinen.
Der Zusammenklang zwischen dem: 6 xaStpevos &v 3e§1& ToU TMaTpds des
einen und dem: ,,Tu ad dexteram Dei sedes in gloria Patris®“ des anderen
Textes ist doch zu auffallend, um zufillig sein zu konnen. Und schlieBlich
ist doch selbst das 6 aipwv Tés &papTios Tol kéopou inhaltlich eine knappste
Zusammenfassung des vor dem ,, 7w ad dexteram® durch das Te Deum
iiber das Werk des Erlosers Ausgesagten. Es diirfte sich ohne weiteres
immerhin die Frage aufwerfen lassen, ob nicht in dem Bitteteil der Aoo-
Aoyix mit urspriinglichem Bittgebet das Krbe eines &alteren hymmischen
Christus-Kerygmas von der Art des Te Deum-Abschnitts ,,Tw ad liberan-
dum* sich verschmolzen habe. Aber durch das Aufwerfen einer Frage wird
natiirlich nichts entschieden. Daist es denn von mafigeblicher Bedeutung,
dafl uns heute zum Vergleich mit dem 7Te Deum eine Gruppe, wenn auch
unmittelbar gewil jiingerer, griechischer Texte zu Gebote steht, in deren
Licht jedes unmittelbare Zuriickgreifen auf eucharistisches Dankgebet
sei es des Abend-, sei es des Morgenlandes zur Erklirung von Inhalt und
Form des lateinischen Hymnus endgiiltig als iiberfliissig sich erweisen diirfte.

Es handelt sich um eine Reihe von gleichzeiligen, schon durch diese ihre
altertiimliche metrische Form merkwiirdigen Dichtungen, die heute am
bequemsten in einer mustergiiltigen Ausgabe von P. Maas? zugiinglich
sind. Nur Nr. 1 dieser Ausgabe hat sich im Rahmen des griechischen Méyx
&modamvov® und in koptischer bzw. arabischer Ubersetzung in dem ent-

1 Vgl. besonders S. 320ff. den Abschnitt: La destination exclusivement eucharistique du
groupe doxologique formé par le Sanctus et ce qui Uentoure.

2 Friahbyzantinische Kirchenpoesie. 1. Anonyme hymnen des V.—VI. jahrhunderts
(= Kleine Teate fiir Vorlesungen und Ubungen hgeg. von H. Lietzmann). S. 3—10.

3 “Qooldyor 76 Méya. Rom 1876. S. 112.
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sprechenden liturgischen Spatabendgebet der koptischen Kirche! in leben-
digem Gebrauche erhalten. Von den — samtlich nur durch eine einzige
Erlangener Hs. vom Jahre 1025 erhaltenen? — Nrn. 2—6 gibt Nr. 4 sich
v. 2 gleichfalls unzweideutig als Abendhymnus zu erkennen:

Tiis THépos TOV Spopov ESpdiopev, ThS VUkTOs TV Qudmaucty Swpnoat fjpiv.

So ist denn bei der engen Verwandtschaft der Stiicke gleiche liturgische
Bestimmung auch fiir die vier weiteren anzunehmen. Nr. 5 erweist sich
dabei durch einen umfangreichen einschlagigen Sonderteil (v. 8—17) als eine
fiir die noch gemeinsam begangene Weihnachts- und Epiphaniaefeier be-
stimmte Spezialform. Die auf getrennter handschriftlicher Uberlieferung?
ruhende und durch dieselbe als Toinua ‘Pwpavol TolU peAwdol bezeichnete
Nr. 7 zeigt den gemeinschaftlichen Typus dieser liturgischen Abendlieder
durch die auch metrisch andersartige Einlage eines breiten in der I. Pers.
Sing. an die allerseligste Jungfrau gerichteten Gebets eigenartig ausgeweitet.
Nicht nur die hier v. 16 und Nr. 2 v. 8 fiir diese gebrauchte Oeotdkos-Be-
zeichnung, sondern vor allem die ganze ihr zugewiesene Stellung fiihrt
mindestens in die nachephesinische Zeit, und wenn in Nr. 5 v. 21 eine Art
von Wortspiel mit der &y wpioTos Se6tns Christi begegnet, so scheint dem
weiter auch die Terminologie der dogmatischen Beschliisse von Chalkedon
zugrunde zu liegen?. Als Heimat der Texte kann in einer so verhéltnismafig
spaten Zeit wegen der von Nr. 5 noch vorausgesetzten gemeinsamen Feier
von Geburt und Jordantaufe am 6. Januar nur Palastina in Frage kommen.

Den bestimmten eigentiimlichen inhaltlichen Typus, den, wie angedeutet,
diese Dichtungen vertreten, hat Maas® einerseits auf die ey Tol Tpioaryiou,
der byzantinischen MeBliturgie zuriickfithren wollen, neben der sie anderer-
seits dann allerdings noch von irgend ,,einer anderen gemeinsamen Quelle®
abhéngig sein sollten. In der Tat ist es ein einheitliches und nun eben die
auffallendsten Beziehungen zu demjenigen des T'e Deum aufweisendes in-
haltliches Schema einer offenbar weit alteren Hymnik, das in diesen Schop-
fungen etwa der zweiten Halfte des 5. oder des beginnenden 6. Jahrh.s in

1 Vgl. J. Marquis of Bute, The coptic Morning Service for the Lord’s day. London
1808 8. 158f.

2 Nur fiir die Nrn. 1, 2 und 6 kommt neben diesem Erlangensis 96 allerdings noch die
jiingere Uberlieferung der Hs. Barberin. gr. 321 des 14. oder 15, Jahrh.s, fiir die Nrn. 1, 2,
6, 3, 4 in dieser Reihenfolge, d. h. lediglich nicht fiir Nr. 5 diejenige des Barberin. gr. 307
des 15. Jahrh.s, fiir Nr. 6 allein ein Cryptensis I'. a. IV. sogar erst des 17. Jahrh.s und die
Horologion-Ausgabe von Grottaferrata, Rom 1677, in Betracht.

3 Der einzigen Sabbas-Hs. 434, aus welcher das Stiick erstmals durch Papadopoulos-
Kerameus, Avdlexra “Iegosolvrixiic Zrayvoioylog. 1 Petersburg 1891 S. 300 heraus-
gegeben wurde.

4 Vgl. in dem Glaubensdekret von Chalkedon die Formulierung: éva kol TOv olrov
XpioTév, vidv, kUpiov, povoyevij &k 8Uo @Uoewv douyxUTws, &TpEmTws, GBIIPETWS,
ayxwpioTes yvepilopevov.

5 a.a. 0.8.3. — In der Tat diirfte die nicht vor dem 9. Jahrh., sicher bezeugte siyn
ToU Tpioarylou jiinger sein als unsere gleichzeiligen Hymnen.
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den verschiedensten Umbiegungen und Weiterbildungen doch immer wieder
sehr bestimmt durchschimmert. Nur in Nr. 6 ist die Weiterbildung dieses
Schemas derartig fortgeschritten, dafl von seinen groflen Linien aus diesem
Stiick allein nichts zu erkennen wére. Um so zuverlassiger gestatten bei
sorgfaltiger Vergleichung die iibrigen Glieder der Gruppe eine Wieder-
gewinnung der Umrisse jenes Schemas.

Ich gehe von einem Motiv aus, das allerdings gerade als ein nicht zu seinem
Bestande gehorendes sich erweisen wird. Den Auftakt des Ganzen bildet
in drei der sieben Nrn. die bereits etwas von einer formelhaften Festigkeit
aufweisende Selbstaufforderung der Gemeinde zur Anbetung Gottes,
bzw. in Nr. 7 Christi.

AelTe TEVTES MOTOL TTPOTKUVTICWUEY
lautet genau iibereinstimmend in Nr. 2 und 7 dieses einleitende Element.
AeUte TpookKuVTiowWUEY, Belite ikeTelowpey

lautet es in Nr. 3, und schon durch die Zweigliederigkeit der letzteren
Fassung wird man trotz der kohortativen Form unwillkiirlich sich an die
das T'e Deum eroffnende zweigliedrige subjektive Pradikation erinnert fiihlen,
Unmittelbar aus Selbstaufforderung wiichst in Nr. 2, akkusativisch wie
dieses selbst, eine Entsprechung zu dem trinitarischen ,,Patrem immensae
maiestatis” usw. des T'e Deum heraus:
TOV SeomdTNY OOV TAVTOKP&TOPS

kol TOV pévov #k pdvou povoyevd, Tov Yiov ToU TMoatpds dpoovoiov,

TMvelpa “Aytov 16 ouvaddio, kal dywpioTov dxkataAfmTov TaTpds,

&v Tpiolv UmooTdoeow E&va Osdv.

Und in einem Relativsatz schlieBt sich weiterhin ein nicht minder frap-
pantes Gegenstiick zu der mit ,,Te omnes angeli‘ anhebenden Trishagions-
einleitung des lateinischen Hymnus an:

v Upvolow Buvdpels olpdvio.

So lautet hier der Anfang. Die Fortsetzung wird uns alsbald noch niaher
zu beschiftigen haben. Die hier vorliegende Verbindung der drei Elemente
ist ndmlich zweifellos keine urspriingliche. Das ergibt sich von Nr. 3 her.
Hier schlieBt unmittelbar ein erster eine umfassende Aufzihlung von
Engelchoren enthaltender Relativsatz an:

v Upvolow &yyehor kol &pxdyyehot,
Buvdpels oUpdwial, Spdvol, KUpdTNTES, dpyal kol &Souciocn AstToupyolvTes olmdv.

Erst als Apposition zu ortév folgt dann das trinitarische Motiv:
Motépa olpdwiov  kal Yidv ouvéwapyov kol TO Sgiov Tvelpa, &orynTe Qovi).

In einem zweiten, nun, wie der einzige von Nr. 2, sich syntaktisch an das
trinitarische Motiv anschlieBenden Relativsatz bringt die Erwahnung der
Cherubim und Seraphim das Gegenstiick zu der Trishagionseinleitung des
Te Dewm zum Abschluf}:

Sv Upvois Bof&louotv XepouPiu T& &vdofar,  Zepaglp T& mpdowTa koAUTTTOUGTV.
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Derartiges ist natiirlich keinesfalls urspriinglich. Das trinitarische Motiv
hat hier, von der einen oder der anderen Seite her verschoben, die zweifel-
lose, weil naturgemifle urspriingliche Einheitlichkeit desjenigen der das
Dreimalheilig singenden Engelchore gesprengt. Von woher aber ist tat-
sichlich jene Verschiebung erfolgt ? — Dal3 die Anfiigung des Motivs der
Engelchore an das trinitarische in der Form eines Relativsatzes etwas
Sekundires ist, la3t jene Fortfiihrung des ersteren in Nr. 2 erkennen. Denn
jene Form wird hier nicht durchgehalten. An ein zunichst wenigstens noch
die Aussageform wahrendes:

dpyal kal é§ovoion, kup1dTnTES AerToupyolcty cUToV TOpIoTEPEVA

schlieBt geradezu vielmehr in der Form der an Gott gerichteten Anrede
die Erwihnung wieder der Cherubim und Seraphim sich an:

XepouPipn xad Zepagip TG TOAUOHPOTA TOV Tpiodyilov Uuvov TTpoogépouct oof.

Das ist streng der Stil der Trishagionseinleitung des T'¢ Deum, strengste
Parallele seines: ,,7'ibi Cherubim et Seraphim incessabili voce proclamant.
Und in der gleichen Form der an Gott gerichteten Anrede erscheint denn
auch das Motiv der Engelchore und ihres Gottespreises in Nr. 4, v. 4ff., wo
in erst recht sicher sekundérer kunstvoller Weise von drei Gliedern, aus
denen es selbst sich aufbaut, je eines einem der ebensovielen natiirlichen
Glieder des trinitarischen Motivs zugeordnet wird:

T& TeTp&popea [Ga aivolol oe, TOV TpodvTa &vdpyws Marépo Bedv:
voepal oTpaTial peycAUvouct TOV ouvdvapyov Adyov Yiov kol Osdv*
KUp1OTNTES, Spdvor Sofalovot T6 Tavdytov TTvelpe ds TavTwy Oedv.

In seiner urspriinglichen Einheitlichkeit erscheint sodann das Motiv der
Engelchore in der nimlichen mit derjenigen des T'e Deum iibereinstimmen-
den Einfiihrung an der Spitze von Nr. 1:

‘H doduaros guois T&v XepouPiu doryfiTors oe Uuvols Sofohoyei-
ESamTépuya (Do, T& Zepapiy, Tods &dmraoTols Qwvais o UTEpUYOT *
TGV &yyéhwv b maoon ol oTpaTial Tpioayfols os dopcotvy elQnuel.

Dahinter erscheint alsdann hier an derjenigen Stelle, von welcher her
es in Nr. 3 in das Motiv der Engelchore hineingeschoben, in Nr. 4 mit ihm
verschmolzen wurde, das trinitarische Motiv in der selbst allerdings wohl
sekundiren breiteren Ausfithrung eines selbstindigen Hauptsatzes:

mpd y&p mavTwv Umdpyxets & "Wy, Tlarp, kal ouvdvopyov Exels Tov odv Yidv

kod ioéTipov @épwv TTvelpo fwiis Tfis Tp1&Bos Sekviels 1O &pepés.

Nicht minder schliefit sich endlich, hier wiederum in der akkusativischen
Form des Te Deum, das trinitarische Motiv erst an das ihm als Ganzes
vorangehende Motiv der Engelchore in Nr. 7 v. 5—11 an, wo das letztere

allerdings selbst wieder die sekundire Einkleidung in einen Relativsatz
erfahrt:

&v UpvoUow dyyéhwv T& T&ypaTd, &owpdTwy of dfjuor Sof&lovow,
&k Tupivev yAwoov dvakpdlouot, Tpioaylols @uwvais dvauéAToust,
TOV Tprodylov Uuvov EE&SovTes, ¢mvikiov aivov TrpoogépovTes”

Tov Torépa Uuvolor kad Kiupiov, Tov Yiov obv T8 Tvelport oUvSpovov.
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Kann aber weder, unmittelbar als nominales Objekt eingefiihrt, das trini-
tarische, noch in der Form eines Relativsatzes das Motiv der Engelchore
in dem hinter den paldstinensischen Abendliedern des 5. bis 6. Jahrh.s
stehenden hymmnischen Schema an eine einleitende Selbstaufforderung der
Geemeinde sich angeschlossen haben, so wird diese tatséchlich mit dem einen
oder dem anderen so verkniipfte Selbstaufforderung geradezu jenem Schema
fremd gewesen sein. Sie wird eine Umbiegung der dem 7'e Deum mit Aoo-
Aoyla, Vorbild der Fatiha und %& GuvoUuev gemeinsamen grundlegenden
subjektiven Priadikation sein, an die in ihrer Dichotomie sofort die AeUre-
Formel von Nr. 3 gemahnte. Umgekehrt ist dem zugrundeliegenden hym-
nischen Schema ein letztes Motiv hier noch mit dem T'e Dewm gemeinsam
gewesen, das, soweit sie bisher herangezogen wurden, den griechischen Texten,
denen wir uns tatsichlich gegeniibergestellt sehen, fremd geworden ist. Diese
lassen némlich nur eine Ansatzstelle fiir eine Einfiigung des Trishagiontextes
selbst erkennen. Wenigstens den Anfang seines Vollzitates bietet Nr.5 v. 11f.
im Rahmen einer auch durch den Amherst-Papyrus 9 des 7. bis 8. Jahrh.s
erhaltenen Stelle, die zugleich ein letztes Beispiel der urspriinglichen Ein-
kleidung des Engelchoremotivs in die Anredeform bringt:

XepouPin xal Zepogpip TS ToAUSUUOT TOV Tpiokytov Uuvov Tpoogépouci oo,
&éT1 &ytos, &ytos, &ytos el

Und nicht nur die Linienfithrung von Inhalt und inhaltlichem Aufbau
des T'e Deum 1a03t sich hinter den griechischen Abendhymnen der Erlangener
Hs. und dem angeblichen Gebet des Romanos wiedererkennen. Selbst
Beriihrungen des Wortlautes bestehen mit ihm und den ihm n#chstver-
wandten Erscheinungen altchristlicher Prosahymnik des Ostens. So stehen
seinem coeli das duvdpels oUpavial von Nr. 2 v. 5 und 3 v. 2, seinem pote-
states die hier gleichfalls beidemal auftretenden é§oucion gegeniiber, seinem
Cherubim et Seraphim das XepouPipu kai Zepagpiy von Nr. 2 v, 6 und 5 v. 19,
bzw. die Wiederkehr der beiden alttestamentlichen Chére himmlischer
Wesen auch Nr. 1 v. 1f. Nt. 3 v. 4, dem ommnes angeli und incessabili voce das
TOV dyyeAwy 8¢ m&oat of otpaTiai und &ravoTols povads von Nr. 1 v, 1f.,
wie das dorynTe @wvij von Nr. 3 v. 5, dem wunicum Filiwm und dem Yi¢
novoyeves des griechischen Gloria-Textes das udvov ék uévou povoyevii von
Nr. 2 v. 1, dem Patris es Filius und & Yids ToU IM&Tpos das Tov Yidv ToU
TMoarpds der gleichen Stelle. Aus der Aofoloyix finden ferner ein Seiten-
stiick das PaciAeU émoupdwie, Ot an dem Tarépa oUpdviov von Nr. 2 v. 5,
das Oet TlaTep TTavTokpdTwp an dem Oedv TavTopdTopa von Nr. 2 v. 1, das
kurze kai “Ayiov TlveUpa an dem ouv 16 TveUuart von Nr. 7 v. 12. Sollte
sich schlieBlich, was doch nahe genug liegt, von dem verbalen Ausdruck
der einleitenden Selbstaufforderungen ein RiickschluB auf denjenigen der
zugrundeliegenden subjektiven Priidikation wagen lassen, so wire hier
noch das Tmpookuvolpév ce mit dem Tpookuvfiowpey der Nrn. 2 und 7 und
die Verbindung von mpookuvfiowuey und ikeTeUowuey mit dem dwaed L3S
cyariwd ST, (Dir dienen wir, dich rufen wir um Hilfe an) der Fatika in
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Vergleich zu stellen, fiir das der Versuch einer Riickiibersetzung in das
Griechisch christlicher liturgischer Rede kaum etwas Passenderes ergeben
konnte als ein: Z& pookuvoUpey, ot iketeUopev. Es sind das alles Uberein-
stimmungen, von denen gewill kaum eine einzige fiir sich allein einen
tatsidchlichen Zusammenhang zu erhdrten vermochte, an denen aber in
ihrer Gesamtheit ebenso gewill niemand leichten Fulles wird voriibergehen
konnen.

Wenn auch nicht so unverbriichlich auftretend wie das mit der Trishagion-
einleitung des eucharistischen Dankgebets im allgemeinen sich beriihrende
Motiv der Engelchére, wird durch die Gruppe gleichzeiliger griechischer
Dichtungen fiir das hinter ihnen stehende iltere hymnische Schema auch
ein Seitenstiick zu der dem 7'e Dewm speziell mit der Anaphora der
Jakobusliturgie gemeinsame Aufzihlung von Heiligenklassen gewihrleistet.
Ein dreifacher Unterschied ist jenem gegeniiber dabei hier allerdings zu
beobachten. Es erscheint — regelmiBig an der Spitze der Aufzihlung —
auch die Gottesmutter, welcher der betreffende Abschnitt in Nr. 7 sogar
allein gewidmet ist. Hs gelangt — wiederum regelmiBig in der Form
eines an die Heiligen gerichteten Gebets um dieselbe — der Gedanke an
deren Fiirbitte bei Gott zum Ausdruck. Thre Stelle hat das wie in Nr. 6
auch in Nr. 5 spurlos fehlende Motiv erst hinter dem trinitarischen,
naherhin mit einer einzigen Ausnahme im AnschluB an dieses, wihrend
das T'e Deum es noch vor ihm an das Zitat des Trishagions ankniipft.
Trotz dieser so starken Verschiedenheit der Behandlung hat aber gerade
an diesem Punkte Nr. 1 einen der denkbar intimsten Ziige des latei-
nischen Hymnus festgehalten, wenn es dort v. 6ff. heillt:

mavoyla TlapSéve, pnTnp XpioTol, oi Tol Adyou olrdmTan kai Umoupyol,
TpoPNT&Y Kol popTUpV TévTes Xopol, w5 &SdvaTov Eyxovtes THY L[whv,
Umep mavTwv mpeoPeloate Aacudv

Wie im 7'e Dewm erscheinen da némlich die Propheten nach den Apo-
steln, was damit zusammenhéngen diirfte, daf} bei ihnen urspriinglich nicht
sowohl an die alttestamentlichen Gestalten, als vielmehr an die so be-
zeichneten Charismatiker der christlichen Urzeit gedacht gewesen wirel,

! Die auffillige Erscheinung kehrt abgesehen von einem unten 8. 25 zu berithrenden,
mit dem 7e Deum engst zusammenhéingenden lateinischen Viterzitat, nur noch an
einer dritten Stelle, diesmal prosaischen, liturgischen Textes wieder: in einer wortlich
den griechischen Texten der dgyptischen Basileios- und Gregoriosliturgie gemeinsamen
Aufzihlung der Klassen von Verstorbenen, fiir welche das gottliche Gedenken bei Dar-
bringung des eucharistischen Opfers erfleht wird (Renaudot, Liturgiarum orientalium
collectio T 8. 70 bzw. 103): motépwv, maTpiapy&v, &TOoTOADY, TPOPNTEV, KNPUKWMY,
ebaryyehioTéy, popTUpwy, SpohoynTév, hinter dem streng formelhaften Té&v &m’ odédvds
oot eUcplecTNodvTwy &ylwv. Zwischen dem urspriinglich offenbar eine Gesamtiiberschrift
der folgenden Reihe darstellenden motépeov und dem sie eréffnenden &mooTdAewy ist
allerdings schon hier ein, wenn die oben ausgesprochene Auffassung zutrifft, aus MiBverstind-
nis des TpognTGV entsprungenes TaTpiopX&v eingeschoben, und in der koptischen Text-
gestalt (a.a. O. S. 17 bzw. 33) ist alsdann auch die historisch korrekte Reihenfolge Patri-
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Mit Vorstellung der Propheten zeigt wenigstens wiederum genau die drei

Klassen auch des T'e Deum Nr. 3 v. 9—12:

Travayla Séorowa, TpopfiTan, &wéoToAo! kal &ytor pépTupes, SoowmnoaTe

TOV povov piAdvSpwTov,  Tov povov oikTipuova  fAcopov Swpnoacdan Tals Wuydis fjuév.
Ein Fehlen der Propheten, vielleicht begriindet in einem Unverstindnis

der eigentiimlichen Stellung, welche sie in dem urspriinglichen hymnischen

Schema einnahmen, ist dagegen bezeichnend fiir Nr. 4 v. 8—11:

moveryfo TlapSéve dviugeuTe, f| Texoloa 1oV Adyov é&v SoUAou popof]
&mooTOA®Y Xopods TUV TOIS UAPTUOIY, EUEVES WET dyyéAwv TpecPeloote
81" fuds Tous ToAuGvTas TNV aiveoiy &vatiols Tpoogépely Tois YelAeow

TG &v Ypdvey &oTEKT®w UTEpYOVTL.

Umgekehrt sind neben die Propheten des Alten Testaments, an die hier
nun natirlich lingst gedacht wird, auch dessen Patriarchen getreten in
Nr. 2 v. 7ff., wo an das so aufschlufireiche

XepouPip kol Zepapiy, T& ToAvdpuaTa ¢ TOV Tplo&ylov Upvov Tpoogépouct cof

sich unmittelbar anschlief3t:

TpoPNT&Y TaTplapX&y Te 1) oUvobos kal 6 &ylos TGV &mooTOAWY Xopds
METG TTjs BeoTOKOU CUV PAPTUCTY fAooudy apapTidy altolpevor
Topd ool ToU &Savérou oikTipuovos &1’ fiuds Tous éml yfis &uapTévovTas.

Im Gegensatz zu jener unbedeutenden Erweiterung seines mit dem 7'e
Deum iibereinstimmenden normalen Bestandes ist die grundsitzlich mit
der dort von ihm eingenommenen identische Stellung, welche das Motiv
behauptet, nicht der einzige Zug einer bemerkenswerten hoheren Altertiim-
lichkeit, der hier festzustellen ist. Auch beziiglich der Einfithrung der
Gottesmutter und beztiglich des Gedankens der Firsprache der Heiligen
nimmt die Nr. eine eigentiimlich archaische Haltung ein. Die erstere ist
zwar schon aufgenommen, aber sie steht noch nicht geradezu an der Spitze
der Heiligenklassen, sondern hat sich mit einer recht beildufig beriihrenden
Erwiahnung zwischen Aposteln und Martyrern zu begniigen. Der Gedanke
der Heiligenfiirsprache fehlt gleichfalls nicht d. h. nicht mehr geradezu,
findet seinen Ausdruck aber erst in dem attributiven Partizip oitoUuevor,
wihrend als verbales Pridikat zu den neuen Subjekten 1) oUvodos und & Xopos
aus dem Vorangehenden noch immer das Toév Tpiodyiov Upvov mpoceépouci

archen, Propheten, Apostel hergestellt im Falle der Gregoriusliturgie zugleich unter Aus-
merzung der einer jedem verstindnisméfigen Zusammenhang mit der christlichen Urzeit
entwachsenen Spatzeit besonders anstéBigen knfpukes und beidemal unter stillschweigender
Beziehung des eberyyehoTtédv auf die Verfasser der vier kanonischen Evangelien. Die
Deutung vielmehr auf Klassen éltester charismatischer Rangordnung scheint aber gerade
hier durch die Zusammenstellung mit jenen beiden anderen Klassen doppelt dringend
nahegelegt zu werden, wenngleich das Fehlen der in diesem Zusammenhang in den lite-
rarischen Zeugnissen kaum je zu vermissenden 818&okodor einigermaBen befremden muB.
Uber diese Zeugnisse selbst und das ganze Problem der Rangklassen frithchristlicher
Missionare vgl. etwa die lichtvollen Darlegungen bei Ad. v. Harnack, Die Mission und
Ausbreitung des Christentums. 3. Aufl. Leipzig 1915 S. 320—331.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 2
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oot festgehalten werden muBl. Jedenfalls aber werden die Heiligen noch
nicht angeredet, sondern wie im 7'e Deum wird innerhalb der einheitlichen an
Gott gerichteten Gebetsanrede von ihnen nur in der III. Person gesprochen.
Man braucht nur die Erwihnung von Patriarchen und Gottesmutter weg-
gelassen, das trinitarische Motiv von seiner tatséchlichen Stelle vor dem-
jenigen der Engelchore hinter dasjenige der Heiligenklassen versetzt und
die einleitende AeUte-Formel durch eine subjektive Pridikation ersetzt zu
denken, um bis zum Einsetzen seines an Christus gerichteten Teiles streng
dem inhaltlichen Aufbau des lateinischen Prosahymnus sich gegeniiber-
gestellt zu sehen. Und — merkwiirdig genug — erscheint in dieser
Nr. 2 v. 11f. tatsichlich an das Motiv der Heiligenklassen angeschlossen,
wenigstens eine nochmalige kiirzere Anrede der Trinitdt als Kopfstiick
eines an sie statt, wie sonst, an die Heiligen gerichteten Bittgebetes:

Tavayia Tpids dpootoie, un xwplons fluds Tol £Aéous cou

&AAG Tréuypov TO EAeds ocou £l THY Yijv, & TroudsUoov kod TéAw iddpevos.

Von hier aus wird eindeutig klar, was zu der Zerriittung des alten mit
demjenigen des T'e Deum zusammengefallenen inhaltlichen Aufbauschemas
filhrte, die aus den tatsidchlich vorliegenden griechischen Texten spricht.
Es war der allgemeine michtige Aufschwung der Heiligenverehrung, dem
die nachephesinische Marienverehrung sich als eine bestimmte Einzel-
erscheinung einordnet, was, wie es in allen Bereichen liturgischen Lebens
sich auswirkte, so auch hier entscheidend sich geltend gemacht hat. Der
Einfluf} der theologischen Interessen des 4. Jahrh.s war dabei in einer Um-
gestaltung des dltesten hymmischen Schemas vorausgegangen. Ein ein-
drucksvoller Ubergang von der Anrede an Gott zu der Anrede an Christus
hatte in diesem den zentralen Angelpunkt des Aufbaues gebildet. Das it
die hinter ihrer endgiiltigen griechischen Fassung zuriickliegende Text-
geschichte der groBen Aofoloyiax mit Bestimmtheit erkennen!. Um die
Zeit, in welcher in Kappadokien Basileios seinen Kampf in Sachen der sog.
kleinen trinitarischen Doxologie fiithrte?, wird es geschehen sein, daf3 jener

! Das in der sonstigen Uberlieferung der Normalrezension in Original oder Ubersetzung
diesen urspriinglichen Gegensatz trinitarisch verwischende oder iiberdeckende ked &yiov
TTvelipa war nicht nur, wie schon oben 8. 4 Ak. 4 bemerkt wurde, der griechischen Vorlage
des lateinischen Gloria-Textes noch fremd. Vielmehr fehlt das Element vor allem auch in
der Rezension des VII. Buches der Apostolischen Konstitutionen mit ihrem tendenzios
subordinationistisch blof an den Vater gerichteten Gebet: Kipie 6 Oed, 6 worfip Tol
XpioTol, ToU &ucdopou &uvol, &s aipel THv &paptiov Tol kéopou, wie in der nestorianischen
Rezension, die hier bei anderer Gestaltung des Wortlautes sachlich mit der lateinischen
Fassung der Normalrezension zusammengeht: oiae . [%\N, owejs . Luiasw woas
Ledsy alduho Nan . Lao oy ol | Lsaspsey (Jesus Christus, Erretter der Welt und
Sohn des Hochsten, Lamm des lebendigen Gottes, tragend die Siinde der Welt.)

* Vor allem Kap. 29 der im J. 375 entstandenen Schrift De spiritu sancto. Aus dem
J. 369 stammt eine die endgiiltige Fassung des Textes Adfa Tlatpl kai Yid xod ‘Ayic
TTveUpart bietende Inschrift aus Syrien, mit zwei weiteren dorther stammenden epigraphi-
schen Beispielen jetzt am bequemsten bei H. Leclereq, Artikel Doxologies: DACL. IV Sp.
15261.
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Angelpunkt seine vielmehr trinitarische Fassung erhielt, die wir ihm iiber-
einstimmend durch den griechischen Paralleltext des MeB-Gloria und das
Te Deum gegeben sahen. Wenn nunmehr der in diesem Zusammenhang
vollig neue Gedanke der Heiligenfiirbitte, in welcher Form zunichst auch
immer, sich Bahn brach, so erfolgte damit ohne weiteres eine inhaltliche
Gewichtsverlagerung, bei der die urspriingliche Stellung des trinitarischen
Motivs erst hinter dem mit einem neuen Inhalt erfiillten Motiv der Heiligen-
klassen ihren Sinn verlor, weil hier nicht mehr der natiirliche Hohepunkt
des inhaltlichen Gesamtaufbaues lag. Vollends, wenn in direkter Anrede
der Heiligen die Bitte um ihr interzessorisches Gebet an dieselben ge-
richtet wurde, ergab sich das neue Gleichgewicht eines an Gott und eines
an die Heiligen gerichteten Gebetes, wobei das trinitarische Motiv gebiete-
risch seinen Platz in dem ersteren fordern mufite. Schon sein unmittelbarer
AnschluB3 an dasjenige der Engelchore, wie seine Einschiebung in dieses
oder seine Verschmelzung mit ihm und nicht minder umgekehrt die ihm
in Nr. 2 gegebene Stellung noch vor demselben bezeichnen nur verschiedene
Arten des Verfahrens, um einer neuen Situation gerecht zu werden. Diese
ganze Entwicklung steht auf halbem Wege, wenn in Nr. 2 das Motiv der
Heiligenklassen noch, wie im T'e Deum, dasjenige der Engelchore fortsetzt
und erst inhaltlich den Gedanken der Heiligenfiirbitte Eingang gewihrt
hat, ohne ihm noch eine formgestaltende Bedeutung zu verleihen, das trini-
tarische Motiv aber einerseits an einer neuen Stelle weit vor, andererseits
in rudimentérer Gestalt nochmals hinter dem Motiv der Heiligenklassen
auftritt. Sie hat in den Nrn. 1, 3 und 4 in verschiedener Abwandlung ihren
AbschluB erreicht, und die Losung von Nr. 1, die klare Abfolge: Motiv der
Engelchore, trinitarisches und Heiligenmotiv, liegt grundsitzlich auch in
Nr. 7 vor, wo im Rahmen des breit ausgefiihrten Gebets an die Gottes-
mutter deren Preis auch die Erwihnung der drei alten Heiligenklassen in
eigenartiger Weise eingebaut wird?.

DaB3 bei alldem Einzelberiihrungen formaler Natur mit dem 7'e Deum
in groBerer Zahl auftreten sollten, ist naturgemill von vornherein nicht
zu erwarten. Um so eindrucksvoller mull es wirken, daB selbst solche und
sogar in besonderer sachlicher Stirke doch auch hier begegnen. So kehrt
von den drei charakteristischen Genitivverbindungen, in denen sich im
Te Deum die Aufzihlung der Heiligenklassen vollzieht, das ,.apostolorum

1 v, 21—24: Umeptépa TV v Suvduewy,
TEPIoTERS Xpuowdeioa 6 TMvelpoT,
&mooTOAwY TO KAfos Kal KaU¥nua
TPOPNTEY Kal papTipwy TO oUoTnua.

Das Nachwirken des Motivs der drei Heiligenklassen ist eindeutig klar. Man wird
dann aber wohl auch in dem Vorangehen der Verbindung Marias zu den himmlischen
Suvéuers ein solches des Motivs der Engelchére und in der Bezugnahme wenigstens auf
den HI. Geist das Rudiment eines Nachwirkens des trinitarischen Motivs zu erblicken
haben.

2*
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chorus sogar mit gleicher Wortstellung als (Tév) &mooTtéAwy Xopds in Nr. 2
v. 7und 4 v. 9 geradezu wieder. Auf derselben formalen Linie steht an der
ersteren Stelle das TaTplapy&v TpoenT&Y Te ) oUvodos speziell gegeniiber
dem patriarcharum numerws, und wenn im T'e Deum jeweils das Nomen
regens jener Genitivverbindungen durch ein Adjektivattribut erginzt wird,
so geschieht das gleiche ebenda in dem &yiog T&v &mooTéAwy ¥OPOs.

Der im Gegensatz zum 7'e Deum in den griechischen Hymnen stark her-
vortretende Einflul der Heiligenverehrung hat schlieBlich aber keineswegs
nur die Verlegung des trinitarischen vor das Heiligenmotiv im Gefolge ge-
habt. Geradezu verdringt wurde vielmehr durch das neue den Charakter
der Bitte tragende Heiligengebet das alte Christusgebet, in dessen Rahmen
T'e Dewm und Gloria den Ubergang vom Lob zur Bitte sich vollziehen lassen.
Denn, dafB auch ein solches zu dem urspriinglichen Bestande des hinter den
griechischen Dichtungen stehenden hymnischen Schemas gehorte, 148t sich
immerhin noch mit aller Sicherheit erkennen.

Zuniichst erscheint eine Gebetsanrede an Christus noch in den vorliegen-
den griechischen Texten. Als Objekt schon sofort des Tpookuvficwuev der
einleitenden Selbstaufforderung der Gemeinde fithrt Nr. 7 v. 2ff. ein:

TOV owTipax XpioTov kol @rA&vSpwTov,
Tov Yidv ToU @eol kal upaxkpoSupov, TOV BeomoTnY kol pdvov &Sdvatov,

um daran in einem mit &v beginnenden Relativsatz das Motiv der Engel-
chore anzuschlieBen. Wie durchaus sekundir das dabei ist und wie das
Motiv des Christusgebetes in den hier tatsdchlich von ihm eingenommenen
Zusammenhang — eben, um es iiberhaupt zu erhalten, — von einer anderen
Stelle des alten Schemas her iibertragen sein mul}, ergibt sich aus dem
Widerspruch dazu, dafl als Objekt der Verherrlichung durch die Engel-
chore, wie wir sahenl, dann vielmehr die Trinitédt eingefihrt wird. Auf
Christus bezogen wird die Verherrlichung durch die Engelchore ferner
in Nr. 5, wo bei volligem Fehlen des Heiligenmotivs, das Motiv des
Christusgebets sich unmittelbar an das hier das Motiv der Engelchore ab-
schlieBende, wenn auch unvollstindige, tatsdchliche Zitat des Trishagions
sich anfiigt, eréffnet durch die Anrede:

6 kadnpevos &v Bef1x ToU TTarpds.

Das ist in wortlicher Ubereinstimmung mit dem griechischen Gloria-Text
Parallele zu dem: ,,T'w ad dexteram Dei sedes in gloria Patris® und erbringt
als solche einen ersten Beweis dafiir, dafl auch die in den 7'u-Gliedern seines
Christusgebetes gebotene Skizzierung des Lebens- und Heilswerkes Christi
dem 7'e Deum keineswegs nur mit dem anaphorischen Dankgebet der
eucharistischen Liturgie gemeinsam war, sondern nicht minder ihre ent-
sprechende Stellung in dem hymnischen Schema des Ostens hatte, dessen
Christusgebet durch das jiingere Heiligengebet der metrischen Texte ver-

1 Oben S. 14.
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dringt wurde. Auf das gleiche weitere Motiv jenes alten Schemas geht so-
dann aber auch eine letzte an Christus gerichtete Anrede zuriick, die in
Nr. 4 v. 3 noch einmal an der Spitze des Motivs der Engelchore steht, auch
hier wieder dem trinitarischen Motiv widersprechend, das im folgenden mit
jenem verwoben wird:

6 odpka goptoas kol madov &1 fuds kol €k THis SeoTdkou TeyJels s Seds.

In beiden Fillen steht formal — was einen wesentlichen Unterschied gewil3
nicht bedingt — den unmittelbaren objektiven Pradikationen im Du-Stil,
die im T'e Deum vorliegen, eine partizipiale Pridikation! gegeniiber. In
eine Reihe von nicht weniger als fiinf durch die Anapher des einleitenden
Pronomens verbundenen relativen Pridikationen wird in Nr. 5 v. 8—12
das Festgeheimnis der Geburtsfeier des 6. Januar behandelt und zu dem-
jenigen einer gleichzeitigen Feier der Jordantaufe iibergeleitet:

6v (lies @ oder ol) 7| TéTpa TO ommfAciov Edeifev kal 7 padfa THy xdpw £8éEaTo

8(v) &oThp kaToAGuyas Euivucey kol Trotpéves i86vTes ESalipaGay,

dv (lies @) ol pdyor T& Bdpar TpooEpEpoV kad ‘Hpabdns Saveiv PouieteTo,

dv T& Spn iddvTar ETpdpacav kol of Pouvol ds &pvia éokipTnoow,

v 1| 9&Aacoa elde kad Epuyev, ’lop&évns 18w dveoTpégeTo.

Ein allgemeiner formaler Gleichklang mit den christologischen 7Tu-
Gliedern des T'¢ Dewm ist trotz der Verschiedenheit der hier und dort
angewandten spezielleren Stilform unmoglich zu iiberhoren, und so wird
man denn auch von diesem dem Gegenstand einer einzelnen Festfeier ge-
widmeten Abschnitt fiir das zugrundeliegende alte Schema auf einen formal
entsprechend aufgebauten Abschnitt vielmehr allgemein christologischen
Inhalts zuriickzuschlieen haben.

Eines letzten fiir die Gruppe der gleichzeiligen Abendhymnen und das
mit ihnen nédchst verwandte Romanos-Gebet in ganz besonderem MaBe
bezeichnenden Motivs ist schlieBlich in diesem Zusammenhang noch zu
gedenken. Es ist dies ein nur in Nr. 1 fehlendes Gerichtsmotiv. Rettung
in den Schrecken des Gerichtstages ist es immer wieder, was die Fiirbitte
der Heiligen vermitteln soll.

‘Omreds elpwpev Ydpiv kol EAsos &v Muépg Ths &moddoews,

lautet am kiirzesten diese Zweckbestimmung in Nr. 2 v. 10, ausfiihrlicher

schon in v. 4 11ff.:
W del &k TGV Bewddv fuds puonTe

kad év Tf] Biaryvadoel THs kploews ToU Tupos Efaptrdon kol oor fuds.
Und 3 v. 14ff. schliet sich an ein:
v dxaTdkpiTot &v Muépg kpioews TapaoTiivon &Eiot yevoopeSa.

Auch das lange Muttergottesgebet von Nr. 7 lduft schlieBlich in den
entscheidenden Wunsch aus:

oTreos eUpwpev Ydpiv kod EAsos év fuépa TS kploews, Béomowa.
! Vgl. tiber diese Stilform Norden a. a. O. 8. 160ff., bzw. in ihrem Verhéltnis zu dem
nichstverwandten Relativstil der Priadikation S. 201—207
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Das Motiv ist nun aber nachweislich an und fiir sich von der ihm hier
iiberall gegebenen Verwendung als Abschlufl des Gebetes um die Fiirbitte der
Heiligen unabhingig und élter als die Ausbildung jenes Gebetes. Ein an
Gott gerichtetes Gebet personlichen Charakters, das 7 v. 38—60 sich an
jenes Mariengebet noch anschlielt, nimmt zunéchst v. 38f. mit machtvollem
Klang den Gerichtsgedanken wieder auf:

TOTE, KUpIE, kUpis, ploai pe, ToU Tupds Tol &oPéoTou e AUTpwoal.

Niherhin ist Christus als der Weltrichter angeredet gedacht in einer in-
haltlich an das Dies irae erinnernden grofBartigen Gerichtsschilderung, die
in Nr. 5 v. 1—6 unvermittelt den Gesamttext eroffnet, wenn sie mit den
Worten anhebt:

TolU oTaupol cou moryévTos &mi Tiis yiis.
Endlich kehrt das Gerichtsmotiv v. 7 in der Bitte:
TolU dBuppol THs kpioews pUocn fiuds Tous SoUdous cou

einmal auch in Nr. 6 wieder, dessen Anrede: olp&vie Tpiocryie cawThp fHudv
in v. 1 im Zusammenhalt mit dem Tov cwTfipa XpioTév von Nr. 7 v. 2 gleich-
falls nur speziell auf Christus bezogen werden kann. So sehen wir uns doch
wohl mit Entschiedenheit zu der Erkenntnis gedringt, dall letztendlich das
Gerichtsmotiv auf ein Seitenstiick des: ,,Tu tudex crederis esse venturus
des T'e Deum zuriickgeht, das, wie dort jeneWorte selbst, in dem alten Schema
das christologische Thema zum Abschlul brachte und an das, wie an
jene, das abschlieBende Bittgebet sich anschlof. Die Erkenntnis erweist
sich als um so zwingender, wenn in Nr. 5 v. 6f. aus der Gerichtsschilde-
rung eine Bitte herauswiichst, deren Anrede wieder in partizipialer Pri-
dikation eine unverkennbare nichste Sachparallele zu dem: ,,Tu ad liberan-
dum suscepturus hominem'* des lateinischen Hymnus darstellt:

& EASwv eis TOV Kdopov s &vSpwTTos TOV TECOVTa Eyelpal TPWTSTACCTOV,

uf wnodfs dvomdv fiudv, déomoTa, 611 ThvTes els 0F KaXTaQEUYOUEY.

Daf} nach einem ersten, den christologischen T'w-Gliedern des T'e Deum
entsprechenden Teil schon das Christusgebet des alten Schemas den Cha-
rakter der Bitte annahm, der dem ganzen an seine Stelle getretenen Heiligen-
gebet eignet, ist von vornherein nicht zweifelhaft, angesichts der Tatsache,
daf fast durchgingig mit einer Christusanrede in unseren Texten sich eine
Bitte verbindet. Denn eine solche bildet auch Nr. 5 v. 21f. die ihrerseits
beinahe mit Nr. 2 v. 11f. identische Fortsetzung der wortlich mit dem
griechischen Gloria-Text tibereinstimmenden Anrede:

s dxmpiaTos ool A Jedtns, XpioTé, i) mef&f_]g fiuds ToU &Aéous oou,
&AAG Tépwov TO EAeds cou Eml Thv Yy, 6 moudevewv kol AW idbpevos.

Man wird als Nachhall ausschlieBlich dieses SchluBstiickes des alten
Schemas das reine Bittgebet der so ganz andersartigen Nr. 6 zu verstehen
haben. Fehlt es doch sogar hier nicht an je einer schlagenden Beziehung
zum T'e Deum selbst, wie zu dem ihm so verwandten griechischen Text des
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MeB-Qloria. Von dem mpoode§on TNy dénoiv fuddv des letzteren unterscheidet
gich nur durch eine andere Wortwah! die erste Hélfte der Bitte v. 5:

Bé€ot ThV Tpoceuxniv UGV kol &ves Tals Wuyods Nu&dv
An das den hymnischen Text des 7'e Deum abschlieBende: , Aeterna fac

cum sanctis tuis in gloria numerari’ aber erinnert fast nicht minder auf-
fallend v. 9 das gleichfalls abschlieBende:

kol ToU yopolU T&V &ylwv &Eicwooov Tous waAAovTas.

Daf} im Gegensatz zu den Motiven der Engelchore, der Trinitédt und der
Heiligenklassen die auch hier im allgemeinen in scharf umrissener Ge-
schlossenheit auftreten, in der Gruppe griechischer Dichtungen weitere
Parallelen zum 7'e Deum an den verschiedensten Stellen und in verschie-
denstem Zusammenhang und so unter sich eines einheitlichen organischen
Zusammenhangs bar sich darbieten, kann nicht iiberraschen. Die Sach-
lage ist die unvermeidliche Folge jener tiefgehenden Verinderung, die
gegeniiber einem édlteren, mit demjenigen des T'e Deum auch weiterhin zu-
sammengehenden inhaltlichen Aufbauschema der EinfluB des Heiligen-
kultus und seiner Gedankenwelt bedingt hat. Auch sonst lassen sich dann
vollig vereinzelte Beziehungen zu dieser oder jener Stelle des ,,Ambro-
sianischen Lobgesanges® in unseren griechischen Stiicken noch erfiihlen.
So wird man sich etwa noch durch Nr. 7 v. 15f.:

) UmépSeos Buvapts oéPeTat, Umd Téons TS kTicews &SeTon
an sein: Te ... omnis terra wveneratur erinnert fiithlen diirfen oder an

sein: T'e per orbem terrarum sancta confitetur ecclesia sachlich durch
Nr. 4 v. 7f.:

&v Tp1a®1 SedTns duépioTos Umd MAVT®Y TIoTOV KaTayyEAAeTo
oder durch Nr. 6 v. 1:
At€or govag — — — — — Umo fuddv T i yfis foTwTwv kol UpvolvTwy o

Zugleich konnte in dem letzten Partizip dieser Bitte ein gewisser Zu-
sammenhang mit der hinter den AeUté-Einleitungen erschlossen einleiten-
den subjektiven Pridikation liegen, und dasselbe gilt in Nr. 4 V. 10 von
der Wendung &1’ fjuds ToUs ToAudvtas ThHv oiveowv. Ganz unmittelbar
aber lebt jene Stilform gerade in dem zweigliedrigen Aufbau, den sie
zu Anfang des 7T'e Dewm zeigt, und wenigstens im ersten der beiden hier
wie dort asyndetisch nebeneinander stehenden Glieder auch in dessen wuch-
tigem Dich-Stil gegen Ende des Muttergottesgebetes von Nr. 7 in den
vv. 13f. fort:

oé¢ yepaipouev, &ypavte Béomrowa, Tov uldv cou UuvoUuev kod kUpiov

Gerade diese Parallele diirfte noch ein letztes Mal nicht zu unterschiitzen
sein.

Aufs Ganze gesehen handelt es sich bei dieser Fiille verschiedenartigster
Beriihrungen zwischen dem 7'e Deum und einer auch noch verhiltnisméBig
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jingeren Schicht hymnischer Texte des christlichen Ostens einmal min-
destens nicht um weniger, sondern weit eher um mehr als das, was, abge-
sehen natiirlich von der spanischen Oster-Inlatio, im einzelnen zwischen
den Te Dewm und konkreten Formularen des eucharistischen Dankgebetes
an Beziehungen sich aufweisen lift, sodann aber um so viel, dall an einen
bloB zufilligen Charakter dieser Erscheinungen nicht gedacht werden kann.
Hier besteht ein genetischer Zusammenhang, der eine Erklirung heischt.
In der Richtung etwa einer Abhingigkeit der griechischen Dichtungen
von dem lateinischen Prosahymnus kann eine solche Erklirung nicht
gesucht werden. Es kann sich nur um das eine handeln, dafl dieser auf
abendlindischem Boden und in der einheitlichen christlichen Kultsprache
dieses Bodens einen Typus hymnischer Rede dltester christlicher Zeit
vertritt, der, einst auch im Osten verbreitet, hier naherhin in Paldstina
die dabei mannigfach weitergebildete Grundlage fiir den Aufbau einer
Reihe liturgischer Abendlieder wurde, an den seinerseits dann wieder auch
der Verfasser des mehr personlichen Gebetes angeblich des Romanos sich
angelehnt hat.

Auf ein letztes beachtenswertes Zusammentreffen mag dabei noch hin-
gewiesen werden. Bereits durch Cagin® wurde das folgende, in seiner ab-
schlieBenden Prigung nach Ausweis der vorkommenden Endreime ein-
zelner kéAa nicht allzu altertiimliche Transitorium des ambrosianischen
Mefritus? herangezogen:

Te laudamus, Domine omnipotens, qui sedes super Cherubim et Seraphim,
quem benedicunt angeli archangeli et laudant prophetae et apostoli.

Te laudamus, Domine, orando, qui venisti peceata solvendo.

Te deprecamur magnum redemplorem, quem Pater misit ovium pastorem.
Tu es Christus Dominus salvator, qui de Maria virgine es natus.

Hune sacrosanctum. calicen swmentes ab omni culpa libera nos semper.

Der engste Zusammenhang mit dem Te Deum — oder sagen wir jetzt
einmal fir immer: mit dem durch das T'e Deum vertretenen alten hym-
nischen Schema von West und Ost — ist natiirlich unverkennbar. Wir
stehen einer Kurzfassung jenes Schemas gegeniiber, die grundsétzlich mit
der christlichen Vor-Fattha und dem 2& UuvoUpev der byzantinischen
eucharistischen Liturgie zusammenzustellen wire. Zu einem Kommunion-
gesang wird das Stiick erst durch die Hinzufigung des letzten Doppel-
k&Aov spezialisiert, ohne das es denn auch nachweislich im Umlauf ge-
wesen ist®. Nun erfolgt die ndmliche Abzweckung — hier offenbar speziell

1 8. 300—305.

2 Am vierten Sonntag nach Epiphanie: A. M. Ceriani bzw. A. Ratti-M. Magistretti,
Maissale Ambrosianum duplex (Proprium de tempore) editt, Puteobonellianae et typicae
(1731—1902). Mailand 1913 8. 101 und Missale Ambrosianum ex decreto Pii IX. P.
M. restitutum, tussu SS. D. N. Leonis PP. XIII recognitum, Andreae Caroli Cardinalis
Ferrari archiepiscopi auctoritate editum. Mailand 1902. 8. 65.

3 Vgl. iiber diese Uberlieferung in MeBantiphonaren des romischen Ritus Cagin S. 301.
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fiir die abendliche Feier der Aeirtoupyia Tév TTponyiacpévev an einem Fast-
tage — bei der sich ausdriicklich als Abendhymnus einfithrenden Nr. 2
der gleichzeiligen griechischen Hymnen v. 1:

Tiis oapkds cou, XpioTé, peTeAdPopev kol Tol aipertds cou f§1Sn ey

vielmehr durch die Vorsetzung der beiden ersten k&®Aa eines ilteren
kurzen TTpoogopikés — in der Terminologie des Kirchengesangbuches des
Severus von Antiocheia gesprochen! —, von dessen Volltext eine nur
leise abweichende Rezension in lateinischer Ubersetzung unter der Uber-
schrift Ad communicare das Antiphonar von Bangor? aufweist:

Corpus Domini accepimus et sanguine eius potati sumus.
Ab omni malo non timebimus, quia Dominus nobiscum est.

Parallelitit und Promiskuitit zwischen Ost und West, zwischen Grie-
chischem und Lateinischem setzen sich auch hier noch fort. Wohin wir
uns dabei im Westen gewiesen sehen, ist wiederum nicht der Boden der
des romischen, sondern der Boden des mit dem Osten so eng verbundenen
gallisch-spanischen Liturgiegebietes, der Boden auf dem in Arles die Ménchs-
regel des Caesarius® erstmals den liturgischen Gebrauch des Te Deum
und zwischen 524 und 533 Bischof Cyprianus von Toulon* eine angeblich
bereits universale Verbreitung dieses Gebrauches bezeugt, wo vielleicht
schon der Dichter Prudentius?® sich an den Wortlaut einer Stelle des Prosa-
hymnus anlehnt. Doch soll hier nicht der Frage niher getreten werden,
ob und in welcher Richtung etwa auch fiir die Frage nach der Heimat
des Te Deum sich etwas von der Erkenntnis her sollte gewinnen lassen,
daB} wir in ihm unmittelbar der Ausfiilhrung eines vor allem der grie-
chischen Sprachwelt des ostlichen Christentums geldufigen hymnischen
Schemas gegeniiberstehen.

Blo das sei wenigstens ausgesprochen, dafl im Lichte dieser Erkenntnis,
weder fiir die Heimats-, noch fiir die Altersfrage die bekannte Wendung
des Afrikaners Cyprianus® aus der Mitte des 3. Jahrh.s mehr angefiihrt
werden kann: |, [llic apostolorum gloriosus chorus, illic prophetarum exul-
tantvum nwmerus, illic martyrum innumerabilis populus ob certaminis et
passionis gloriam et victoriam coronatus.”” Denn was hier allein textlich
mit dem T'e Dewm iibereinstimmt, die Dreizahl der Heiligenklassen der

! Vgl. hier die drei Reihen solcher Tpoogopikoi in der Ausgabe von.E. W. Brooks,
James of HEdessa: The hymns of Severus of Antiochia and others S. 262— 280 (Patrologia
Orientalis VII 8. 674—692).

? Ausgabe Warren IT S. 30; Migne PL. LXXII Sp. 606.

3 ¢. 21: Migne PL. LXVII Sp. 1109. B.

* MGH. Epistulae aevi Merovingii II1 S. 434. Vgl. dazu A. E. Burn, The hymn Te
Deum and its author. London 1926 S. 1.

5 Apotheosis I v. 1019f. Vgl. Weymann, Revue Bénédictine XI (1894) S. 338; XXIV
(1907) 8. 12 und Burn a. a. 0. 8. 17.

8 De mortalitate c. 26 (Opera ed. Hartel S. 313f.; Migne PL. IV Sp. 609. A.). Uber
die Stelle und die altere Bewertung ihrer Beziechungen zum 7'¢ Deum vgl. Cagin S. 111£f,
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Apostel, Propheten und Mértyrer, die eigentiimliche Reihenfolge ihrer
Aufzihlung und die Genitivverbindung apostolorum chorus wird durch die
Gruppe der gleichzeiligen griechischen Abendlieder auch fiir das im Osten
ihnen zu grundeliegende hymnische Schema gesichert. Nur Kenntnis
dieses Schemas, beziehungsweise irgendeiner konkreten Ausfithrung des-
selben, mit nichten die Kenntnis gerade der einzelnen im 7Te Dewm uns
erhaltenen Ausfilhrung verrit jene Wendung. :

Nur mit einem kurzen Wort sei schlieBlich noch einmal auch die Frage
nach dem Verhiltnis jenes Schemas — so ist nunmehr naturgemdl zu
sagen — zum anaphorischen Dankgebet der eucharistischen Liturgie ge-
streift. Das von Cagin auf die Anregung der Englinder Gibson und
Burn? hin aufgeworfene Problem besteht in dieser neuen vorsichtigen For-
mulierung noch immer, aber eben auch nur in ihr. Es besteht iiber jenes
Schema hinweg vom T'e Deum her nicht mehr und nicht weniger als von
den griechischen Abendhymnen her. Es besteht, nachdem einmal die
unlosbare Verbundenheit des 7T'e Dewm mit dem Gesamtkreis éltester
christlicher Hymnik von der Gruppe dieser griechischen Texte her gegen
jeden Einwand gesichert ist, auch fiir die anderen erhaltenen oder zu er-
schlieBenden Denkmiiler jener Hymnik bis herab zu der dullersten Kurz-
form des =t GuvoUuev?. Eine eingehende Untersuchung der formgeschicht-
lichen Entwicklung, welche das Eingangsformular des eucharistischen
Dankgebetes durchgemacht hat, und der Gesetze dieser Entwicklung,
wie sie gelegentlich durch H. Engberding?® in Aussicht gestellt wurde,
wiirde geeignet sein, hier aufschluBreiche Ergebnisse zu zeitigen. Worum
es geht und was auf der ganzen Linie sich immer deutlicher herausstellen
wird, ist ein von vornherein bestehender innerster Zusammenhang zwischen
der von ihrem mpoeoTcds der Gemeinde — wohl schon sehr friihzeitig nicht
vollig &veu péhous — vorgebeteten eryapioTia und dem von ihr gesungenen
Upvos. Um Letztes und Tiefstes geht es, in dem die Wurzeln der Entwick-
lung liturgischen Gebets und liturgischen Glesangs, nicht mehr voneinander
trennbar, eingesenkt sind, nicht um ein Fortleben eines bestimmten ein-
zelnen iiltesten Gebetsformulars, das der ProzeB einer ,,désaffectation’
zum Gesangtext hitte werden lassen.

1 {Jber die letztere und ihre maBgebliche Bedeutung vgl. Cagin 1—4 in seinem ein-
leitenden Awertissement.

2 In diesem Sinne wird das Problem auch durch die, wie immer, aullerordentlich
scharfsinnige und geistvolle Kritik nicht beriihrt, die an Cagins Buch sein Ordens-
bruder Don. G. Morin Revue Bénédictine XXIV (1907) S. 180—223 unter dem Titel
Le Te Deum type anonyme d’anaphore latine préhistorigue? geiibt hat.

3 Das eucharistische Hochgebet der Basileiosliturgie. Tewtgeschichtliche Untersuchungen
und kritische Ausgabe. (Theologie des christlichen Ostens. Texte und Untersuchungen.
Heft 1.) Minster i. W. 1931. 8. LXV Ak. 1. Vorliufig vgl. ebenda S. 28ff.



EIN BILDERZYKLUS IN DER GRABERHOHLE DER ST. EUTHYMIOS-
LAURA AUF MARDES (CHIRBET EL-MARD) IN DER WUSTE JUDA

(Zugleich ein Beitrag zur Geschichte des frithbyzantinischen Monchtums und zur Topo-
graphie der dltesten Lauren und Koinobien Palistinas)
VON
P. Dr. ANDREAS EVARISTUS MADER. S.D.S.

1. TOPOGRAPHISCHE LAGE VON CHIRBET EL-MARD UND DIE
AUFFINDUNG DER BILDERSERIE

Die Gebirgswiiste Juda, die im Westen fast an die Tore Jerusalems
reicht, im Osten an den Jordangraben und das Tote Meer grenzt, umfaft
in ihrer Hauptausdehnung die ganze ostliche Abdachung des judiischen
Plateaus von Tell “Asdr (32.°) im Norden bis in die arabische Steppe (31.%)
im Siiden. Dieses ganze Gebirgsmassiv hat etwa 80 km nordsiidlicher
Lénge und 20—25 km westostlicher Breite und wird von schluchtartigen
Télern zerspalten, die schon nach kurzem Laufe tief eingesigt sind, und
zuletzt, von michtigen Steilrindern umschlossen, in die Jordanebene und
das Tote Meer miinden. Die wichtigsten fiir die Topographie der alten
Kloster sind im Norden das Wddi Féra, in dem die alte Pharan-Laura
liegt, und das unter dem Namen Wdi el-Kelt als wildromantische Felsen-
schlucht nach Osten zieht und bei Jericho in den Jordan miindet ; dstlich
von Jerusalem das Wddi es-Sikke (,,StraBental*), durch welches die heutige
Jericho-Strafle fithrt, das aber vor Chdn Hatrir nach Siidost abbiegt und
4 km vor Nebi Miisd in seinen nordlichen Felswiinden die Hohlen und Ruinen
des Dér el-Mukellik (des alten Theoktistos-Klosters) birgt; ferner das
Kidrontal, oder Wddi en-Ndr (,,Feuertal), das in einer Seehthe von
755 m im Norden Jerusalems beginnt, 14 km weiter siidostlich bei der
Klosterfestung Mdr Sdba sich bereits 500 m tief hinabsenkt, um nach einem
Sturz von 1145 m Gesamttiefe auf nur 30 km Weges 390 m unter dem Spiegel
des Mittelmeeres in das Tote Meer zu miinden. Noch wildromantischer
als die genannten Tiler ist das Wddi Charétiin, das unter dem Namen
Wddi “Artds bei den sogenannten Salomons-Teichen entspringt, bei der
Chariton-Laura siidlich vom Herodesberg (Gebel Ferdés) die berithmte
Charitonhohle aufweist und unter dem Namen Wddi ed-Dereg (,,Stufen-
tal”) ins Tote Meer stiirzt. — In drei fiuBerst steilen Terrassen fillt die ganze
Ostabdachung des judiischen Gebirgsriickens in den Jordangraben ab.
Den 900 bis 1000 m hohen Gebirgskamm und den rund 1300 m tiefer ge-
legenen Spiegel des Sees trennt nur eine Luftlinie von 25 km (564 m Gefill
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auf 1 km). Daher stiirzen die winterlichen Regengiisse die Steilhéinge hin-
unter, ohne den Boden zu trinken. So werden die geringen Humusschichten,
die da und dort noch liegen, immer mehr zu Tal geschwemmt, so daf das
Ganze eine sonnendurchgliihte, fast pflanzenlose Gebirgswiiste voll starren-
der Felsen und ausgemergelter Hohen bildet. An den Miindungen der weiter
siidlich gelegenen Wddi“ Arége, Wddi Sejdl und Wddi Umbaryak ist der Sturz
besonders stark. Der Felsberg es-Sebbe, der die Ruinen der Herodianischen
Festung Masada und die Reste byzantinischer Klosterbauten trigt, steigt
fast lotrecht 518 m iiber dem Meeresufer empor; bei Rds es-Sakif nord-
lich von “Ain Gidi betrigt die Hohe der Felswinde sogar 768 m, so daB
man aus schwindelnder Vogelperspektive auf das Tote Meer hinunterschaut.

Schon seit alter Zeit wurden die Einzelteile dieser Gebirgswiiste nach den
groflen Siedlungen und Stéddten benannt, die an ihrem westlichen Hoch-
rand liegen: Béth Awén, Gib“on (heute Geba’), Tekoa Zif, Ma“on; der mitt-
lere Teil, ostlich von Jerusalem, hiel in der byzantinischen Zeit — be-
zeichnend genug fir die Niahe der ¢stlichen Kulturgrenze Judidas — ,,die
Wiiste der heiligen Stadt®, 1| gpnuos Tfis &ylas ToAews.

Die beherrschende Hohe dieser ,,Jerusalem-Wiiste® ist der von der Hei-
ligen Stadt aus sichtbare, 526 m ragende Gebel Muntdr (,,Berg der Aus-
sicht®). Von seinem Massiv fithren nach Norden, Osten und Sitden zahl-
reiche Schluchten, deren wichtigste und tiefst eingerissene das Wddi
Ketdr bildet, das in seinem weiteren Verlauf den Namen Wddi Aba Sale '
fiuhrt und auf einem Weg von kaum 3 km zwischen hohlenreichen Fels-
wiinden rund 400 m tief in ,.die kleine Ebene® el-Buké'a stiirzt. Diese
Ebene gehort zur zweiten der drei groflen Abstufungen, in welchen die
Ostabdachung des judédischen Gebirgsmassives von der. Wasserscheide
ins Tote Meer erfolgt. Am siidlichen Hochrand der genannten Talschlucht
tiirmt sich die Felsenfeste von Chirbet el-Mard 338 m hoch empor. Der
kegelfésrmige, abgekuppte Berg wirkt schon auf den von Nordwest kommen-
den Reisenden duberst imposant; seine ganze stolze Erhebung fiihlt man
aber erst dann, wenn man aus Stidost vom Toten Meer heraufsteigt und
iiber die genannte Ebene dem Berge sich nihert (Tafel I A). Hier wird man
gewahr, daf dieser Felsenkegel, der in seiner abgekuppten Gestalt den Ein-
druck eines erloschenen Vulkans erweckt, den dritten Gipfel einer Hohen-
kette bildet, die von Siiden nach Norden zieht und stark in die Buké a
ausladet. Der Kegel hat beste Spornlage und ist siidlich durch die Schlucht
des Wddi el-Edsébe, nordlich durch das noch tiefer eingerissene Wddi el-Kefdr,
vom iibrigen Gebirgsmassiv getrennt; im Osten stiirzt er 300 m in das
Wddi el-Mard ab, das die Buké'a in nordostlicher Richtung durchzieht und
in seinem weiteren Verlauf das Wddi Aba Sa’le aufnimmt?. Nur an der

1 Dieses Wadi miindet ostlich von Chirbet Karm “ Atrdd in das Wddi Kumrdn und stiirzt
bei Chirbet Kumrdn in das Tote Meer. Irrtiimlicherweise hat es unter der falschen Namens-
form Wddi Abii Schole auf der Kartenskizze von C. Schick (Das Land zwischen Jerusalem

und dem Toten Meer, 1: 80000, in ZDPV. III [1880], Tafel 1) siidéstliche anstatt nordést-
liche Richtung erhalten und miindet in das Wddi en-Ndr, anstatt in das Wddi Kumrdn.
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Westseite hingt er mit dem Gebirgsmassiv zusammen, ist aber auch da
von den ihn tiberragenden Hohen durch einen etwa 50 m tiefen Sattel
getrennt, der etwa 80 m lang, 40 m breit, 10 m tief in den Felsen gehauen
ist und zur Auffassung und Aufbewahrung des kostbaren Regenwassers
diente. Quer durch diesen Graben ist eine senkrechte Felswand ausgespart,
-die eine hochgebaute Mauer mit einer Wasserleitung tragt (Tafel I B). Sie
ist durch zwei westlich liegende Berge tunnelartig hindurchgebrochen und
leitete das von den westlichen Hohen weither gefithrte Wasser in die Felsen-
feste. Die steilen Winde des Bergkegels zeigen da und dort noch Reste
von Mauertriimmern, besonders aber ist seine abgeplattete Krone mit
einem doppelten Mauerwall umgiirtet, der noch iiberall aus dem Boden
ragt und ein unregelmiifliges Oval von etwa 95 m Linge und 60 m Breite
einschlieft. Dieses ganze Areal ist mit Ruinen aus byzantinischer Zeit
bedeckt, deren Entwirrung ohne Ausgrabung nicht moglich istl. Zwei
sorgfiltigst auszementierte, 9 bis 10 m tiefe Zisternen liegen im nordlichen
und siidlichen Teil des Ruinenkomplexes; am Hochrand der siidlichen
Felswand aber gihnt unsere Griberhohle mit den alten Freskogemiilden.

Nur selten besucht ein Palistinaforscher diese abgelegene Hohe. Weder
Robinson noch Guérin erwihnen sie in ihren Reiseberichten. Erst
1873 haben die Offiziere des englischen Survey den Ruinenhiigel erstiegen
und ihn fiir eine Stadtsiedlung aus byzantinischer Zeit angesehen?. Die
Grabhohle kannten sie aber nur vom Hérensagen®. Baurat . Schick
zeichnete sie sogar in seine Planskizze ein, ohne aber in seinem Berichte ein
Wort dariiber zu sagen®. Im Jahre 1890 erstieg der Jesuitenpater van
Kasteren den Ruinenhiigel, konnte aber selbst mit dem Plane Schicks
in der Hand die Umrisse des Klosters und der Kirche nicht mehr verifi-
zieren. Er kroch auch in unsere Hohle und untersuchte die Griber, ohne
etwas von den Fresken zu bemerken®. Ich selbst besuchte erstmals die
Hohle im Jahre 1912, entwarf eine Skizze der Griberanlage, ahnte aber
auch noch nichts von dem Bilderschmuck der Hohlenwinde. FErst bei
einem zweiten Besuche am 23. Dezember 1925 in Begleitung von Herrn
Studienrat Dr. Clemens Kopp und einem griechischen Ménch aus Mdr
Sdba, leuchtete ich mit einer elektrischen Taschenlampe die Winde der
dunklen Hohle ab und entdeckte die interessante Bilderserie. Bei einem
dritten Besuche am 30. Januar 1926 unterzog ich mit der kundigen Beihilfe
von P. Mauritius Gisler, O. S. B. die ganze Grotte einer eingehenden
Untersuchung und iiberzeugte mich,daf es sich um eine byzantinische Grab-
anlage handle. Unterdessen hatten zwei Monche von Mdr Sdba eine der

! Schick glaubte noch die Grundmauern eines Klosters mit Okonomiegebiude und
die Reste einer Kirche zu erkennen, a. a.-0. 8. 19,

* The Survey of Western Palestine. Mem. IIT 212: “The site is evidently that of a town
of some importance, and the buildings resemble Byzantine ruins in other parts of the country’.

# “Masonry tombs are said to exist among the ruins”. A. a. O,

4 ZDPV. III (1880) Tafel 2. 5 ZDPV. XIII (1890) S. 108.
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genannten Zisternen zum zeitweiligen Aufenthalt eingerichtet und die
Grabhohle in einen primitiven Gebetsraum verwandelt. So zieren jetzt die
Hohlenwinde auBer den alten Fresken neue aus Mdr Sdba herbeigeholte
Ikone, Kreuze und Tuchfetzen, wihrend aus den Nischen und Grabstellen
zahlreiche Gebeinreste und Totenschiddel zur Betrachtung iiber die Ver-
giinglichkeit des Lebens mahnen. Mit neun Steinstufen ist die Grotte besser
zuginglich gemacht und der Eingang mit einer verschlieBbaren Eisentiire
versehen worden. Zum vierten Mal besuchte ich die Hohle am 14. April 1928
in Begleitung u. a. von Prof. Stummer und Prof. Notscher. Anfangs
April 1930 durfte ich Prinz Johann Georg von Sachsen mit Professor
Sauer aus Freiburg i. Br. auf einer Zeltreise durch die Wiiste Juda
fiilhren und ihnen die Griberhdhle von Chirbet el-Mard zeigen. Das war
mein fiinfter und letzter Besuch der Hohle.

1I. BESCHREIBUNG DER GRABERHOHLE UND IHRER BILDER

Die Hohle bildet ein unregelmifiges Rechteck von 4,80 m Linge, 4,45 m
Breite bei 2 m bis 2,50 m Hohe. Am Boden befinden sich acht Senkgriber,
die in zwei Reihen zu je
vier Grabstellen angeordnet
sind (Abb. 1). Die Innen-
male der Griber betragen
durchschnittlich 2 m Linge
bei 0,84 m Breite; sie sind in
der Léangsrichtung von einer
0,26 m breiten Zwischen-
wand voneinander getrennt,
wihrend die Dicke des
Mauersteges zwischen den
beiden Griberreihen 0,30 m
betrigt. Die Griber sind
nicht in den Felsboden ein-
gehauen, sondern mit sorg-

il a5 :
A i i f T faltig bearbeiteten Quader-
Lo o5 O 1 2 3 * 3. platten mittlerer Grofle
Abb. 1. GrundriB der Griberhohle. aufgemauert, und zwar so,
(Gez. von P. Mauritius Gisler O. 8. B.) dall die Platten orthosta-

tisch auf ihre Schmalseite
gelagert sind und die ganze Breite der Mauerstege einnehmen. Selbst
die an den Hohlenwinden liegenden Griber sind iiberall mit einer solchen
Mauer versehen. Van Kasteren schrieb, dall ihm solch aufgemauerte
Senkgriber im iibrigen Paldstina unbekannt seien. Aber wir kénnen heute
auf zahlreiche Parallelen hinweisen. So fand ich eine solche Nekropole mit
30 Senkgribern auf Chirbet el-"Amle, 2/, Stunde nérdlich von Hebron;
die Keramikfunde, besonders eine christliche Grablampe aus dieser Nekro-
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pole, weisen mit Bestimmtheit in die frithbyzantinische Zeit. Eine dhnliche
Grabanlage, zugleich mit Arkosolien, fand ich auf Dahr el-Mandger, '/, Stunde
westlich von Hebron, wo die Grabwiinde teils aufgemauert, teils im Felsen
ausgespart sind!. Senkgridber mit Steinplatten abgeteilt finden sich auch
in “Ain Kdrim unter der Johanneskirche; die griechische Inschrift dariiber
XAIPEZOE O[EO]Y MAPTYPEZ (Seid gegriilit ihr Martyrer Gottes!)
beweist, dal wir es mit altchristlichen Mértyrergribern zu tun haben2.
Eine altchristliche Nekropole mit acht aufgemauerten Senkgribern und
Beigaben von byzantinischen Glisern zeigte mir ein Beduine von “Ain
Fdra nordostlich vom Wddi en-Nimr gegeniiber Tell Goret Misa. Die
Anlage, deren Eingang von Nordosten auf Felsstufen in das Innere fiihrte,
liegt 2 m tief im Boden und ist aus der weichen Hauwéra-Schicht gehauen.
Sowohl iiber den drei Gribern an der Nordwestseite, wie iiber denjenigen
der Siidwestseite sind trotz starken Zerfalls noch Arkosolien zu erkennen. —
In den Griabern von Chirbet el-Mard liegen noch zahlreiche Gebeinreste
und Totenschiidel, die wohl ebenfalls der byzantinischen Zeit angehoren.
Dall sie sich bis heute erhalten haben, darf bei der auBerordentlichen
Trockenheit des Klimas in der Wiiste Juda nicht verwundern. Ob dabei
auch Gebeine von den an den Winden dargestellten Heiligen sind, 4Bt
sich nicht entscheiden.

Auch die Gemiéldeserie ist dank dem trockenen Wiistenklima relativ
gut erhalten und wire wohl noch vollig intakt, wenn nicht der ikonokla-
stische Fanatismus der Beduinen sie absichtlich beschidigt und teilweise
ganz zerstort hitte. Uberall sind die Spuren dieses Vandalismus zu erkennen :
die Kopfe der Figuren sind vielfach abgeschlagen worden und an zahlreichen
Stellen der Bilder sind dichte Schrotschiisse zu erkennen. An der Ostwand,
die dem Hohleneingang gegeniiberliegt und deren Figuren den Eintreten-
den zuerst in die Augen fallen, sind die Figuren am stéirksten beschéidigt und
einige vollstiindig abgeschlagen. Trotzdem sind von den wohl urspriing-
lich 36 Bildern noch 27 relativ gut erhalten und mit vertikalen
Namensbeischriften versehen, links vom Kopfe immer mit dem Epitheton
O ATlOZ, rechts mit dem Namen des dargestellten Heiligen (Abb. 2).

A. Westwand

Der Anfang der Bilderreihe ist offenbar am Eingang der Hohle an der
Westwand zu suchen. Es erscheint da an erster Stelle:

1. O ATI[OZ] EYOYMIOZ, der groBe Meister der Wiiste, xax9nynts Tfis
gépniuou und ,,der Vater der Monche* (376 —473), dessen Fest die griechische
Kirche am 20. Januar feiert. Er triigt, wie alle folgenden Heiligen iiber der
Tunika einen weiten Mantel mit Schulterkragen und hilt in der Rechten

Y A. E. Mader, Alichristliche Basiliken und Lokaltraditionen in Sidjudia (Paderborn
1918) 8. 107.
* B. Meistermann, La patrie de Saint Jean Baptiste (Paris 1904) S. 193—199.
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einen bis zur Brusthohe reichenden Stab (Tafel ITA). Das Haupt um-
gibt ein Nimbus und das eng anliegende schwarze koukoUAiov, wie es schon
von Kyrillos als Bestandteil der Monchskleidung bezeugt ist! und heute noch
von den orientalischen Monchen getragen wird. Die Kolorierung des Nimbus
ist, wie bei allen folgenden Figuren, hell ockergelb, auf hellem, blaulich
grauem Hintergrund. Das Gesicht, fast jeder Charakteristik bar, ist hier
wie iiberall triibkreidig, ohne rotliche oder gelbliche Fleischfarbe. Augen,
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Abb. 2. Gesamtiibersicht der Bilder.
(Gez. von P. Mauritius Gisler 0. S. B.)

Nase und Mund sind unbeholfen und fliichtig mit mittelstarkem Violettgrau
ausgefithrt. Der Mantel, ohne scharfe Konturen, ist in dunklem, diisterem
Rotbraun gehalten, das mit helleren Partien von mittlerem Rostrot und
mit den lichten Partien des Wandgrundes wechselt. Auch die Tunika ist
hell wie der Hintergrund der Wand, zeigt aber auch viele Schattierung in
triibrot-violetten und mittelhellen Ténen. Der Stab ist dunkelgrau bis
schwarz.

Als besonderes Charakteristikum dieser Euthymiusfigur darf das weile
Gesicht und der lange Bart betrachtet werden, der bis zu den Lenden

1 Vita Buthymii c. 139 = Migne PG. CXIV Sp. 716.



Tafel 1

A Der Felsenkegel von Chirbet el- Mard von Siidost mit den Ruinen
der Herodianischen Burg Hyrkania und der St. Euthymios-Laura.

B Herodianischer Aquiidukt auf senkrecht abgeschnittener Felswand
im Westen von Chirbet el-Mard; davor zerstorter Teich, etwa
80 m lang, 40 m breit, 10 m ftief. (Aufnahmen von A. E. Mader)
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herabwallt. Auf keiner der folgenden 27 Figuren sind Gesicht und Bart
mit solchem Vorzug behandelt. Der Malermoénch hatte offenbar Kenntnis
von der duBleren Erscheinung des Heiligen, wie sie von Kyrillos geschildert
wird: ,,Man moge von Euthymios wissen, dafl er einfach und sehr milde
war, von runder Gesichtsbildung mit weiem Teint, sehr frohlich, und lieb-
lich anzuschauen; er hatte ganz weilles Haupthaar, war von mittelgroer
Statur und trug einen dichten Bart, der bis zum Giirtel und
Bauche reichte. Er war gesund und unversehrt an allen Gliedern, so
daB ihm kein Finger, kein Nagel, kein Zahn, noch irgendein groflerer oder
kleinerer Korperteil fehlte*. "Eotw kai ToUtar mepi EGSupiou eibéven, cog
gin v pév E§w &mAaoTos Kal TpaUTaTos, THY 8¢ Syv oTPoyyUAos Te Kad
Aeukods, @oubpds Te koludf) kal elotrTos, ToAos kaddmag, TNV AAKiow piKpdd
BpoxUTepos, TOAUs, TOv Taywva kad uéxpr lovns alTov kol yaoTpods ka-
Seipévos, dxépanos T uEAN kol Uytnsw 0¥ SaxTudov, olk dvuxa, oUk d8dvTq,
oU pikpdy ol peilov ToU olduaTos pépos EmiAeiTnst.

Wie sehr gerade der Bart der ehrenvolle Schmuck der Anachoreten war,
erfahren wir an einer andern Stelle der Euthymiosbiographie. Als ndmlich
der erst 18jihrige Sabas zu Euthymios kam und um Aufnahme in die Zahl
seiner Schiiler bat, aber ,,noch nicht einmal die ersten Ansitze
eines Flaumenbartes® trug, wies ihn der Heilige mit aller Liebens-
wiirdigkeit ab, indem er zu ihm sprach: ,,Es ziemt sich nicht, mein Sohn,
daB du, noch so jung und bartlos, in der Laura lebst; mehr ziemt solch
jungen Leuten das Leben im Koinobion™: Z&Pas, véos v ET1 kol pnmw
yevelou pundé mpadTe &vlel Tapeiddv wpav EmikoAuTTwY . . . OU xp1), Tékvoy,
Epm, véov SvTws oe kal yévelov dvta, BlaTpifev kaTd THY AaUpav. AuciTe-
AMs Yop udMov Tois oUTws Exouatv 1) &v kowoPie Siaywyn?.

Sabas erziihlte spiter selbst seine Abweisung und fiigte die Euthymios-
worte bei: ,,Es ist absurd, und verderblich, daf ein Bartloser in der Laura
wohnt: &tomwév doti kad EmPAcPis &yéveiov &v AaUpq oieiv 3.

Bartlosen war der Zutritt zur Laura des Euthymios ebenso untersagt, wie
den Frauen und Eunuchen*. Beachtenswert in diesem Zusammenhang
ist die Erscheinung des Heiligen vor einem gewissen Monch Paulos aus dem
Martyrioskloster, der vom Teufel besessen war, heilige Gefilie aus der dor-
tigen Kirche geraubt hatte, und nun, voll Reue und Zerknirschung, von
seinen Briidern an das Grab des Euthymios gebracht wurde. Dort erschien
ihm der Heilige ,,von einem Lichtkreis umstrahlt, mit weilem Haupthaar,
rundem Gesicht, frohlichem Blick, kleiner Statur, langem Bart,
schwarzem Mantel, einen Stab in den Handen®: Kai &5, €USUs
gmipadveTad pol TOAAG TG @wTl KUKAQ TeptAapropevos, TOAIOs THY Tpixa,

1 A a.0. c. 109=Migne PG CXIV Sp. 690,
2 A a. 0. c. 88 =Migne PG. CXIV Sp. 670.
3 Vita Sabae c. 29 bei Cotelerius III 8. 260.
4 A a. 0. c. 69 bei Cotelerius IIL S. 338.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 3
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oTpoyyUhos THY Sy, @auBpods Tous 6pSauols, Thv fiikiaw Ppayus, Pads
TOV Twywva, povdUav péAave, Trepikeipevos, p&PBdov Te TH xeipl KoTexwv?.

Als Euthymios 97 Jahre alt geworden und seinen Tod herankommen sah,
hielt er im Diakonikon der Kirche seinen Briidern eine rithrende Abschieds-
rede (c. 106 —107), bestimmte seinen Schiiler Elias aus Jericho zu seinem
Nachfolger in der Leitung der Laura und befahl ihm zugleich, die Laura
in ein Koinobion umzubauen (c. 108). Dann entliel} er alle Anwesenden
und behielt nur seinen Lieblingsschiiler Domitian im Diakonikon bei sich;
er starb in dessen Armen am 20. Januar 473 und wurde zunéchst in einem
provisorischen Grabe beigesetzt (c. 109). Bei seinem Leichenbegingnis,
welchem der Patriarch Anastasios von Jerusalem und die Euthymiosschiiler
Martyrios, Elias, Sabas, Kyriakos, Gerasimos usw. beiwohnten, driingten
und stauten sich die aus Jerusalem und aus der Wiiste herbeigeeilten Volks-
massen derart, dal} der Patriarch seine militirische Begleitung einsetzen
muBte, um die Ordnung aufrecht zu erhalten. Ein merkwiirdiger Kontrast:
Der groBe Anachoret, der sein ganzes Leben die Welt floh und nach Ein-
samkeit fieberte und immer wieder von neuem die abgelegensten Schlupf-
winkel der Wiiste aufgesucht hatte, der kaum einmal nach Jerusalem kam,
obgleich seine Laura nur 12 km davon entfernt war, der selbst einer Kai-
serin Eudokia und einem Patriarchen Anastasios den Zutritt zu seiner Laura
wehrte, war im Tode wie ein Konig von der ganzen paldstinischen Welt
geehrt. Und als das Grab sich iiber ihm schlof, da fing der grofe Tote
erst recht zu leben an und wurde die Seele der ganzen Anachoreten- und
Koinobitenwelt Palistinas.

Anastasios schickte alsbald Werkleute von Jerusalem ab, die nach
seiner Anordnung unter Leitung des Diakons Pheidos dem Heiligen eine
wiirdige Grabstitte bauen sollten. Die von Euthymios einst bewohnte
Hohle wurde mit seltenem Geschick in einen groflen, prichtigen Grabbau
(ofkov) verwandelt (T6 omfAAciov & Tapd THY &pyxmv fouxalovta elxe TOV
EdSUpiov els olkov kéAAioTév Te kail péyioTtov &mopTiler)?, in dessen Mitte
das Grab (9nkn) des Euthymios, auf beiden Seiten Loculi fiir die Priester,
Hegumenoi und andere heilige Ménche angeordnet waren. Nach Voll-
endung des Baues iibersandte der Patriarch die Verschluiplatte des
Grabes, sowie eine silberne Vase (&pyupdv ycovnv), die auf der Platte in
der Brustgegend des Heiligen angebracht wurde®. Anastasios selbst nahm

1 Vita Euthymii c. 140 = Migne PG. CXIV Sp. 716.

2 A. a. 0. c. 112 = ebenda Sp. 692.

3 Diese Vase ist keine heidnische Urne gewesen, wie S. Vailhé (ROC. XIV [1909] S. 195)
meint, sondern wohl eher ein Weihwassergefi oder eine Ollampe, die von jetzt ab am Grabe
brennen sollte. Spiter (c. 147) erzdhlt uns ja Kyrillos, dal eine vom Teufel besessene
Frau aus Bntopoudiodv (= das heute noch bewohnte Dorf Ab@ Dis siidostlich von Betha-
nien) dadurch geheilt wurde, daf sie drei Tage hindurch jeden Abend heiliges Wasser mit
Lampensl vom Grabe des Heiligen trank, genau so, wie es heute noch an mohammeda-
nischen, christlichen und jiidischen Heiligtiimern Palistinas geschieht.
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am 7. Mai 473 die Ubertragung der Leiche in die neue Gruft vor unter Bei-
sein des ganzen Klerus der Heiliggrabkirche von Jerusalem und zahlreicher
Schiiler des Toten.

Nach des Anastasios Tod gab sein Nachfolger Martyrios dem Diakon
Pheidos den Befehl, die Laura in ein Koinobion umzubauen, wie es Eu-
thymios selbst schon zu Lebzeiten gewiinscht hatte. Nach drei Jahren
war das grole Werk mit heiligem Eifer und bedeutendem Kostenaufwand
vollendet. Der Neubau war rings mit einer Mauer und einem Graben um-
geben, sowie mit einem Festungsturm ausgestattet, um die drohenden
Uberfille raublustiger Beduinenhorden abzuwehren. Die alte Kirche ward
zu einem Refektorium fiir die Briider eingerichtet, iiber dem (Umepdvio)
sich die neue Basilika mit dem Grabe des Heiligen erhob. Die feierliche
Einweihung des ganzen Koinobions durch den Patriarchen Martyrios fand
am 7. Mai 484 statt.

Die Vita des groen Monchsvaters hat uns Kyrillos, Bischof von Skyto-
polis, hinterlassen, der 543 nach Jerusalem gekommen war und zehn Jahre
lang im Parembolos-Kloster (beim heutigen Bir ez-Zar‘a, 3 km siidost-
lich von Chdn es-Sahl), sowie in der , Neuen Laura‘ d. i. dem Euthymios-
Kloster bei Chdn es-Sahl, schlieBlich im Sabaskloster (,,Alte Laura‘‘) lebte.
Er hatte alle monastischen Niederlassungen, Hohlen, Lauren und Koinobien
der Monche besucht und so den Schauplatz der Titigkeit des groBen Euthy-
mios aus eigener Anschauung kennen gelernt. Dank der Langlebigkeit
der Einsiedler konnte er aus erster Quelle schopfen, als er 555 die Vita
Euthymii schrieb. Schon Baronius stellt Kyrillos als Hagiographen neben
Athanasius; Tillemont schitzt ihn wegen seines ruhigen historischen
Sinnes noch hoher als Hieronymus?.

2. Das zweite Bild der Westwand ist stark beschidigt, der Kopf zerstort
und von dem Namen nur zu lesen: [O AlNJOZ . ... ZIOZ. Die Kolo-
rierung ist wie beim Euthymiosbild durchgefiihrt; nur die Tunika zeigt
vorwiegend triibes Rotbraun mit sehr wenig Lichtpartien. Kreuz oder Stab
sind nicht zu erkennen. — Wen soll dieses Bild darstellen? AuBer dem
sonst nicht weiter bekannten Sabasschiiler Gelasios begegnet uns weder
aus dem Schiilerkreis des Euthymios, noch aus der Anachoretenwelt der
Wiiste Juda ein Triiger eines Namens, der auf die Endsilbe . . . cios aus-

1 R. Génier OP., Vie de Saint Buthyme le Grand (Paris 1909), Préface S. XIIILf.
S. Vailhé, Saint Euthyme le Grand, ROC. XII (1907) S. 298— 303. Die Rezension der Vita
nach Simeon Metaphrastes findet sich bei J. B. Cotelerius, Heclesiae Graecae Monumenta
t. I1. (Lutetiae Parisiorum 1681), S.200— 430, abgedruckt bei Migne PG. CXIV Sp. 595ff.
Eine zweite Rezension in den Analecia Graeca der Mauriner ¢. I (Paris 1688) S. 1—99. Dazu
ist zu vergleichen die Euthymiosbiographie nach einem Sinaikodexausdem 10. oder 11. Jahrh.,
den 1913 die Druckerei des griechischen Patriarchates in Jerusalem herausgegeben hat: Biog
kol ToMTelc ToU dofou Tlarpds fudv EvSupfou Tol peydhou Umd Kupilou ToU SkuSoto-
AiTou kot &pyaiov TATipes ZuvaiTikdy Yeipdypagov V'—io! aiddvos, dvTiTapaPAndiv mpds
TO fi8n Umépyov kelpevov TolU KoteMdepiou éxdi18évtos AYTOYZTINOY MONAXOY I0OPAA-
NITOY. °Ev ’lepocoAlpocts, Tumroypageiov fepol xowol Tol Tavayiou Tdgou 1913.

3*
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geht. Vielleicht darf man daher an Athanasios von Athos (gest. um 1009)?,
wenn nicht eher an Athanasios den GrofBen, Bischof von Alexandrien,
denken (295—373). Beide sind auch in den Kapellen des St. Georgs- und
Karantal-Klosters dargestellt, mit der Beischrift: O ArOZ A©ANAZIOZ
TOY AGWNOZ bzw. O ArlOZ AOANAZIOZ AAHOEIAZ MAPTYZ2 Bischof
Athanasios war nicht blofl der Vater der griechischen Orthodoxie, sondern
auch der erste bischofliche Forderer des Monchtums und intimer Freund des
dgyptischen Wiistenvaters Antonios, dessen Vita er schrieb?, die Tausenden
von Anachoreten zum Schulbuch wurde. Auch mit Pachomios (f 345)
stand Athanasios in enger Beziehung, und Pachomios selbst soll als ,,die
drei Gott wohlgefilligen Dinge** seiner Zeit den Athanasios, den Antonios
und seine eigene Monchsgesellschaft bezeichnet haben®. So hiufig war der
Aufenthalt des grofen Bischofs in den Klostern und Lauren Agyptens, daB
der Dux Artemius, der im Jahre 360 im Auftrage des Kaisers Konstantius
den gefliichteten Athanasios ergreifen sollte, in den Pachomianischen
Klostern Phebf und Tabennisi nach ihm forschte — allerdings vergeblich?®.
Kein Wunder, daB3 schon die 339 zur Synode versammelten dgyptischen
Bischofe in ihrer Epistula synodica® Athanasios im Riickblick auf die Mo-
tive seiner Erhebung zur bischoflichen Wiirde als gva Tév doknté&v be-
zeichnen. Athanasios scheint auch in der Reichskirche der erste gewesen
zu sein, der Moénchen und Abten die Bischofsweihe verlieh?. Je bedeutsamer
die Rekrutierung des Episkopates aus dem Ménchtum fiir die spétere grie-
chische Kirche geworden ist, um so weniger darf neben den Kémpfen des
Athanasios gegen die Haeresien seine Bedeutung fiir die Geschichte des
Monchtums vergessen werden.

Zwischen diesem vermutlichen Athanasiosbilde und den néchsten
Figuren fehlen zwei Bilder, die bei Anbringung einer Wandnische abge-
schlagen worden sind. Man erwartet hier die grofen Euthymiosschiiler
etwa Sabas, Domitian, Gerasimos usw. Sabas z. B. ist neben Euthymios
auch abgebildet in der bekannten Heiligenserie an den Wénden von S. Maria
Antiqua in Rom aus dem 8. Jahrh.; sie ist wahrscheinlich das Werk byzan-
tinischer Monche, die zur Zeit des Bildersturmes aus dem ostromischen
Reiche vertrieben worden waren®.

3. Die dritte Figur ist, wie die beiden folgenden, weit iiber die anato-
mischen Grenzen hinaus lang gezogen und mifit 1,20 m Hohe, wiithrend die

1 B, Menthon, L’ Olympe de Bithynie (Paris 1935) 8. 227—36.
2 Survey, Mem. III 193. 204.
3 Migne PG. XXVI Sp. 837ff.
4 Griitzmacher, Pachomius und das dlteste Klosterleben (Freiburg und Leipzig 1896)
S. 63.

5 Griitzmacher, a. a. 0. 8. 25.

6 Athanasius, apologia contra Ariancs 6 = Migne PG. XXV Sp. 260 A.

" Eichhorn, Athanasii de wita ascetica testimonia (Diss.) Halle 1886.

8 Vgl. W. Griineisen, Sainte-Marie-Antique (Rom 1911) Pl. XXT a. Cabrol, Diction-
naire d’arch. ,,Forum chrétien’ Sp. 2023.
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beiden ersten nur je 1 m hoch sind. Der Heilige tréigt in seiner Rechten ein
Kreuz, das schriig iiber die Schulter bis zum Ohre emporragt und in Ocker-
rot gemalt ist!. Die Enden der Kreuzesbalken sind, wie bei den folgenden
Figuren, charakteristisch ausgeweitet, wie wir es in der byzantinischen Zeit
oftmals sehen. Der Kopf ist leider abgeschlagen und der Name bis auf
wenige Buchstaben unleserlich geworden: [O ATOX] ©AA[AZZIOZ 7], oder
©ANA[ENAIOZ 7]

Falls ©AANAZZIOZ zu lesen ist, darf nicht an den in der Vita Euth. ¢. 41
erwithnten, aber sonst nicht weiter bekannten Triger dieses Namens ge-
dacht werden, noch weniger an einen gewissen Thalassios, der um 650 Abt
eines lybischen Klosters war? sondern nur an den Thalassios den Heiligen,
dessen Fest am 22. Februar von der griechischen Kirche gefeiert wird, und
der nach Theodoret® der geistliche Vater des heiligen Limnaios war?.

Vielleicht ist aber eher ©AA[IAAIOZ] zu lesen und jener groBe Wun-
dertdter Thalilaios aus Kilikien gemeint, der im 5. Jahrh. in Syrien
lebte, und den die griechischen Menden am 27. Februar als Heiligen feiern.
Er mufte ob seiner asketischen Kraftleistungen den Anachoreten der Wiiste
Juda besonders verehrungswert erscheinen. Theodoret, der ihn besuchte,
erzihlt von ihm, daBl er sich 20 Stadien von Gabala® auf einem Berge
niedergelassen hatte, der ein verruchtes Nest der Dimonen war; diese
rumorten in der ganzen Umgegend, toteten Menschen und Vieh und hatten
unter anderm 500 Feigen- und Olivenbdume ausgerissen, die auf dem
Berge standen. Da die Bewohner der Gegend sie mit Opfern zu besiinftigen
suchten, schlug Thalilaios dort seinen Wohnsitz auf, um den Gotzendienst
zu bannen. Heulend und feuerschnaubend erschienen sie dem Heiligen,
um ihn zu vertreiben ; dieser aber ging aus allen Kédmpfen als Sieger hervor.
Dabei vollbrachte er asketische Heldentaten bizarrster Art, die wohl von
keinem Anachoreten seiner Zeit tibertroffen wurden. Er hatte sich nidmlich
zwel holzerne Réder von je einer Elle Durchmesser gefertigt, die er an
der Peripherie mit auseinander stehenden Brettern verband, so daf} sie
eine Art hohler Trommel bildeten. Darauf rammte er im Dreieck drei grobe
Pfihle vertikal in den Boden, vereinigte deren Spitzen mit Querhélzern und
hing das Trommelrad darin auf. In diesem kifigartigen Gehiuse, das nur
zwei Ellen hoch und eine Elle breit war und in Gottes freier Natur stand,
Wind und Wetter ausgesetzt, hing der merkwiirdige Heilige so eng und un-

1 Uber das Kreuz bei der Monchsweihe vgl. F. Dolger, Antike und Christenium V
S. 291f.

2 Krumbacher, a. a. 0. S. 147.

5 ®1A69eos foropier ¢. 22 = Migne PG. LXXXII Sp. 1451—1456, verfaBit um 444.

1 Ein Adyos ToU “Ayiou Oahaooiou ist uns erhalten in einem arabischen Kodex des
Sinai-Klosters: Ms. 358. M. D. Gibson, Catalogue of the Arabic Mss. in the Convent of
8. Catharine on Mount Sinai. (London 1894) S. 57.

5 Nicht Gebal-Byblos (heute Gebél) bei Beirit, sondern Gabala-Géble, 5 Stunden siidlich
Laodizéda (el-Ladikije). Vgl. E. Honigmann ZDPV. XLVI (1923) S. 186.
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beweglich zusammengekauert, daf} er sein Haupt nicht erheben konnte,
sondern mit der Stirne die Knie beriithrte, und dies bereits ununter-
brochen zehn Jahre lang, als Theodoret ihn besuchte!!

Einen zweiten heiligen Thalilaios feiern die griechischen Menden am
20. Mai; er erlitt den Martertod unter Numerianus a. 284 und darf nicht
mit dem ersgenannten Thalilaios zusammengestellt werden, wie Raderus
getan?. Ein dritter Thalilaios lebte als Presbyter in der Sabas-Laura
zur Zeit des Kyrillos und erzéihlte diesem alles, was er aus dem Munde des
heiligen Sabas iiber Euthymios gehort hatte. Auch er war aus Kilikien
gebiirtig und lebte 60 Jahre in der Einsamkeit: , nunquam flere desistens,
dicensque jugiter: Tempus hoc nobis ad poenitentiam indultum est, et
valde requiretur a nobis, si illud neglexerimus®.

4. O AI[IOZ] MAPTYPIOZ ist einer der beriithmten Euthymios-
schiiler. In Kappadokien geboren, kam Martyrios mit seinem arabischen
Freund Elias im Jahre 457 aus der nitrischen Wiiste, von wo sie von dem
hiiretischen Patriarchen Timotheos Ailuros von Alexandrien vertrieben
worden waren, nach Paliistina und siedelten sich bei der Euthymios-Laura
in einer Hohle an. Beide traten in so innige Freundschaft zum grofen
Monchsvater, daB sie ihn mit dessen Schiilern Theoktistos, Gerasimos,
Domitian, Sabas usw. jihrlich in der Fastenzeit vom Oktavtag von Epi-
phanie bis Palmsonntag in die Wiiste Ruba und Kutila am Toten Meere
begleiten durften, um dort noch ungestorter und intensiver als gew6hnlich
dem Gebete und der Abtétung obzuliegen. Euthymios hatte diese Gewohn-
heit aus Armenien mitgebracht, und sie wurde noch im 9. Jahrh. von den
Monchen geiibt®. Selbst zur Meisterschaft im asketischen Leben gelangt,
bezogen Martyrios und Elias eigene Hohlen, um ganz allein ihren Idealen
zu leben, und zwar Elias ,,vor der Stadt Jericho® (. . . 6 pév "HAlag &mi i
‘Inpixc> kaTeNd&v EouTol Trpds TH ToAews oixoBouel), die in byzantini-
scher Zeit, wie die Ausgrabungen Sellins beweisen, an der traditionellen
Eliasquelle (“Ain es-Sulfdn) lag und Bischofssitz war®. Offenbar miissen
wir diese Hohlen in den iiber 300 m lotrecht aufsteigenden Felswinden des
Wddi Festin, 1 km westlich von Alt-Jericho, suchen, wo heute das Karantal-
Kloster wie ein Adlerhorst an steiler Felswand klebt. Da sich um Elias
alsbald zahlreiche Schiiler sammelten, griindete er zwei neue Kloster, die
wohl in den beiden etwa 10 Minuten voneinander entfernten Ruinenstétten

1 Theodoret, ®iAé3eos ioTopia, . 28 = Migne PG. LXXXII Sp. 1487— 1490. (Uber
dhnliche Bravourleistungen der alten Asketen vgl. Vailhé ROC 1907 S. 339f.)

2 Viridarium Sanctorum, lib. I (Augsburg 1604) s. v.

3 Johannes Moschos, Pratum spirituale c. 59 = Migne PG. LXXXVII Sp. 2911.
Johannes Moschos lebte zuerst im Theodosioskloster, spiter im Sabas-Kloster und starb
zu Rom im Jahre 619.

4 8. Vailhé, ROC. XII (1907) 8. 342.

5 Sellin-Watzinger, Jericho. Die Hrgebnisse der Ausgrabungen (Leipzig 1913)
S. 160— 167.
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Rugm Meyéfir, 21/, km siidostlich von Neu-Jericho in der Jordanebene zu
suchen sind!, wenn nicht vielleicht eines derselben in den Ruinen bei “Ain
ed-Dik, 3 km nordwestlich von Alt-Jericho steckt. Abt Alexander ver-
wandelte spiiter eines dieser Kloster in das bekannte Monasterium Hunu-
chorum?®. Noch im 14. Jahrh. wird von Nikephoros Kallistu (1 1340) an
einem Berge im Jordantale ein Elias-Kloster genannt®, das nicht auf
dem Berge Karmel bei Haifa zu suchen ist, wie P. Fr. Florencio C. D.4
meint, obwohl der oft sehr unkritische Nikephoros das Kloster dem Propheten
Elias geweiht sein liBt und seine Erbauung auf Kaiserin Helena zuriick-
fihrt, wie fast alle sakralen Bauten des Heiligen Landes. Elias verlie3 seine
Griindung, um dem Rufe seines Meisters zu folgen und als erster Hegumenos
38 Jahre lang dem Euthymios-Kloster vorzustehen. Martyrios seinerseits
bezog, eine Hohle ,,15 Stadien (vstlich) von der Euthymios-Laura
(TrévTe TTPOS Tols Seka oTadiols &mréyov)®. Da auch er von neuen Schiilern
umringt wurde, baute er diesen ,,ein grofles und berithmtes Kloster (uéya
T1 kol Tepipaves povaoTnpiov)®. Aber nicht lange blieb Martyrios Vor-
steher seiner Griindung. Nach dem Tode des Euthymios (20. Jan. 473)
wurde er mit Elias vom Partiarchen Anastasios zum Priester geweiht, und
als Anastasios im Januar 478 gestorben war, verlangten Klerus und Volk
die Erhebung des Martyrios auf den Patriarchenthron von Jerusalem, den
er bis zu seinem Tode im Jahre 511 innehatte. Die unterdessen in ein
Koinobion mit Kirche verwandelte Laura des Euthymios weihte Martyrios
im Jahre 484 feierlich ein?.

In den monophysitischen Streitigkeiten spielte Martyrios, wie schon sein
Vorgénger Anastasios, eine kldgliche Rolle, trat bald fiir, bald gegen das
Konzil von Chalzedon ein, je nachdem es die politische Lage verlangte, und
erwies sich in diesen Kdampfen wenig wiirdig seines groBlen Meisters, der
stets die strengste Orthodoxie verfocht®. Trotzdem gebiihrt ihm das grofie
Verdienst, schlielich doch die allgemeine Unterwerfung der gegen das
Konzil von Chalzedon streitenden Ménche herbeigefithrt zu haben. Zugleich

1 T. Féderlin, La Terre Satnte 20 (1903) S. 198f. R. Génier, Vie de St. Buthyme
S. 34 8. Vgl. A. Alt, Palistina-Jahrb. 1925, S. 256f. Von RieB, Aitlas Seripiurae Sacra
ed. 3a. (Frib. in Br. 1924) Karte VIIL: , Eremus sanctae civitatis et Jordanis.

2 Vita Sabae c. 73 bei Cotelerius ITI 8. 338.

3 Nikephoros Kallistu, HE VIII 30 = Migne PG. CXLVI, Sp. 113: Nach dem
Besuche Bethaniens steigt Kaiserin Helena zum Jordan hinab, errichtet dort an der Héhle
Johannes des Taufers ein ,,sehr schones Gebdude’ und ein anderes ,,dem Thesbiten am
Eliasberge®: &meita 76 9eiw ’lopddvn mpooPddier xai &uel T& omniaie @ mwéAa ThHY
karoiknow elxev & BatrrioThs olkov altd TrepikodAf] &veyelper® kol &AAov 8¢ Tpods TO &vovTes
ToU Opous *HAloU T& Oeopitn dykaSioTd.

t El Monte Carmelo. Hstudio historico critico (Madrid 1924) S. 127f.

5 Vita Euth. c. 95 = Migne PG. CXIV Sp. 676.

¢ Vita Buthymii ¢. 95. Vgl. e. 119. 125. 131. 138. Siehe unten S. 45f.

" Vita Buth. c. 122 =Migne PG. CXIV Sp. 700f.

8 Vailhé, Saint Buthyme le Grand. ROC. XIV (1909) S. 196—198.
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baute er die Euthymios-Laura in ein groBBes Koinobion aus, wie es ihm sein
Meister schon zu Lebzeiten aufs Herz gebunden hatte.

5. Die letzte Figur der Westwand ist nur 1,10 m hoch, die vorhergehende
des Martyrios 1,15 m, die drittletzte 1,20 m. Ob diese auffallende Abstufung
dieser drei Figuren beabsichtigt, oder nur der Ungeschicklichkeit des Maler-
monches zuzuschreiben ist, 1dBt sich nicht entscheiden. Wie die erste, so
triigt auch diese dritte Figur in der Rechten ein Kreuz, das schriig {iber die
Schulter ragt. Der Name des Heiligen ist leider bis auf das Epitheton
O ATIOZ und die Endsilbe . ... OX abgeschlagen.

B. Siidwand.

Auf dieser Wand sind zehn Heilige dargestellt. Da zwischen der vierten
und fiinften Figur der Mortelbewurt abgefallen ist, mogen es urspriinglich
elf gewesen sein (Tafel II B).

6. Die erste Figur soll, wie die deutlich leshare Beischrift sagt, den hei-
ligen Lazaros darstellen: O AINOZ AAZAPOZ. Die Ausstattung der Figur
ist dieselbe wie bei den vorhergehenden, nur das Kreuz fehlt. Ks ist hier
wohl nicht an den Archimandriten Lazaros vom Kloster des heiligen Pas-
sarion auf dem Sion in Jerusalem zu denken, der mit dem Patriarchen
Anastasios, dem Abte Gerontios vom Melania-Kloster und 700 Bischéfen
das antikalzedonische Edikt des Revolutionskaisers Basiliskos unterschrieb
und das schreckliche Blutbad in den StraBlen Jerusalems mitmachte?!,
sondern eher an Lazaros von Bethanien, den Jesus vom Tode auf-
erweckte. Dieser mulite ja als Freund Jesu den Anachoreten besonders
verehrungswiirdig sein, zumal sein Wohnort, damals schon Lazarion ge-
heilen, am nahen Westrand der Wiiste lag und eine Lieblingsstéitte Jesu
war, dessen stille Einsamkeit er gerne aufsuchte, wenn er wieder einen Tag
messianischen Wirkens in der larmenden Hauptstadt hinter sich hatte.
Daf} der Maler ihn auch in die Ménchskleidung steckte, darf bei seinem Un-
vermogen, etwas anderes zu zeichnen, nicht wundernehmen; er tat ja das-
selbe mit dem heiligen Athanasius, Bischof von Alexandrien. Moglich ist
aber auch der Eremit und Stylit Lazaros Thaumaturgos in monte
Galisio, geboren zu Magnesia am Miander, gestorben 1054 und von der
griechischen Kirche am 7. November als Heiliger gefeiert. Nachdem er
Jerusalem und die heiligen Stéitten Paldstinas besucht, trat er ins Sabas-
Kloster ein. Er kehrte aber bald nach Kleinasien zuriick und verbrachte
sieben Jahre lang auf einer Saule bei Ephesus. Dann zog er sich ins Innere
des Galision zuriick, wo er noch 41 Jahre als Stylit lebte, drei Kloster mit
fester Regel griindete und so Galision zum heiligen Berge machte?,

1 Vailhé, ROC. XIV (1909) S. 196—197.
? Maximilianus Princeps Saxoniae, Praelectiones de liturgiis orientalibus T
(Frib. Br. 1908) S. 143. Krumbacher, Geschichte der byzantin. Lit., 2. Aufl. (Minchen

1897) S. 165 und N. Nilles, Kalendarium manuale uiriusque ecclesiae 2a ed. (Oeniponte
1896) I S. 319.
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7. Auf St. Lazaros folgt O ArlOZ [B]AZIAEIOZ, gekleidet wie Lazaros,
aber im Gegensatz zu diesem mit Kreuz versehen. Das Bild gilt wohl
Basileios dem Groflen, Kirchenlehrer und Erzbischof von Césarea in Kappa-
dokien (329—379),der auch im Karanfal-Kloster mit dem Beinamen O MEAZ
dargestellt ist'. Nachdem er sich den hoheren Studien in Césarea, Konstan-
tinopel und Athen gewidmet, begann er auf den von Gregor von Nazianz
unterstiitzten Rat seiner heiligen Schwester Makrina ein asketisches Leben,
besuchte um 357 die Kloster Syriens, Palistinas und Agyptens, um das
Monchsleben aus eigener Anschauung kennenzulernen, und die Pflichten
seiner neuen Lebensweise zu erproben. Heimgekehrt, verschenkte er sein
Vermogen an die Armen, zog sich nach Pontus in eine Einode am Iris zuriick
und arbeitete Regeln aus fiir eine Verbindung des Einsiedler- mit dem
Klosterleben und wurde nach deren allgemeinen Annahme Vater des
morgenlindischen Monchstums (Basilianer). 364 zum Priester geweiht und
mit dem Unterrichte des Volkes betraut, zog er sich wegen der Eifersucht
des Erzbischofs Eusebios von Cisarea bald wieder in die alte Einode zuriick.
Erst die gewaltsame Ausbreitung des Arianismus fiihrte ihn nach Cisarea
zuriick, wo er, nach des Eusebios’ Tod auf den erzbischéflichen Stuhl er-
hoben, (370) trotz seiner strengen Askese sich als ein Mann der Tat be-
wies und den Arianismus bekiampfte?.

8. O AllOX [AP]ZENIOZ ist im Gegensatz zu Basileios und dem fol-
genden Timotheos ohne Kreuz dargestellt. Es ist sicher nicht jener Monch
Arsenios gemeint, der im 10. Jahrh. am Berge Latros (oder Latmos) am
Miander in Kleinasien lebte, sondern der dgyptische Asket Arsenios, ,,der
GroBe®, den sich Euthymios zu seinem Vorbild erwihlt hatte. Ob dieser
den Arsenios personlich kannte, it sich nicht entscheiden. Aber Euthymios
forschte die zu ihm kommenden #gyptischen Monche sorgsam aus iiber alle
Kinzelheiten, die sie aus dem Leben des Arsenios wuliten und bemiihte sich
ernst, ihn nachzuahmen. Er prigte sich, wie uns Kyrillos von Skythopolis
erzihlt, alles tief ein, was er von Arsenios vernahm : seine himmlische Ruhe,
seine Demut, seine Nachtwachen und Fasten, seine Wachsamkeit und MaBig-
keit. Er wiederholte bei sich oftmals das Wort, das Arsenios immer im
Munde fiihrte, und das sich spiter St. Bernhard zum Lieblingsspruch erkor:
,Arsenios, warum hast du die Welt verlassen ! ("Apcévie, &1’ & €E7jASes;).
Und wie Arsenios, so riittelte sich auch Euthymios aus kurzem Schlafe
immer wieder empor mit der Selbstaufforderung: ,,Komm hierher, du boser
Knecht!*“ (AeUpo kot SoUAe)®. Tatsiichlich finden wir im Charakterbilde
des Euthymios alle jene Vorziige glinzen, welche Arsenios auszeichneten:
Reue und Zerknirschung, Weltflucht und Liebe zur Einsamkeit, Néchsten-
liebe und Gebetseifer, vor allem jene Seelengrofe, die wir anihm bewundern.

1 Vgl. Survey. Mem. 111 204.

2 Seine Ménchsregel, bestehend aus zwei Teilen mit 55 lingeren und 313 kiirzeren Regeln
siche bei Migne PG. XXXI Sp. 890{f.

3 Vita Buth. ¢. 58 und 59 — Migne PG. LXIV Sp. 644f.
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Denen, die ihn fragten, warum er ihre Gesellschaft fliehe, wiederholte er
das Arsenioswort: ,,Gott weiB, daB ich euch liebe; aber es ist mir unmoglich,
zugleich mit Gott und den Menschen zu leben.” Arsenios starb ca. 445;
die griechische Kirche feiert sein Fest am 18. Mai, das Martyrologium Ro-
manum am 19. Juli: ,,. .. omnibus virtutibus in solitudine consummatum et
Jugs lacrimarum imbre perfusum.*

9. O ArlOZ TIMOGEOZ mit dem Kreuze ausgezeichnet und im Gegensatz
zu den drei vorhergehenden Figuren auffallend grof3 gemalt. Unter den
vielen Patriarchen, Bischofen, Priestern und Monchen dieses Namens diirfte
wohl der heilige Anachoret TipdSeos év ZupPBdhois gemeint sein, der im
Anthologion und in vielen griechischen Menden hoch gefeiert wird. Sein
Beiname &v SupPdhois bezieht sich offenbar auf seinen Geburts- oder Auf-
enthaltsort; aber es ist schwer zu bestimmen, wo dieser gelegen, da es
verschiedene Orte dieses Namens gab ; so in Mazedonien, in Thrazien, in den
Bergschluchten zwischen Philippos und Neapolis und im Olymp; vielleicht
ist sogar an einen Berg oder Ort im Symbola-Hafen zu denken, den Strabo?
im Taurischen Chersones lokalisiert. Menthon? denkt an den Olymp bei
Brussa und datiert Timotheos ins 7. Jahrh. Ausgeschlossen ist wohl der
Patriarch Timotheos Basileios von Alexandrien (f 474), der aus der
byzantinischen Geschichte als milder und toleranter Kirchenfiirst bekannt
ist und selbst die Liebe und Hochachtung seiner monophysitischen Gegner
besaB ; desgleichen der Presbyter Timotheos aus dem 6. Jahrh. und der
Klosterstifter Timotheos aus dem 11. Jahrh.?.

10. Zwischen der vierten und fiinften Figur der Nordwand sind zwei Fi-
guren abgeschlagen. Zugleich offnet sich weiter nach rechts eine, wie es
scheint, urspriinglich natiirliche Felsennische. Uber einer Felsennische
weiter rechts sind zwei Figuren sichtbar, deren eine einen heiligen Sy-
meon darstellt: O AOZ ZYMEWN. Es soll wohl Symeon Salos sein,
dessen Vita Leontios, Bischof von Neapolis auf Cypern (611—-619) ge-
schrieben hat, und der einer jener ,,Narren um Christo willen* war, die eine
besondere Gattung griechischer Monche bildete!. Den Beinamen Zohds
d. h. ,,Narr®, der aus dem Syrischen stammt, fithrten auch z. B. die heiligen
Theodor, Thomas, Andreas usw.5. Die Kigenheit dieser merkwiirdigen
Diener Gottes bestand darin, daf sie wirkliche Narrheit simulierten und
paradoxe Taten vollbrachten, um dem Ruhm und der Verehrung zu ent-
gehen, denen sie ob ihrer Heiligkeit und Wundergabe ausgesetzt waren.
Symeon Salos war in Emesa (Homs) in Syrien unter Kaiser Justinus im
6. Jahrh. geboren, wanderte mit seinem Gesinnungsgenossen Johannes nach

1 Geograph. I 7.

2 A a. 0. 8. 1581,

3 Vgl. Krumbacher a. a. 0. S. 164 und 920.

4 Ed. pr. deta S8 Julin I 8. 136—169. Migne PG. XCIII Sp. 1669—1748. — Deutsch
von H. Lietzmann, Byzantinische Heilige (Jena 1911) S. 63—81.

8 Nilles, a. a. 0. I 8. 219.
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Jerusalem, um das heilige Kreuz zu verehren, sie kehrten aber nicht wieder
zuriick, sondern lieBen sich im Gerasimos-Kloster am Jordan in die
Zahl der Mbonche aufnehmen. Zur asketischen Miindigkeit und Selb-
stindigkeit gelangt, zogen sie in die Wiiste, wo sie 40 Jahre lang ein strenges
Anachoretenleben fiihrten. Wihrend Johannes bis zu seinem Tode in der
Wiiste verblieb, kam Symeon in die Heilige Stadt und glinzte hier durch
seine Narrheit, in der er viele Wunder wirkte. Sein Fest feiert die griechische
Kirche am 21. Juli. Das romische Martyrologium erwihnt ibn am 1. Juli
mit den Worten: ,,Symeon, stultus propter Christum factus, cujus altam
sapientiam tamen Deus magnis miraculis declaravit !,

Oder ist vielleicht an Symeon Stylites den Alteren zu denken (390
bis 459), den die griechische Kirche am 1. September feiert ? Nachdem er
bereits zwei Jahre bei Asketen und zehn Jahre in einem Kloster zugebracht,
begab er sich infolge der Abneigung seiner Klostergenossen nach dem Dorfe
Tell Ginn siidlich von Aleppo, lieB sich dort in einem verlassenen Kloster
wiihrend der Fastenzeit einmauern, baute sich sodann auf dem nahen Berge
eine Hiitte ohne Dach, in der er sich an einen Felsen anschmieden lief3.
Bald aber vertauschte er diese Stéitte mit einem etwa 1 m hohen Stein,
bestieg darauf immer hohere Steine, bis er auf einer 20 m hohen Siule
anlangte, auf der er die letzten 30 Jahre seines Lebens zubrachte. Trotz
oder vielmehr wegen seiner ganz abnormen Lebensweise iibte er ein weit-
umfassendes Apostolat unter den groBen Menschenscharen aus, die aus
allen Volksklassen zu ihm kamen, und bekehrte zahlreiche Heiden der be-
nachbarten arabischen Stimme zum Christentum. Nach seinem Tode erhob
sich um seine Saule alsbald eine priichtige Kathedrale, aus vier Hallen in
Kreuzform bestehend, ein Meisterwerk byzantinischer Baukunst mit zahl-
reichen Klosterrdumen?.

11. Die zweite Figur iiber der Nische ist fast ganz zerstort, und von der
Beischrift nur das Epitheton O ArOZ, vom Namen nur die Endsilbe
.+ .« O zu lesen.

12. In der Nische selbst ist der dgyptische Ménch Palladios dargestellt:
O ATIOZ TTAAAAIOZ. 368 in Galatien geboren, verlie er wegen Krankheit
die Einsamkeit in Agypten, kehrte iiber Palistina (mit Aufenthalt daselbst)
nach Kleinasien zuriick und wurde 400 Bischof von Helenopolis in Bithynien.
I'm Origenistenstreit war er heftiger Gegner des Hieronymus und Epipha-
nios, jedoch treuer Freund des Chrysostomos, weshalb er 405 nach Rom
kam, verfolgt und nach Oberiigypten verbannt wurde. Palladios hat 420
eine Schrift iiber die Wiistenviter und Monche verfaBt, nach dem Adres-
saten Lausos, einem hohen Staatsmann, ,,Historia Lausiaca‘‘ genannt; sie

1 Vgl. Nilles, a. a. 0. I S. 219.

* Vgl. de Vogiié, Syrie centrale I (Paris 1865) p. 128 5. Uber Symeons Vita vgl. die
literarischen Quellen bei Buchberger, Lewikon fiir Theologie u. Kirche IX unter 259y~
meon‘’,



44 MADER

bildet eine Hauptquelle fiir die Geschichte des Moénchtums im allgemeinen
und der paldstinischen Anachoreten im besonderen?.

13. Uber der Nische folgt das Bild eines heiligen Johannes: O AllOZ
IWANNEZ mit Kreuz (Tafel I1(), der wohl mit Johannes Hesychastes,
auch unter dem Namen Silentiarius bekannt, identifiziert werden
darf, und dessen Bios sein Schiiler Kyrillos von Skythopolis verfalit hat?.
Danach war er geboren 452 zu Nikopolis in Armenien, griindete 472 in
seiner Heimat ein Kloster, wurde 481 auf Dringen des Volkes zum Bischof
von Colonia geweiht, resignierte aber um 490 und begab sich nach Paldstina
unter die Leitung des heiligen Sabas. Er lebte noch, 104 Jahre alt, als
Kyrillos 355 sein Leben schrieb. Seine Schweigsamkeit und Verschwiegen-
heit waren so grof3, daf3 er selbst seinem geistlichen Vater seine bischofliche
Wiirde erst dann verriet, als dieser ihn wegen seiner hohen Tugenden zum
Priester weihen lassen wollte. Trotz seiner Heiligkeit hatte er die merk-
wiirdigsten Anschauungen iiber asketische Vollkommenheit und hielt es
z. B. fiir die grofite aller Tugenden, sich niemals zu waschen! Seine Hohle
verehren heute noch die Ménche von Mar Saba noérdlich von ihrem Kloster
an der ostlichen Felswand des Kidron.

Moglich aber auch, dal Johannes Chozebita gemeint ist, der im
Choziba-Kloster im Wddi el-Kelt lebte und mit Martyrios, Sabas,
Kyriakos usw. der feierlichen Bestattung des Euthymios beiwohnte® und
spiter Bischof von Cisarea Palaestinae wurde*. Im genannten Kloster,
heute auch St. Georgskloster geheillen, ist dieser Johannes in einer
Kapelle dargestellt mit der Rundschrift um den Nimbus: O ayios lwavvns
o Xwlepwtns [sic!]®. Unwahrscheinlich ist Johannes Palaeolaurita,
der im 4./5. Jahrh. in der Chariton-Laura lebte und in der griechischen
Kirche am 19. April als Heiliger gefeiert wird; desgleichen St. Johannes
Klimakos, der in einer Hohle des Sinai als Anachoret lebte und das be-
rithmte Werk KAipa€ ToU mapadicou verfalite, das in 30 Kapiteln oder
Stufen, entsprechend den 30 verborgenen Lebensjahren Jesu, die Tugenden
und Laster bespricht®.

14. ‘O °AllOZ ©EOKTIZTOZ in gewdhnlicher Gewandung, aber ohne
Kreuz. Es ist zweifellos an den grollen Euthymios-Schiiler Theoktistos
gedacht (Fest am 3. Sept.), der schon in der Pharan-Laura mit ihm lebte.
Er war auch einer der wenigen Auserwiihlten, die mit Euthymios alljahrlich

1 Migne PG. XXXIV Sp. 995—1262; Butler, The Lausiac History of Palladius.
2 Bde. (Cambridge 1898—1904.)

2 Aecta 8S8. Maii IIT S. 16— 21.

8 Vita Euth. c. 109 = Migne PG. LXIV Sp. 689,

4 Vita Sabae c. 61 bei Cotelerius IIT S. 327.

5 Siehe The Survey of Western Palestine, Memoirs IT1 193, wo die Darstellung ins 5. Jahr-
hundert datiert wird.

& Migne PG. LXXXVIII Sp. 579ff. Sein Leben schrieb Daniel von Raithu: Mlgne
PG. LXXXVIII Sp. 5961f.
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in der Fastenzeit in die Wiiste Ruba und Kutila wandern durfte, um dort
noch intensiver dem Gebete und der Abtotung obzuliegen. Sie schwelgten
dort formlich im geistigen Hochgenufl der Wiisteneinsamkeit und sahen
jedesmal mit Schmerz den Tag anbrechen, an dem sie wieder in die Laura
zuriickkehren muften. Nach finf Jahren wuchs dieser Schmerz derart,
dal sie ihn nicht mehr meistern konnten, und anstatt zu den Thrigen zuriick-
zukehren, eine grofle Hohle an der unzugiinglichen nordlichen Felswand
der Talschlucht Dabor bezogen. Nur mit einer Strickleiter, die zur Aus-
riistung eines jeden guten Anachoreten gehorte, konnten sie die Hohle er-
klimmen. In dieser abgelegenen Schlucht, hoch an schwindelnder Fels-
wand, glaubten sie den ihnen von der gottlichen Vorsehung bestimmten
Ruheort gefunden zu haben. ,,Es wurde der Ort, der vorher nur Schlupf-
winkel fiir wilde Tiere war, zu einem Heiligtum und zur Wohnung der
Engel, sagt Kyrillos!. Tatsiichlich blieben sie denn auch eine Zeitlang
ungestort. Kines Tages aber hatten sich Hirten aus dem Dorfe Aal&piov?
in die einsame Talschlucht verirrt und gewahrten mit Schrecken an der
hohen Felswand zwei schwarze Gestalten, die ihnen mit den Kopfen zu-
nickten. In der Meinung, es seien bose Geister, ergriffen sie kopfiiber die
Flucht und konnten nur durch giitige Zurufe der beiden Hohlenbewohner
zur Besinnung gebracht werden. Sie kletterten darauf sogar in die Hohle
hinauf und bewunderten die dullerste Armut der beiden Klausner, die nichts
anderes bei sich hatten, als Griser und Baumwurzeln zum Essen und einen
Krug Wasser zum Trinken. Natiirlich war es jetzt um die Einsamkeit ge-
schehen. Selbst in der Pharan-Laura wurde der Aufenthaltsort des groBen
Vaters bekannt, und es kamen von dort zwei Briider, namens Marinus und
Lukas, und baten bei den Heiligen bleiben zu diirfen (sie griindeten spiiter
beim Dorfe Metoba ein Kloster, das den Namen ,,Lukas-Kloster erhielt
und wahrscheinlich auf Chirbet Bijdr Lika bei Chirbet Umm Tiiba [ = Me-
topa] 4 km nordostlich von Bethlehem, zu suchen ist). Euthymios seiner-
seits war gezwungen, den immer stiirker sich herandriingenden Schiilern
die Errichtung eines Koinobion zu gestatten, dessen Leitung er Theoktistos
iibertrug. Der Bau wurde am Fufle der Felswand emporgefiihrt bis zur
groen Hohle, die Euthymios bewohnt hatte und die man nun zu einer
Kirche umwandelte. Nach Kyrillos lag dieses Kloster ,,im ostlichen Teile
der judiischen Wiiste in einer Felsenschlucht siidlich vom Jericho-Wege,
zehn Meilen von Jerusalem entfernt: mpos Tfj Avartohikfj gpfuw 2v T
KaTa voTov THis Tpos ‘lepiyolvta 680l yewdppaw oixkdv, déka pidiols ‘lepoco-
AMpwv Bigxwv®. Da diese Felsenschlucht bei Kyrillos den Namen AédBop

1 Vita Euth. ¢. 12 = Migne PG. LXIV Sp. 605.

* D. i. Bethanien bhei Jerusalem, das also schon damals wie noch heute (el-°Azarije
= Lazarije) vom Lazarus-Grab seinen Namen hatte (a. a. Q. ¢. 13). . Die Bewohner des
Dorfes wurden dementsprechend Aalopidtor genannt (a. a. 0. c. 132). Schon Palladios
nennt Bethanien Aa(épiov: Hist. Lausiaca c. 103 = Migne PG. XXXIV Sp. 1210.

8 Vita Buth. c. 21 = Migne PG. CXIV Sp. 616.
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fithrt, so darf das Kloster nicht mit Schick und Marti! im Wa'r ez-
Zaranik, 2 km nordostlich vom Muntdr, gesucht werden, sondern in den
Ruinen Dér el-Mukellik an den Nordwiinden des Wddi el-Mukellik, das
in seinem weiteren Verlaufe Wddi ed-Dabr heiBit und mit dem Tale Adpop
des Kyrillos identisch ist. Nordlich dieser Talschlucht fiihrt auch tatsichlich
eine alte StraBe iiber Nebi Miisa nach Jericho, und die Klosterruinen liegen
entsprechend den zehn Meilen des Berichtes etwa 15 km von der Heiligen
Stadt entfernt?. Theodor Fast hat den Ruinen eine Untersuchung ge-
widmet. Danach hatte das Kloster eine Liingenausdehnung von 70 —80 m
und eine Hohe der Felswand empor von ca. 40 m; die horizontale Tiefe
betrug je nach der Steilheit der Bergwand 10—60 m. Ohne Strickleiter
und Geriist ist die genaue Untersuchung der acht grofieren und kleineren
Hohlen an der fast senkrechten Felswand nicht moglich. Aber mit einem
Fernglas bewaffnet, konnte Fast von der gegeniiberliegenden Felswand aus
in zwei Nischen Reste von Malereien entdecken, die ein Marienbildnis
und die Kreuzesszene mit zwei Nebenfiguren darstellen®. In seiner letzten
Krankheit wurde Theoktistos von Euthymios und dem Patriarchen Ana-
stasios besucht; nach seinem Verscheiden am 3. September bestatteten sie
ihn (offenbar in einer Hohle des Klosters) mit grofler Ehrfurcht®. Diese,
auch nur mit Seilen von oben zugingliche Hohle, wurde 1927/1928 vom
Englinder D. J. Chitty, dem Ausgriiber des grofien Euthymios-Klosters,
bestiegen und untersucht: Die unregelmiBige, lingliche Hohle (40 x 50 FuB)
hat vier Kammern und eine Kapelle (15 x 10 Ful}) mit geometrischen Boden-
mosaiken und Freskogemilden mit biblischen Texten in griechischer
Sprache. In der Apsis ein thronender Christus (mit gedffnetem Evangelien-
buch und segnender Rechten) zwischen zwei Engeln und 13 Anachoreten
(11./13. Jahrh.). Eine zweite Darstellung an der Siidwand der Apsis (stehen-
der Christus mit segnender Rechten und geschlossenem Evangelienbuch
zwischen zwei Engeln und zwei Heiligen) stammt angeblich aus dem 6. Jahrh.
Zwei Felsennischen iiber der Hohle zeigen die Theotokos als Orante mit
dem Kind Jesu auf der Brust im sog. Platytera-Typ, sowie eine Kreuzigung
mit Maria und Johannes aus dem 11./13. Jahrh.?

15. O ATIO SFEW[P]IIOZ O XOZEBIT[HZ] (Tafel IICu. IITA). Die Figur
ist teilweise zerstort, ausgestattet wie gewohnlich, aber mit Kreuz. Georgios
auf Cypern geboren, folgte seinem Bruder Heraklides in die Kalamon-

1 ZDPV. IIT (1880) S. 17f.

2 Vgl. K. Furrer, ZDPV 11T (1880) S. 234. Von RieB, ZDPV XV (1892) 8. 224;
Vailhé, Le monastére de s. Theoktiste ROC XIIT (1898) 8. 58—76 und XIV (1899)
S. 257f.

3 ZDPV. XXXII (1913) S. 28—32. Schon im Survey, Mem. ITI 199 werden diese Ge-
milde erwihnt.

1 Vita Buth. c¢. 100 = Migne PG. LXIV Sp. 680f.

5 D. J. Chitty, Two Monasteries in the Wilderness of Judaea in Palest. Expl. Fund.
Quart. Stat. 1928 8. 134 -152. Revue Bibl. 1929 S- 475. La Terra Santa XVI (1936)
S. 166—168.
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Laura am Jordan (heute Kasr Hagle, oder Gerasimos-Kloster genannt),
wurde aber, weil noch zu jung, vom dortigen Hegumenos ins Choziba-
Kloster geschickt, das spéiter seinen Namen erhielt und heute noch Georgs-
Kloster heiflit. Es liegt 5 km westlich Jericho in der wildromantischen
Schlucht des Wddi el-Kelt, an senkrecht aufsteigender Felswand. Er hatte
die Gabe der Wunder und heilte unter anderem die wegen zu groBer Strenge
vertrocknete Hand seines Obern. Spiiter kehrte er nach Kalamon zuriick,
wo er mit seinem Bruder iiberaus streng lebte und zahlreiche Wunder wirkte.
Nach dem Tode des Abtes zog er wieder nach Choziba und glinzte auch
hier durch merkwiirdige Wunder. Bei der Eroberung Jerusalems durch die
Perser am 19. Mai 614 wurde Georgios gefangen genommen, aber bald
wieder freigegeben. Er starb ca. 625 (Fest am 8. Januar). Seine Vita,
von seinem Schiiler Antonios verfafit!, ist fiir die Klostertopographie der
Wiiste Juda von unschitzbarem Werte. Antonios? bezeichnet das
dortige Heiligtum als St. Stephanos-Kirche. Auch Evagrius® meint mit
seiner ,,Laura Chuzika® (&v Xoulik& Tfj Aowpg) wohl unser Choziba. Nach
Johannes Moschos* lag es am Wege von Jerusalem nach Jericho; es
befand sich dabei eine Laura, die vom hl. Johannes, spiiterem Bischof von
Césarea, gestiftet war. St. Theodor Siceota (f 613) tritt auf dem Wege
zum Jordan in die Kirche ,,Chuzoba‘, in der Niihe einer Laura, ein. Darauf
versagen die Nachrichten; das Kloster wird also, wie soviele andere, dem
Persersturm (614) oder der ersten arabischen Invasion (638) zum Opfer ge-
fallen sein. In der Kreuzfahrerzeit ward es wieder aufgebaut und besiedelt ;
denn Phokas (1177) berichtet, dal das Kloster ,,Choziba‘ 12 Meilen (d. h.
vier Stunden) unterhalb des Euthymios-Klosters ,,auf der anderen Seite‘
(d. h. Nordseite) einer ungeheueren Schlucht gelegen habe; daB ferner die
Locher der Schlucht als Ménchszellen dienten und der ,,Tempel‘‘ selbst mit
dem Begriibnisplatz in einer Felsspalte ausgehauen waren. Beweis fiir
die Wiederbesiedlung in der Kreuzfahrerzeit sind auch architektonische
Eigentiimlichkeiten und Freskogemilde mit Inschriften in einer der dortigen
Kapellen. Daneben sind auch Gemildereste und Inschriften besonders
Gréberepigramme aus der byzantinischen Zeit erhalten, die den Ursprung
des Klosters in altester Periode dartun®. Nach der Kreuzfahrerzeit scheint
aber das Kloster zerstort und verlassen worden zu sein. Schick fand es
noch 1888 in Ruinen. Erst in allerneuester Zeit wurde es wieder aufgebaut,
wird aber, wie es scheint, selbst heute nur noch zeitweise von griechischen

1 Anal. Boll. VII (1888) S. 97— 144; 336—359. Kl. Koikylides, T& kard Tiijv Aalpav
kol TéY Yonpdppwv Tol Xoulip& Of Bior Tév &ylwv Mewpyiou kel lwdvvou Tév Xouli-
Prrédv (Jerusalem 1901). Von der Choziba-Laura berichtet schon Kyrillos von Sky-
thopolis in der Vita St. Sabae c. 44 bei Cotelerius III S. 286.

2 A.a. 0. 8. 98. 122. 366, 4. i

SHE. TV T,

4 Pratum spir. c. 24f. = Migne PG. LXXXVII Sp. 28691.

8 Phokas, "Exgaois &v ouvoper, Tév katd MoAcoTivny &yiwv témwv. Migne PG. CXIII.
8 Survey, Mem. III S. 192—199.
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Monchen bewohnt. Als ich es im September 1925 besuchte, fand ich alle
Tiiren verschlossen!.

C. Ostwand.

Die drei ersten Figuren sind, wie die drei letzten an der gegeniiberliegenden
Westwand, weit {iber das normale Maf} in die Hohe gezogen, so daf} sie
1,25—1,30 m hoch sind (Tafel TIT A).

16. O ArlOT ABPAMIOZ ohne Kreuz. Abramios war ein Schiiler
des heiligen Sabas und wurde spiiter Bischof von Cratia in Syrien. Seine
Vita, erst in neuester Zeit wieder aufgefunden, wurde von Kyrillos von
Skythopolis im Mdr Sdba-Kloster verfat?. — Danach war Abramios in
Emesa in Syrien um 474 geboren und trat schon als Jiingling in eines der
dortigen Kloster ein. Nach der Zerstorung des Klosters durch die Araber
floh er mit seinem Lehrer in ein Kloster nach Konstantinopel. Bald darauf
wurde er durch Bischof Plato von Cratia zuriickgerufen, zum Hegumenos
eines Klosters bestellt und 27jihrig zum Priester geweiht. Zehn Jahre lang
waltete er hier seines Amtes und zog eine solche Menge von Schiilern und
hilfesuchender Menschen an sich, dal} er, der dauernden Storung iiber-
driissig, aus dem Kloster entfloh und nach Jerusalem wanderte. Beim Be-
such der heiligen Stétten traf er mit dem Ménche Johannes Scholasti-
cus (Scholarios) aus dem Sabas-Kloster zusammen, der ihn alsbald zu
Sabas fiihrte und diesen bat, denselben ihm als Sozius in der Leitung des
.Eudokia-Turmes, wo noch zwei andere Monche namens Johannes
und Gregorios lebten, beizugeben. Als bald darauf Bischof Plato einen ge-
wissen Albinius nach Jerusalem sandte, um Abramios zu suchen und zur
Riickkehr nach Cratia zu bewegen, wurde Albinius umgekehrt von Abramios
iiberredet, die Welt zu verlassen und ebenfalls in die Einsamkeit der Wiiste
Juda zu gehen. Dort machte er in kurzem solche Fortschritte in Tugend
und Frommigkeit, dafl er zum Priester geweiht und als zweiter Hegumenos
dem ,,Scholarios-Kloster®, das sich aus der ,, Turm-Laura‘ entwickelt
hatte, vorgesetzt wurde. Abramios seinerseits wurde nach vier Jahren von
Bischof Plato suspendiert und so gezwungen, nach Cratia zuriickzukehren.
Freudigst nahm ihn Plato auf, absolvierte ihn von seiner Suspension und
setzte ihn wieder dem verlassenen Kloster vor. Als nach wenigen Tagen
Plato starb, wurde Abramios auf Driingen des Volkes zu seinem Nachfolger
gewithlt. 15 Jahre lang trug er die Lasten seines bischoflichen Amtes, wurde

1 Vgl. die griindliche Untersuchung von Dr. A. M. Schneider, Das Kloster der Theo-
tokos zu Choziba im Wddi el-Kelt. Rim. Quart. Schr. XXXIX (1931) 8. 297—332.

2 Historia St. Abramii, Anal. Boll. t. XXIV (1905) S. 350— 356 nach einer arabischen
Handschrift des Monches Daniel, der im Sabas-Kloster in den Jahren 885—890 Bi-
bliothekar war. Diese arabische Bearbeitung, herausgegeben von Prof. G. Graf im
L, Al-Magrik® VIIT (1903) S. 257—265; deutsch in Byz. Zschr. 14 (1905) 8. 509—518
vgl. auch Néa Z1ov IV (1906), Heft Juli-August Suppl. 8. 1—7) geht wohl zuriick
auf den griechischen Bios ToU *Appapiou Tol émokédmou Kpateiag, hrsg. von M. Gregoire
in Rewvue de I'Institut publigue en Belgigue XLIX (1906) 8. 281—296.
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aber schlieBlich wieder derart von seiner alten Leidenschaft zur Einsamkeit
erfaBlt, dall er abermals nach Jerusalem entfloh und in das Al
Kloster” zu Johannes Scholarios und Albinius zog. Freudigst begriiBt,
wurde er mit ihnen ein Herz und eine Seele, zog mit ihnen alljahrlich in
der Fastenzeit in die Wiiste Ruba und stritt mit ihnen in edlem Wetteifer
um die Krone asketischer Krafttaten. Abramios zeichnete sich besonders
als Leib- und Seelenarzt aus, heilte Krankheiten aller Art und trieb oftmals
den Teufel in die Flucht. Er starb am 6. Dezember wahrscheinlich des
Jahres 542 und wurde wohl im Scholarios-Kloster, das auf dem Gebel Muntdr
zu suchen ist, begraben. Fest am 29. Oktober.

17. O ArI[OZ] MAPKIA[NOZ] mit Kreuz. Es soll hier wohl nicht jener
Anachoret Markianos dargestellt werden, der in der syrischen Wiiste Chalcis
lebte und 385 oder 387 starb?, noch auch der heilige Priester Markianos
von Konstantinopel (um 472), dessen Vita uns erhalten ist2, sondern der
vom Patriarchen Salustius fiir alle Kloster und Lauren der Wiiste Juda,
bestellte General-Archimandrit Markianos dem spiiter in derselben
Eigenschaft St. Sabas und St. Theodosios folgten. Markianos griindete
etwa zur Zeit des Patriarchen Martyrios ein Kloster bei Bethlehem, das
seinen Namen erhielt (Markianos-Kloster) und dessen in der Vita Euth.
c. 123 und Vita Sabae c¢. 27 Erwihnung geschieht. Als einst Theodosios
auf dem Wege nach Bethlehem im Kloster des Markianos einkehrte und
dieser sich beklagte, daB er ihm auBer einem Linsenmus nicht einmal ein
Stiick Brot vorsetzen konne, da sah er in dem Barte des Markianos ein
Getreidekorn hingen (das er wohl selbst boshafterweise hineingeworfen)
und sagte zu ihm: ,,Warum beklagst du dich iiber Mangel an Brot und Ge-
treide, da man die Korner sogar in deinem Barte findet ?“ Nachdem Mar-
kianos das Korn aus seinem Barte genommen und auf Befehl des Theodosios
in den Speicher gebracht hatte, vermehrte es sich dort so sehr, dall man die
Speichertiire nicht mehr 6ffnen konnte3. Da St. Sabas Nachfolger des Mar-
kianos in der Wiirde eines Generalarchimandriten war und 522 starb, wird
Markianos selbst um die Wende des 5./6. Jahrh. gelebt haben.

In den monophysitischen Wirren, welche einen groBen Teil der monasti-
schen Welt Paldstinas und selbst die Patriarchen von Jerusalem Anastasios
und Martyrios erfallt hatten, spielte Abt Markianos eine fiihrende Rolle.
Zuniichst fanatischer Verteidiger der Irrlehre, besann er sich bald eines
Besseren, rief die monophysitischen Ménche der Wiiste in sein Kloster bei
Bethlehem und iiberredete sie zur Riickkehr zur alten Lehre. Wohl setzte
es stlirmische Debatten dabei ab; aber schliefilich siegte die Uberzeugungs-
kraft des Markianos iiber alle Gemiiter, so dafl man sofort nach Jerusalem
zog und dem Patriarchen die Unterwerfung ankiindete. Zugleich entlud

! Vgl. Smith-Wace, Dict. of Christ. Biogr. III S. 814,

2 Migne PG. CXIV Sp. 430—456. Fest am 10. Januar.

® Vita St. Theodosii c. 60— 61; Migne PG. CXIV Sp. 530f. Usener, Der hl. Theodosios
(Leipzig 1890) S. 73f.

ORIENS CHRISTIANUS, Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 4
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gich der Zorn der Bekehrten gegen die Dissidenten derart, dafl sie auf An-
stiften des Markianos, der immer ein Feind aller Halbheit war, den mono-
physitischen Abt Gerontios aus dem Melania-Kloster vertrieben, dieses von
Grund aus zerstorten, darauf nach Thekoa zogen, um dort auch das Kloster
des monophysitischen Abtes Romanos in Triimmer zu legen™.

18. O [AT1]OZ ©EOKTIZTOZ mit Kreuz wie Markianos. Da der Euthy-
mios-Schiiler Theoktistos schon an der Nordwand (Nr. 14) dargestellt ist,
so wird hier, falls der Name nicht verschrieben, an Theoktistos, Bischof
von Cidsarea, zu denken sein, der einer der einflufireichsten Kirchen-
fiirsten des 3. Jahrh. war. Wie uns Eusebios erzihlt, war er allerdings einer
der Hauptbeschiitzer des Origenes und nahm diesen freundlichst auf, als er
nach Palistina kam, um seine dortigen Freunde zu besuchen. Als Patriarch
Alexander von Jerusalem dem Origenes, obgleich noch Laie, offentlich zu
predigen gestattete und dessen Bischof Demetrius dagegen demonstrierte,
verteidigte Theoktistos mit Alexander seinen Schiitzling und weihten ihn
trotz seiner Selbstverstiimmlung zum Priester. Gestorben in den Jahren
257 —2592,

Der heilige Abt Theoktistos vom Kloster Cucumus in Sizilien (Fest
am 4. Januar) lebte um 800 und wurde im Orient kaum verehrt?®.

Wiihrend die eben besprochenen drei Bilder des Abramios, Markianos und
Theoktistos fast die ganze Hohe der Ostwand einnehmen, sind die nun
folgenden Bilder, etwa 13 an der Zahl, in zwei Reihen iibereinander an-
geordnet. :

19 —21. Von zwei Figuren sind nur Reste erhalten; dazu je das Epitheton
O ATIOZ; eine dritte Figur ganz zerstort, von der darauffolgenden nur
der Rest eines Kopfes erhalten.

22. O Ar'IOZ MAKAPIOZ, mit Kreuz in der Rechten, soll offenbar der
grole dgyptische Monch sein (T 390), der schon frith wegen seiner strengen
Lebensweise der ,, Knabengreis (raudapioyépewv) genannt und wegen zahl-
reicher Wunder von seinen Zeitgenossen hoch gepriesen wurde. Makarios
gilt ob seiner gottinnigen Fréommigkeit und seines treuherzigen Tones als
der Begriinder der altchristlichen Mystik. Die Frage, ob die Homilien, die
unter seinem Namen gehen und danach aus dem 4. Jahrh. stammen wiirden,
ihm wirklich angehéren, scheint nach den neuesten Forschungen endgiiltig
im verneinenden Sinne entschieden®. Da das ganze palistinische Monch-
tum seinen Ursprung in Agypten hat, wie aus der Lebensgeschichte des
hl. Hilarion, des ersten palistinischen Anachoreten, zu ersehen ist, so
ist auch die Verehrung eines Makarios bei den Ménchen Palistinas nicht
zu verwundern®, Fest am 19. Januar.

1 Vit Buth. c. 123f. = Migne PG. LXIV Sp. 701.

2 Buseb. HE. VI 8. 19. 23, 46. VII 7. 14; Le Quien, Oriens Christ. ITL S. 541.
8 Acta S88. Jan. tom. I S. 180.

4 Schriften bei Migne PG. X XXIV und Bibliothek der Kirchenviter X (1913) bes. 3. X XIIL.
5 St. Schiwietz, Das morgenlindische Monchtum (Mainz 1913) IT S. 85ff.
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23. O AT'lOZ MWIZHZ mit Kreuz und wie die vorhergehende Figur mit
purpurgrauem Mantel. HEs ist jener berithmte édthiopische Mohr, der nach
uns iiberkommenen Viten und Berichten, als Sklave eines Staatsbeamten
wegen schlechter Fiihrung aus dem Dienste gejagt, Hauptmann einer
Réuberbande wurde, sich aber spiiter bekehrte und als Einsiedler, Priester
und Monch in der sketischen Wiiste lebte. Er starb 395 und wird von den
Griechen am 28. August als Heiliger verehrt?.

Zu den folgenden Figuren 24 —27 siehe Tafel ITIB.

24. Die untere Bilderreihe weist noch fiinf Heilige auf, die gelbliche Tu-
niken tragen. Der erste ist O ANOXZ ©EOAOZI[OZ], der grofie Koinobiarch
Palidstinas. Geboren um 424 zu Marissus in Kappadokien, kam er 450
nach Jerusalem, war erst Monch und Vorsteher des Klosters der von der
romischen Dame Hikelia gestifteten Marienkirche in Palaion (beim heutigen
Brunnen Bir el-Kadism# an der Jerusalem-Bethlehem-Strafie), darauf
Monch im Kloster Metopa (heute Umm Tdba, nordlich von Bethlehem).
Er griindete um 460 in der Gebirgswiiste Juda, 7 km siidostlich der Heiligen
Stadt das noch heute seinen Namen tragende Kloster (Dér Dési) mit Monchs-
zellen, Herbergen und Krankenhéusern fiir die verschiedenen Stéinde und
eine Irrenanstalt. 493 wurde er zum Generalarchimandriten der palistini-
schen Kloster und Lauren gewihlt, die unter ihm zu hochster Bliite ge-
langten. Im Verein mit dem heiligen Sabas und den vielen Tausenden
der ihm untergebenen Monche erhielt er dem Heiligen Lande den wahren
Glauben gegeniiber den Gewalttitigkeiten der Monophysiten. Er starb
105 Jahre alt am 11. Januar 529 und wurde in der groBen Hohle des Klo-
sters, in der er zuerst als Eremit gelebt hatte und nach alter Tradition die
Magier auf ihrer Riickreise aus Bethlehem die erste Nacht verbrachten,
bestattet. Seine Vita von seinem Schiiler Theodoros von Petra verfaft2
nach dem griechischen Text des Metaphrastes wurde von K. H. Usener
neu aufgefunden und herausgegeben?®.

%5. [O ATIOZ] TTAYA[OZ] von Theben, der ,,Ureinsiedlert, ward um
234 am Saum der thebaischen Wiiste von reichen Eltern geboren, floh
im der Dezischen Verfolgung in das Gebirge, wo er in einer Felsenhohle
iiber 60 Jahre ein Leben der Betrachtung und Kasteiung fithrte, angeblich

! In der Sinai-Bibliothek (Ms. 328 n’, 358 ¢’, 408 1", 409 1p’, 437 sind verschiedene Aus-
spriiche und Lehren des Heiligen erhalten. Vgl. Gibson, Catalogue of the Arabic Mss. in
the Conv. of S. Catherine (London 1894) 8. 51, 57, 75, 76, 83. Aeta SS. Aug. tom. VI
S. 199—212. Propyl. Nov. S.929—932.

2 Migne PG. CXIV Sp. 455—469.

3 Der hl. Theodosius, Schriften des Theodorus und Kyrillos, Leipzig 1890. Uber beide
Viten siche Merkel, Die biogr. Form der griech. Heiligenlegenden (Diss. Miinchen 1909)
S. b0—52; 63—64. J. Bidez — L. Parmerstier, La tradition manuscrite de la vie de
8. Théodore. Byz. Zschr. VI (1897) S. 357—374. K. Krumbacher, Studien zu den
Legenden des hl. Theodosius: Sitzgsberr. der bayr. Akad. Phil.-hist. KIl. (1892) S. 325
—379.

4, Princeps wvitae monasticae*. Hieron. Vita St. Pauli, Prol.

4%
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ohne einen Menschen zu sehen, bis er, 113jihrig, von dem 96jéhrigen
Antonios aufgefunden wurde. Seine von Hieronymus verfalite Vita ist
reichlichst umwoben mit Legenden merkwiirdigster Art!. Er starb-um
347 und wird am 15. Januar als Heiliger verehrt.

26. O ATIOS STE®A[NOZ] ist vielleicht der berithmte lybische Asket,
der in der Maramrica am Mariotis-See 60 Jahre als Einsiedler lebte und in-
timer Freund des Antonios war. Sozomenos? nennt ihn einen ,,iiberaus
beriihmten Mann, milde und klug und zum Trosten im Leiden besonders
begabt*. Palladios? riithmt seine Geduld und Gottergebung, die er in
seiner schweren Krankheit an den Tag legte (er litt an Unterleibskrebs,
den ihm die Arzte samt den Genitalien ausschnitten) und fiigt bei, niemand
wundere sich, daB Gott einige Heilige mit solchen Krankheiten heimgesucht
habe.

Moglich sind auch die beiden heiligen Sabaiten Stephanos Thauma -
turgos, der schon mit zehn Jahren in die Sabas-Laura kam und 704 starb
(Fest am 13. Juli)*; und sein Zeitgenosse Stephanos Melodus (Hymnen-
dichter; Fest am 28. Oktober); denn wir erfahren gerade aus dem Leben
des ersteren®, daB er sich in den Quadragesen unter anderm auch in die
Hohlen des Kastellion zuriickzog, das auf unserer Chirbet el-Mard
zu lokalisieren ist und also damals wohl keine sténdige Monchsnieder-
lassung mehr trug; sonst wire es illusorisch gewesen, dort in besonderer
Einsamkeit den Fastenrezessus zuzubringen.

27. O AMOZ IZIAO[POZ] mit Kreuz in der Rechten. Es ist Isidor
von Pelusium, der um 370 zu Alexandrien geboren war und als Abt
und Priester in einem Kloster bei Pelusium eine umfassende Wirksamkeit
entfaltete®. Er ist eine der anziehendsten Monchsgestalten dieser alten Zeit,
der streng gegen sich, milde gegen andere war und neben den Vorziigen auch
die Gefahren der Einsamkeit kannte, ,,ein von der Erhabenheit seines
Standes tief durchdrungener Priester, ein auch vor den Machthabern stets
offener und furchtloser Charakter, ein feiner und vielseitig gebildeter Phi-
losoph und Theolog, der mit seinem reichen Wissen seinen Zeitgenossen
zu niitzen suchte*?. Zugleich war Isidor ein fruchtbarer Schriftsteller,
der sich auf allen theologischen Gebieten betiitigte, besonders aber als Meister
eines eleganten und doch schlichten Briefstiles glinzte. Das sogenannte

1 Migne PL. XXII Sp. 17ff.; eine griechische Rezension findet sich in Anal. Boll. IT
(1883) S. 561—563. AuBerdem existiert eine syrische, koptische und armenische — ein
Zeichen, wie beliebt und populir der groBe Wiistenvater geworden war.

2 HE. VI 29 = Migne PG. LXVII Sp. 1379.

3 Hist. Laus. c. 30 = Migne PG. XXXIV Sp. 1087.

4 Seine Vita, vom Ménche Leontios geschrieben (Aeta SS8. Julis II1 8. 497—584)
ist eine wertvolle Urkunde fiir die Geschichte des Sabas-Klosters und der Zustéinde des
Heiligen Landes in jener Zeit.

5 A, a. O.c. 83, S.536 und c. 158 S. 569.

6 Migne PL. LXVII Sp. 573.

7 Vgl. Anwander in Lewikon fiir Theol. und Kirche V (Freiburg-Br. 1933) Sp. 625f.
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Synodicon Cassinense zihlt 2000, Suidas 3000, Nikephoros Kallistos sogar
10000 Isidor-Briefe auf, von denen uns 2012 in der Ausgabe von Morel
(Paris 1638) vorliegen. Sein Fest feiert die griechische Kirche am 4. Februar.

28. Von dieser Figur ist nur ein Fragment des Kopfes und der mittleren
Korperpartie erhalten.

29. [O ATIOZ] APKAAIOZ.

30. An der Nordwand: O ATIOZ [I(JOANNHZ] (Tafel III C).

31. [O AJrIOX ZENOO®WN (mit Oxytonon auf der letzten Silbe).
Ein weiBkreidiger Bart wallt vom Kinn auf die Brust herab.

Diese drei Heiligen, Vater und zwei Sohne, gehoren zusammen und sind
der Gegenstand einer weit verbreiteten Legende, die in griechischer, sy-
rischer, arabischer und armenischer Version erhalten ist und dem be-
rithmten Eustachiusroman nahesteht?.

Nach all diesen Versionen war Xenophon kaiserlicher Senator in Kon-
stantinopel und hatte zwei Séhne namens Arkadios und Johannes, die in
Beirut studierten. Schwer erkrankt, 148t er sie heimrufen, um von ihnen
fiir dieses Leben Abschied zu nehmen. Schon dem Tode nahe, hilt er ihnen
vom Sterbebette aus eine fein stilisierte Mahnrede iiber ihre religivsen und
sozialen Pflichten. Auf das Gebet der Sohne wird jedoch der Vater wieder
gesund und sie ziehen nach Beirut zuriick. Vor der Abfahrt hilt er ihnen
abermals eine salbungsvolle Rede mit dem Schlusse, daB er sie nach Voll-
endung ihrer Studien und gliicklicher Heimkehr gut verheiraten werde.
Auf der Fahrt nach Beirut erleiden sie schweren Schiffbruch. Mit dem Tode
ringend, halten sie einander fest umschlungen und ,iiberfluten einander
mit Trinen®, bevor sie in den Wellen sterben. Aber der Anprall der Wogen
reiflt sie auseinander, und, voneinander getrennt, treibt jeder auf einer
Planke an die Kiiste von Tyrus, aber so, daBi Johannes bei Malmephetan,
Arkadios bei Tetraphrygia ans Land geworfen wird. Ohne voneinander zu
wissen, daB sie gerettet, geht Johannes in ein Kloster jener Gegend und wird
ob seiner Tugend und Frommigkeit in die Zahl der Monche aufgenommen.
Arkadios seinerseits aber pilgert nach Jerusalem, besucht die heiligen
Stétten und begegnet dabei einem ehrwiirdigen Greise, der ihm offenbart,
daf} sein Bruder lebe und sie beide die Eltern wiedersehen wiirden. Da der
Vater lange Zeit nichts von den Sohnen hort, schickt er einen seiner Knechte
nach Beirut, um sie dort zu suchen. Er findet sie nicht und reist nach Athen
in der Hoffnung, sie dort zu treffen. Auf der Heimfahrt stoBt er in einem
Kloster (dessen Namen wir nicht erfahren) auf einen seiner fritheren Mit-

1 Eine arabische Version gab Prof. G. Graf in 2 Al-Maérik®™ XII (1909) S. 695—706)
heraus; eine deutsche Ubersetzung findet sich in Byzant. Zeitschr. XIX (1910) S. 31—42,
Die griechische, rhetorisch stilistisch aufgeputate Bearbeitung von Metaphrastes steht bei
Migne PG. CXIV Sp. 1014— 1044, sowie in Anal. Boll. XXII (1903) S. 378 381. Vegl.
auch die ‘loTopia ToU ‘Ayiou Zevogdvtos xal Maplas kol Tév uldw lwdvvou kai *Apxadiou
im Ms. 460 s’ des Sinai-Klosters. M. D. Gibson, a.a. 0. S.90. Armenisch in Vita
et Passiones Sanctorum 11 (Venedig 1874) S. 515—526.
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knechte, der die Sohne nach Beirut begleitet hatte und nach dem Schiff-
bruche ebenfalls Monch geworden war. Dieser erziihlt ihm, da Johannes
und Arkadios wohl sicher in den Wellen den Tod gefunden und nur er ge-
rettet worden sei; er habe sich aber gescheut, den Eltern in Konstantinopel
die Trauerkunde zu iiberbringen und ziehe vor, nach Jerusalem zu wall-
fahren. Natiirlich will auch der Bote mit, wird aber von den iibrigen Mon-
chen iiberredet, nach Konstantinopel zu reisen und den Eltern das traurige
vermeintliche Schicksal der Sohne zu melden. Diese nehmen die Kunde
gelassen auf und wiederholen das Wort Job: 1, 21: ,, Der Herr hat es ge-
geben, der Herr hat es genommen; wie es dem Herrn gefallen, so ist es ge-
schehen. In einer langen Gebetsnacht erscheinen den Eltern die beiden
Sohne, und zwar Johannes auf einem Throne sitzend mit Szepter und Krone,
Arkadios mit einem Diadem von glinzenden Sternen und einem Kreuze in
der Rechten. Sie schlieBen daraus, daB beide bei Gott in hohen Ehren
stehen und fithlen sich zugleich veranlaBit, nach Jerusalem zu reisen, und
sie dort zu suchen. Sie verehren die heiligen Stétten, durchwandern alle
Kloster Palistinas bis an den Jordan. Dabei begegnen sie jenem Abte,
der Arkadios die Haare geschoren und in die Zahl der Ménche aufgenommen,
und erfahren von ihm, daB Arkadios lebe. Auf einem Gange in die Heilig-
grabkirche in Jerusalem trifft der Abt auch Johannes und fiihrt die beiden
Briider einander zu. Nach zwei Tagen kommen auch die Eltern in die
Heiliggrabkirche und beten um Wiederauffindung ihrer Sohne. Da tritt
der Abt zu ihnen, ladet sie zu einem Mahle ein, an dem auch Johannes und
Arkadios teilnehmen miissen. Da Eltern und Kinder zunichst einander
nicht wiedererkennen, mufl Arkadios im Auftrage des Abtes seine Lebens-
geschichte erzihlen, worauf die Wiedererkennung in Freudentrinen und
gegenseitiger Umarmung erfolgt. Sofort bitten die Eltern den Abt, auch sie
in ein Kloster aufzunehmen. Xenophon verteilt seine Giiter an die Armen:
seine Gemahlin Maria wird vom Abte einem Nonnenkloster zugewiesen,
wiithrend Xenophon, mit #rmsten Kleidern angetan, in einem abgelegenen
Winkel der Wiiste (den niheren Ort erfahren wir nicht) sein Leben Gott
weiht und durch zahlreiche Wunder glinzt. — So gab der Wundermann,
(also schlieBt die Legende) ,allen, die auf diesem versalzenen Lebensmeere
segeln und nach dem ewigen Heile steuern, ein sehr schwieriges, aber heil-
sames Beispiel®.

Kein Zweifel, daB diese ganz auf Heiliglandfahrten und Klosterleben
abgespitzte Legende von einem Ménche verfait wurde. Wann aber die drei
Personen gelebt, und welches die Kloster gewesen, in welche sie aufge-
nommen wurden, sagt uns die Legende nicht. Erst Nikephoros Kallistu
(gest. 1340), weiB (H. E. 14, 52) im Anschlusse an seine Nachrichten iiber
Euthymios, Xenia (Eusebia) und Kaiserin Eudokia zu berichten, dafl
Xenophon zur selben Zeit, also im 5. Jahrh., gelebt hat. Aus der ganzen
Tendenz der Legende, die iiberall das Moénchtum verherrlicht und alle auf-
tretenden Personen in die Kloster Paldstinas schickt, diirfen wir wohl
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schlieBen, daB sie zur Zeit der Hochbliite des monastischen Lebens im 5.
oder 6. Jahrh. von einem paldstinischen Moénche verfaBt wurde.

Das Fest Xenophons und seiner zwei Sohne wird in der griechischen
Kirche am 26. Januar gefeiert. Die Monche von Mdr Sdha zeigten mir
10 Minuten siidlich ihres Klosters drei Héhlen, in denen Xenophon mit
seinen Sohnen gehaust habe. In der Arkadioshéhle sah ich noch Inschriften
und Bilder, die denjenigen auf Chirbet el-Mard gleichen. Die Xenophon-
und Johanneshohle liegen an senkrecht ansteigenden Felswinden und sind
ohne Strickleitern und Kletterkiinste nicht zu erreichen.

Graffiti

Alle Winde der Hohle sind iiberkritzelt mit griechischen und einigen
arabischen Namen, die wohl meist von Ménchen stammen, die spiter die
Hohle besucht haben. Ein Teil derselben verrit in ihren Schriftziigen
hohes Alter; alle aber sind ein beredtes Zeugnis, wie sehr die Hohle mit ihren
Toten und Heiligen in Verehrung stand. Hier nur einige der Graffiti, die
leicht zu entziffern sind:

1. Uber der Figur des Thalassios: ®ETAAAZ. Es begegnen uns hier
in ein und demselben Namen die zwei verschiedenen Formen des Alpha
(A und &) wie schon auf einer Grabinschrift des Sionsmuseums aus dem
5. Jahrh.

2. Uber Bild 4 ist in groBen Unzialen zu lesen: AFATTHTOS, darunter
rechts {iber den Kopfen der 4. und 5. Figur in kleinen Unzialen AOANAZIOZ
MONAXOZ; zwischen den Kopfen der beiden Figuren: TTAATON (2); dazu
gehort vielleicht das Epitheton ANAXOPE[THZ], das auf der Brust der
4. Figur beginnt und bis an den Kopf der 5. Figur sich fortsetzt. — Weiter
unten mehrere unleserliche Namen, einmal mit dem Epitheton MONAXOZ.

3. Auf dem Bilde des heiligen Johannes (Nr. 13) in der Giirtelgegend mit
kleinen Buchstaben: Atoddpos (Tafel IIC).

4. Uber dem Bilde des Theoktistos (Nr. 14): AAMI[ANOZ ?].

5. Uber der Figur des Georgios Chozebites (Nr. 15) die Jahreszahl 1852 (2);
unten rechts drei Namen, von denen der letzte wohl zu lesen ist: Xopioov
(statt Xaprtov ?) Movayos KowoPiopxns ( 2).

6. Auf der Figur des Abramios (Nr. 16), oben: FEWPI[IOZ], unten
ist eine Menge von Namen eingekritzelt, die schwer zu entziffern sind.

7. Uber den Kopfen von Figur 16 und 17 (Abramios und Markianos)
steht in kleinen Unzialen: ANNAZ (oder AMAAAZ %) (Tafel IIT A).

8. Uber den Kopfen des Markianos und Theoktistos (Fizur 17 und 18)
ist deutlich KHPIAAOZ zu lesen. .

9. Uber dem Kopfe der namenlosen Figur Nr. 20 steht arabisch: o) L
> 51 ,,0 Herr, erbarme Dich meiner!*; darunter unleserliche griechische
und arabische Namen. :

10. Zwischen den Kopfen der beiden Figuren 21 und 22: = >} (Ibrahim).
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An der Felsendecke sind noch Reste von beschwingten Engelsképfen zu
sehen, von denen zwei (iiber den Figuren 22 und 23) relativ gut erhalten
sind. Solche Engelskopfe sind bis heute in den griechischen Klostern ein
beliebtes Deckenornament und finden sich z. B. in verschiedenen Réumen
von Mdr Sdba.

Hier seien noch einige wichtige Skulpturstiicke erwihnt, die ich in
der Hohle fand.

1. Eine prachtvolle Hermula aus griechischem Marmor mit Ornamenten
auf der Stirnseite: Aus einer doppelhenkeligen Vase wachsen Weinranken
empor, in deren Verschlingungen Trauben, Weinblitter, und junge
Knospen (%) ausgehauen sind. Die Gesamthohe des Stiickes betrigt
1,05 m; Pinienzapfen allein 0,05 m; Breite 0,22 m. Es ist das schonste
Stiick dieser Art, das bis jetzt in Palistina bekannt geworden ist und liBt
auf die tiberaus vornehme Ausstattung der Klosterkiche schliefen. Das
gleiche Weinrankenmotiv begegenet in geringerer Ausfithrung auf einer
Hermula von Bét Gibrin, die sich jetzt im Paldstinamuseum in Jerusalem
befindet. Einen dhnlichen, sehr reich ausgefiihrten Rankenschmuck zeigt
ein Tiirpfosten des Jeremiasklosters in Sakkdra bei Memphis in Agypten,
aus der zweiten Hilfte des 5. Jahrh.1, sowie ein Grabeingang bei Sefa “Amr
in Galilia aus dem 5. Jahrh.2,

2. Eine konische Sonnenuhr in einen quadratischen Steinblock
von 38 cm Breite und 30 cm Hohe viertelkugelférmig eingemeillelt, wobei
die Stundenlinien mit den griechischen Zahlen [B, 'l A, E, 5, Z, H, ©, |
versehen sind. Daf es sich um ein christliches Fabrikat aus dem Kastellion-
Kloster handelt, beweist das unter der Uhr eingravierte Kreuz, das 0,14 m
hoch ist und stark veriistelte Arme hat. Mir ist bis jetzt nur ein Exemplar
einer dhnlichen Sonnenuhr auf dem Boden Paldstinas bekannt; es stammt
aus Bir es-seba” und wurde von P. Abel in der RB 1903, S. 430 mit Abbildung
publiziert®; auch hier mit dhnlichen MafBen des Steinblockes und ein-
graviertem Kreuz unter den Stundenlinien, aber nur mit zwei griechischen
Stundenzahlen: I und A: ein Unterschied besteht blof darin, daf A auf
dieser Uhr rechts steht, auf der Uhr von Ch. el-Mard aber links. — Vom
Ruinenhiigel Umm el-" Awamid bei Tyrus stammt eine phonizische Sonnen-
uhr4, ebenfalls in konischer Form in einen Steinblock gearbeitet und mit
einer phonizischen Inschrift versehen, die besagt, dal die Uhr einer ty-
rischen Gottheit geweiht war. Neuestens ist auch ein Exemplar aus Syrien

1 J. E. Quibell, Excavations at Saggara 1907/08 (Cairo 1909) pl. XXX ; wiedergegeben
bei Cabrol, Dictionnaire d’'archéol. 111 1, S. 538, Fig. 2602.

2 Survey, Mem. I S. 340.

3 Abgedruckt bei Cabrol, Dictionnaire d’archéol. II 2 unter ,,Cadrans solaires®,
Fig. 1824.

4 Jetzt im Louvre in Paris; vgl. Renan, Mission de Phéncie (Paris 1864) 8. 729,
abgedruckt bei Vigouroux, Dictionnaire de la Bible II A p. 26 unter ,,Cadran solaire,
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bekannt geworden!. Es wurde auf Tell el- Bise, 12 km nordlich von Homs
gefunden und besteht nur aus einer Steinplatte mit eingeritztem Halb-
kreis, der mit zwolf Stundenlinien zu je fiinf Unterabteilungen (12 Mi-
nuten) versehen ist. Die Stundenzahlen selbst sind mit den ersten zehn
Buchstaben des syrischen Alphabets und die Ligaturen der zehnten mit
der ersten und zweiten markiert. Nach dem Schriftcharakter gehort die
Uhr ins 5. Jahrh. n. Chr. Man hat es auffallend gefunden, dafB auf alt-
christlichen Sonnenuhren kein Symbol, keine Inschrift begegnet, die sie in
analoger Weise Christo ,,der Sonne der Gerechtigkeit“ oder ,,der Sonne
des Heils* widmet?2, obgleich dieses Attribut Christi in altchristlicher Zeit
sehr verbreitet war®. Doch kann man jetzt die Beispiele von Bir es-seba®
und Ch. el-Mard nennen, wo das Kreuz unter der Uhr mit allerDeutlich-
keit auf Christus hinweist. Die Sonnenuhr hat wohl in erster Linie zur Re-
gelungder kirchlichen Tagzeiten im Kastellion-Kloster gedient, das St. Sabbas
im Jahre 492 aus der Euthymios-Laura auf dem Ruinenhiigel erbaute.
Ein weiteres Exemplar einer Sonnenuhr trat bei der Ophel-Grabung zu-
tage, die aber keinerlei Symbole noch Stundenzahlen aufweistt. Der dazu
gehérende Gnomonstab wurde horizontal in die iiber den Stundenlinien
angebrachte Kerbe gelegt, so daB sein Schatten iiber die Stundenlinien
laufen konnte. Dieser Uhrstein unterscheidet sich von denjenigen von
Chirbet el-Mard und Bir es-séba” auch durch den profilierten Sockel. Die
Ausgriiber sagen uns leider nicht, ob die Uhr rémisch oder byzantinisch,
bzw. christlich ist. Die von Macalister bei seinen Grabungen in Gezer
gefundene Taschensonnenuhr® ist kein palistinisches Fabrikat, sondern
stammt aus Agypten, vielleicht von einem agyptischen Reisenden, der
Gezer besuchte. Sie ist aus Elfenbein geschnitzt und hat nur 21/, Zoll
Linge und !/, Zoll Dicke. Wiihrend die Riickseite die zehn Stunden-
linien ohne Zahl und Zeichen triigt, ist die Vorderseite mit einer Adorations-
szene geschmiickt: In der Somnenbarke thront der Gott Ra-Harmachis,
der eine der dgyptischen Formen des Sonnengottes Ra darstellt: also
nicht Thot, wie Macalister glaubte®. Vor dem Gotte kniet, wie die Namens-
kartusche angibt, Mernephtah mit ausgebreiteten Armen. Da dieser Pharao
1225—1215 v. Chr. regierte, wird wohl die Uhr der 19. Dynastie angehoren.

1 Syria VIII (1928) fasc. 1, S. 80 mit Abb.

# Cabrol, a. a. O. Sp. 1543.

* Vgl. Fr. J. Dolger, Die Sonne der Gerechtigheit. Liturgiegeschichtliche Forschungen. 11
(Miinster i. W. 1918) 8. 100—110; und Sol salutis (Minster i. W. 1925) 8. 379—410.

1 Macalister-Duncan, Eacavations on the hill of Ophel, Jerusalem in Pal.-Expl.
Fund Annual IV 19231925 (London 1926) S. 154f. Fig. 144—145.

SR. A. 8. Macalister, Excavation of Gezer, (London 1912) I 8. 15; I1 S.331 und Fig. 465.
Vgl. dazu E. J. Pilcher, Portable Sundial from Gezer in Pal. Expl. Fund, Quarterly
Statement 1923 8. 85— 89.

6 Siehe G. Méller, Eine Sonmenuhr aus der Zeit Mernepthas in Zieitschrift fir dgyp.

tische Sprache LVI (1920) 8. 101; L. Borchardt, Eine Reisesonnenuhr aus Agypten,
ebenda 49 S. 66.
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— Zwei weitere Sonnenuhren aus Agypten, jetzt im Berliner Museum,
beschreibt Borchardt?!. Eine dritte aus Holz fand Garstang im Lowentempel
von Meroe?

3. In der Hohle liegen ferner Fragmente von Siulen und Chorschranken,
ein Steinmorser und ein Steinkreuz mit abgebrochenem linken Arme —
lauter Stiicke, die ohne Zweifel dem Kastellion-Kloster und seiner Basilika
angehorten. Ein Grabstein trigt ein in schlechter Orthographie von un-
geschickter Hand eingeritztes Graffito, das ich schon im Journal of the Pal.
Oriental Soc. 1929 8. 127f. und Pl. I 2 publiziert habe. Dort auch (8. 128f.
und Pl. IT) die Mitteilung einer griechischen Inschrift auf einem Ikon,
,,12 Apostel* genannt, das 1355 n. Chr. ,,von der Einsiedelei des Kastellion*
nach Mdr Sdba gebracht und erst 1928 von meinem Freund Pantalemon
in die Griberhohle von Ch. el-Mard zuriickgebracht wurde, um diese zu
einem Oratorium einzurichten.

Oben in der Basilikaruine fand ich einen Taufstein, aus einem einzigen
Steinblock von 65 ¢cm Hohe und 1 m Durchmesser gearbeitet, in dessen
Mitte ein Rundbassin von 32 ¢m Tiefe und 57 em Durchmesser eingehauen
ist, und dessen Vorderseite ein Reliefkreuz trigt; ferner eine Sdulenbasis,
Fragmente von Saulenschiften, Marmorplatten, Mosaikbrocken mit teil-
weise farbigen und hochpolierten Wiirfeln, einen Tiirsturz mit Kreuz, eine
byzantinische Grablampe mit Inschrift und Kreuz, einen marmornen Ossu-
ariendeckel von 25,5 cm Linge, 12 cm Hohe mit Satteldach und 6 cm hohen
Hornern an den vier Ecken, mit einer vertikalen Offnung in der Mitte des

Firstes und einem byzantinischen Kreuz an der vorderen Firstwand.
(Schluf folgt.)

1 A.a.0.48 8. 9.
2 J. Garstang, The City of the Bthiopians (Oxford 1911) 8. 22, Taf. XXII, Fig. 1;
abgebildet auch bei Pilcher in Pal. Expl. Fund. Quart. Stat. 1923 8. 87 Fig. 4.



NEUE FUNDE IN ET-TABGA.
VON

Dr, ALFONS MARIA SCHNEIDER.

Anfang Mérz 1936, einige Tage vor meiner Ankunft in et-tabga, wurden
die Mosaiken des Chores der 1932 ausgegrabenen Brotvermehrungskirche!
herausgehoben, um sie spiiter auf eine Zementbettung zu legen und so zu
sichern. ‘Beim Ausheben fand man unmittelbar unter dem Mosaik rechts
vom Altar ein fast zerfallenes Skelett, dessen Fiile nach Osten gerichtet
waren. Beim Tiefergraben stie man nach etwa einem halben Meter auf
eine Steinsetzung, die sich als Fundament einer Kapelle herausstellte,
Leider war es wihrend meines zweimonatlichen Aufenthaltes nicht moglich,
die Mosaiken des Mittelschiffes zu heben, doch war aus der Beschaffenheit
der Oberfléche und durch kleine Sonden an mosaikfreien Stellen zu schlie-
Ben, daBl das Kapellenschiff durch drei Querbogen unterteilt war, was sich
dann auch bei der spiteren Aufdeckung als richtig herausstellte. Von mir
untersucht und Dr. G. Martiny aufgenommen ist lediglich der Ostteil,
die Siidwestecke des Langhauses sowie ein kleines Stiick der Nordmauer.
Alles iibrige verdanke ich den Angaben des Herrn Kunstmalers B. Gauer,
dem die Instandsetzung der Mosaiken vom Deutschen Verein anvertraut ist.

Die so zutage gekommene Kapelle (siche Plan), deren Mittelachse gegen-
iber der spiteren Basilika um 28° nach Siiden verschoben ist, mifit ohne
Apsis in der Linge 15,5 m und in der Breite 9,5 m. Die Apsidentiefe betrigt
2,6 m, die Mauerstirke durchweg 0,90 m. Die Fundamente sind ohne Mértel-
verband auf den gewachsenen Boden (rote mit faustgroBen Steinen ge-
mischte Erde) gelegt. Die dariiberliegende, gegen das Fundament etwas
abgesetzte Steinlage zeigt harten, weifen Kalkmortel. In der Mitte des
Chorraumes befindet sich wieder der gleiche Kalkstein, den wir schon unter

dem Altar der Basilika vorgefunden haben.
~ Auch er liegt auf gewachsenem Boden, ist aber vielleicht erst spiter
fir die Kapelle von anderswo hergeschafft worden. Offenbar hat man
dann beim Neubau das kleinere Stiick, das jetzt unter dem Basilikaaltar
liegt, vom groBeren abgelost.

Der Eingang der Kapelle lag im Westen. Die folgende, der Kapellen-
westmauer etwa parallel laufende Fundamentsetzung besteht aus Basalt-
steinen. 7,6 m von der Westwand entfetnt, liuft nochmals eine Mauer.

! Siehe dariiber meine Verdffentlichung: Die Brotvermehrungskirche von et-tdbga am
Genesarethsee und ihre Mosaiken. Paderborn 1934.
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Beide Parallelmauern sind nicht so stark wie die Fundamente der Kapelle,
kénnen also auch keinen iiberdachten und mit der Kapelle zusammenhiin-
genden Raum gebildet haben. Es sind denn héchst wahrscheinlich auch nur
Terrassenmauern. Solche wiren hier ganz angebracht, weil das Gelinde
nach Siidwest zu ziemlich abfillt (siche die Nivellierungszahlen). Zwischen
den beiden Mauern lag eine mortellose Steinpackung, die rechtwinklig
auf die Mitte der Westwand zugeht und am ehesten als Pflasterweg anzu-
sehen ist. Diese Pflasterung wurde durch das viel tiefer gegrabene Fun-
dament des Basilikastylobates teilweise zerstort.

In der Aufschiittung lag die gewohnliche gerillte Keramik aber auch ein
Rest einer Lampe mit Rundhenkel, die dem Typus nach noch in das 4. Jahrh.
gehort, einige Miinzen des Maxentius und Konstantin oder seiner Sohne,
sowie ein Stiick spiiter, gerippter Sigillata, wie wir sie aus spitantiker
Zeit auch aus Agypten kennen. Leider muBte die Aufriumung ohne fach-
gemifle Beobachtung vorgenommen werden, so daB aus der Scherben-
sammlung nachtriiglich auch nicht mehr alles Wissenswerte abgelesen
werden kann. Wenn unter dem spiiteren Chormosaik Glaskuben gefunden
wurden, so braucht man daraus noch nicht zu schlieBen, daB die Kapelle
bereits eine mosaizierte Apsis hatte. Die Steinchen werden vielmehr von
der Basilikaapsis stammen, die beim Erdbeben des 6. Jahrh.s! beschidigt
worden war. Moglich wire auch, dal erst bei Zerstérung der Basilika die
Kuben durch den Einsturz in den Boden gedriickt wurden.

Im linken Eck der Presbyterbank lag unter der Mosaikdecke eine ganze
Schicht loser Mosaiksteine, wie sie beim Bodenmosaik verwendet wurden.
Man sieht daraus, daB das Material fiir den Boden also an Ort und Stelle
zurechtgemacht wurde.

Der Typus unserer Kapelle reiht sich ohne weiteres den eigenartigen
Bauten des Haurangebietes an, die wegen Holzmangels flache, stein-
plattengedeckte Diicher haben. Da die Lénge dieser Abdeckplatten natiir-
lich beschrinkt war, so muBte man das Schiff durch nahe aufeinander ge-
rickte Querbogen abteilen. Solche einschiffige Querbogenkirchen sind
schon fiir die Mitte des 4. Jahrh. durch Inschriften gesichert?2.

Die so zutage gekommenen Reste lassen sich auf Grund des leider nicht
ganz eindeutig festlegharen Grabungsbefundes immerhin doch noch in die
Mitte oder zweite Hilfte des 4. Jahrh.s datieren. Wie lange die Kapelle
stand und wann sie durch die Basilika ersetzt wurde, ist aus den Resten
selbst nicht zu entnehmen. Doch wird durch die spiiter dariiber gebaute
Basilika, die auf Grund des Stiles des Kapitells und der Mosaiken3 zeitlich
an das Ende des 4. oder spitestens den Anfang des 5. Jahrh.s zu setzen ist,

L Brotvermehrungskirehe S. 19 und 54.

*W. Beyer, Der syrische Kirchenbau. Berlin 1925, 8. 119; zum Typ vergleiche Butler,
Princeton Expedition to Syria 11 A 2, 8. 92, 114, 138; IT A 3, 8. 175—179; IT A 7, S. 417,
419f1., 435.

% Siehe Brotvermehrungskirche S. 22 und 8. 65ff.
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auch die untere Zeitgrenze der Kapelle gegeben. Den einfachen Formen
nach kinnte man versucht sein, sie dem Comes Joseph zuzuschreiben, von
dem ja bekannt ist, dal er seine Heimatstadt Tiberias und deren nihere
Umgebung mit bescheidenen Kirchenbauten bedachte. Dann kénnte
man sie nach 352, also nach der Unterdriickung des Judenaufstandes an-
setzen.

Dieser neue Fund! wirft nun nicht nur mehr Licht auf die Entstehung
der Heptapegonwallfahrt, sondern auch auf die Geschichte der Paléstina-
heiligtiimer iiberhaupt, deren Anfinge man sich nun wohl doch viel be-
scheidener denken muB, als es bisher der Fall war.

1 Abb. bei Schneider, Church of the multiplying of the loaves and fishes. London
1937. 8. 20f. :



ZWEITE ABTEILUNG
TEXTE UND UBERSETZUNGEN

DIE ATHIOPISCHE ANAPHORA UNSERER HERRIN MARIA

HERAUSGEGEBEN, UBERSETZT UND MIT BEMERKUNGEN VERSEHEN
VON

Prof. SEBASTIAN EURINGER

Herrn Geheimrat ANDREAS BIGELMAIR
zum 40 jahrigen Priesterjubildium gewidmet

Die athiopische Marienliturgie ist schon mehrfach herausgegeben worden:

1. Die editio princeps verdankt die Wissenschaft dem bekannten Abessinier
Tesfa Sion (Tasfa Sejon = TS), auch Petrus Aethiops genannt. Dieser gab
1548/9 zu Rom das Neue Testament in dthiopischer Sprache im Druck herauns!
und fiigte ihm drei dthiopische Anaphoren bei, darunter an dritter und letzter
Stelle, fol. 170a—174a: ,,Die Anaphora unserer Herrin Maria, die Abbd C'yriacus
(Herjdqos), Metropolit von Behnesd (Ozyrrhynchos), verfafst hat.< Er entnahm sie
einer zur Zeit des Negus Lebna Dengel (1508—1540) geschriebenen Papierhand-
schrift, die er selbst aus dem Oriente mitgebracht hatte und die jetzt als nr. 16
zu den Bestinden der Vaticana gehort?. Dort findet sich unsere Anaphora auf
den ff. 45—50. Sigle: fir die Editio princeps: R = Roma, fiir die Vorlage:
v = Cod. vaticanus.

Uber das Verhiltnis von R zu seiner Vorlage v duBern sich Grébaut-Tis-
serant I, S. 62, wie folgt: Teatum codicis multifarie Tasfd-SEyén mutavit tum
emendationibus cum additamentis, quae referre longum est. Aber fir die MA —
fiir den Rest der Editio princeps steht mir kein Urteil zu — ist der Ausdruck
,multifarie’* nicht zutreffend. Professor J. Simon-Rom hatte die Giite, sich der
Miihe einer Kollation der beiden Texte zu unterziehen und mir das Ergebnis
zur Verfiigung zu stellen. Als er mir dieses — es waren nur wenige Zeilen —
iibersandte, driickte er seine Uberraschung dariiber aus, dafl Tesfa Sion und sein
Mitarbeiter so selten und so wenig am Texte von v geéindert haben. Von den
anderthalb Dutzend Varianten sind nur fiinf wirkliche Varianten, kommen also
auf die Rechnung des oder der Herausgeber von R, den Rest bilden Druckfehler
und Verschlechterungen des Textes infolge der fragilitas humana. Seitdem hat mir
Prof. G. Graf-Miinchen Photographien von v zuginglich gemacht und so konnte
ich mich selbst iiberzeugen, daB Simons Urteil vollkommen gerechtfertigt ist.
Abgesehen von gelegentlichen Druckfehlern ist die Vorlage iiberraschend genau
und gewissenhaft abgedruckt und diese Geenauigkeit erstreckt sich auch auf neben-

L Testamentum novum ... Missale cum benedictione incensi, cerae etc. Alphabetum in
lingua QdH gheez i. e. libera, quia a nulle alia originem duxit et vulgo dicitur Chaldaea.
Quae omnia Frater Petrus Ethyops auwilio piorum sedente Paulo II1I. Pont. Max. et Claudio
illius regni Imperatore imprimi curavit. Anno salutis 1548.

* Codices Aethiopici Vaticani et Borgiani, Barberinianus orientalis 2, Rossianus 865.
Kecensuerunt Silvanus Grébaut et Eugenius Tisserant. Pars prior: Enarratio Codi-
cum. In Bybliotheca Vaticana 1935. Pars posterior: Prolegomena, Indices, Tabulae 1936.
Sigle: GT I und II.
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sichliche Dinge. So sind z. B. die Proklytika in v vom Substantiv durch den
Doppelpunkt getrennt, dasselbe ist in R der Fall. Ja mancher scheinbar offen-
kundige Druckfehler entpuppt sich als die Ortho- oder Kakographie der Vorlage.
So fillt auf, da R meOF ,,das Leben®, mit einer einzigen Ausnahme, durch-
gingig h.OF druckt; ebenso schreibt die Vorlage iiberall s @3 mit einziger
Ausnahme der gleichen Stelle (§ 60f), wo beide 2@ (!!) habenl.

Dagegen stellt vR den iibrigen Zeugen gegeniiber eine neue Rezension dar,
wie schon ein oberflichlicher Blick in den Apparat zeigt, da dort immer wieder
Rv allein steht. Vermutlich hat TS bereits den Text v in seinem Sinne rezen-
siert und stilisiert; dann brauchte er bei der Drucklegung nichts mehr oder nur
sehr geringes zu éndern und konnte v nahezu unverdndert abdrucken lassen;
denn v war seine Rezension. Aber noch mehr: vermutlich ist auch v sein
Autogramm. Es liegt nichts naher, als dal der gelehrte Monch die unfreiwillige
MuBe und den Biicherreichtum in Jerusalem dazu benutzte, um ein Missale ab-
zuschreiben und nach seinem Geschmack und Urteil zu ,,verbessern‘. Ob ich
mit meiner Vermutung das Rechte getroffen habe, konnte eine Vergleichung
mit sicheren Autogrammen TS.s, deren es in der Vaticana gibt, z. B. nr. 16 fol. 61 b,
leicht entscheiden.

2. Nach der Angabe des Katalogs der athiopischen Hss. der Vatican® I, 41 hat
J.A.de Graga Barretoin der Appendia zum Bullarium patronatus Portugalliae
regum, Lissabon 1879: Documenta historiam ecclesiae Habessinorum illustrantia,
II, S. 2256—233, den Text von R wiederholt. Ich habe diese Ausgabe vergebens
gesucht. Nun lese ich in der Ciwvilta Cattolica, 1934, Vol. IV S. 382, 1, daB die ganze
Auflage dieser Appendix mit Ausnahme von zwei ebenfalls ziemlich beschidigten
Exemplaren infolge von Feuchtigkeit (umidita) unbrauchbar geworden sei2.
Wenn hier als Druckjahr 1883, im Katalog dagegen 1879 angegeben ist, so wird
sich der Widerspruch wohl so l6sen, dall das Bullarium im letzteren Jahre, die
Appendix aber erst vier Jahre spiter gedruckt worden ist. Sigle: BPPA = B(ul-
larium) P(atronatus) Plortugalliae), A(ppendiz).

3. Als 1889 eine Gesandtschaft des Negus Menelik II. unter der Fiihrung von
Ras Makonnen in Rom weilte, iiberreichte ihr die italienische Regierung als
Gastgeschenk eine Prachtausgabe der Marienliturgie, deren Text Ignazio Guidi
dem Missale der Gesandtschaft entnahm. Davon wurden nur etwa zwanzig Kopien
hergestellt, weshalb diese Ausgabe nur wenigen Sterblichen zugénglich ist. Sigle:
G = Guidi.

In neuester Zeit haben sich auch die beiden Kirchen des dthiopischen Ritus
entschlossen, ihre Missalien drucken zu lassen.

L Bereits Dillmann hat ad vocem jh@.0%F auf die Schreibung 4 M in R aufmerksam
gemacht.

2 8t tratta della seconda parte di una raccolta, che sotto il titolo ,, Documenta Historiam Ee-
clesiae Habessinorum illustrantia™ = (BPPA) fi stampata da Giovanni da Graga Barreto
in Lisbona nell’ anno 1883 come appendice del famoso Bullarium Patronatus Portugallice
Regum. L'wmidita distrusse tutli gli esemplari stampati tranne due anch’essi mutilati. Questa
seconda parte contiene documenti riguardanti © rapporti fra il Portogallo e I Etiopia, scritti
fra gli inizi del secolo X VI e Vanno 1555 cioé fra Vingresso dei lusttani nell’ Etiopia per via
marittima e Uistituzione del patriarcato eattolico (J. Ortiz de Urbina 8. J., L'Etiopia e
la Santa Sede nel secolo X VI).
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4. Den Anfang machten 1907 &thiopischer Zeitrechnung (= 1915 n. Chr.)
die Katholiken, indem sie eine vom Lazaristen-Missionir P. Coulbeaux redigierte
,;MeBordnung der athiopischen katholischen Kirche in der katholischen Buch-
druckerei zu Asmard (Eritrea) herausbrachten. , Die Anaphora unserer Herrin
Maria, der Jungfrau®, steht hier ebenfalls an dritter Stelle und zwar auf den
Seiten 53—60. Sigle: As — Asmari.

5. 6. Diesem Beispiele folgten elf Jahre spiter, 1918 (= 1926 n. Chr.), die
Monophysiten, indem sie in einem und demselben Jahre gleich zwei Missalien
edierten. Das eine erschien zu Diredawa (an der Bahn von Addis Abeba nach
Dschibuti), das andere in der Druckerei des damaligen Thronfolgers Tafari
Makonnen, des jetzigen Ex-Negus Haile Sellasie, in Addis Abeba. Das erstere
ist zweisprachig, indem es neben den Originaltext die Ubersetzung in die jetzige
Hof- und Umgangssprache, das Amharische, stellt. Hier ist der MA die vierte
Stelle (S. 115—134) zugewiesen. Sigle: D = Diredawa. Das letztere ist eine
MeBerklirung. Der Text ist in kleine Bruchstiicke zerlegt, die sofort ins Am.-
harische iibersetzt und in dieser Sprache erklirt werden. Auch hier nimmt
die MA den vierten Platz (S. 212—270) ein. Sigle: T = Tafari.

7. Die zuletzt genannte Ausgabe hat den Litterae orientales von O. Harrasso-
witz (Leipzig 1934, Juli, sub. 4416) zufolge i. J. 1926 (= 1934 n. Chr.) in Addis
Abeba eine Neuauflage erlebt. .

8. 9. Die Institutio (Consecratio) allein edierte M. Chaine S. J. nach 13 Hss.1,
Samuel A. B. Mercer nach seinem Cod. 32. Eine Invocatio (Epiclesis) hat die
MA nicht, daher konnte auch kein Text davon ediert werden. Aber Mercer gibt
die Méglichkeit zu, daB sie in dem auf die Institutio unmittelbar folgenden Ge-
bete §§ 91—98 angedeutet sein konnte. Deshalb iibersetzt er quasi ad cautelam
diesen Passus ins Englische, ohne jedoch sonderbarer Weise den athiopischen
Text seiner Hs. abzudrucken3.

Es fehlt auch nicht an Ubersetzungen unseres Textes:

1. John Medows Rodwell iibertrug in den Jahren 1863—1866 simtliche
von TS 1548 erstmals edierte dthiopische liturgische Texte unter Beiziehung
des Cod. Mus. Brit. Add. 16202 ins Englische und gab seine Ubersetzung in der
Zeitschrift The Journal of sacred Literature and biblical Record edited by B. Harris
Cowper (London, Williams and Norgate) unter dem Titel: Aethiopic Liturgies,
Hymns etc. heraus. ,,The Bucharistic Office (Kedasse) of our Lady Mary composed
by Abba Heriacos of the City of Behensa (1) erschien in Volume IV, 1864, S. 122
bis 181. Die Ubersetzung ist sorgfiltig, versagt aber bisweilen bei schwierigen
oder ungewohnlichen Stellen. Zitiert: Rodwell.

2. Die Antwerpener Zeitschrift Dietsche Warande en Belfort (,,Niederdeutscher
Garten und Bergfried*) brachte im Jahrgang 1909 eine flimische Ubersetzung
durch Hendrik De Vis unter dem Titel »Qedose (1) Marjam‘ nach der Pracht-
ausgabe G, die der Ubersetzer in Rom einsehen konnte. Sie ist als Anfingerarbeit
eine ganz tiichtige Leistung. Zitiert: De Vis.

! La consécration et Uépiclése dans le Missel éthiopien (Bessarione, Anno XIV, Rom
1909/10). Text 8. 192 und 194; lateinische Ubersetzung 8. 193 und 195.

* The Ethiopic Liturgy, Milwaukee 1915. Text S. 382, §97; englische Ubersetzung S. 268f.

% The Epiclesis in the Ethiopic Liturgy (Oriental Studies dedicated to Paul Haupt, Balti-
more and Leipzig 1926) S. 448.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 5
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3. Tch selbst habe mich vor zwanzig Jahren an der MA versucht und eine deut-
sche Ubersetzung derselben im ,, Katholik™, Mainz (Verlag von Kirchheim & Co.),
1916, S. 1—30 (Separatabzug), unter dem Titel: ,,Die dthiopische Anaphora un-
serer Herrin Maria. Nach der editio princeps vom Jahre 1548 iiberselzt™ ver-
offentlicht. Zitiert: Euringer, MA.

4. Samuel A. B. Mercer besorgte eine englische Ubersetzung nach dem Texte
seines modernen Missale, Cod. Mercer 3, das ihm der damalige Abuna auf sein
Trsuchen iiberlassen hatte, fol. 114a—131b, und gab sie im Journal of the Society
of Oriental Record (JOR), 1919, S. 51—64, unter dem Titel ,,The Anaphora of
our Lady‘ heraus. Zitiert: Mercer.

5. In der von der Londoner Society for Promoting Christian Knowledge heraus-
gegebenen Sammlung Translations of Christian Literature, II1 Liturgical Teaxts,
erschien 1928 ein Bindchen mit dem Titel: ,,The Anaphoras of the Ethiopic
Liturgy*, das der Bischof von Tuam, J. M. Harden besorgte. Dort findet
man auf S. 67—71 die MA nach dem Texte des Ms. or 545 des Britischen
Museums, bedauerlicherweise nur im Auszug, ins Englische iibersetzt. Gerade
die eigenartigsten Stellen hat der Ubersetzer iibergangen, obwohl er S. 20 selbst
hervorhebt, daf die MA ,,in mancher Hinsicht die eigenartigste von allen (in
some respects the strangest of all) sei*. Zitiert: Harden.

6—8. Von den doppelsprachigen monophysitischen Missalien (Ge‘ez und Am-
harisch) von Diredawa und Addis Abeba war schon oben die Rede.

9—11. Der Vollstindigkeit halber seien noch erwithnt die englische und die
lateinische Ubersetzung der Institutio und der (Pseudo-)Epiklese, welche Mercer
und Chaine in ihren diesbeziiglichen Sammlungen mitgeteilt haben. Stellen-
nachweis siehe oben!

Aber trotz dieser verhiltnisméBig zahlreichen Ausgaben und Ubersetzungen
ist die MA im Abendland nur wenig bekannt; denn die Drucke, die den Text
bieten, und die Zeitschriften, welche die Ubersetzungen in européische Sprachen
enthalten, sind nur wenigen Spezialisten zugéinglich.

Daher habe ich mir vorgenommen, die MA aus ihrer Verborgenheit hervor-
zuholen, neu zu edieren und durch eine neue Ubersetzung auf den Leuchter zu
stellen, damit sich die Liturgiker und Mariologen an ihrem milden Glanze er-
freuen kénnen.

Zu diesem Zwecke stehen mir zu Gebote:

a) an Handschriften (in Lichtbildern): h = codex Hierosolymitanus, das
Exemplar der abessinischen Kathedrale Dabra Gannat (= Paradieseskloster) in
Jerusalem, das Prof. A. Riicker-Miinster an Ort und Stelle photographiert und
mir in anerkennenswerter Weise zur Verfiigung gestellt hat. Die MA fiillt dort
die Spalten 128b—143a; 19. Jahrhundert. i

v — cod. Vaticanus nr. 16; erstes Drittel des 16. Jahrh., die Vorlage von R.
Siehe oben S. 63.

a — cod. Berolinensis Petermann 11. Nachtrige 36; bei Dillmann nr. 34;
fol. 49b—>56a; 18. Jahrh.

b = cod. Berol. or. qu. 414; bei Dillmann nr. 33; fol. 49b—58a; Anfang des
19. Jahrh.

s — cod. Holmensis der Evangeliska Fosterlandsstiftelsen in Stockholm (daher
Sigle s) nr. 496, bei Lo fgren nr. V, fol. 75a f—89a a. Lofgren datiert die Hs. in
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das Ende des 17. Jahrh., genauer: zwischen 1682 und 1694. Damit stimmt auch
der Schriftcharakter iiberein, wie man sich durch Vergleich mit GT II, Tafel 15b,
iiberzeugen kann. Damit ist der von mir in meiner Ausgabe der Basilius-A S. 138, 1
geiuBerte Zweifel hinfallig geworden. Leider ist der sonst so zierlich geschriebene
Text gerade in der MA durch zahlreiche Korrekturen, Nachtrige, Rasuren, Aus-
lassungen, Streichungen gréfleren Umfangs, Erginzungen, manchmal von sehr
ungelenker (européischer ?) Hand, sehr entstellt. Man hat bisweilen den Eindruck,
als ob Schiilerhinde am Werke gewesen wiren; denn libri veteres ad scholarum
alumnos usque nunc traduntur, ut legendi artem discant et scribendi, qui in mar-
gintbus disiectarum membranarum calamos suos solent probare (GT III, 33).

b) an Drucken: R, As, D, T.

Davon scheidet zunichst As aus; denn Coulbeaux hat es fiir seine praktischen
Zwecke so durchgreifend redigiert, daBl man daraus fiir den Text der A nichts
gewinnen kann, was man nicht von anderswoher sicherer bekommen kénnte.

D und T sind wesentlich identisch und beide sind mit h eng verwandt;
denn h, als das Handexemplar dreier hervorragender Dabtara?, wird die Vorlage
oder doch die Hauptvorlage dieser Drucke gebildet haben.

Da T den Text nur satz- und sitzchenweise, also bruchstiickweise vorlegt,
kann es bei Zweifeln iiber die richtige Gruppierung der Worte und bei der Fest-
stellung der Sinnesabschnitte sehr beachtliche Fingerzeige geben, da es ja der
Uberlieferung der einheimischen Gelehrten folgt.

Die Texte v (R) und h (DT) bilden die beiden Pole, a bs sind h bedeutend
naher verwandt als v, und a b stehen einander niher als s.

Mein Arbeitsplan ist nun dieser. Ich kann keinen kritisch gesicherten Text,
sondern nur eine Vorarbeit zu einem solchen liefern ; denn fiir mehr ist das mir zu
Gebote stehende Material zu diirftig. Ferner muB ich mich hinsichtlich des kri-
tischen Apparates aus Mangel an Raum sehr beschrinken.

Ich lege daher aus den gleichen Griinden, wie schon bei fritheren Anaphora-
ausgaben, den Codex des Dabtaréd Kefle Giorgis, der ja bei den einheimischen
Gelehrten in hohem Ansehen steht und die oder eine Vorlage des jetzigen offiziellen
Textes der Drucke bildete, also h, zugrunde und drucke ihn in seiner Orthographie
genau ab. Wo ich éndern zu miissen glaube, setze ich die Lesart h in den Apparat.
Nur die Interpunktion und ganz eklatante Schreibversehen normiere ich still-
schweigend. Damit vergleiche ich v und verzeichne die Varianten im Apparat.
Dagegen behandle ich abs eklektisch. Nur wo sie wirklich etwas zu sagen haben
oder wo sie zur Klarstellung der Uberlieferung beitragen kinnen, werden sie be-
ricksichtigt. Um das Verhiltnis von h zu dem offiziellen Texte der modernen
Drucke (DT) und von v zur Editio princeps (R) sichtbar werden zu lassen, habe
ich auch D und R verglichen und die Abweichungen verzeichnet. Dabei ist
aber zu beachten: Alle Anaphoratexte bestehen aus zweierlei Teilen, von denen
der eine in allen AA wesentlich derselbe ist (Commune), wihrend der andere

*,,Das Original {d.i. die Hs. h) gehérte dem Dabtari Kefle Giorgis, einem Freunde von
Prof. Ignazio Guidi. Das Exemplar wird von den Abessiniern geschiitzt, da zwei Lehrer,
Mari Geta Berru und Abb4 Kidana Marjam, es bei ihren liturgischen Kursen zu grunde
legten; von diesen stammen wohl auch die zahlreichen Randbemerkungen. Der zuletzt
genannte Moénch hat die Hs. vor etwa 17 Jahren (d.i. ungefahr 1911> nach Jerusalem
gebracht®* (Mitteilung von Prof. Ad. Riicker vom 16. I. 1928).

5*
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jeder A eigentiimlich ist (Proprium). Nur der letztere Teil ist Zweck und Ziel
der wissenschaftlichen Edition einer Anaphora, ersterer gehort in die Normal-A,
hier die Apostel-A, und ist mit dieser zu edieren. Aber da der Liturge wissen
muf}, wo er das Proprium im Einzelfalle im Schema der Messe (Commune) zu beten
hat, so wird dies mehr oder minder ausfithrlich durch Stichworte, Initien oder
in extenso angedeutet, je nachdem es dem Kopisten oder Herausgeber gut scheint.
Daher eine grofie Mannigfaltigkeit in den Texten, die gewissenhaft zu buchen
verfehlt wire. Da nun D ganz besonders ausfiihrlich ist, um den Liturgen ein
bequemes Formular zu bieten, so habe ich von D nur das Propriwm, nicht aber
das Commune verglichen und gebucht, auller es lag dazu besonderer Grund vor,
falls h oder v dazu Veranlassung boten. Auch habe ich die Lemmata (&, €45,
£.ch), die Rubriken, A%%&, (k& durchgingig nur bei h, in besonderen Fillen
aber auch bei den anderen Zeugen beriicksichtigt.

Die MA nennt in der Uberschrift als ihren Verfasser den Abba Herjaqos
= Cyriacus, Metropolit von Behnesa in Mitteligypten. Diese Stadt, jetzt ein
Triimmerfeld bei dem Dorfe Behnesa, liegt 200 km siidlich von Kairo am Bahr
Jusuf, 15 km westlich von der Bahnstation Beni Mazar. Sie hieB bei den Griechen
Oxyrrhynchos, weil die Bewohner den gleichnamigen Nilfisch fiir heilig hielten
und seinetwegen mit den Kynopoliten einen Krieg fithrten, wie man bei Plutarch
lesen kann. Die Ditzese Behnesd war friihzeitig ein Brennpunkt des dgyptischen
Monch- und Nonnentums und daher auch ein Zentrum christlicher Literatur.

Zahlreiche wichtige Papyrusfunde, darunter die Logia Jesu, haben dieser Fund-
statte Weltruf verschaftt.

Von dem Leben des Cyriacus ist fast nichts bekannt. Nicht einmal das Jahr-
hundert, dem er angehorte, 146t sich mit Sicherheit bestimmen. Bei R. Stroth-
mann, Die koptische Kirche in der Neuzeit, Tiibingen 1932, S. 102 lese ich, daf
er wahrscheinlich im 11. Jahrh. die Landeslegenden und -apokryphen in ara-
bischer Sprache verfallt habel; aber H. Duensing-Goslar steht dieser Zeit-
bestimmung in seiner Besprechung des genannten Buches skeptisch gegeniiber? .

Auch der Liber Axumae, der in den Hss. gewdhnlich auf das Buch Kebra
Nagast folgt, kennt Cyriacus als Verfasser der MA. Er erzihlt namlich®:

,,Ferner der Bericht von der Zusammenkunft der drei gerechten Gottesméinner,
wie unsere Herrin Maria, die Gottesgebédrerin, mit ihnen redete und sie an einen
Ort, namens Maj Kérwah (79¢: mCPY:) zusammenfiihrte: den Abba Herjiqos,
den Bischof, von Behnes& her und den Tépfer von Syrien her und den Priester
Jaréd von Aksum her. Denn sie sagte zum Tépfer: ,,Gib meinen Lobgesang
(Weddasé) dem Priester Jaréd!” und zum Abb4 Herjaqos sagte sie: ,,Gib meine
Messe (Qeddésé) dem Priester Jaréd!“ Und sie bestiegen eine Lichtwolke und
erhoben sich von ihrem Lande und kamen in die Gegend von Aksum, die MAj
Kérwah (972: CPh:) heiBt, und trafen dort mit dem Priester Jaréd zusam-
men und tibergaben ihm ihre Biicher und blieben dort in gegenseitigem Gespriiche
drei Tage und drei Néchte und kehrten wieder in Frieden in ihr Land zuriick.®

' Vgl. Pierre Dib, Deux discours de Cyriaque, évéque de Behnésah, sur la Fuite en Egypte.
ROC XV (1910) S. 157—161.

2 Theologische Literaturzeitung 1933, Sp. 128.
8 0SCO. Script. acth. Series altera, VIII, 1, S. b.
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Wiiren diese Angaben begriindet, dann wiirde der Synchronismus fiir Cyriacus
den Anfang des 6. Jahrh. ergeben; denn der , Topfer!, d.i. Simon von Gésir
beim Mar Bassus-Kloster in Syrien, der Erfinder einer neuen Liedergattung, der
sog. Topferlieder, wurde vom bekannten .Jakob von Sarug ( 521) durch einen
Besuch geehrt?, und der angebliche Erfinder der drei abessinischen Kirchen-
téne, Jaréd, blihte nach dem Synaxar zum 11. Genbot (Mai) unter Gabra
Masqal I. (Kaleb), der 525 zur Regierung kam3. Aber die Notiz des Liber Aaxumae
ist so legendenhaft?, dafl man darauf keine Chronologie bauen kann. Wenn
iibrigens Cyriacus arabische Homilien schrieb, kann er nicht vor der Eroberung
Agyptens durch die Araber gelebt haben.

Abereines wird manausderUberschriftund aus dem Liber A zumaeentnehmen diir-
fen, daB namlich die MA aus Agypten importiertes Gut ist oder doch solches enthélt.

Vielleicht war ein abessinisches Kloster in Behnesd der Umschlagplatz; denn
wenn im Mittelalter und noch viel spiter in Qalamon, Qosqém, Skete usw. neben
koptischen, auch abessinische Kloster bestanden, die auf die Wissenschaft und
die Literatur der abessinischen Theologen befruchtend eingewirkt haben, dann
wird auch im Monchsstaat Behnesé ein solches nicht gefehlt haben.

Eine arabische Vorlage setzt die Verlesung von Secundus (_w\3¢Xw) zu
Silondis (v ehw) in § 41 voraus, da die Verwechselung von k und 1 nur
bei arabischen Schriftzeichen moglich ist. Allerdings kénnte die Verlesung
schon auf arabisch-koptischer Seite erfolgt sein und der dthiopische Ubersetzer
bereits den verballhornten Namen in seiner Hs. vorgefunden haben.

Dagegen ist alMs: wids = JU§ tsls (§ 107), wie ich in der Dioscoros-A § 25,
wo es im Cod. w ebenfalls auftritt, gezeigt habe, kein Arabismus, sondern ein
Lehnwort. Das Gleiche wird man bei § 130 annehmen miissen, wo statt des

w2

sonst gebrduchlichen Wortes fiir ,,Perle” NamCe das Fremdwort &C: = )d,
ebenso wie in der Parallelstelle OM, Sonntag, LVIII, 30, erscheint.

Aber die schwierige Lesart in § 6 5.01: Chf: habs erklirt sich am einfachsten,
wenn man auf U.J) 6‘4‘. und von diesem auf exen ,.fir" und auf dessen Etymo-
logie =€ +xw +u d. h. ,jiiber den Kopf von* zuriickgeht. Allerdings miifite
dann die postulierte arabische Fehliibertragung zu einer Zeit erfolgt sein, als man
die Grundbedeutung von eéxemn noch durchfiithlte. Aber gerade dies macht die
Beweiskraft dieser Lesart wieder fraglich; auch ist es sehr problematisch, daf
der Ubersetzer gerade eine so gewohnliche und geldufige Priaposition miBver-
standen haben sollte. Siehe iibrigens die Bemerkung.

Littmann méchte der schwierigen Konstruktion von § 6 dadurch beikommen,

daBl er eine Verlesung der arabischen Vorlage (U, statt L:;S = ,,siehe wir®,

Lgﬁ :Cﬁ = ,,dall** vokalisiert) voraussetzt. Aber ich mdéchte lieber ein inner-

L Aflche ist hier nicht Eigenname (Abbé4 Labhawi), sondern Bezeichnung des Gewerbes
(Topfer).

% 8. Buringer, Der mutmafliche Verfasser der koptischen Theotokien und des dthiopischen
Wedddsé Mdrjdm. Oriens Christianus, Neue Serie I (1911) 8. 215— 226, besonders 8. 224 —226.

3 Ebenda S. 224. Ausfiihrlich handelt iiber ihn A. Grohmann, Athiopische Marien-
hymmnen, Leipzig 1919, 8. 12ff., wo er die Stelle im Liber Azumae ausfithrlich behandelt.

1 8. 23/24 mochte Grohmann sogar die Geschichtlichkeit der Person des Jéréd in
Zweifel ziehen.
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ithiopisches Verderbnis, ao” statt he?, annehmen. Siehe die einschligige
Bemerkung.

Uber die Verwendung der MA im Verlauf des abessinischen Kirchenjahres
kann ich folgendes beibringen:

Tm Cod. aeth. 545 des Britischen Museums werden nach der Mitteilung Harden’s
S. 8f. folgende Tage angegeben: die Marienfeste, die Feste des hl. Gabriel, der
Tag des hl. Dacesius (!).

Die Marienfeste sind bekannt; dem hl. Erzengel Gabriel sind nach Harden
geweiht: der 30. Mirz (26. II1.)*, der 12. Juni (6. VL.) und der 19. Dezember
(8 XAl

Als Tag des hl. Dacesius gibt Harden den 22. Dezember (18. XII.) an. Dieser
Heilige gilt den Abessiniern als besonderer Marienverehrer, der auch dafiir von
der hl. Jungfrau ganz hervorragend ausgezeichnet worden sei (Ehrenstuhl und
Ehrengewand). Auf ihn soll das Buch der ,,Wunder Mariens, das in Abessinien
in hohen Ehren steht, zuriickzufiihren sein. Er ist kein anderer als der groBe
Marienverehrer, der hl. Ildefons von Toledo. Sein arabisch geschriebener Name
v seid N wurde zundchst in w gt S + Ji und letzteres in w yusmd S = LPOP-N
verlesen. Dieses transkribiert Harden ,,Dacesius’, Ludolf , Dekesius™, Budge
,,Dexius'. —

Das Directorium am Ende der MA in T. S. 270 bestimmt fiir den Gebrauch
der MA: NePQ~T3 N9A NFa¥1” &L +7 €15 0207 &8 7 eTdhT
TPt Né +7 Nocsk +L0=

,,Feiere sie (die MA): an den Festen unserer Herrin; am 28. Tahsas (24. XII.),
dem Weihnachtsfeste; am 29. Magabit (25. IT1.), dem Feste der Menschwerdung ;
am 2. Teqemt (29. 1X.), dem Tage seines (des Cyriacus) Heimgangs!“

Der koptische Kalender kennt, wie mir Georg Graf freundlichst mitteilt, keinen
hl. Cyriacus von Behnesa ; auch fehlt er in Ludolfs Kalender am angegebenen Tage.
Die dort erwihnten Heiligen dieses Namens sind mit dem Verfasser der MA nicht
identisch. Der zum 5. Teqemt (2. X.) erwithnte h.&hh ist jener der Kreuzauf-
findungslegende (Ludolf, Commentarius S. 432 nr. XXIV).

Der Inhalt der MA ist zu einem guten Teile dogmatisch und bietet auch sonst
manches Beachtenswerte und Auffillige.

Vor allem die zahlreichen eigenartigen, geistvollen Ehrentitel und Symbole der
Gottesmutter in § 34—41, besonders in § 38—41; darunter als hervorragendste
Merkwiirdigkeit ,,der Lebensbaum des Silon(e)dis* in § 41, von dem man sonst
gar nichts weill und der hier gleich Saul unter die Propheten geraten ist.

In der Katechese iiber Gott und die Trinitit verdient Beachtung der fein-
gegliederte, in 3x 3 Ternaren sich aufbauende Abschnitt iiber die Wirksamkeit
der drei gottlichen Personen (§ 53-—55).

7u beachten ist auch die Verwendung von Apokryphen zur Schilderung des
Lebens Mariens, worauf flh@®: A-Nph: in § 43 ausdriicklich hinzuweisen scheint.

Ferner scheint der Verfasser eine ,,Apostellehre’ fiir seine Katechese beniitzt
zu haben, so namentlich fiir § 60, der eingeleitet wird mit den Worten: , Wir

1 Harden stellt die dthiopischen Daten voran und liBt die unserigen in Klammern
folgen.
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aber folgen den Lehrern des guten Weges, wie uns die Apostel belehrt haben,
indem sie sagten.” Vgl. die A der 318 Rechtgliubigen § 28, wo der dogma-
tische Passus § 29-—36 mit ahnlichen Worten eingeleitet wird: ,,Wir wollen also
beherzigen, was uns die A postel iiber den Vater usw. gelehrt haben, indem
sie sagten.

Ferner mull ihm der ,,Klemens oder eine damit verwandte Sammlung von
Apokryphen bekannt gewesen sein; denn das Pfeifen des hl. Stephanus bei seiner
Vision vor dem hohen Rat als Zeichen des Staunens (§ 97) und die sonderbare
handgreifliche Belehrung des hl. Petrus durch den Herrn iiber seine Allmacht
(§ 72¢) kommen sonst nur in diesem athiopisch erhaltenen Apokryphon vor.
Wahrscheinlich werden auch noch andere Curiosa z. B. ,,das gemalte Bild des
Angesichts Jesu** im Himmel und die ,,Lade der Perle®, beide § 130, dort ihre
Quelle und ihre Erklirung haben.

., Der Lebensbaum des Silondis* (§ 41 Ende) stammt aus dem , Leben des
Philosophen Secundus®. Siehe die Bemerkung.

Aber das Merkwiirdigste ist, daB die MA keine Epiklese hat, sondern sie
durch das ,,Pfeifen des Diakons‘‘ nach dem Vorbilde des Protodiakons Stephanus
zu ersetzen scheint.

In § 58 polemisiert der Verfasser gegen Juden, Heiden und Ismaeliten, also
gegen Moslim, was einen terminus post quem fiir die Abfassung bzw. Ubersetzung
der MA abgibt.

Ferner sei auf § 65 hingewiesen, wo auf die Conceptio Verbi per aurem Virginis
»nach der Art der Bienen angespielt ist.

Die Exegeten méchte ich darauf aufmerksam machen, daB Rv in § 40 Ende
eine Sonderlesart von Ct. 4, 12 in ihrem Texte haben, deren Entstehung sich nur
auf dem Wege der ,,schopferischen Exegese* erkliren 148t. Sie ist den Beispielen,
die ich in meiner Arbeit ,,Schipferische Exegese zusammengestellt und unter-
sucht habe, hinzuzufiigen.

Um die Gedankenginge verfolgen zu kénnen, welche den Verfasser der MA
bei der Prigung oder Auswahl der Symbole Mariens in den §§ 34—41 geleitet
haben, habe ich Parallelstellen aus der marianischen Literatur, vorziiglich aus der
klassischen ,,Marienharfe* (Organon Mariae= OM) beigebracht, nach der Ausgabe
von Pontus Leander, Leipzig 1922, und nach meiner Ubersetzung in dieser Zeit-
schrift (Jahrginge 1927—1931). Da die durchlaufend rémisch numerierten Sek-
tionen Leanders viel zu lang sind, habe ich daneben jede Tageslektion in eine An-
zahl kleinerer Paragraphen zerlegt und arabisch numeriert. In dem Zitat OM,
Mittwoch, XXIX, 28 z. B. bezeichnet die erste Ziffer die Sektion in Leander’s
Ausgabe, die zweite den betreffenden Paragraphen in meiner Ubersetzung.

Dieim Verlauf dieser Arbeit zitierten Anaphoraausgaben und -tibersetzungen fin-
det man: Athanasius im Oriens Chr. 3. Serie IT (1926) S. 243—298), Basilius
in den Orientalia chr. Vol. 36, 3 (Rom 1934), Nr. 98, Dioscoros in Le Monde
oriental, Upsala 1932 (%), Epiphaniusim Oriens Chr. 3. Serie T (1926) S. 98— 142,
Jacobus, der Bruder des Herrn, ebendort 2. Serie IV (1915) S.1—23, Johannes
Chrysostomus: Text bei Dillmann, Chrestomathia 1866, S. 51—56; Uber-
setzung im Katholik, Mainz 1913, Johannes, der Donnersohn, in den
Orientalia christiana, Vol. 33,1 (Rom 1934) Nr. 90, die 318 Rechtglidubigen
in der Zeitschr. f. Semitistik IV (1926) S. 125—144. 266—299.
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An sonstigen Werken und Arbeiten sind beriicksichtigt: S. Euringer, Die
Auffassung des Hohenliedes bei den Abessiniern, Leipzig 1900, zitiert: ,,Auf-
fassung®‘; derselbe, ,,Schopferische Exegese®™ im dthiopischen Hohenliede, in
Biblica (Rom 1936), zitiert : ,,Schopferische Exegese“; A. Gr ohmann, Athiopische
Marienhymnen, Leipzig 1919, zitiert: Grohm.; J. M. Hanssens S. J., Institu-
tiones Liturgicae de ritibus orientalibus, Roma II 1930, III 1932, zitiert: JL.;
F. A. von Lehner, Die Marienverehrung in den ersten Jahrhunderten, Stuttgart
1886; H. Usener, Die Perle. Aus der Geschichte eines Bildes (Theologische Ab-

(128b) Aheted: PCNE: HATHATE: “1CLT°: @AST: A9°AN: HELA: At: NP 34.0:
P50: AN ACEEN: AADN: SRO: HUIS: Nahih: An-d: ONShd: CUA: °DA: 1Mé
MAL: “ICLT™: AINTT: INT°: hLE:

L. gh: Ph: &ANE: PR PGC T/% ANE: Ph: P50 1% ANE Ph: G0

2. MxY: HeLD: PAAY: ATICPT°: hAn: NAANNT: hA: NADDE: Ohl: heLO:
OFaY: ALTV: KA NhTd: NFPA: N20%: hA: NAKKC: Oht heLo: MNPLY:
[(8 o o TP

3. MHPOg°; 9 NIMTS: OFPC: OHL: oATt: PLo°: HTE: P2 m.C: 1T
OPpL-ov: Pk “10L: (129a) @P~CNT:

4. NATE: PCNT: OrE: HALHA: STAI": AP°3U: 19™G%: °34.0: Ah: ho™:
a @y, APLICT: KO+ HNLIP: N1910: hCDL: DADT®: hA: ahT: Ohk: AdT:
o190 ACEYE: Al: AAN: L0442 AOT: A% A‘%WE‘??: Ahd: £HDS-
09z NA“TH AdT: O hk: HALHA: ANET: AdFT9F% Ah: 12: AdT: A0 ¥k
NGLA: Ofiddoir:

5. ATICET®: NarHN: G4P4N: O1NeN: hh7°: OALN: A 2°NA%: XL
HNA%T:: OfE: hfOT: HOATE:

6. AANPE Héa: AL 201h Ak 2PTAD; HAPCET: AWD2°: ¥U10507°: hh
(129b) +NEogr: At Ail: AIHANNG: OIOSIPI: NPPPPAT: ANNELOLE: Al

Uberschrift: Rpotd: ¢~':] P8A: Rv. — HATHATYE: 97:] om as, add &F9: D. —
MOAS: h9°AR:] om as Rv. — HRZA:] oma, HFGIE: vi RD =h. — Ad:] om
caeteri. — (19PF4.0: P:] om cacteri praeter D. — AN:] HPS-h: a. — HCEEN:| VC:
aRv, HCs hbsD. — aAh ##0:] om ab, 4Ad Bv. — M1 om a. — A3
AN: aR(A) v, oms. — A0 ,..... HhoLE:] om Rv. — e ONchd~:] Afk:
ok as, Néhl: afeds: b, add OPHET: FRC: OAR: D. — Pld] 6 2 Gfds;
b, Gfe: 8, Pld: b D. — DAL: “ICPT":] MAL: ¢5: a, HOAL: “ICP9°: s, lacuna
bD. — AhoL%}: Jom a.

1. @h.] om h, sed lacuna quatuor lit, om asRv; A: hyy: HEM: A9 d b. —
TP h: ete.] Rv semel, caeleri ter (a sup ras).

2. ARTIA:] ACICT": Byv. — NPh: 1372%] H9°DA: H; Rv.

3. Wypm-g°,| WhP@g® as Rv D, MEP’, b.
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handlungen, Carl von Weizsicker zu seinem 70. Geburtstage 11. Dez. 1892 gewidmet).
Freiburg i. Br. 1892, S. 203—213, zitiert: Die Perle.

Zum Schlufl habe ich mich noch meiner Dankespflicht zu entledigen gegen
G. Graf (v), E. Littmann, O. Léfgren (s), A. Riicker (hDTAs), J. Simon
S. J. (Kollation v > R) und Abuna Tecle Mariam Kahsay-Jerusalem.,
Diese Gelehrten haben mich in entgegenkommendster Weise teils durch Uber-
lassung von Lichtbildern und Druckwerken, teils durch wertvolle Auskinfte,
teils durch die opfervolle Vergleichung der Editio princeps mit ihrer Vorlage,
unterstiitzt und geférdert, wofiir ihnen allen herzlichst gedankt sei.

(128b) Anaphora unserer Herrin Maria, der Gottesgebirerin, die ihr
(zu Ehren) verfait hat im heiligen Geiste Abba Heriacus, Bischof der
Stadt Behnesd. Ihr Gebet und ihr Segen sei mit ihrem Diener Walda
Marjam in die Ewigkeit der Ewigkeit. Amen.

1. Priester: Es sprudelte mein Herz ein gutes Wort. — Es sprudelte mein
Herz ein gutes Wort. — Es sprudelte mein Herz ein gutes Wort.

2. Und ich werde verkiinden die Heiligpreisung (die Messe> Mariens,
nicht in Weitschweifigkeit, sondern in Schlichtheit; — und ich werde ver-
kimden den Lobpreis der (hl.) Jungfrau, nicht in der Liinge geschwiitziger
Rede, sondern in Kiirze; — und ich werde verkiinden die GroBtaten der
<hl.y Jungfrau.

3. Und ich werde heute an diesem Tage in Demut und Liebe vor diesem
furchtbaren Geheimnis und vor diesem Tische (129a) und Opfer stehen.

4. Wahrlich, es ist ein Opfer, von dem nicht kosten konnen (diirfen),
die befleckten Geistes sind; es ist nicht wie das Schlachtopfer der Altviiter,
das im Blute von Schafen, Bocken und Rindern {bestand), sondern es ist
Feuer (und zwar) ein Feuer, das diejenigen belebt, die geraden Herzens sind,
die seinen Willen tun; ein Feuer, das (dagegen> die Frevler verzehrt, die
seinen Namen verleugnen. — Wakrlich, es ist ein Feuer, das (selbst) die
Feurigen, die <(doch selber> Feuerflammen sind, <{ndmlich) die Kerube
und Seraphe, nicht beriihren kénnen.

5. O Maria! Deshalb lieben wir dich und erheben dich, weil du uns die
wahre Speise der Gerechtigkeit und den wahren Trank des Lebens geboren
hast.

6. O unsere durch Handauflegung als Nachfolger der Apostel bestellte
Viter! Weil (?) wir euch als (129b) Fiirsprecher fiir uns beim Herrn er-
halten haben, erhielten wir auch in unseren Tagen als Fiirsprecher fiir uns
beim Herrn diese beiden Patriarchen: den Abba Cyrillus der GroBstadt
Alexandrien und <als Fiirbitter) fiir (?) das Land unserer Viiter { = unser
Vaterland) den seligen Metropoliten Abba Petrus.

5. ATICPP°: NATEN: §4.:) tr OARIN: TLPIN.: ATICPT°: Rv. — @19eN.:]
oFeedn.: Rv. — e 0] hH PT: Rv.

6. hRNPY:] add $LI°YF; Rv. — OFND;] pr | Rv. — hho?;] AhoP. hhav, (1) h. —
®IOTHOC:) ‘pav (1) a. — AY,] om hasRv. — AIN'FIN: Rv. — @yipgpoe-,
NePON:] tr Rv. — AdANEdeY] om b, sup 'A14<Y; (1) k.
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[19. gh: 39P: an-t: (e

20. £8;: 15P: PhCO hHh: OFUYAT™: ANPE: AAGT: AAGT: ARNERAT:
PADNT: OFPHGT: O WHN: NCOTET:]

21. gh: AhAL: @ (130D) Artaeo®; AP tgPOCT: Ahbeevé: -il: PALN.: ho?;
POCH: IFD: ATy ARAT: OAPE ARGT: OhdD: FROT: PATDT: OF0H5T:
Al 920+ &1 PA: HMATTE 11277 0P 75T OPATTT: Ohh: 12 AMST:

ANE] i Bv. — RAHANACE] add R9°ANe: BRv. — @] add hi: FLhE™:
Rv. — APk 2401 AP: 24N Rv. — ¢CA°h:] ¢ATh: ab, Al: s Rv. — hiA:
ANNECE:] HAAN () hELCe: R, HaAD (1) D7: v. — @80 Caf:] @OChh s; Rv. —
vi1d: aNPh:] Uic: A as, YICE Rv. — &7eh:] ¢dhin: a b, A1 s Ry, 71E9°0: D.

7. N N80T NhFE: ANeo: (1) Ry, add Rv: g, Adien: P50: AM: OOAL:
M4 Q. P8 cactera usque ad § 20 incl om Rv. — OFCAT:] edd OPL-ht: D.

8. NP1 77, (o19@+¢F] om h, sup hy. — BPANE] pr @ bsD.

11. #8.2h:] pr @9Fg3: b. — @o1reh:] @9F////h: b, @Fgh: h, b, @7YF-
9% aD.

13. Chf: 5.9 A 49: D.
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7. D.: Fur unsere selige und erfreute und in allem gepriesene und ge-
benedeite und reine Herrin, die Gottesgebérerin, Maria, die Jungfrau,

8. und fiir die heiligen glorreichen, geistigen Erzengel, die michtigen
Himmlischen,

9. und d(fiir) den Prediger und Wegbereiter, Johannes den Tiufer;

10. fiir die heiligen gepriesenen und dienstfertigen vier Evangelisten:
Matthius und Markus, Lukas und Johannes;

11. fiir Deine heiligen Diener: Petrus und Jakobus und Johannes und
Andreas, Philippus und Bartholomaeus, Thomas und Matthaeus und Ja-
kobus, den Sohn (130a) des Alphaeus, Thaddaeus und Simon und Matthias,
die zwolf Apostel,

12. und (fiir) den Apostel Jakobus, den Bruder unseres Herrn, den
Bischof von Jerusalem;

13. (fiir) den heiligen und gepriesenen Stephanus, das Haupt der Diakone
und den Ersten der Martyrer,

14. und fiir alle Heiligen und Martyrer, die im rechten Glauben ent-
schlafen sind,

15. (fiir) Paulus, Timotheus, Silas und Barnabas, Titus, Philemon und
Klemens,

16. (fiir) die 72 Jinger, die 500 Genossen, die 318 Rechtgliubigen!

17. Sowohl dieser, als auch aller gedenke bei Dir, o Herr!

18. Des seligen und heiligen Patriarchen Abba Cyrillus und des seligen
Metropoliten Abba Petrus {(gedenke), auf daB Du sie in ihrem Leben
erhalten und erretten und ihnen ihre Siinden verzeihen und Dich auch
unser durch ihr Gebet erbarmen wollest in die Ewigkeit der Ewigkeit!

[19. Der Presbyter assistens spreche das Gebet des Segens!

20. Subdiakon: Erbarme Dich, o Herr, der Patriarchen, Metropoliten,
Bischéfe, Priester und Diakone und des ganzen Christenvolkes und sei
ihnen gnidig!]

21. P.: Sowohl fiir diese, als auch (130b) fiir alle lege, o Fiirsprecherin,
Fiirsprache ein bei deinem Sohne, auf daB er Ruhe verleihe den Seelen
aller Metropoliten und Patriarchen und Bischofe, Priester und Diakone,
die den Weg des wahren Wortes gebahnt haben; der Kénige und Fiirsten
und Vorsteher und Machthaber, der Jiinglinge und Jungfrauen und Monche,

4. @Nx?H:] @ D. — ACTHHT; Ye':] nye’: hb.

18. ¢CA°h:] ¢hFh: ab, R s; D=h — @-A1g-0:] MAPS.N: OANC: 2, add
OPS.0:D. — A4h:] AP AAAT: a, AANE: 5. — PN Pchh: a. lacuna b, hl:
I D=

[19.] om hab Ry, extat D, g8, afed: (: s

[20.] om ha s Rv, extat D, 8. @D peav-, b,

21l. gh] £5: b. — D5 0$GY:] add @Ry Framh: Rv. — y12%: h Rv]
absD et sic passim. Die Akkusative sind von A0 T9°mhé: die Genitive (Nominativ-
formen) von j4i); abhangig.
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des Reichen und des Armen, des GroBlen und des Kleinen, der Witwe und
der Waise, des Fremdlings und des Armen und des ganzen Christenvolkes,
die aus der Gemeinde der Kirche entschlafen sind.

22. Vor allem und ganz besonders lege du fiir diejenigen, die an diesem
Orte schlafen, instédndige Fiirsprache ein, damit er ihre Seelen in Frieden
ruhen lasse!

23. An jedem (Orte,> den man nennen mag, am Orte der siegreichen
Martyrer und am Orte der gebenedeiten Gerechten und am Orte der Wach-
engel, an jedem Orte bist du die Hochste und ist dein Name bei dem Herrn
(131a) maéchtig.

24. D.: Die ihr sitzet, {(stehet auf)!

25. P.: Wir wollen in der Furcht des Herrn aufstehen, um zu erheben
und zu lobpreisen die Loberfiillte, indem wir sprechen:

26. O Gnadenvolle, o Strom der Freude! Du hast ganz besonders eine
Wiirde der Erscheinung, die groBer ist als die der Cherubim, deren Augen
viele sind, und <als die) der Seraphim, deren Fliigel sechs sind.

27. D.: Nach Osten {schaut)!

28. P.: Wahrlich, es schaute Gott der Vater vom Hlmmel nach dem Osten
und dem Westen, nach dem Norden und dem Siiden und nach allen Grenzen
{der Erde), zog die Luft ein und witterte, aber er fand nicht deines-
gleichen, und es gefiel ihm dein. Wohlgeruch und er liebte deine Schonheit
und sandte zu dir seinen Sohn, den er liebt.

29. D.: Wir geben acht!

30. P.: Heilig ist Gott der Vater, der an dir Wohlgefallen hatte; heilig
st der einzige Sohn, der in deinem Scholle gewohnt hat; heilig ist der
Paraklet, der Geist der Wahrheit, der dich gestiarkt hat.

31. D.: Antwortet!

32. (131b) V.: Heilig, heilig, heilig!

33. P.: O loberfiillte Jungfrau, mit wem, mit welchem Gleichnis sollen
wir dich vergleichen ?

34. Du bist ein Webstuhl; denn von dir hat der Emmanuel das unerklir-
liche Kleid des Fleisches angezogen: zu seinem Zettel machte er das ur-
spriingliche Fleisch des Adam, sein Einschlag aber war dein Fleisch und sein
Weberschiffchen das Wort selbst, Jesus Christus, sein Weberbaum die Uber-
schattung des héchsten Gottes von oben herab und sein Weber der hl. Geist.

29. 32&C:] Y. sRvD.
30. gh] om Rv. — @] add A ehn: ACHRD: BRv. — &&bamh:] 27 b lacu
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35. O dieses Wunder und diese erstaunliche Sache! :

36. O Furt! denn durch dich sind die Altviter vom Tode zum Leben
hiniibergegangen.

37. O Stiege von der Erde zum Himmel! Durch dich wurde der Erstling
der ganzen Schopfung erneuert.

38. Du warst die Hoffnung des Adam, als er aus dem Garten vertrieben
wurde!, <und) die Frommigkeit des Abel, der ungerecht getotet wurde,
die Tugend des Seth und die Taten des Henoch, die Arche des Noég, durch
die er aus der schlimmen Flut errettet wurde, (132a) der Segen des Sem
und sein Anteil 2;

39. die Wanderschaft des Abraham, der Duft des Isaak?® und die Leiter
des Jakob und der Trost des Joseph, die (Gesetzes-) Tafeln des Moses, der
Dornbusch des Sinai, die Glockchen am Gewande des Priesters Aaron und
dazu noch der Stab, der sprolite, blithte und reifte;

40. die Denks#iule des Zeugnisses des Josua®, das Fell des Gedeon®, das
Salbgefil und das Olhorn des Samuel; die Wurzel des Jesse, deren er sich
rithmte®, und der Wagen des Aminadab?, die Harfe des David und die
Krone des Salomon8, der verschlossene Garten und der versiegelte Brunnen?;

41. der goldene Korb des Elias, die Schale des Elisaeus', die Empfingnis
in Jungfrauschaft des Isaias!, die Erstgeburt ohne Beilager des Danvel'?
und der Berg Pharan des Habakuk'3, der verschlossene Osten des Kzechiel4,
der Ausgang des Gesetzes von (?) Bethlehem und von (?) dem Lande
Ephrata des Michaeas®, der Baum des Lebens des Silondis und die Arztin
der Wunde des Nahum'®, die Freude des (132b) Zacharias'?, der reine
Tempel des Malachias'8.

42. O Jungfrau, Gleichnis und Weissagung der Propheten, Anmut der
Apostel, Mutter der Martyrer und Schwester der Engel, Ruhm der Jiing-
linge und Jungfrauen und Monche, die an ihren (Mariens) Toren Tag und
Nacht wachen?®.

43. a) O Jungfrau, du wurdest nicht in unkeuscher Lust empfangen,
sondern durch gesetzméBiges Beilager von Anna und Joachim geboren!

B) O Jungfrau, du bist nicht in Téndeleien aufgewachsen wie die Tochter
der Hebriier, welche ihren Hals reckten®, sondern du weiltest in Heiligkeit
und in Reinheit im Tempel!

1 Gen. 3, 15. 2 Gen. 9, 27. 3 Gen. 27, 27. 4 Jos. 4,5—9; 20—25, 5 Jud. 6,
36— 40, LI PV b ? Ct. 6, 12. 8 Ct. 38, 11. 9k 4 12, 10 4 Reg. 2, 20—22.
B e T, 12 Dan. 2, 34. 45, 18 Hab. 3, s. 14 Kz, 44,1—38. 8 Mich, 6, 1.
16 Nah. 5,19, 17 Zach. 9,9. 18 Mal. 3, 1. 19 Sprichw. 8, 34. 20' Js. 3, 18.

42. APo™; AQT10T: OhIROP; AP ir sine @ Rv. — i@fd] om (I D.

43. a) RETUA:] add RPPAWT: 02: (OK/h: V. corr in 2; v;) Bv; D=h. —
HTOALN,:] om H h Rv D.

B) hA:....MCh.:] 1324 a, 1342 b; 1824 s, 1842 s;; 134 h, 1234 h, D; 132 Rv. —
ﬂi’.ﬁ'ﬂq: ONF& ch:] om h, sup hy; ne’: o 3&45: Rv; D = hy, — @fd: (1]
bis h. — 9MNCN] delet sy, sup et tr s, (8, = 1342), om Rv; D =
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Y) AEFMA: Ay MbE: PLAR: HTAALNE hA: DT AT AFCATe:
A7 HAAA=

0) ALFMA: An: Wk PRLR: HATENE  AA: bk AC19E: ATPAC1 (133a) ¢
A9t HiPLhe:

) REFIA: At HFATE: Chdvl: hoP: Kint: Al: AP°PLoLh.: OhPL s
hA: NPLNG: OMIRA: 2CHT: Kt

0) A&¥MA: hn: OLHT: hé4mE: HTHHDE  AA: PARNT: A72: AN Nhe?,
+NUA: ST OA P hUST: OLAN.:

1) ALFIN: B APAS: HTEUCh: ATPCNE AA: ho?: Lo F-dh: hOO:
o0 i

44. OPpMl: ChE: FRMTN: AAU: ATHANRC: AA: 410 -ibh.: 2PAkh: NCITE:
HAO": MNChA: OELAN: P340 P3N LO°8h: AdAN: OBLA: ACA: PAANL:

45. gk AN PA: WM ALTLAT: A9°M0T: AU 0I0NLe: AFH: ALT-
2N A9Pg: @ (133b) et o190F0L: ATH: ALTLA: NAGA: DA LTRAN:
gk

46. gL @t hCAPN: hidd: 2PAnT: HAAD: T9E: OA2°mY A CTd: hih:
SotoInNe: NhAT: PP haTh: 0k 2°m%: ONE: hhA: O2AnTh: AL ThUA:
erNuA: Wrl: ehnA: O £2PhA:

47. a) hb: HOE: APPADT: NOA: hoP: 0hE: OOCTH OhPI°: 9 ANk AA:
c: OXE: OHC: S0: ACPT: Cil: ALNRH: HAS: ANk OAHPARNT:
AR Cx

B) Kn: HOE: APPADT: ¥ @R AdA: @FhT: €91 @29°: hA: PPid:
Oxk: ML ONdA:

7) Ah: HOE: ACPADT: Phé-dh: OO TR hA: @hk: WA MADCF: 2PAnk:

0) hn: HOE: APADT: (134a) HNAGA: mE.C: OHOFhE: PP hA: MA.C:
Onk: OPWEY; Ohky

¥) A%19B:] pr 9°LLP: b, sed del hy; D =h,. — Z9°A%%e: A°71¢T:] HAT: Ho?-
_P-'h Rv.

5) A"I9E:] AL Rv. — APA718: O] HAZ: 47191 Rv.

£) Chdvl:] o192, Rv. — AQ: A°PL78N.:] om hh: b. — OxRPPL4&N.:] Ohh:
A Bvi — Bl (... ATl BA: ArtA: AT 2PEAYA (T v): P Ry,

{) AL TIMA:] om Rv. — @4&LHT: hé4mE:] & b, @& d¢-mT: Rv.

1) NEPCN:] Nbéh (sic) M Rv. — Fa-ch:] T8 ch: 2. NeLns: MN: 38 nH5: Rv.

44. FRMEN:] FAMG: Hah: Bv; 3840 s; 5, D =h

45. aogh,| pr M v, obliterat vi; R =h. — 49¢p~2:] 3L<L: b. — @ff:] N Rv. —
ALTEAT:] ALARR: Rv, AehRR: D.

46. HhAD:] ‘D caeteri omnes. — M M%) OhANE: °mY: Bv; add hot
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) O Jungfraw, du wurdest nicht mit irdischem Brote gespeist, sondern mit
himmlischem Brote, das im Himmel der Himmel gebacken wurde!

8) O Jungfraw, du hast keinen irdischen Trank getrunken, sondern himm-
lischen Trank, der im Himmel (133a) der Himmel geschopft wurde!

€) O Jungfrauw, du kennst nicht die Unreinheit wie die Frauen vor und
nach dir, sondern du bist mit Heiligkeit und mit Reinheit geschmiickt!

£) O Jungfrau, nicht verdorbene Jiinglinge haben dich umschmeichelt,
sondern die Engel des Himmels haben dich besucht! Wie erzihlt wird,
haben dich Priester und Hohepriester gepriesen. ;

n) O Jungfrauw, du hast dich dem Joseph nickt zum Beischlaf verlobt,
sondern damit er dich rein bewahre; denn er war ebenso.

44. Und als Gott der Vater selbst deine Reinheit sah, da sandte er zu
dir seinen leuchtenden Engel, dessen Namen Gabriel ist, und er sagte zu
dir: ,,Der hl. Geist wird iiber dich kommen und die Kraft des Hochsten
wird dich beschatten.*‘?

45. Es kam zu dir das Wort, ohne sich vom Schofie seines Vaters zu
trennen; du hast es empfangen, ohne daf} es sich zusammengezogen hitte;
es wurde in (133b) deinen Mutterschol3 eingeschlossen, ohne dall es
oben vollendet (%) und unten vermehrt worden wiire.

46. Es wohnte in deinem Schofie das Feuer der Gottheit, das unerforsch-
lich und unmeBbar ist. Es wire daher nicht richtig, wenn wir es mit dem
irdischen Feuer vergleichen wiirden; denn das Feuer hat Mall und Réum-
lichkeit, von der Gottheit aber kann man nicht sagen: Diesen (Raum)
nimmt sie ein und jenem gleicht sie.

47. a) Die Gottheit hat keinen Umfang wie die Sonne und der Mond, und
keine Begrenzung wie der Mensch, sondern sie ist wunderbar und thront
iiber dem hochsten Himmel, wohin weder das Denken der Menschen, noch
die Erkenntnis der Engel hinkommt.

B) Die Gottheit hat weder Linge noch Breite, weder Oben noch Unten,
weder Rechts noch Links, sondern sie ist vollstindig tiberall und in allem.

y) Die Gottheit hat weder Ausdehnung noch Zusammenziehung, sondern
die Gottheit ist an allen Orten.

0) Die Gottheit hat weder (134a) oben ein Dach noch unten ein Fundament;
sondern sie ist Dach und ist Fundament.

1 Te. 1, 36

eLLph: HOE: 7P @O0k 22mY:. Rv; D=h. — 0aat:] AhdT: 22AnT: NAGT:
Rv. — gegLap;] add HE: Ted: O0F: @my: Rv. — 2dT0: .... Ahé:] om Rv. —
OaANTA;] om @ a Rv. — ¢hha:]l Shha: Rv.

47. a) MaPI™:] MLHo”. Rv.

B) 1 @9L9°] trbsD. — @kk] add Aot bD. — AWA%L: O-A] tr Ryv.

y) 0éch:] 9°fidch: Bv. — OPhTrIR] “Urk: 2, "Mlh: R, “Fh: v. —
hA:] add nher; tANof: Rv.

d) @ANF k] om H Rv. — KA:l AAD: Rv.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 6
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) b H'E: AZPADT: °£:5F%: OhTahtf: Chh: ho: £31h: h9°LC: Hnh: O<h-
by hA: @t AU vt WRH: (h9P: ACAP: ARTCN:

§) A HOE: AZPADT: W3ILA: ¥ GR°: OHNE: AHE: £9C: NHET9L.
OANETIC: hA: AN Dhck: N18: AaTi 18: A0TA: AAU: @hE: OPADTA.
Poedh: ORSEL: OAN4D; Ohbe

48. WPE: bl A5B: W% Adl: Ok MWARU: O1RT°E: OAL: T45E: hoo,
OAL: Ok NUABU: ORTF: T 34.0: P50 “190R: WP 93N: P50 OFk:
NVARV-:

49. £ng°: A AN hCe

50. Kp: ho?; A ANCYT°: HEARDP: AT°C0hE: OLOAD: HEAVP: AF°P0H-: (134D)
An: WOl APPADT: ALADP: Ahfl: ATPOAL: OALY: ALAVP: h9P3.0: P5-0:
@YD PO ALTON: AIPOAL: OALY: A LI0D: ATV

51. A ho: AACYT: HEAMHD: ALAAP: Ml §TET: OLAAP: HEAMNH:
AgOSA: Ah: h7T0: AZPADT: ALAHH: Afl: AOAS: NhPr: Adl: OA LM DAL,
ATPR4N: PED: MNPE: OAL: OPYh, P50 04-0: Okt

52. @aAnTh: hfl: MOAL: O340, PBD: BAT°AN: hdt: 32T Ohdl:
Pomy; Ohdt: P°1i6H

53. Wfl: LAN: OOAL: ETFTIC: OPFLh: ¥ LVICa kil LONC: OOAL:
Lril: @YD P: P4, (135a) R9°:  Adl: LMIC: OOAL: PhiPLL: Moy, &,
LmFTOx

54. hfl: Lhor: OOAL: PANTT: @O°, P, N9°%: Lh@<F: hdl: Lhndl; OOAL:
PATeL: MaD, P LI°OL: hfl: P1Rch: DOAL: PAd: MO0, P, C.pe(.

g) LT OAThP: Chh:l °L5Y: (add hA: v) htdt: Chd: Rv. — @
h&u:] pr WFH: v, 7 hA: AFH: R.

0) APADT:] “F: h. — WL A] G0 R, ’K‘(}:le v; =R. — A¥h: ¢89°:]
OGXF*: habs D; Rv = Text. — AHLTZ%L:] NHALTC: b, om Rv. — @AHLT-
17°C:] ONHETAIC a, OAHALTT: b, om Rv; D=h. — @OAANTA:] om @
Rv. — F8-th:] add @k Rv. — @F4L.] add @k Rv.

48. Kll: 45B:] Afl: 45P: ct sic passim nominativus Rv. — o)4ep.] om Rv, sed
add HOZL: AdA: PCRTN: MAJA: hPCPT: Rv.

50. APPAnt:] om Rv. — hI°OAL':]'8.: absv; add Nhee: hAl: Rv. — @ALT,
coow PRNG] B ORLAVD: OAL: WP PBD: Rv. — APPOAL®: ... AL
ON*: AT°hMFU~] AFPhA: cactera om ob hom a; RG°hAl, MOAL: DONEL:: &L Thi:
ARV P OAL: Rv.

5. 2] HA: 4% Bv. — AT 2T AR 8. — AOP34N: PAND:] om b et caeteri, —
(MhpY:) OAL:] 04-L: Rvy; v, super rasura, v vid @pL:, D — h.

52. @AARTA:] om Rv. — Kehty 92%0;] pr. hchl: NNC: @ Ryv.

53—55. Die Zeugen verteilen sich hier auf zwei Gruppen: b Rv einerseits, ha s D T
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&) Die Gottheit kennt (wortlich: hat) kein Sich-Neigen und kein Sich-
Biicken, um etwas aufzuheben, das auf dem Boden liegt, sondern in ihre
Hand ist alles eingeschlossen, wie sie es dem Petrus gezeigt hat.

{) Die Gottheit hat nicht die Brust vorne und den Riicken hinten, so daf}
sie gesehen und angefalit werden konnte, sondern sie ist in eine Feuerflamme
eingehiillt; die Feuerflamme aber ist sie selbst, die Gottheit aber ist rein
und lauter und klar.

48. Wir glauben, daB3 der Vater, der Sender, in seiner Wesenheit (= wirk-
lich) Vater ist, und wir glauben, dafl der Sohn, der Gesandte, in seiner
Wesenheit Sohn ist, und wir glauben, dafl der hl. Geist, der Lebendig-
macher, in seiner Wesenheit heiliger Geist ist:

49, Drei Namen, ein Gott.

50. Hs ist nicht wie bei Abraham, der ilter war als Isaak, und bei Isaak,
der dlter war als Jakob; (134b) es nicht so bei der Gottheit : der Vater ist nicht
ilter als der Sohn, auch der Sohn ist nicht éilter als der hl. Geist, und auch
der hl. Geist ist nicht jinger als der Sohn, auch der Sohn ist nicht jiinger
als sein Vater.

51. Hs ist nicht so wie bei Abraham, der dem Isaak gemill dem Gesetze
der Natur gebot, und bei Isaak, der dem Jakob gebot; es ist nicht so bei
der Gottheit: der Vater gebietet nicht seinem Sohn, obwohl er der Vater
ist, und der Sohn ist nicht grofer als der hl. Geist, obwohl er der Sohn ist,
und der hl. Geist ist gleich.

52. Die Gottheit aber, der Vater und der Sohn und der hl. Geist, der
eine Gott, sind ein Reich und eine Macht und ein Gericht.

53. Der Vater denkt und der Sohn berichtet und der hl. Geist billigt. —
Der Vater beschlieBt und der Sohn redet und der hl. Geist fihrt (135a) aus. —
Der Vater schaftt und der Sohn ordnet und der hl. Geist veredelt.

54. Der Vater entsendet und der Sohn herrscht und der hl. Geist ist Zeuge. —
Der Vater zieht an sich und der Sohn gewdhnt an und der hi. Geist ermuntert,
— Der Vater reinigt und der Sohn liutert und der hl. Geist heiligt.

andererseits. Die erstere verteilt die 27 Verba auf die einzelnen gottlichen Personen, so
daB 9 Ternare entstehen und die Singularform herrscht. Die letztere sagt jedes dieser
Verba von allen drei gottlichen Personen aus, hat also die Pluralform. Die erstere Art
ist die urspriingliche (siehe die Bemerkungen), daher habe ich sie in den Text aufgenommen
unter Beibehaltung aller Eigentiimlichkeiten, namentlich der orthographischen ; nur habe ich
in 55b die beiden ersten Verba umgestellt. Unverindert lautet h: kef. MMAL:, (DoD-
0 P LLAG: Al OO, O, P, LTV hdl: OO, @ar’, P, QPG4
"RONGE R RAE D RN PN PR T MIT O LD P ANT
“N9°% Lh@ R LNME PATCS LIC D8 MR hi UPACE: ORL N T QRIOE
SN0 RLL G ERANE PANNE 9T 81N "enTr ehib

Einzeln-Varianten:

53,5: @il (bzw. ‘)] L9708 s (vl 15). — 9: pm%Po; (baw. '0+)] g4's a.

56,20: pmld: (bzw. "0%)] gmfifl 5. — 22. 23: PAAD: | EAA:] tr habsDT. —
26: TRl Lhedr: 8- — 27. @] £ATT: Rv.

Nach 54, 17 sind in v ca. vier Buchstaben verwischt.

6#
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55. hfl: PA%0: MOAL: ¢mAd: M7, P, LU hdl: PANN: ODOAL: ChAA:
mer, . g Al L1C: DOAL: Eh¥Fh @9°; &, ehtt.

56. hoPH: Th9°h: OhTH: FTA T L7 OUNE: WiH: ATLAT: 040N
hoP, A L0 0L IFAT: @A h9P: ALTE: H0 (135D) de

57. An: H3NA: ©: hoP: hNCYT": LhP: OPOEA: hA: b: Onk: WHH: L ML
An: UWiNA: 8: hoP: h8F°: $8°L: i §TCT: AA: §: @Ohk: AiH: & VAR

58. QU IICLO™: ARLUE: ANgE: OAANTIALADEE: 119 hh: SAA: & 13
AMLANNC: O8: hhAi NAANPRI; dOL0: Al A0 FE: G0 3SR AASTT:
@pG@¢y: U ATIANEPY: O A FrEPo™:

59. 3l FhA: ATPUCT: PSL: €9F: (9P 9PpLl: APCET: hH: LAA-

60. @) Afl: 0chg: OAL: Ochf: DPHD: P: 0hE: B: OhE: 040 KLP: HAOA:
s

f) Al A4 OAL: AGT: @97 &, AGT: B Ok AdT: AEOT HATPACET

Y) hfl: 10: OAL: qp: @en; (136a) P: 0: B: @hk: Ach: XNA: HNOSA: NC-
Yr: AN RATPT

0) hfl: Mif: O} OAL: TiL: OLF: O, P, Wif: OLF: & Ohl: OL):
MEOF: HOE: TAZ: td: AT

£) hfl: chiofl: @AL: hdAl: @9 P, hAL: & Ohk: b HAADLE: Ehnt:

61. NOPH: YKk OhoPN: FHhoP}: OHA: Anet: YLI15

62. Bih: ThT°% NBAT°AN:

63. gh: 0D I T VIC: OFTH: APL DT £FIA: OhFE: K3 Ho-
C: Arde: AEH: HA:

64, ACTA: 0N: 182 Oft: hC e Add: PADTE 13 AGT: A AdT:

56. M H; FTho" ] om Rv. — €094, &91&: Rv. — A0-L:] add Oi Ghm;
DT. — 3§AT:] add {3h: Rv.

57. @] add RMAANAG: 2. — AFH: C99€:] HN: dANT: VAR: Rv, 99,
sup ras 8;. — ] om s Rv. — WiH; BUAR:] HN: GUAPR: Rv, BUAPD-: a.

58. MARN?TRAD 9] OALRD: DT, OALH: D. — 9A:] om asRv, sup s;. —
MERNA;] om asRv. — (1A ANNPFOP] NA LA C40°; Rv. — 0004%:] pr hQoP:
Rv. — opqpqm-¢%}] o°qm’; abs Ry, @?m’; D; T = h. — HAH%:] om H R, sed la-
cuna unius literae; v = h.

59. hPPUCT:] TIUCT: s, AP°Cavl: Rv. —— ¢e] pr A Rvy, v =h. — §¢7F.]
pr A has, om N s;; Ah@@DF: b, ¢4, (!) Rv.

60. a) @EPYLQ, ;] om @ h. — FEP.] add HPNCY: Rv. — HAOA:] om H Rv.

£) @wk: hat:] @ Adck: (1) h. — Adt: hEOF:] 1 HhLDF: Rv.

?) Ach: &Neh:] om Rv. — HNBK/A: ;] A%A: HO: NCYr: Rv.

0) Wi OLF: & Ohk] T O OLF: (bis) AhS: Oxk: R; v=h — @opy,
MeOT:] @' H@OF, BRv. — 1p: 9AT°:] om GA9°; Rv.
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55. Der Vater stirkt und der Sohn befestigt und der hi. Geist lenkt. —
Der Vater bekleidet und der Sohn kront und der hi. Geist verleiht Anmut. —
Der Vater thront und der Sohn richtet und der hi. Geist untersucht.

56. Ebenso glauben und ebenso bekennen wir eine Vereinigung und eine
Gemeinschaft, indem wir nicht trennen und nicht scheiden, damit (die
Gottheit) nicht vielfiltig werde; wir trennen und scheiden (aber ander-
seits), damit sie nicht vermischt (135b) werde.

57. Wir sagen nicht: {Es sind) drei, wie Abraham, Isaak und Jakob;
sondern: es ist einer, obwohl es drei Personen sind. —Wir sagen nicht:
(Es ist) einer, wie Adam, der Erstling der ganzen Schopfung; sondern:
es sind drei, obwohl es eine Wesenheit ist.

58. Siehe, wir horen die bosen Juden und die irrenden Ismaeliten (Mu-
hammedaner) sagen: ,,Eine Person Gottes und eine Natur® — in ihrem
Unverstand sind sie blinden Herzens. — Siehe, wir sehen die gotzendiene-
rischen Heiden reich an Gottern und reich an Teufeln.

59. Wir aber folgen den Lehrern des guten Weges, wie uns die Apostel
belehrt haben, indem sie sagten:

60. a) Der Vater ist Sonne, der Sohn ist Sonne und der hl. Geist ist Sonne:
eine ist die Sonne der Gerechtigkeit, die iiber allem (leuchtet).

B) Der Vater ist Feuer, der Sohn ist Feuer und der hl. Geist ist Feuer:
eines ist das Feuer des Lebens, das vom hochsten Himmel (kommt>.

v) Der Vater ist Morgenréte, der Sohn ist Morgenrote und der hl. (136a)
Geust st Morgenrote: eine ist die Rote des Morgens, durch deren Licht-
glanz die Finsternis verscheucht wird.

0) Der Vater ist Weinstock, der Sohn ist Weinstock wnd der hl. Geist ist
Weinstock: einer ist der Wein des Lebens, in dem die SiiBigkeit der ganzen
Welt ist.

¢) Der Vater ist Milch, der Sohn ist Milch wnd der hl. Geist ist Milch:
emne ist die Milch, die unvermischt ist.

61. So glauben wir und so bekennen wir, und wir wollen das Gebet des
Glaubens sprechen:

62. V.: Wir glauben an einen Gott . . .

63. P.: Wir wollen nunmehr zum Anfang der Rede zuriickkehren und iiber
die ganz wunderbare Empfingnis der hl. Jungfrau eine Untersuchung an-
stellen, indem wir sagen:

64. O Jungfrau, wie <kam es», dafl das Feuer der Gottheit — ihr (der
Gottheit) Antlitz ist Feuer, ihr Gewand ist Feuer und ihre Hiille ist Feuer —,

61l. havh, ..... OFA:] DA h2%H: ATH: Fh9°%:(!) OhoPH, 23H: FTh-
a0y Hld: Rv.
62. Brh: .... A7°AR:] Cch: Al YE9ITT: a, TATCE: hE:(!) (corrige Coih: Th-

9°%) b et add Symbolum Nicaenum in extenso fol. 53 b; e5: NTNN: AMHANHC:
AP he R (=201 129197 55 om Rv; @ i EF; D.

63. eh:] om Rv; pr S Nitd: P80: APOFE: H: b. — TINO:] FMNA:
At Rv. — 1G] add 3 Rv. — {3H:] @ Rv. — TNA:] Mé: Ry,

64. Adt: a°pAp:] om abs, sup 85 AOT: NA%: Rv.
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68. 9497, @k HALLACE MiLA: btz AOA: Ohk: HALTINA: N7Y-
i AChE: MIC: 1Ph: A0t @hk: HALTIV 3hi0: CASU: O
(137b) g~ NAdY: @ATLY: DU
69. EhlLy: A W TNA: P P P
70. Bih: Py P: P

h&%: AdT:] om Bv. — AE¥:] om % Rv. — +eAD:] FaAS: (1AM v) Dh-
Y HHak: By (vide infra!) — OHEGEO<L:] om @ s Rv. — 9YP:] om Rv. —
OxeAT: TN om Rv (vide supral).

65. AhPe:] om h R sed lacuna; v="h. — Col:] CohA: Rv. — Ha?"PA: 101:]
om a, ‘dN: I4l: Rv. Siche die Bem.

66. a) FPrPLt] NOLtU: R, Q0L V. — ASECH:] AMPD:: abs.

B) H¥t:] om sD. — heM:] om b Rv. — aomYy.] om a Rv.

) Adui:] £LA: b. — PAGH] LASE: Rv. — @pFh4:] o°Fhet: Rv. — 1401
¥4-h: a Rv, 194 D. — EhCC:] pr @ bsRvD. — @ChL:] pr OLACC: @ R
ROP PLpave] paPpIPae; Ry. — QAI°(C:] MPAT C: Rv D. — MehLL:] MLGLA: Rv;
D=h. — irA%:] om 1 Rv. — ONtA:] om Rv. — ehar] L0A%: a, pr @ Rv. —
VARU:] &mPp-: Bv; D =h.

67. A Fh ] add 7 Rv. — oNg-ho-/"109° 1] ir Rv. — QT P-L -] 779~
P a5 o) avgavp-l, Rv. — HALNA: ANe?: AL : Rv. — AOENt: 2°mY:] i 5
A®mYy. v; R =h.

68. HALLAC:] HALLLY: 2. — ThT:] add 0%xks: RvD. — AGA:] pr @ h. —
HALTI?#:] HALTADG: Rv.
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als es in deinem Scholle wohnte, dich nicht verbrannte ? — Und die sieben
Zelte aus Feuerflammen, wo waren sie denn aufgestellt, und wo waren sie
denn ausgespannt (136b) in deinem SchoBle ? — Auf deiner rechten Seite
oder auf deiner linken Seite, da du doch von kleiner Gestalt (wortlich:
Korper) warst ? — Wo war denn der blitzende und von Feuerflammen um-
gebene Cherubsthron aufgestellt, und wo war er denn in deinem SchoBe auf-
gerichtet, da du doch eine kleine Braut warst ?

65. O Muttersein und zugleich Magdsein! Enge und zugleich Weite des
MutterschoBes! Empfangnis ohne Beilager, gleich der Biene, durch das
Wort der Rede! Milch in Verbindung mit Jungfrauschaft!

66. a) Und wenn ich dies bedenke, dann verlangt mein Geist, die Tiefe der
Meere deines Sohnes zu durchschwimmen ; aber die Wogen der Geheimnisse
deines Lieblings iiberfluten ihn.

B) Und wenn ich dies bedenke, dann verlangt wiederum mein Geist, in die
Hohe hinaufzusteigen und in das Geheime hinauszugehen und den Vor-
hang der Geheimnisse des Lebendigen zu liiften; aber er fiirchtet sich vor
der (137a) Feuerflamme und gelangt nicht bis zum MaBe der Hilfte der
Hiilfte des Athers (wortlich: der Liifte).

y) Und wenn ich dies bedenke, dann verlangt mein Geist, die Schultern
der Winde zu besteigen, nach Osten und Westen, Norden und Siiden und
nach allen Richtungen (wortlich: Grenzen (der Erde)) zu fliegen, das Sein
der Geschopfe zu schauen und die Tiefen der Meere auszumessen, die Hohe
des Himmels kennen zu lernen und iiberall und in allem umherzuschweifen ;
{aber) er ist zu schwach (er versagt) und kehrt zu seinem friiheren Sein
zuriick.

67. Aber jetzt wollen wir nicht erforschen seine GroBe und nicht er-
griinden seine Tiefe; denn nicht (einmal) die Zunge der Propheten und
Apostel vermag das Mal seiner Grofe zu besingen (= seine (. gebiihrend
zu bs).

68. Er ist furchterregend, so daB sich niemand {gegen ihn) auflehnt;
aber uns gegeniiber (wortlich: bei uns) war er demiitig. — Er ist erhoht,
so daB ihn niemand erreicht ; aber uns gegeniiber (w.: bei uns) hat er Knechts-
gestalt angenommen. — Er st Feuer, so daB man ihn nicht beriihren kann;
aber wir haben ihn gesehen und (137b) beriihrt und haben mit ihm gegessen
und getrunken.

69. Aber jetzt wollen wir ihn preisen, indem wir sagen: Heilig, heilig,
heilig . . . :

70. V.: Heilig, heilig, heilig . . .

69. FMNch:] add ADALN.: Rv. — &; $: d.] P80 ATMANAC: b; $50: =
add A M AN®G: 5, PSO: Rv; om D.

70. pr ¢5: AOPhg Rv; D=h. — &, ¢, ®:] P5.0: SO\ P, ﬂ‘lfmﬁ HA L~
Ot hwhh: TFR2LE: b, P80: H¥IW: Rv, & AHAANMG i: &% Ahh:
A9 F; D.
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71. gh: AZFI: PECET: ARTR: £TNAS: @7 PoT: AnTl: LhtL:

72. AP0t Wi AP0 ARN: SNAO: hTPe: NALE HEU-: hEOT: MaP-
eayt:  APONT: AP AP0 AR ALNAO: AR (A°LE: Rr0: Okl
HALdeN: HORE: 0% ALOIN: HPA:

73. A&APO: h¥l: A7°i0: AhA: SATR: AT°30: NALE: HEE0: TNAN: OLU-:
AEOF: ARPO: Wl AI°EN: AAA: ALATE: AT°RU MALE: HEANC: Ot
Weme:-p, MLENN: dSmht: et 11 okt

4. Shlly: Mh: ADALN: AHH: TNA:

75. Dlcht: Ah: Dflht: (138a) AZPF02°Th::

76. NNchl: H°hd: 0MF: TR-ch: T9C7: Az

7. ime: oCrt: 0mME:

78. gh: AfMD: NCARD: OAL: AMANAC AP HAT LU va: Nt
wee, Oy &1 §29° b Oh: O A Ok 4277 HAHIA: Smbht:
Névtd: OF04: il ON&0¢F A ill: ¢hih: Ta?d: ONOnt: 159°: 1o7-
he: Con: ORPG: OFaPetd: 1N

(Institutio:)

79. Nght: Mt APl Nk Pm@: 990 ATT: A%7Z: ARCSAU: NNHE:
TACr: NaFF: W71 OhPNE: OPF: OTPihU: NUIADT: OAT: 120 OF-
qh: AXT: OL9°: Ih??: 0y This

80. ATH: VAL PPhMU: ACSAU: NPT 019207

81. @F°NAPO®; “ted: N HETLE: NCSL: HDA: (138b) »eeg: govc:
-8 HhaMA:

82. £5: Wi h [WEPRT: PACDT]:

83. eh: A9%Y: ALND: NCAFD: 327k N0t OhLPV: P50T: ONeGT: OF-
2t B AHA: Chdt: A7P0R0: 4%7¢: -10: AU OKNTTUE: OASY: Dh-
)90 HhCSA U 127 LOPNI®; AP A AL

71. @PGCeA:] pr kA Rv. — @a3ppt,] MpTPOT: Rv.

72. HEU-l: ...... @ave-Ay.f| Wee, Ok, 05 0F; (sic) Okl OaPL-A5F,
@xk Rv. — h‘f’ﬂg\o‘ﬂ om A, b, ?._,t’.h?‘";-, Rv. — A9kl ﬂ}l"?.';:] om Rv. —
HALTheN:] ‘heh: as Rv D, HALLPH: b. — HOxE:] @@f4F Rv. — ALo10;]
HhEo: v, AL R, A&A1h: D.

73. O] OLPhN: Rv. — hedd:]| add @RSyt s, HOF Rv. — K £~
At om A, bs, ALA: Rv. — hT°i0-: N&°17%:] om Rv. — H_?l'l‘nC:] om H
absRv. — MemEP.] om M a, om ommino Rv.

74. AMALN:] om h. 76. Qflcht:] A s, (rasura)D. — €8] 3¢ h bs.

7. (IHe:] NOCL: 2PndA: b; OxRI*H: 1§P: Rv. — ocrt: 0m¥%:] ¢0C: dmY:
Rv, add @h: THWSE: AOA: N@D1: 92727 Th: s D.
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71. P.: O Jungfrau, die du reiftest, was gegessen wird, und sprudeltest,
was getrunken wird!

72. O Brot aus dir, das denen, die davon in Glauben (= gliaubig) essen,
Leben und Heil gibt! — O Brot aus dir, {das) denen, die davon nicht in
Glauben (= ungldubig) essen, hart ist, so daB es nicht gekaut werden kann,
d. h. ein starker Diamantstein ist!

73. O Kelch aus dir, der denen, die davon in Glauben trinken, Weisheit
quillt und Leben gibt! — O Kelch aus dir, der diejenigen, die davon nicht in
Glauben trinken, berauscht und betiubt und zu Boden streckt und Siinde
statt Siindenvergebung hinzufiigt!

74. Aber jetzt wollen wir deinen Sohn preisen, indem wir sagen:

75. Preis sei Dir, Preis sei (138a) Deinem Reiche!

76. Preis, den wir mit reinem Weihrauch zu Dir aufsteigen lassen !

77. Hier ist Inzens.

78. P.: Jesus Christus, der Sohn des lebendigen Gottes, von dem
jede gute Gabe und jedes vollkommene Geschenk (kommt), wurde Mensch
und erfiillte das ganze Gesetz des Menschseins (wortlich: der Menschen),
die Siinde allein ausgenommen, und lernte das Gesetz der Hebriier, wurde
von Johannes getauft und in der Wiiste versucht, hungerte und diirstete
und wirkte Wunder. :

(Institutio:)

79. In jener Nacht, in der er sich selbst dem Tode iberlieferte, unter-
richtete er seine Jiinger durch viele Zeichen iiber sein Leiden und seine
Kreuzigung und seinen Tod und seine Auferstehung am dritten Tage mit
Leib und Seele, Gebein und Blut, wie er vorher war,

80. wihrend seine Jiinger bei ihm zu seiner Rechten und zu seiner Linken
waren —

81. und zu ihnen wurde jener gerechnet, dessen Natur unter den (138b)
Weizen gemischtes Unkraut war, (nimlich}> Judas, der ihn verriet -

82. D.: Erhebet (eure Hiinde, Priester)!

83. P.: damals nahm Jesus Christus Brot in seine heiligen und seligen
und reinen, makellosen Héinde, blickte zum Himmel zu seinem Vater empor
und flehte seinen Erzeuger an und empfahl ihm seine J tinger, dall er sie
vor allem Bosen bewahre,

8. OnA°: hT: Oflh: 4297 Oyp- ANE: ANk NG Rv. — Nehtd-:] add
OFOAL: b1 A9 Rv. — Ot 159°:] ON189°; Rv, om @ absD. —
D+{hT°LF.] om @ a Rv.

9. PQd;] Loim: Rv. — APT:] om D. — poyav, @pPads] ir hRv. —
h&g°, @eF*:] Ney°: ON%&9°; Rv. — Nhe®: n%:] Nadt: n%: b.

80. UAM.] PAD-; a, PAD-; s. — KCKAU] pr TOE Ry.

8l. "H¥k: HETLE: HM&xk: HAT®: &721: Rv, Hhe HeveF: D.

82. sup ewseribendo a s Rv D (hugT: Rv).

83. @Ne%T:] Oxa(!) NGy Rv. — D Ffcht:] om b Rv. — hh: AHIA:] HAHIA:
. Rv, om RA; D. — Chht:] 10C: Rv, add Ech: WhT°F: £h: b. — ATPHA- Aeg:]

om s Rv.
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84. N¢h: (Féb: AdA: 40T Wil R @xk: 4t WM P50 ONE
@OPNIY:; ARCRAU: OLLAT":

85. Bhe NAO: MAIGHINT: 2720 Ok AHONFEANT™: LTO0A: AlH;
ihe: GATC:

86. ONOI: KPIY: hP°L 1l R4 hW1Ad: OPlh:

87. 3Phe DR HATIGRPO: LI Ohk: AHORFLART™: £1PP: ST

88. MAM: PN: FIMNCP: FHhe: Pre: T4 O Hhd: T1he: Thi0.:

89. e KA. (139a) A: Nhe?: AoRY: W bt NCh: QLT OUAl:

90. &h: A%%E:

91. eh: kA9HA: Nho?: Koly: Wi RP% o1 OPLhH: DM

92. E/h: ho%%s

93. eh: OO0 HHAC: ThUT: A& d: O9L: O 77y

94. &mh: Al707 ]

95. eh, OHF: Doy MU 7°00e: AiH: BTeChy: NHYE: °2mc: Lheh:
tky @Aty hoP: pas: O3ESPh: Al TYHP: A O

96. Cih: h[727]:

97. gh: OHF: 5983 HTARD: (W9 H1: AdR: ANKH: hof: il HeHL:
@41 PO NP WHLAE O A% 2D @RLP; OT0: WP AdmsTh:
HCKE: 9AG: 2ZAd: HNAMA: AIhe: OT42¢: NCRA: 77340 P50

98. L/h: hl7L7]s

99. eh: OARA: mHAh: Al T2 @bt Wf: NChEE: PL0T: DA
WSt O5985T: (139b) 9L @I0-h: hLAx AWLh: mCh: SN PhC:
Ox 0.

100. AMA: Al NCHRD: DL

101. £h: WO

84. (F.] bis h, semel hy. — gAt:] PLA: Bv; pr lacunam (§d$;?) 83 D=h. —
OP(LA°0":] ATH: SAA: Bv; D =h. T D

85. A~ add RI°xU-: WANT: Rv. — HAOI&NOT:] om ho9&: b, add h™ME. —
£Tmopl:] 14T Rv.

86. PGyl 0k V.

87. BAR:] add hP°RU+: WART®: Rv. — AHOARFE] om A h, sup by — ¢4pe:]
‘G, h. — Ne§T:] add (IH: BTHLD: “Imbt: holh: Rv.

88. om Rv; D =h. — FUNCL:] ‘N4 a. — PTe:] Wae: s. — T1NE:] Mg &0 —
T e HLAe: . — THIO:] add e 3 PTh: ab; add S Fibr: s

95. HUA»: ..... Py HPOAe: T4-Lh: Rv; D =h. — W7k ;1 o0t
Wik 7 Rv. — Zhek:] I s
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84. segnete — Segen iber das Brot — er, der Gesegnete; brach, er, der
Heilige, und gab {es) seinen Jiingern und sagte zu ihnen:

85. Nehmet, esset! Dieses (Hinweis) Brot ist mein Leib, der fiir euch
(hin)gegeben wird zum Losegeld der ganzen Welt.

86. Und ebenso (nahm er) den Kelch, nachdem sie gespeist hatten,
blickte {empor) und sagte:

87. Nehmet, trinket! Dieser (Hinweis) Kelch ist mein Blut, das die
Lanze fiir euch hervorquellen lassen wird.

88. Und so oft ihr dieses tun werdet, sollt ihr das Gedidchtnis meines
Todes feiern und das Gedédchtnis meiner Auferstehung verkiinden !

89. P.: O Herr! (139a) wie damals, so segne und brich und gib (jetzt)
dieses Brot!

90. V.: Amen.

91. P.: O Herr! wie damals, so besiegle und heilige und reiche {jetzt)
diesen Kelch!

92. V.: Amen.

93. P.: Und diesen meinen Priesterdienst reinige und bestitige und
billige !

94. V.: Amen.

95. P.: Und diesen meinen Mitpriester, der mir bei diesem Geheimnisse
assistiert: mache uns, sowohl ihn als auch mich, dem Joseph und dem
Nikodemus gleich, die Deinen Leib begraben haben!

96. V.: Amen.

97. P.: Und diesen Diakon, der gemil dem Gesetze des Dienstes dient,
lal ebenfalls zu dem hohen Grade unserer Priesterwiirde gelangen und er-
fillle ihn mit Gnade und Gerechtigkeit und Anmut, wie den Stephanus,
der die Dreifaltigkeit in der Hohe wirklich (wortlich: die Wesenheit der
D.) schaute; er staunte und pfiff bei der Herabkunft des hl. Geistes.

98. V.: Amen.

99. P.: Und dieses Dein Volk, das sich in dieser hl. Kirche mit den
Priestern und Diakonen, (139b) mit den GroBen und den Kleinen, ver-
sammelt hat, mache wiirdig (oder: wiirdige), Dein hl. Geheimnis zu emp-
fangen: erbarme Dich und verdamme nicht!

100. Herr, erbarme Dich unser, Christus! Dreimal.

101. V.: Ebenso.

97. OHPt:] OAHFE: b. — %8851 " abRv. — ] @ Rv. — vovg,)
“t: a, om Rv. — W¥hh®] ‘Ah: bs. — 2] add lac 5 lit b. — @K E-P,] s 5. —
o] ‘d: R, 2 v. — hev:] he?; Ry, — ANG:] pr falso pP° (=FAfd) h. —
HNAdA-:] om H D. Sl

98. fh: h:] om asRv; @OIHe: L14AL: %.8%%: Rv; add (IH: T42L: 5.96% b.

99. MARA: MNh:] @APA: ' 2. OARA: Ath: b, OHFF: Al Ry (sic ambo
Nl — oft: ... DLt nu-: oAT: Bv. — °0A:] om Rv. — m&f‘f"n"’i‘:]
add @Oy AHA: Rv. — GLE: OF0N:] pr ow: b; @ ‘A ab. — KEAw] add lac
duarum lit s. — P8.0:] om Rv.

100. A2 o°he%:] i Rv. — nChRD:] NA: s, OATaher: R, Ox 0 v.
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102, e5; Mt & [ShFNP~F: AATHANNE: AT°ANE: TNET: 20340 P50
wee, hor; LA0Y:]

103. £/4: 022 pA~: [DAD: OLLA: ATOAL: TOAL: AN TNT°:)

104. [nHe: L4197 2°2: NL9°: m21F: NAZNhE:]

105. gh: Lo92h: U0 AWA0®: AhA: £17ha ATRU: LT AMLOT:
Ahh: ASA": GAT°:

106. [gh: vy FINC: OHHAD: P340 P: @400y OHFE: ACHEL: hoo:
Ah: e HAMA: 9AT°: OAIAZP: GAT°: Lo WPl

eh: (FN: N9 ARINANGG: ON4N: HERh: N0 ATLAANLC: OLTNN:
nov; afdto: ALTE ALYE (6h: ABTZE: S DO

eh: A A2: TPRh: P ADAY: B MOT0:]

107. [08: 37 he AAA-T:

Cch: WA UIIRY:

en: DATS: Ar-AnT,

Sch: °DA: 2°34.0h:]

102. 103. 28.: MrA: .... VA=) tr post 105 a b, om caeteri excepto D.

104. om h et caeleri, excepto D.

105. 4Anae~] Fyg-pav~] Rv. — ag°x0-:] add NRLE: as, del s, — AmSOT:]
add OATPL-HyT: a; APLAT: AT ANT: 27 P OARKTP: 12719T: he”: n.gh:
el MLPLfi: NAMAE: OFPLS)y: AL: NC: °0A: 77: ¢. Rv.

106. 107. vacant ha; Text nach D. Die iibrigen Zeugen deuten den Text durch mehr
oder minder ausfiihrliche Stichworte an.

BEMERKUNGEN.

Uberschrift. Rv: Messe unserer Herrin Maria, welche verfafit (geredet v) hat Abba
Herjaqos, der Metropolit der Stadt Behnesa (Behnesid v). — Die darauffolgende Bitte
fehlt in Rwv.

Ihr Gebet, ihr Segen, mit ihrem Diener] gehen auf Maria, die Maskulin-Suffixa
in a s auf Herjaqos.

1. Die Rubrik in b lautet: ,,Es sage der Priester, welcher der hochste ist.” Wahrschein-
lich war die Liicke in h fiir eine dhnliche Rubrik freigeblieben, etwa fir: &h. F9:
,, 18 sage der Presbyter assistens.®

Es sprudelte . . .] Ps. 44 (45), 2. Mit diesen Worten wird die MA zitiert.

ein gutes Wort] oder auch: ein schénes Wort; gemeint ist die folgende Anaphora.

3. ich werde ...stehen] M@EP@ge: b, Und er wird . . . stehen* gibt keinen Sinn.

6. Die Konstruktion ist unklar, der Sinn aber deutlich: Wie wir die fritheren Hier-
archen — Rv setzen klarer ¢@9°F; zu Ah(PY: =,,0 unsere Vorviters — als Nachfolger
der Apostel als unsere Fiirsprecher bei Gott hatten, so betrachten wir auch den jetzigen
Patriarchen von Alexandrien und den jetzigen Abuna von Aksum als unsere besonderen
Patrone bei Gott. Aber af@?; ,weil“ und £ M: Chf: ,.iber das Haupt (die Haupt-
stadt)‘* bereiten Schwierigkeiten. KEs wiire alles in Ordnung, wenn man AZA2P; und 5 (1
streichen diirfte. Tatséichlich fehlt letzteres in s, Rv, steht aber in den jiingeren Texten;
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102. D.: Von ganzem Herzen [flehen wir den Herrn unseren Gott an,
daf} er uns die schone Vereinigung des hl. Geistes schenken moge!]

103. V.: Wie er war, [ist und sein wird von Geschlecht zu Geschlecht
in die Ewigkeit der Ewigkeit].

104. [Hier besiegle er (der Priester) den Leib mit dem Blute, indem
er es mit seinem Finger benetzt!]

105. P.: Indem Du vereinigst (Leib und Blut), gib, daB es allen, die
davon empfangen werden, zum Leben bis in die Ewigkeit der Ewigkeit
gereichen moge!

106. [P.: Gib uns, dal} wir einig seien in Deinem hl. Geiste und heile uns
durch diese Opfergabe (Twpoogopd), damit wir durch Dich (oder: in Dir)
leben in alle Ewigkeit und in die Ewigkeit der Ewigkeit. V.: Ebenso.

P.: Gebenedeit sei der Name des Herrn und gebenedeit, der kommt im
Namen des Herrn, und gebenedeit werde der Name seiner Glorie (= sein
glorreicher Name)! Es sei! Es seil Gebenedeit sei er! V.: Ebenso.

P.: Sende die Gnade (Gabe) des hl. Geistes auf uns herab! V.: Ebenso.]

107. [D.: Erhebet euch zum Gebete!

V.: Herr, erbarme Dich unser!

P.: Der Friede sei euch allen!

V.: Mit deinem Geiste!]

dagegen ist ZNoP, durchgingig bezeugt und erscheint in h sogar zweimal hintereinander
(Dittographie). Harden und Rodwell iibersetzen, als ob beide in ihren Texten gefehlt
hétten. o v ]

Littmann mochte aN@P?; als Fehlibersetzung von (3§ ,siehe wir® (= [if = 65

d.i. ,.daB*) erkliren. Und da man % (), nicht einfach streichen kann, so schligt er vor,
den prapositionellen Ausdruck als nihere Bestimmung zu «flg«p. 4&N: zu betrachten.
Er tibersetzt daher: ,,0 unsere Altviter, ihr eingesetzten Vorsteher (3(C: 2L : = Kirchen-
vorsteher, besonders in Aksum, aber auch bei anderen Kirchen), die ihr in der Nachfolge
der Apostel waret, siche! wir haben euch als Fiirsprecher bei Gott erhalten und in un-
seren Tagen haben wir uns als Fiirsprecher bei Gott, unserem Herrn, diese zwei genommen,
die wir erwiahnen: {d. s.> unser Patriarch Abba NN. von der groBen Stadt Alexandrien und
das Oberhaupt unseres Landes, der selige Metropolit Abba NN.¢ (Brief vom 26. 11. 1936).
Littmann iibersetzt nach R plus seinen Korrekturen. Aber miiBte da nicht die Relativ-
partikel stehen: [AJH&.M: ChN: U1CY:? Aber auch DT verstehen den Ausdruck in
diesem Sinn: NNRFTFI9°: AIC: NATPRE: eTro®: NC: e2Lrs: AhN: “VEPhS:
d. h. ,,den iiber Athiopien, das Land unserer Viter (= unser Vaterland), gesetzten hoch-
wiirdigen Abbé Matthius“ (so D, ahnlich T).

Da im Gebete ,frither* und ,jetzt* einander gegeniibergesetzt zu sein scheinen, so
wiirde es sich vielleicht empfehlen Zf)@P, in IhoP, zu dndern, und das @ im Nachsatz im
Sinne von ho9gp, zu verstehen: ,,Wie wir euch als Fiirsprecher . .. erhalten haben, so
erhielten wir in unseren Tagen als Fiirbitter diese beiden Patriarchen usw.

Was aber £ 1, Chfl: angeht, so mochte ich darauf aufmerksam machen, daB es auf
Uu;) U‘l“ und dieses auf exen = € + xw + u d. h. ,,auf den Kopf von** zuriickfiihren
kénnte und daB exem in den firrbittenden Gebeten des koptischen Missale das Umép
= ,fir*" dibersetzt. Allerdings iibersetzt die 'arabische Kolumne stereotyp Umép mit
Jaf .+ und exen mit = (G. Graf); aber diese Ubersetzungen sind spit. Die
MA kénnte aber doch noch zu einer Zeit ins Arabische iibersetzt worden sein, wo die
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Grundbedeutung der Priposition noch herausgefiihlt oder doch noch in den koptisch-
arabischen ,,Leitern (Scalae) tradiert wurde. Wiire diese Deutung richtig, dann wire
damit ein Anhaltspunkt fiir die Originalsprache und vielleicht auch fiir das Alter der MA
gewonnen. Dafl aber ein so gewdhnliches und gelaufiges Wort wie gxen milverstanden
worden wire, gibt doch wieder zu denken. Bleibt man aber dabei, £ M: Chfl: = ,.fur"
zu verstehen, dann mufBl man es zu ANTNLOLY: Ab: A A7 - nehmen, bzw. diese
Worte aus dem Vorausgehenden dazu ergénzen, und iibersetzen, wie ich es versuchsweise
getan habe.

Auch die Nominativform f]g-p: 4&f:. die hier alle meine Zeugen, auch die modernen
Drucke, statt des zu erwartenden Akkusativs iiberliefern, bereitet Schwierigkeiten. Daf}
alle diese Zeugen hier ausnahmslos den gleichen Fehler gemacht haben sollten, ist doch
ausgeschlossen. Wenn also Absicht vorliegt, dann kann es wohl nur der von Dillmann-
Bezold § 143 Seite 287 unter Nr. 1 erwihnte Fall sein, wonach bei der Apposition die Akku-
sativendung wegbleiben kann, da ja der Akkusativ schon bei dem vorausgehenden Sub-
stantiv ausgedriickt ist. So hat es wohl auch Littmann a. a. O. angesehen, wenn er vor-
schliigt, in der oben zitierten Ubersetzung vor: ,,unser Patriarch* einen Doppelpunkt zu
machen und stillschweigend ein ,,das sind‘‘ zu erganzen.

Der ganze Paragraph macht den Eindruck, als ob der erste oder der zweite Ubersetzer
seine Vorlage nicht recht verstanden hatte.

O u. durch Handauflegung ... bestellte V.] Damit wird der Unterschied der
neutestamentlichen Priester von denen des AB unterstrichen. Denn diese wurden Priester
durch die Geburt, jene durch die Weihe, die Handauflegung.

7—16. sind ohne Verbum. Man wird ,,LafBt uns beten!* erginzen miissen.

7. fiir] Nach koptischer Theologie, der sich die abessinische anschliefit, kann man auch
fiir die Heiligen im Jenseits beten, da ja die definitive Entscheidung erst beim letzten Ge-
richt geschieht.

erfreute] So wird Maria angeredet, weil sie der Engel mit dem Worte: 42 dh.:
,freue dich!* = yaipe (Le. 1,28) gegriilt hat. Die Abessinier iibersetzen das yoipe des
Evangeliums wortlich, wir aber sinngemafi: Ave.

16. die 500 Genossen]d.s. die I Cor 15, 6 genannten Zeugen der Auferstehung des Herrn.

21. 22. Wenn DT @2 @-ap, noch zu 21 nehmen, M4 L:4.LA; aber 22 zuteilen, dann ist
zu iibersetzen: ,,die bereits aus der Gemeinde der Kirche entschlafen sind; besonders
aber lege du Fiirsprache ein fiir diejenigen, die an diesem Orte (d. h. in oder bei dieser
Kirche oder Kloster) schlafen®, in denen diese Liturgie gerade gefeiert wird.

& hp: D finde ich sonst nirgends, die iibrigen, auch T, haben &4, ,,instindig™;
D wird also Lese- oder Druckfehler sein.

23. Wihrend hs Rv T Chhd: fem. zu Ch.f): aufweisen, liest man bei abD G,
das aber nicht mit ,,Erbe‘ (Wurzel @¢Zf;) iibersetzt werden darf, sondern nur andere
Orthographie des ersteren ist.

80. der dich gestarkt hat] der dich geheiligt und gereinigt hat Rv.

34. Webstuhl] Siehe die erste Homilie De laudibus S. Mariae des hl. Proklus (} 446
als Pt von Kpl), des bekannten Gegners des Nestorius (Migne PG LXV, Sp. 681): ,,Maria,
Magd und Mutter, Jungfrau und Himmel, einzige Briicke von Gott zu den Menschen, der
furchthbare Webstuhl (iotéds) der Heilsveranstaltung; auf ihm wurde auf unsagbare Weise
das Kleid der Vereinigung (nml. der beiden Naturen) gewoben: der Weber (loToupyds) war
der hl. Geist, die Spinnerin (EpiS0s) die aus der Hohe iiberschattende Kraft, die Wolle
(Eprov) das urspriingliche Fell des Adam (T &pyodov ToU *Ad&p kwbiov), der Einschlag
(xpdkn) das makellose Fleisch der (hl.) Jungfrau, das Weberschiffchen (xepkis) die un-
ermeBliche Gnade des Tragenden (?), der Kiinstler (texvitns) der durch das Gehor hinein-
gesprungene Logos.“ Siehe O M, Donnerstag, 27. Anm. und ,,Auffassung® 8. 37; siche
auch unten § 65.

Diese Homilie bildet einen Bestandteil der in Abessinien sehr verbreiteten und viel
beniitzten Homiliensammlung, Kérlos (= Cyrillus) genannt.
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38—41. Zum Verstindnis dieser Symbole Mariens leisten auBler dem Organon Mariae
(OM), dem kleinen marianischen Offizium Wedddsé Mdarjam, ed. K. Fries, Leipzig-
Upsala 1892 (WM), Wedddsé wa-Gendj, ed. J. Guidi, Rom 1900 (W@), das sorgfiltige
Werk A. Grohmanns, Aeth. Marienhymnen, Leipzig 1919 (Grohm.) gute Dienste.
Ferner ist dafiir von gutem Nutzen die Liste solecher Symbole in GT II S. 80s. Nicht als
ob der Verfasser daraus direkt entlehnt héitte, aber diese marianischen Literaturerzeugnisse
sind desselben Geistes wie die MA. Manche Titel sind selbstverstindlich, manche aber ganz
undurchsichtig und vorlaufig unerklarbar. Alle bezichen sich teils auf die Mutterschaft,
teils auf die Jungfrauschaft, teils auf die Heilsvermittelung Mariens, ohne jedoch strenge
Grenzen einzuhalten.

38. der Segen des Sem] OM, Montag, XTI, 76: ,,Noé lobsingt dir (Maria) mit seinem
Sohne (Sem); denn durch dich wurde erfiillt das Wort seines Segens, das er sprach: ,,Es
wohne der Herr im Hause Sems (Gen. 9, 37),

Rodwell iibersetzt: the blessing of Shem and the portion of Lot. Méglich, daB seine Lon-
doner Hs. MA§A: fA-F: aufweist, was mir aber wenig wahrscheinlich erscheint, da alle
meine Zeugen MY’; A=~k ,,und der Anteil fiir ihn*‘ =, sein Anteil*, der fiir ihn bestimmte
Anteil, haben.

39. die Wanderschaft des Abraham]a: die Unterredung d. A. — Vielleicht ist
an das Gesprach mit den drei Engeln gedacht. In der abessinischen Literatur kenne ich
keine Parallele.

der Duft des Isaak] OM, Montag, VI, 35: ,,Meine Herrin, hl. Jungfrau . . ., hauche
mir zu den Duft deiner Liebe, der gleicht dem Dufte ,,eines wohlbesteliten Feldes, das der
Herr gesegnet hat (Gen. 27, 27)¢.

die Leiter des Jakob] Grohm. S. 390. Siehe auch MA § 37.

der Trost des Joseph] Wird auf den Segen Jakobs iiber Joseph Gen. 49, 24ff, an-
spielen; aber nur das desideriwm collium aeternorum (= Christus) der Vulgata wiirde
passen, das aber in den anderen Texten fehlt bzw. kein Aquivalent hat.

die (Gesetzes-)Tafeln des Moses] WM, Sonntag, Str. 1: ,,Du (Maria) bist jenes
zweite Gemach, das das Allerheiligste genannt wird, weil die Bundestafeln und die zehn
Worte sich dort befinden, die mit Gottes Fingern geschrieben sind. Es (dieses Gemach
= Maria) brachte uns zuerst die Botschaft von dem Jota, welches der Anfang des Namens
unseres Heilands J. Ch. ist, der von dir ohne Verwandlung menschliche Gestalt annahm
und der Mittler des Bundes wurde usw.” — Jota = 10 — der Dekalog.

der Dornbusch des Sinai] WM, Donnerstag, Str. 1:,,Dem Strauche, den Moses in der
Wiiste in der Feuerflamme sah, dessen Zweige aber nicht verbrannten, gleicht Maria, die
makellose Jungfrau! Ausihr wurde das Wort des Vaters Mensch, ohne daB das Feuer seiner
Gottheit die Jungfrau verbrannt hitte. Und nachdem sie ihn geboren hatte, wurde ihre
Jungfrauschaft (unversehrt) erfunden und auch seine Gottheit wurde nicht verwandelt.
Ferner OM, Mittwoch, XXX, 33: ,,0 geistiger Dornstrauch, der das Feuer einschloB, sowohl
das Feuer ohne Erléschen, als auch das Holz ohne Verbrennung. Der Sinn dieses Bildes -
bezieht sich auf die Menschwerdung des Sohnes aus dir ohne Verinderung und ohne Um-
bildung.* %

die Glockchen am Gewande des Priesters A.] Dafiir finde ich auch bei Grohm.
kein entsprechend klares Zitat. Was er S. 193f. zusammenstellt, geniigt nicht fiir meine
Zwecke.

der Stab, der sproBte usw.] OM, Mittwoch, XXIX, 28: ,,Der Stab Aarons gleicht
der Jungfrau; denn er sproBte Blitter, ohne gepflanzt, und bliihte Bliiten, ohne begossen
worden zu sein.‘ :

40. die Denksiule des Zeugnisses des Josua] Hier kann nur Jos. 4, 5—9; 2025
in Betracht kommen; aber iiber das Tertium comparationis kann ich nichts finden, nur im
Cod. vat. 30, fol. 49b, wird Maria 5H@A4: He°d: H2E (!) KO, (1): ,,columna testimonii
secundum prophetam Hoseam' genannt (GT I, S. 144). Da aber bei Osee keine Siule
erwihnt ist, wird man 4 @H« (Josua) statt k@<, ecinsetzen miissen. Besser wiirde die
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Is. 19, 19 erwihnte Denksdule Jahwes an der &gyptischen Grenze passen; aber da die
Titel chronologisch geordnet sind und die Propheten erst in § 41 erscheinen, so kann schon
aus diesem Grunde weder von einem Denkmal des Isaias, noch von einem solchen des Osee
die Rede sein.

Denksiule des Namens] d. h. des Ruhmes, also Ruhmesdenkmal des Josua, so a s.
Denn AgP; s wird nicht semo, sondern A9°; sem zu lesen sein.

das Fell des G.] OM, Mittwoch, XXIX, 28 deutet es sehr hiibsch auf das wunderbare
Empfangen Mariens: ,,Das Fell des Gedeon gleicht der Jungfrau; denn man fand es von
den Tropfen des Tauregens von oben her betaut vor, wihrend die ganze Umgebung (wort-
lich: Erde) vollstéindig trocken war. So empfing die hl. Jungfrau den Tau der Segnung,
der vom SchoBe des himmlischen Vaters herabkam, wihrend alle {anderen> Frauen von
diesem Tau unberiihrt blieben, da sie nicht wiirdig waren, ihn zu tragen. Und wiederum
fand man das Fell trocken vor, wihrend die ganze Umgebung (Erde) von den Tropfen
des Tauregens betaut war; gleichwie kein Samentropfen die Jungfrau beriihrte, wihrend
alle ¢anderen) Frauen, wie es Herkommen ist, durch Samentropfen empfingen; aber die
Jungfrau hatte keinen Anteil mit ihnen an der Ordnung: verschieden war ihr Empfangen
und verschieden ihr Gebéren.*

das SalbgefdB...des Samuel] OM, Freitag, L, 31:,,Du bist das Salbhorn Samuels,
das angefiillt ist mit dem Geiste der Prophezie, der vom Hause Sauls wich und sich im
Hause Davids niederlieB; denn aus seinem Samen ist das Wort Fleisch geworden®.

der Wagen des Aminadab] OM, Mittwoch, XXXVTI, 58 (vgl. auch die Anmerkung
dazu): ,,0 Wagen des Aminadab, der den Erstgeborenen Sabaoths getragen und auf den
Knien den geschaukelt hat, der alle Welt erfiillt.” Aminadab =,,Fiirst meines Volkes®
= Christus, also Wagen A.s =Maria. Vgl. Nilus in der Catene des Prokop zum HL bei
Migne PG LXXVII, 2, Sp. 17256 BC.

die Harfe des David] OM, Mittwoch, XXVII, 6: ,,Denn sie (Maria) ist die Harfe
Davids, auf der das Loblied Gottes gespielt wurde.**

der verschlossene Garten usw.] Grohm. 183ff.; OM, Mittwoch, XXX, 33: ,,0
versiegelter Brunnen der Glorie, aus dem Wasser geschopft wurde, ohne sein Siegel zu
éffnen! O verschlossener Garten, dessen Frucht gepfliickt wurde, ohne daB bei der neuen
Art von Geburt die Pforte aufgeschlossen wurde.*

R und v haben ganz allein noch einen Zusatz, der aus dem &thiopischen Hohenlied

(Ct. 4, 12) stammt: [79F: 00<T: @AHPT: AT T:] €50; HAN.: (HAN: R ist Druck-

fehler) d. h. ,.,[der verschlossene Garten und der versiegelte Brunnen] waren deine (f.)
Wege** d. h. deine Sonderart, dein Privileg. Mit anderen Worten, die jungfriuliche Mutter-
schaft war und ist das Vorrecht Mariens. Aber dieser Zusatz stort den gleichméBigen Flufl
der §§ 38—42, da durch ihn ein selbstindiger Satz entsteht, der die einfache Aneinander-
reihung der Symbole oder Typen Mariens unterbricht und in Parenthese gesetzt werden
muB. Dadurch verraten sich die Worte §¢@; Hih.: als Fremdkérper und sind daher
als spiiterer Zusatz zu streichen.

Sie finden sich iibrigens nur in der dthiopischen Ubersetzung des HL und es wiire sehr
verlockend, die Entstehung dieser LA, welche &mooTohai cou der griechischen Vorlage
wiedergeben will, und ihre Entwicklung im einzelnen zu verfolgen. Aber aus Raummangel
muf} ich dieses neue Beispiel einer ,,schiopferischen Exegese im édthiopischen HL auf
spiter verschieben. Nur soviel sei verraten, daBl der Ubersetzer &mooTohadl cov = ,,deine
Sendungen®, durch das Abstraktum g, ,,Sendung*‘ wiedergab (vgl. $8a,: von pLA.
h91:; von ROPZ.. @K, von MPfA.:). Geradesolautet aber ein Plural von ¢ =,,Weg*".

41. Der goldene Korb des Eliag] Davon ist sonst nirgends die Rede, weder in der
Bibel noch in der marianischen Literatur, auch Grohm. 392 kennt nur diese Stelle. Dagegen
ist der Vergleich Mariens mit dem goldenen Mannakorb sehr beliebt (Grohm. 391ff.).

die Erstgeburt ... des Daniel] Der Stein, der sich ohne Zutun von Menschen-
hinden von dem Berge losreifit und die Statue des Nebukadnezar zermalmt, wird schon von
Irenaeus, Adv. Haereses 3, 21,7 (Migne PG VII, Sp. 953) auf die Geburt Christi aus der hl.
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Jungfrau gedeutet. Siehe von Lehner. Die Marienverchrung in den ersten Jahrhunderten,
Stuttgart 1886, S. 16.

Der Berg Pharan] OM, Samstag, LVI, 36: ,,Ich besinge dich (Maria), o Land Pharan,
das mit ,,Kalbin* verdolmetscht wird und daher ein Kanal der Prophezie ist.” Vgl. OM,
Montag, IX, 66f.: ,,Deshalb sagte David (in persona Christi): ,,Ich gefalle dem Herrn mehr
als ein Farren einer jungen Kuh, der Horn und Klaue noch nicht hervorgebracht hate
(Ps. 68, 382). ,,Farren‘‘ nennt er namlich den Sohn Gottes, und ,,junge Kuh‘ nennt er die
heilige Jungfrau; ,,der Horn und Klaue noch nicht hervorgebracht hat* sagt er aber des-
halb, weil keine Gewalttat an seinen Handen und die Last der Siinden nicht auf seinem
Haupte ist. O wahres, reines Opfer, Jesus von Nazareth, Sohn der heiligen jungen Kuh !
Andere Stellen bei Grohm. 250.

der Ausgang des Gesetzes usw.] In R ist der Text glatter, weil H vor (bd: Adh.9°
fehlt; dann ist Maria der Ursprung des Gesetzes d. h. des Neuen Bundes, ist Bethlehem und
Land Ephrata, weil sie den Stifter des NB geboren und ihr SchoB seine erste Heimat war.
Vgl. OM, Mittwoch, XXX, 33: ,,0 goldene, bethlehemitische Patene, die geboren hat das
Brot des Himmels (Bethlehem = Haus des Brotes), das die Regen nicht sprofiten und die
Liifte nicht aufzogen.”* Bei der gewdhnlichen Lesart muB man entweder H = H@*k .
»das ist* nehmen oder die Genitive von @949, | Ausgang* abhiangen lassen, aber dann
wiirde man HAI®(LT: A’ erwarten.

Rodwell tbersetzt: ,,7he coming one of Haggai, the Bethlehem and land of Bphratah
of Micah™, liest also oder korrigiert 9 ,,des Gesetzes in A} = ,,des Aggius®; aber
ao-§4. bedeutet nicht der ,,Kommende, sondern ,,der Ausgang®, ,,der Ursprung®, und
beim genannten Propheten findet sich keine Stelle, auf welche hier angespielt sein kénnte.

der Baum des Lebens des Silondis] Rodwell iibertragt: ,the tree of life of
Zephaniah'* und bemerkt dazu: ,,The text is very corrupt. The word Silandas (1) is doubtless
a corruption of Sophonias, commemorated in the Aethiopic calendar on July 4.“ Nun ist es
zwar recht wohl denkbar, daB man AA°7€N: oder AA°F8.N: wenn der 2. und der
4. Buchstabe undeutlich geworden ist, zu 062790: = Sophonias erginzen kann; aber
wer sollte das bekannte ,,Sofonjds** in das unbekannte Silondis und Varianten verlesen ?
Auch ist beim Propheten Sophonias nichts von einem ,,Baum des Lebens* zu entdecken.
Andererseits erwartet man hier einen der kleinen Propheten. Jedoch kommt m. W. ein
Silonides (Selon[e]dis ab, Silon[e]dis s Rv T, Silodis(!) Dd., Silwon[e]dis h) sonst nirgends
mehr vor. Auch der gelehrte unierte Abuna Tecle Mariam Kahsay-Jerusalem konnte mir
keine andere Aufklirung geben als jene in der Erklirung Tafaris zu dieser Stelle in T S. 239,
Er hatte die Liebenswiirdigkeit, mir den amharischen Text ins Ttalienische zu itbertragen:
»Tu sei (come) U albero di Silondis.« Spiegazione: Silondis fu un filosofo. Egli aveva due
alberi; con Uuno uccideva, con Ualiro guariva. Altra spiegazione: Essendo inconveniente di
paragonare Nostra Signora Maria ad wn albero, dicesi, che (Silondis) era un cristiano; egli
dopo aver creduto e dopo essere stato battezzato, compose molte omilie, scrisse molts libri. B
molti dotti lo citano nei loro trattati dicendo: ,,Silondis ehiamo la NS Maria: Tu sei albero
di vita e albero di salvezza*. Altra spiegazione: Il nome Silondis & il nome filosofico di Salo-
mone. K allora il testo pf: PO, HANISN: si tradurrebbe cost: O Maria, Tu sei
quell’ albero del quale Salomone, il cui nome filosofico & Silondis, disse: Lignum vitae est his
qut apprehenderint (Prov. 3, 18).

Aber damit war solange nichts anzufangen, als ein so sonderbarer Philosoph namens
Silondis nirgends aufzufinden war. FErst als ich zufillig auf den ebenso sonderbaren
Philosophen Secundus mit dem Beinamen ,,der Schweigsame* stieB und mir klarmachte,
daB sich sein Name arabisch geschrieben (Lwod ) VOn | juA3 _)_Lw (Silondis) nur
durch den Querstrich des Kaf unterscheidet, stand das ,.Bi des Kolumbus® fest. Mit
anderen. Worten, Silondis ist auf dem Wege von der arabischen Vorlage zur
athiopischen Ubersetzung aus Secundus verlesen worden, wobei vielleicht der Platz
unter den Propheten und der Prophet Ahias der Silonite ("Aylas, EnAcwvitns, hh.e:
MA"SP), Ahias von Silo, (III Reg 11, 29ff.) nicht ganz ohne EinfluB waren. — Se-

~

ORIENS CHRISTIANUS, Dritte Serie XII. Bd.24. Heft I. ‘
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cundus soll unter Hadrian gelebt haben, ,,sein Leben und seine Sentenzen® sind nach
Lazarus Goldschmidt, Bibliotheca Aethiopica, Leipzig 1893, S. 48, in der griechi-
schen, lateinischen, syrischen, arabischen und édthiopischen Literatur vorhanden, aber
nur Spezialisten bekannt. Uber ihn siehe die Skizze bei Goldschmidt a. a. O., wo
auch weitere Literatur, vor allem die Ausgaben J. Bachmann’s, angegeben ist. Leider
konnte ich letztere nicht erreichen. Dort wiirde ich vermutlich die ,,beiden Biume®,
von denen T spricht, und wohl auch noch die iibrigen Details belegen konnen.

Durch diese Verlesung, die nur bei arabischer Schrift mdoglich ist, diirfte der Beweis
erbracht sein, daB die MA aus dem Arabischen ubersetzt wurde.

der reine Tempel d. M.] Rodwell: ke that crieth of Maleachi** = ,,der Schreier (Rufer)
des Malachias*‘. Verwechselung von & h:.. Tempel*, ,, Palast'’, mit & dhs,,8chreien®, ,,rufen®.

43. a) O Jungfrau] add voll der Gnade Rv,, voll des Lobpreises v.

p) mit himmlischem Br.] mit geistigem Br. Rv.

d) sondern himmlischen Trank] sondern geistigen Trank Rv.

) die Unreinheit] die Wehen Rv. Mit der Unreinheit ist die geschlechtliche, der
MonatsfluB gemeint. In der Athanasius-A heilit es in den Improperien § 18b: ,,0 Eva,
was haben wir denn dir getan? Siehe, alle deine Téchter weinen, wenn sie in Schmerz
und Weh gebiren, und bluten, wie du jenen Baum im Paradies bluten machtest.” Demnach
hat der Baum der Erkenntnis geblutet, als von ihm Eva die Frucht gepfliickt hatte, und
sind die monatlichen Blutungen die Strafe dafir.

sondern du bist mit H. und R. geschmiickt] sondern du bist das Heil fiir die
ganze Welt geworden Rv.

{) Wie erzdhlt wird] Hinweis auf ein Apokryphon.

7) damit er dich rein bewahre]damit er dich in Heiligkeit u. in Reinheit bewahre Rv.

45. es wurde in deinen M. eingeschlossen]es wohnte in d. Mutterschofle b.

ohne daB es oben vollendet w. w.] d. h. aufgefillt, erginzt worden wire. Dagegen
Rv D: ohne daB es oben verkiirzt w. w. Ich wiirde diese LA vorziehen; denn der Sinn
wird sein: ohne daB das Wort oben weniger Gott und unten mehr Mensch geworden wére.

46. Rv: Es wohnte in deinem SthoBe das Feuer der Gottheit, das unerforschlich und
unmeBbar ist; das irdische Feuer ist dagegen erforschlich und meBbar. Es wére daher nicht
richtig, wenn wir das Feuer der Gottheit mit dem irdischen erforschlichen und meBbaren
Feuer vergleichen wiirden. Von der Gottheit kann man nicht sagen: sie entspricht diesem
oder sie gleicht jenem. — Der letzte Satz gehort in Rv zum néchsten Paragraphen, in den
iibrigen Texten schlieBt er § 46 ab.

47. a) keine Begrenzung] keine Schwiche R.

) Rv: sondern die Gottheit ist an allen Orten, wie es heiBt. Hier wird genau wie § 43 £ mit
Nho?; Ay A; auf eine (schriftliche) Quelle, in diesem Falle wohlauf die hl.Schrift.hingewiesen.

d) sondern sie ist Dach und F.] sie ist selbst Dach u. F. Rv.

€) kein Sich-Neigen usw.] Chf: ist nicht mit ,,des Hauptes*, sondern als Re-
flexivum zu geben.

wie sie es dem Petrus gezeigt hat] Anspielung auf eine Stelle im Qalémentos
(Klemens), die in der Tiibinger Hs. auf fol. 52— 54 zu suchen ist, derzufolge der Herr dem
Petrus handgreiflich ,,zeigte, wie er, der Sohn Gottes, derselbe, der vor ihm (Petrus) steht,
Alles geschaffen, Himmel und Erde in seiner Hand hat und zwar handgreiflich, indem
er vermoge eines erstaunlichen Wunders das ganze Weltall in seiner Hand zusammen-
faBt und den Petrus auf das Gesumme und Getose aller der in seiner Hand vereinigten
Wesen horchen 1aft. A. Dillmann, Bericht iiber das dthiopische Buch Clementinischer
Schriften in den Nachrichten von der Georg-August-Universitit und der konigl. Gesellschaft
der Wissenschaft zu Gottingen vom J. 1858, Nr. 17, 8. 192).

{) die Brust vorne usw.] Brust und Stirne und Riicken hinten ha bs D. Diese
Lesart ist zwar sehr gut bezeugt, aber , hinten* ist ,,Tautologie und ,,Stirne‘* stort; da-
gegen gibt A3MLh: A¥l: FR9°: OHNT: A% £C: ..die Brust (oder: ihre, der Gott-

heit, Brust Rv,) vorne und den Riicken hinten® einen glatten Satz.
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so dafB sie gesehen ... werden kann] fehlt in Rv.

angefallt w. k.] erkannt w. k. (Vertauschung von 7 mit %) a; in b ist die Negation sinn-
los, also zu tilgen.

48. der Lebendigmacher] om Rv, bzw. ersetzen es durch den Zusatz: ,,der auf den
Jordan und iiber die Apostel herab kam®.

50. alter als d. 8.] add Rv: obwohl er der Vater ist.

der hl. G. ist nicht jinger — als sein V.] Rv: der hl. G. ist nicht jiinger als der
Vater und der Sohn, und der Sohn ist nicht jiinger als sein Vater, obwohl er der
Sohn ist.

bl. als der hl. Geist] om h et caeleri.

obwohl er der Sohn ist] obwohl er gleich ist Rv, (!!).

52. die Gottheit aber] om Rv.

ein Reich] eine Glorie und ein Reich Ryv.

53—b5 bilden in b Rv ein kleines Kunstwerk: 9 Taten der hl. Dreifaltigkeit sind in je
drei Betdtigungen zerteilt, die sich wie Beginn, Fortfiihrung, Vollendung zueinander ver-
halten und auf die einzelnen Personen verteilt sind, so daB dem Vater das Beginnen,
dem Sohn die Fort- und Ausfithrung und dem hl. Geist die Vollendung zukommt oder
appropriiert wird. In has D ist diese kunstvolle Anordnung zerstort, indem jede dieser
27 Betatigungen allen drei Personen zugeschrieben werden, also (nach h):

»Der Vater und der Sohn und der hl. Geist denken; der V. und der S. und der hl. G.
berichten; der V. und der S. und der hl. G. billigen usw.*

Diese Anderting wird aus dogmatischen Griinden erfolgt sein, da man in der ersten Rezen-
sion den Grundsatz: ,,Opera Dei ad extra tribus personis sunt communia® fiir verletzt oder
doch gefahrdet ansah, mit anderen Worten, eine so detaillierte Appropriation fiir zu weit-
gehend und daher fir gefahrlich hielt. Daher wird diese Rezension als die urspriingliche
wiederherzustellen sein. Aus diesem Grunde habe ich b Rv in den Text aufgenommen ,
hasD aber in den Apparat verwiesen. Von den Einzeln-Varianten sind zu bemerken:

b3,5: redet (-den)] gewdhnen an s (vgl. nr. 15).

5b, 20: befestigt (-gen)] machen weise (belehren) s.

b, 22f.: bekleidet /| krént] ¢r has b DT.

56. 094, und o4, sind Synonyma. Letzteres unter §99¢&. bei Dillmann zu finden.

damit (die Gottheit) nicht vielfaltig (und getrennt DT) werde.

b7. es ist einer, obwohl usw.] es ist ein Gott, obwohl usw. a.

obwohl es drei Personen s.] in drei Wesenheiten (!!) RvsVid; denn s, —h steht
auf Rasur.

Die LA ,,in drei Wesenheiten* muB ein Versehen sein; denn im gleichen Paragraphen
kommt pAP; in der Bedeutung von ,,Wesenheit* vor, kann also hicr nicht ,»Person‘*
bedeuten. Beachtenswert ist, dal R diese Haeresie seiner Vorlage unbeanstandet iiber-
nommen hat.

8. Eine Person Gottes] ein Gott asRv; s, =h.

und eine Natur] om as Rv.

in ihrem Unverstand] in ihrer Unwissenheit Rv.

Rv: Wir horen die Juden und Ismaeliten in ihrer Unwissenheit sagen: (Nur) ein
Gott; denn sie sind blinden Herzens. Ceteri: Wir horen die J. und Is. sagen: Hine
Person Gottes und eine Natur (und Varianten) — in ihrem Unverstand sind sie blinden
Herzens. — Die Konstruktion von Ry ist die glattere und man wird {@P, einsetzen
oder in Gedanken erginzen miissen.

reich an Goéttern usw.] wortlich: deren Gotter zahlreich und deren Teufel viele sind.

59. den Lehrern des guten Weges] Um den gleichen Gedanken auszudriicken,
kombinieren die Zeugen die Begriffe von Lehrer, Lehre, Fiihrer einerseits und Weg und
Leben andererseits und stellen das Eigenschaftswort ,,gut bald zum ersten, bald zum
zweiten Substantiv.

Der Akkusativ G4, Rv wird in % zu dndern sein.

Tk
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60. eine ist die Rote des Morgens usw.] einer ist der Glanz, durch dessen Licht
die Finsternis verscheucht wird Ryv.

61. Rv: und wir alle so glaubend und so bekennend wollen sprechen. Erinnert an
griechische Partizipialkonstruktion.

62. Von diesen Rubriken bedeutet die allerletzte: ,,Das Volk spreche das Glaubensgebet
(= Credo), wie es in der A der 318 Rechtgliubigen steht* (im Missale D auf S. 55). —
Der Ruf des Diakons heiBlt in s: ,,IJn der Weisheit des Herrn antwortet das Gebet
des Glaubens!*

63. Rubrik in b: ,,Das Volk soll in allen Pontifikalmessen sagen®.

64. das Feuer der Gottheit] das verzehrende Feuer (= Gott) Rv.

aufgestellt] festgemacht, (wortlich: gefesselt) R, verborgen v; beide fiigen noch
hinzu: und wo waren sie aufgerichtet ? Dagegen lassen Rv @jx@-4: 44hA im folgenden
Satze aus. Es liegt also eine Verschiebung des Textes vor.

65. gleich der Biene durch das Wort der Rede] Uber die conceptio per aurem
Virginis nach Analogie der Bienen habe ich mich in den Anmerkungen zu OM, Donners-
tag, XLI, 27 und besonders Freitag, L, 19— 22, verbreitet und habe auch den Ursprung dieser
Analogie aufgezeigt. Hier geniigt es, die Hauptgedanken aus OM, Freitag, L, 19ff. heraus-
zuschreiben, um den Gedankengang des Verfassers zu verstehen: ..... die du das Wort
ohne Mannessamen geboren hast, gleich der Biene aus der Zelle, dem Ursprung des Honig-
seims; denn die Geburt der Bienen-Made aus der Zelle geschieht durch das Summen der
Stimme der Biene und der Honigseim wird gleichfalls aus der Zelle geschépft. Die Geburt
des Wortes aus dir geschah auf die gleiche Weise; denn Gabriel sprach usw. Das Wort des
Vaters erscholl in dein Ohr durch den Mund Gabriels und dadurch wurdest du nun der Zelle
gleich; denn durch das Héren des Wortes hast du empfangen und statt der Fligel der
Biene haben dich die Fliigel des (hl.) Geistes beschattet und statt des Honigseims, den gich
die Biene durch Sammeln der Bliiten bereitet, wurde der Seim der Prophezie, der aus der
Blite des Wortes der hl. Propheten zusammengeholt wurde, iiber dich ausgegossen.‘
Andere Stellen und Literatur siche an den angegebenen Stellen. Sonderbarerweise fehlt die
Biene im Physiologus. Die Abessinier werden ihre Kenntnis dieser Sage dem Proclus von
Cyzicus bzw. Konstantinopel (1 446) verdanken, von dem sie auch das Bild vom Webstuhl
(siche oben § 34) erhalten haben, wo auch das Wort Texvitns 8¢ 6 &1° dxofis elomndfcas
Aéyos (Oratio I de laudibus s. Mariae, Migne PG LXV Sp. 681 B) steht. Wahrscheinlich
wird der ,,Kérlos* auch hier der Vermittler gewesen sein. Nebenbei sei bemerkt, daBl auch
das Haxsulfet bei der Karsamstags-Liturgie ehedem sang: ,,0 vere beata et mirabilis apis!
Cutus nec sexum masculi violant, foetus mon quassant, nec filvi destruunt castitatem!
Sicut sancta concepit virgo Maria.” Siehe L. Duchesne, Origines du culte chrétien,
3. édition, Paris 1903, S. 355. Eine Spur davon ist im Praeconium geblieben, 'wo von
der ,,apis mater” die Rede ist, welche das Wachs der Osterkerze, die ja den Auf-
erstandenen symbolisiert, ,,in substantiam pretiosae huius lampadis eduwit.*

durch das Wort der Rede] Genauer, dem Bilde entsprechender, wire wohl: ,,durch
den Laut der Rede'; denn das Tertium ist nicht ,,inhaltsvolle Worte*, sondern das Ge-
rausch der Worte (,,die Bienen empfangen, wann ihre Kénigin singt** d.i. summt). Aber
dabei war sich der Verfasser wohl bewuft, dall &4, auch das ,,Wort* «. &. bedeutet. Da
man im Deutschen dieses Wortspiel nicht besser nachahmen kann, habe ich statt ,,durch
den Laut (Ton) der Rede‘‘ wie oben iibersetzt.

Bemerkenswert ist, daB nur Rv die Unterordnung: &p, 30: .,Wort der Rede*
haben, wihrend hbs D (a om) die Beiordnung <A: 3] .,das Wort, die Rede*
itberliefern, die man auf den ersten Blick ebenso wie die erste LA verstehen wird. Aber
die Sache liegt vielleicht doch tiefer und beruht auf dem abessinischen Grundsatze vom
»»Wachse* und dem ,,Golde*’, vom Bilde und dem Symbolisierten, die immer beigeordnet
werden. ,,Car foutes les poésies élthiopiques sont un mélange presque continuel des figures
sutvies de leur figuré sans aucune liaison expresse, semblable & cette fagon de dire: David Napo-
léon vaingquewr des philistins mamelouks. Dawvid et philistins c’est la cive ou la figure,
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Napoléon et mamelouks, c’est Uor ou le figuré.« (P. Juste d’Urbin O. Cap. in nr. 249
der Collection d’ Abbadie; siehe C. Conti Rossini, Paris JAs. 1914 8. [225] (Eatrait S. 239).
Daher sind die Kené’s auch fiir die Abessinier nicht immer leicht verstindlich.

Dieses vorausgeschickt, mochte ich die Vermutung duBern, daBl der Urheber der LA hbsD
die Unterordnung in die Beiordnung geéndert habe, um g4\, als ,,Gold** und 3.
als ,,Wachs** hervorzuheben, mit anderen Worten, schon durech die Konstruktion darzu-
tun, daff der Logos, der in den SchoB Mariens wirklich einging, durch die Rede des
Engels, welche durch das Ohr der hl. Jungfrau einging, symbolisiert werde.

Dafi aber die Beiordnung erst spitere Anderung ist, also Rv die urspriingliche LA
bewahrt haben, scheint mir daraus hervorzugehen, dal sonst die Reihenfolge ist: Wachs
Gold, also: Rede Wort, nicht umgekehrt, von der der Urheber der A. nicht abgegangen
wiare, wenn nicht der Text ihn gezwungen hétte.

66. Ahnliche Gedankengiéinge siehe in der A der 318 Rechtgliubigen § 8 meiner Ausgabe.

zu 8. fritheren Sein zuriick] z. s. f. Standorte z. Rv.

68. (so daB sich niemand .. .) auflehnt] er, der sich nicht fiirchtet a.

70. pr Rv: Diakon: Antwortet!

Die Texte fordern auf verschiedene Weise auf, das Trishagion (vollstindig) zu beten;
dabei verweisen Rv D auf den 1 8% HI9D: d. i. das Morgenoffizium, das A. Dill-
mann in seine Chrestomathia aufgenommen hat, wo das Trishagion S. 46 abgedruckt ist.
Gemeint ist auffallenderweise nicht ,,das Siegeslied* (& émwikios Upvos), das dem Sanctus
der romischen Messe entspricht; sondern das Agios o Theos der Improperien, das aber
in der athiopischen Liturgie Zusitze erhalten hat (Dillmann a. a. 0. Zeile 1—11).

72. 73. Die Texte behalten nicht durchweg die Relativkonstruktion bei, sondern ziehen
namentlich in 73, dessen Konstruktion iiberhaupt etwas schwerfillig ist, einen Haupt-
satz vor; z. B.:

Rv: O Brot aus dir! Denen, die davon in Glauben essen, ist es gut und ist Leben und
ist Heil. O Brot aus dir! Denen, die nicht glauben, ist es hart, so daB es nicht gekaut werden
kann, und ist in ihm ein starker Diamantstein. O Kelch aus dir, der denen, die davon in
Glauben trinken, Weisheit sprudelt und Leben hinzufiigt! O Kelch aus dir! Diejenigen,
die nicht glauben, berauscht und betdubt er usw.

In b fehlt merkwiirdigerweise in den parallelen Sitzen 723 und 73 § die Negation, so
daf} folgendes Nonsens entsteht: ,,0 Brot aus dir! Denen, die davon in Glauben essen,
ist es hart, so daBl man es nicht kauen kann, d. h. ist es ein starker Diamantstein! O Kelch
aus dir! Diejenigen, die in Glauben davon trinken, berauscht und betiubt er und wirft
sie nieder und fiigt Siinde statt Siindenvergebung hinzu. Es muB beidemale heifien:
nicht in Glauben oder in Unglauben d. h. ohne Glauben; aber da an beiden parallelen
Stellen die Negation ausgelassen ist, mufl doch dabei eine Absicht im Spiele gewesen sein.

7. mit dem Kreuzloffel] Das ist ein Loffel, dessen Handhabe in einem Kreuz
endigt. Derselbe wird zur Ausspendung der hl. Kommunion verwendet, indem auf ihm
die hl. Hostie in das hl. Blut getaucht und dann dem Kommunikanten auf die Zunge
gelegt wird. Hier dient er nach der Rubrik in b zur Aufnahme und Verbrennung des
Weihrauchs, also als WeihrauchfaB. Die Pharaonen riucherten mittelst solcher ,»Lioffel*,
aber ohne Kreuz. Einen Beleg fiir solche Thuribula bei den Abessiniern kann ich jedoch
nicht geben. Auch das sonst gut ausgestattete Lindenmuseum — Stuttgart besitzt kein
Exemplar. — Riicker macht mich darauf aufmerksam, daB Cabrol (Dictionnaire
d’ Archéologie chrétienne VI, Paris 1922, Sp. 27), nr. 4068, nach Strzygowski, Kop-
tische Kunst, 1904, Tafel 32, Beispiele solcher loffelférmiger Réucherpfannen des kop-
tischen Ritus mitgeteilt hat. KEine Mittelform zwischen Léffel und Becken, welche
besser hierher paBt, wurde zu Medinet Abu bei Luxor gefunden und ist 1. ¢. Sp. 31,
nr. 4072 abgebildet. Der Stil ist aber bei keinem Exemplar kreuzformig, sondern bei
allen glatt.

Rv: Hierauf inzensiert der Presbyter assistens. Nach sD spricht wihrend der Riu-
cherung das Volk: ,,Gedenke unser, Herr, in Deinem Reiche!*
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78. und erfiillte ... des Menschseins] und alles Tun der Menschen tat er Rv.

und lernte usw.] pr und wurde in Bethlehem geboren Rv.

79. durch viele Zeichen] d. h. Beweise aus der Schrift.

81. dessen Natur] der von Natur aus, seiner Natur nach usw. Rv.

83.in seine...makellosen Hénde]in s. heiligen Hinde und makellosen Finger Rv.

84. brach] segnete Rv; pr lacunam (4.4f; = Brotbrechung ?)

86. esset] add davon ihr alle Ryv.

(hin)gegeben w.] gebrochen wird Rv.

87. trinket] add davon ihr alle Rv.

hervorquellen 1. w.] add: ,,durch das die Siinde (oder: damit d. S.) nachgelassen wird.
Amen. Ry,

88. das Gedachtnis meines Todes [ d. G. m. Auferstehung] s beidemal: mein
Gedéachtnis. 2

verkiinden] add ab(s): V: Wir verkiinden Deinen Tod.

85. 87. Die Einsetzungsworte haben hier, wie in anderen &thiopischen AA sowohl
beim Brote als auch beim Weine eine Formulierung, wie sie bei den anderen Riten — nur
eine maronitische Anaphora P™ ausgenommen (Basilius § 31) — nicht vorkommt, namlich:
.. Dieses Brot ist mein Leib; dieser Kelch ist mein Blut‘‘! Diese Fassung wurde schon
frith von den Jesuiten-Missionaren beanstandet und ist im modernen kath. Missale As
durch Streichung der Worte ,,Brot‘* und ,,Kelch* saniert worden. Uber die Giiltigkeits-
frage haben die Dogmatiker das Wort und, nachdem nun das ganze Missale ediert und
iibersetzt ist, wire es wiinschenswert, wenn die ,,Konsekration‘* bei den Abessiniern ex
professo griindlich behandelt wiirde. Einiges Material habe ich dazu in meinen Ausgaben
in den Anmerkungen beigesteuert, bes. MA Anm. 58; Athanasius § 84; Basilius § 31;
Epiphanius § 456 und 48; Joh. Ev. § 76—97, bes. § 80. — Besonders ist zu beachten, daf
sowohl v als auch R, die editio princeps, die gleiche Formulierung wie habs DT: "H4A1HT:
2o Okl und HEPY: LI°¢; @x-k: haben, daB also Tesfa Sejon und seine latei-
nischen Berater dieselbe fiir unverfinglich betrachteten oder, was wahrscheinlicher ist,
nicht beachteten.

95. diesen m. Mitpriester] wortlich: diesen Priester, der neben mir ist. Rv: diesen
Pr., der neben mir bei diesem Geheimnisse mithilft.

mache uns] mache mich s.

97. pfiff und 98 Rv b: Hier pfeift der Diakon]. Letztere Rubrik kommt auch in
der A des Joh. Ev. im Cod. Berol. or. qu. 414 § 94 vor; ich habe in meiner Ausgabe in der
betr. Bemerkung (S. 75) dariiber ausfithrlich gehandelt. Hier geniigt es, zu bemerken,
daB diese Zeremonie mehr ein Hauchen mit gespitzten Lippen als ein wirkliches schrilles
Pfeifen und nach der Grundstelle im ,,Klemens®* (Cod. Tubingensis fol. 159) ein Zeichen
des Staunens ist. Schon Dillmann hat in seinem Lezicon ad vocem -14.2¢; auf den
Tiihinger Klemens hingewiesen und diese Stelle mitgeteilt: ,,Und nochmals sah Stephanus
den hl. Geist auf den Altar hinter dem Vorhang herabkommen und, als er ihn herab-
kommen sah, pfiff er, und ebenso pfeifen die Diakonen, wenn der hl. Geist auf das Brot
und den Kelch herabkommt.* Dillmann {ibersetzt unrichtig sibilare, zischen; es mull mit
,»pfeifen* gegeben werden. — Hier haben wir wieder einen Beweis, dall der Verfasser der
MA den ,,Klemens* oder doch seinen Inhalt gekannt hat.

99. in dieser hl. Kirche] an diesem Tage Rv.

100. Christus] und verdamme uns nicht! Rv (s).

102—104. Die Auffiillungen sind nach D.

105. In dem Du vereinigst] d. i. den Leib mit dem Blute durch die Zeremonie
§ 104. Symbol der Auferstehung des Herrn.

zum Leben] (daB es allen, die davon empfangen,) sei zur Heiligung, zur Fiille des hl.
Geistes und zur Starkung des Glaubens, auf dafi sie Dich heiligpreisen und besingen:
durch unseren Herrn und Heiland JCh mit dem hl. G. (in die Ewigkeit der E.). Rv.

(Schlufl folgt.)
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Die Schonbach’schen Bruechstiicke einer Evangelienharmonie
in bayrisch-osterreichischer Mundart des 14. Jahrhunderts

In dem summarischen Uberblick iiber das von der ,,Diatessaron‘-Forschung
zu berticksichtigende jiingere germanische Material, die einleitend in meiner Mit-
teilung tber Die Hvmmelgartener Bruchstiicke eines niederdeutschen Diatessaron.-
Textes des 13. Jahrhunderts® zu geben war, habe ich auch der von ihrem Entdecker
A.E. Schénbach? veroffentlichten hochst merkwiirdigen Reste einer Evangelien-
harmonie in bayrisch-sterreichischer Mundart gedacht, die in mehr oder weniger
fragmentarischer Gestalt auf den als Umschlige von Wirtschaftsrechnungsheften
des 17. Jahrh.s verwendeten Pergamentblittern einer Hs. anscheinend der zweiten
Hilfte des 14. Jahrh.s vorliegen, und habe eine nihere Untersuchung derselben
in Aussicht gestellt. Dieses Versprechen soll durch die folgende weitere Mitteilung
ausgelost werden.

Es handelt sich um vier ihrer neuen Bestimmung entsprechend zugeschnittene
zweispaltige Doppelblitter eines ungemein sorgfiltig und reich ausgefiihrt ge-
wesenen Werkes spatmittelalterlicher Schreibekunst, von welchen das RO des
letzten die Paginationsziffer CCXII triagt. Von ihnen haben die drei spiteren
einer und derselben Blatterlage angehort, wihrend das erste einer fritheren ent-
stammt. Das evangelische Textmaterial der Hs. war so aufgebaut, daB je einem
lateinischen Textabschnitt der entsprechende deutsche und diesem eine als glosa
bezeichnete, aber keineswegs ausschlieBlich paraphrastische Erklirung folgte®.
Die erhaltenen deutschen Texte sind — und zwar in der folgenden reichlich iiber-
raschenden Reihenfolge — eine Harmonie von Mt. 21,45; 22, 1522 mit Mk. 12, 13
—17 bzw. Lk. 20,2026, die Jo.-Partien 10, 2230, 14, 1—s1, 15, 1—11 und 17,126
und eine Harmonie von Mt. 21, 14—20 und Mk. 11, 11—14; 20ff. Dem Ilatei-
nischen Text des ersten Stiickes selbst geht das Ende des glosa-Textes zu
der Perikope vom koniglichen Hochzeitsmahle voran, an die ja auch die-
jenige vom Zinsgroschen (Mt. 22, 15—22) in aller abendlindischen Tatian-
iiberlieferung sich anschlieBt. Erklirende Ausfiihrungen vielmehr zu Job unter-
1 Tm vorigen Jahrgang dieser Zeitschrift S. 80—96. — Auf diese frithere Arbeit ver-
weise ich beziiglich der auch in der gegenwirtigen wieder angewendeten Siglen.

* Miscellen aus Grazer Handschriften. 10. Bruchstiicke einer altdeutschen Evangelien-
harmonie in Mitteilungen des Historischen Vereins fiir Steiermark. L. Heft (Graz 1903)
8. 7—99,

# Vom Standpunkte seines wesenhaft germanistischen Interesses aus hat Schénbach
leider, wenn auch naturgemiB, auf einen Abdruck des lateinischen Harmonietextes ver-
zichtet. Es steht deshalb vorliufig dahin, ob er mit dem deutschen iibereinstimmt und dann
etwa geradezu als dessen Vorlage anzusprechen wire oder vielmehr einen schlechthinigen
oder doch einen noch stirkeren AnschluB an die Vulg. bekundet als jener. Eine sorgfiltige
Nachpriifung der hs.lichen Bruchstiicke unter diesem Gesichtspunkte wire sehr dankens-
wert.
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brechen auf dem zweiten Blatte des ersten Doppelblattes zwischen dem ersten
harmonistischen und dem ersten Jo.-Text in recht verwirrender Weise den evan-
gelischen Stoff. Bei diesem handelt es sich, gemessen an der sonstigen abendlin-
dischen Tatianiiberlieferung, um Seitenstiicke zu den Kapp. 125f., 177f., 1571f.,
129 Anfang, 117 SchluB}, 121 des Cod. Fuld. bzw. des T2, 170f., 210ff., 214,
221f., 174 Anfang, 159 Mitte, 165, des T™ (™ und 162f., 2131f., 217 (224f.), 166
Anfang, 149 Mitte, 157 des TN ),

Entsprach — und das sollte doch wohl angenommen werden miissen — auch
nur einigermaBen® die Reihenfolge, in welcher die einzelnen evangelischen Peri-
kopen in der Hs., der die erhaltenen Bliatter entstammen, zwischen lateinischem
Text und glosa aufeinanderfolgten, derjenigen des zusammenhéingenden deut-
schen Harmonietextes in bayrisch-osterreichischem Dialekt (= T®"), dessen
disiecta membra uns hier unmittelbar gegentiberstehen, so zeigt schon dieser un-
geheuere Unterschied der Stoffanordnung, wie weit dann jener Text von dem
Uberlieferungszweig TN abstand. Dieser Eindruck erfihrt aber jedenfalls eine
denkbar iiberwiltigendste Bestéiticung bei einer genaueren Vergleichung des
textlichen Befundes selbst. Kine solche ist durch Schénbach in dankenswerter
Weise dadurch erleichtert worden, daf} er unter TS" den mittelniederliandischen
Text von T¥ ® und die deutschen Texte der von Ronneburger behandelten Miin-
chener Hs. Cg. 532 ( =T"™) und der Ziiricher Hs. Stadtbibl. G 170 App. 56
(= TP ®) zum Abdruck gebracht hat?, wozu dann noch der mittelniederlindische
Text von TY 1) nach der Ausgabe von Bergsma® und nach deren diesbeziiglichen
FuBnoten derjenige von T¥ ) heizuziehen sind. Die enge Zusammengehorigkeit
dieses gesamten Vergleichungsmateriales ist dabei trotz der Sonderstellung, die
TN vor allem durch eine weitgehende Neigung zu paraphrastischer Breite
einnimmt, keinen Augenblick zu verkennen. Nicht minder ist schon bisher? die
Tatsache beobachtet worden, dafl T", dessen beide Formen unter sich wieder die
denkbar engste Verbundenheit bekunden, auf eine niederlindische Vorlage zu-
riickgeht, die allerdings mit keiner der genau bekannt gewordenen Gestalten von
TN gleichgesetzt werden kann®. Hier behauptet nun sofort TS dadurch eine

1 Kaum denkbar ist es allerdings, dafl die vollstéiindige Harmonie wirklich die Johan-
neischen Abschiedsreden und das hohepriesterliche Gebet vor die Verfluchung des Feigen-
baumes — etwa auf die Hohe des Olbergs bei einigem dortigen Aufenthalt des Herrn vor
dem triumphalen Einzug in Jerusalem ? — verlegt haben sollte.

? Die beiden Texte haben dabei 8. 56 durch ein Versehen des Setzers ihren Platz ver-
atuscht.

3 De Levens van Jesus in het Middelnederlandsch. Leiden 1895—1898. Hier unter dem
Text von TN®) die Angaben iiber TN,

4 Vgl. M. E. E. Ronneburger, Untersuchungen iiber die deutsche Evangelienharmonie
der Miinchener Handschrift Cg. 532 aus d. J. 1367. Greifswald 1903. S. 95.

5 Das kann ich, seit Monaten an einem Vergleich des hs.lichen Textes von TP (M) mit TN (1)
und TN (5. H) hzw, mit altsyrischem und altlateinischem Evangelientext arbeitend, mit Be-
stimmtheit aussprechen. Naherhin beriihrte sich die unmittelbare niederlindische Vorlage
von TP M) bald stérker mit TN (3) und besonders mit TN ) bald — gerade, wo hier ohne
paraphrastische Ubermalung gegen jene beiden Uberlieferungszeugen die iltere Form
vorliegt — auch wieder vielmehr mit T (), Endlich fehlt es aber auch nicht an Fillen,
in welchen TP (M) als Erbe jener Vorlage offensichtlich gegeniiber den drei niederléndischen
Texten die bessere Uberlieferung vertritt. TP (%) mag, was Schénbach S. 64— 67 ver-
tritt, unmittelbar auf eine und dann — allermindestens wesentlich — die gleiche nieder-
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neue und einzigartige Stellung, daf in diesem oberdeutschen Texte jede Spur
irgend einer Abhingigkeit von einer unmittelbaren niederdeutschen Vorlage
fehlt. Dal} er vielmehr jedenfalls in seinem Verhéltnis zu seiner lateinischen
Grundlage von der Gruppe TY” unabhiingig ist, lehrt eindeutig ein dieser Gruppe
fremdes MiBverstindnis eines lateinischen Wortes:

Jo. 17, 20: (Non pro eis rogo) tantum] so vil (so viel) > TN 8.H): gilone; TDOD: gileine;
T (2); alleine (allein).

Nicht selten steht ferner schon rein formal die Ausdrucksweise von T in
einer so bezeichnenden Isoliertheit der mehr oder weniger geschlossen durch die
Gruppe TP vertretenen gegeniiber, dafl an einer Unabhiingigkeit zunéichst ein-
mal der Ubersetzung nicht gezweifelt werden kann. Ich verweise auf Fille wie:

Mt. 22, 16: personam] . . . gestalt > TN (1): de persoenlekheit; TN (S-H)  TDM); die per-
sone; TV (#): die personen.

Mt. 22, 18: hypocritae] ir gleichsner > TN (1): ypocriten; TN - H): ymocrite; TP (M), 4
ypochriten. TP @) : ir ypocriten.

do. 10, 28: (in) porticu] umbhang > TN @): parvijs; TN (9): parvis; TN W paradijse;
TP D: paradeis; TP @) paradyse.

Jo. 10, 83: de blasphemia] von unczeitleicher red hinez got (von ungeziemlicher Rede gegen
Gott) > TN omme die blasphemie die du spreks; TN (W) o, d. b, d. d. sprex (um der
Blasphemie willen, die du sprichst); TP (M um die unere die du got tust; TP 5: wmb unere
die du gotte tist (um [der] Unehre willen, die du Gott antust.)

Jo. 15, 1: agricola] der pawman > TN W) : akkerman; TN G-H): die ackerman; TP (M),
ein ackerman; TP (2): ein akerman.

Jo. 15, 2: omnem palmitem] iegleich reb (jede Rebe) > TN (U); alle die ranken; TN (8. X)),
alle die wijnranken (alle Weinranken); TP OD: alle die weinreben; TP (8): a. d. winrebe (alle
Weinreben) mit entsprechender Weiterfithrung.

Jo. 17, 3: cognoscant te solum] die einen er . . . (dich einen er¢kennen’) > TN (1); di allene
bekennen; TN M) q, alleen b.; TP OD: dich alleine bekennen: TP &) d. a. kennen (dich allein
kennen). — TN (8) fehlt,

Jo.17,10: in eis] an in (an ihnen) > TN (): in hen; TN ). i hem: TP OL2). jn in
(in ihnen).

Mt. 21, 19: venit] und gie (und er ging) > TN (1): guam (kam); TN G- doe quam; TP OD,
da kom; TP (%) da kam (da kam).

Mk. 11, 20: a radicibus] sampt der wurzen (mitsamt der Wurzel) > TN (): fofe in de
wortle; TNG-H): ¢ 4 den wortelen; TOM: bis in die wurtgeln; TPE): b, i, d. wurzelen
(bis in die Wurzeln).

Mk. 11, 21: Petrus] sand Peter (St. Petrus) > TN (1), TN (8. H) TD(Z); peger; TD M),
petrus.

Mindestens eine Beweiskraft in gleichem Sinne haben Fille einer nicht weniger
charakteristischen Diskrepanz auch materieller Natur, in denen sich nicht ohne
weiteres feststellen 1aBt, ob der betreffenden Abweichung von Vulg. lediglich
Freiheit der Ubersetzung oder nicht vielmehr eine vom Vulg.-Text verschiedene
textliche Gestalt schon der lateinischen Vorlage zugrundeliegt, weil eine solche
anderweitig nicht bezeugt ist. Nur dreimal liegt dabei die materielle Verschieden-
heit gegeniiber der Vulg. ganz, bzw. in stirkerem MaBe auf der Seite von THeh:

lindische Vorlage zuriickgehen wie TP (M) Ausgeschlossen ist dagegen jedenfalls wieder
eine wire es auch nur mittelbare Abhingigkeit dieses.letzteren dem anderen deutschen
Text gegeniiber, die Schonbach S. 72— 87 sehr eingehend zu erhirten suchs,
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Mk. 11, 13: si quid forte inveniret in ea — TN (3): of er lichte iet vonde in hem; TP D: ob
er leicht etwag fiinde in im; TP (%): ob er lichte etwas funde in ime (ob ér vielleicht etwas an
ihm fande). Vgl. TN ®): Jlicht of hi wai vonde aen hem (vielleicht ob er usw.) — om.
TN (L)) und wold feigen prechen (und wollte Feigen brechen).

Mt. 21, 15: Videntes] do das horten (als das horten)>TN () alse dat sagen; TN (8. H);
Doe dat gesagen; TP M. 2): De daz gesahen (Als das sahen).

Mt. 21, 19; et nihil invenit in ea] do vand er wicht frucht dran (da fand er nicht Frucht
daran) > TN (1): so me vant hire nit op (so fand er darauf nicht); TN (8- 1) vant hie niet (fand
er nichts); TP M da envant er nikt; TP “): do enfant er nit (da f. e. nicht).

Im allgemeinen ist dagegen das sich immer wiederholende Verhéltnis hier
dieses, daf} gegeniiber einer in TN-? zu beobachtenden Abweichung von Vulg. TS
mit dieser iibereinstimmt oder doch ihr niher steht. Hierher gehdren:

Mt. 22, 18: aif] und sprach > TN ): antwerdde hen {ende) sprac aldus (antwortete
ihnen und sprach also:); TN 8-B): ende antworde ende sprac; TP M : wund antwurt und
sprach; TP2): u. antwirte w. s. (und antwortete und sprach).

Mt. 22, 20: ait illis] sprach ze in (sprach zu ihnen) >TN (1): wragde hem (fragte sie);
TM (8. H): o, h. ende sprac; TP M): fraget sie und sprach; TP (4): fragte s . s. (fragte sie
und sprach).

Ebenda: imago haec et superseriptio = . .. pild und die aufschrift ({dieses) Bild und
die Aufschrift)] TN (1): diese supercriptie ende dit bild; TN (3-H); dese overschrift e. d. b.;
TP dise aiberschrift und dez pilde; TP (2): d. uberschrift w. dis bilde (diese Aufschrift
und dieses Bild).

Mt. 22, 22 relicto eo=. .. essen in ((verli>eBen ihn)] om. TN(S.-H) TDM.2Z) TIn
TN (L) erst hinter der Wiedergabe von abierunt ein: ende liet enne daer al onbevaen (und
lieBen ihn da ganz unbehelligt).

Jo. 10, 22: Facta sunt = Es wart (Es wurde)] TN (1): Op enen tyt so was (Zu einer Zeit
war); TN (8- 0): Up enen dach so was; TP M: Auf einen tak waz; TP @ Uf einen tag was
(Eines Tages war).

Jo. 10, 25: loquor = ich rede] TN (L), TN (8. H); j¢ segt; TD (M): jeh sagez; TP ) i, sage
es (ich sage es).

Jo. 10, 26: non creditis = gelaubet ir nicht (glaubet ihr nicht)] TNI): gi ne ghelocves nit;
TN (5. 1); gine, gelovets niet; TP M: glaubet e5 nicht; TP (@) ir en gelobent es nit ([ihr] glaubt
es nicht). :

Jo. 14, 9: sum = ich pin (ich bin)] TN (1): T¢ hebbe gewest; TN (5): Tc hebbe gewest; TN ()
heb ic gewest; TP han ich gewest; TP (%): abe ich . . . gevest (Ich bin gewesen).

Jo. 14, 18: veniam = ich wirt . . . chomen (ich werde komen)] TN (L); TN (8. H): ¢ sal
weder comen; TP M-2): jch sol wider komen (ich werde wiederkommen).

Jo. 14, 23: apud euwm = pei im (bei ihm)] TN (1), TN (8. H): met hem; TP M: mat im;
TP (#): mit ¢me (mit ihm).

Jo. 15, 6 mittetur foras sicut palmes et arwit (oder: arescet) TSh: — — geworffes als die
reb — — ({wird hinaus) geworfen wie die Rebe ¢und verdorrt)) mit einer eigentiimlichen
prisentischen Gestaltung des Ausdrucks wie auch bei Beh.: wirt iz geworfen alse di
winrebe und dorrit. > TN W), sal ut geworpen werden ende sal verdorren alse die ranke die
verdorret es; TN (5-H): s w., g, w. e. verdrogen a. d. rebe d. verdroget e.; TP M): sol aug geworffen
werden und sol verdorren als die weinrebe die verdorret ist; TP (%) s, us geworfen w. u. s. ver-
dorren(t) als ed. winrebe d. v. i. (wird hinaus geworfen werden und [wird] verdorren wie
die Rebe, die verdorret ist). Vgl. 85:C: Ly)Nawe Lass, Aasa ol 323 hhaw (wird
hinausgeschleudert wie die Ranke, die vertrocknet und fortgeschleudert wird).

Mt. 21, 15 mirabilia quae fecit] die wunder die unser herre tat (die Wunder die unser Herr
wirkte). — om, TN (L. 8. H), TD (M. Z)

Mt. 21, 19: continuo — zehant (sogleich)] TN M): also saen alse dat ghesproken wag (so-
bald dies gesprochen war); TN(S-H): doe ki dat gesproken ade te hamt; TP (M: Da er
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dag gesprach zv hant; TPE): do er daz gesprach zehant (Als er dies gesprochen hatte,
sogleich).

Mk. 11, 19: cum vespera facta esset] do es abent wart (als es Abend wurde) > TN @),
des avonds dar na; TN G-M: d. gvonts d. n.; TP M) : deg abentes dar nach; TP @); des abendes
dar na (des Abends darnach).

Mk. 11, 21: recordatus] gedachle an unseres herrem rede vnd (erinnerte sich an die Rede
unseres Herrn und). — om. TN (I.5.H) 7D (M.Z)

Ein letztes Mal schlieSlich verbindet sich — abgesehen von einer Variante des
Tempus — in T5" die Vulg.-Lesart mit dem ihr gegeniiberstehenden abweichen-
den Element von TN-P:

Mt. 21, 16: dicit] TN G- 1) antworde; TP M antwurt; TP @): antwnirte (antwortete);

TN M) antwerdde — — weder aldus (antwortete wieder also) > TSN antwurt und sprach
(antwortete und sprach).

Die Tatsache einer solchen beinahe durchgéingigen gréSeren Vulg.-Nihe von
TS laft dann allerdings die Vermutung sich aufdringen, daB schon hier in den
materiellen Unterschieden der beiderseitigen Ubersetzungen solche bereits ihrer
lateinischen Vorlagen sich spiegeln. Denn, was nun TS fast sein eigentliches
Gesicht zu verleihen scheint, sind Fille, in denen hier die Wiedergabe normalen
Vulg.-Textes der in TP gebotenen Wiedergabe sei es unmittelbar in altlateini-
scher Uberlieferung wiederkehrender, sei es solcher Lesarten gegeniibersteht, die
materiell in (alt)syrischem Evangelientext bzw. gelegentlich in PH. und selbst
in T4 (> PeS.) wiederkehren!, Fille also, in denen die Verschiedenheit der
lateinischen Vorlage schon offen zutage tritt:

Mt. 22, 21 (bzw. Mk. 12, 17, Lk. 20, 25): reddite = gebt wider (gebt zuriick) in strengem
Anschluf an diese lateinische Fassung der Vulg. wie auch bei Beh. gebit wider] TN (1),
gheft; TN (8-H) geify, TD M) gept; TD () gebent — $5(0) in Mt. und Lk. §5(0) in Mk. Pes.:
aso (gebt).

Jo. 10, 22 encaenia] newe hochzeit des tempels in bloBer sachlich richtiger Umschreibung

> TNM): ene feeste — — die die yoeden heten encenia; TPM): feste — — d. d. juden
haizzent. e. domini; TP M) f. — — d. d. uden heizen ([ein] Fest — —, das die Juden
heiflen encaenia [domini]). TC(S.H): feeste — — die hiet e. (Fest — —, das hieB e.)
Vgl 8811 — — Lapasw Mus jaul lrohse, less (Fest — —, das geheifien wird Ehrung

des Heiligtums).

Ebenda. hiems = winter] TN (1): in den wintere; TN S-H): in den winter; TP M),
in dem wintter; TP @ in deme wintere — PH. in wynter (im Winter), wie iibrigens auch
noch Beh.: in dem wintere.

Jo. 10, 24 (dicebant) et = ze im (zu ihm)] om. TN @) = ¢, r; W.

! Im Zusammenhang der vorliegenden Mitteilung glaubte ich, mich bewuBt auf dieses
grundlegende Vergleichsmaterial und beziiglich der altlateinischen Uberlieferung selbst
wieder mit Ausnahme eines einzigen Falles auf die Beriicksichtigung der einschligigen
Angaben im Apparat des ersten Bandes von Wordsworth-White, Novum Testamentum
Domini nostri Jesu Christi latine secundum editionem sancti Hieronymi ad codicum mani-
scriptorum fidem. (Oxford 1911) beschrinken zu diirfen. Eine hinreichende Beweiskraft
wird auch so erreicht, es bedeute nur eine iiberfliissige Erschwerung und damit Verzo-
gerung der Arbeit und eine nicht minder iiberfliissige Belastung der betreffenden Versffent-
lichungen, wenn zu jedem im Zuge der ,,Diatessaron‘‘-Forschung zu erérternden Text
immer wieder stiickweise restlos das gesamte weitschichtige Parallelenmaterial erhoben und
ausgebreitet werden sollte, das als Ganzes einmal den kritischen Apparat des Versuches
einer Rekonstruktion des ,,Diatessarons® zn fiillen hitte.
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Jo. 10, 82: ex patre meo = auz meinem vater (aus meinem Vater), wie auch Beh.: uz
minem vaterre] TN G-B): pan minen vader; TN M: pon meinem vater; TP @): von mime
vatere (von meinem Vater) = a patre meo: c e d fr &; T. TNM: yan mys vader halven
= Pe#.: wal lad o von meinem Vater her).

Jo. 14,7 utique] endleich. om. TN- D = Peg,

Jo. 14,12 (opera) ipsa = die selben (werch) ([die] selben [Werke])] om. TN (5. H) D (M. Z)
= qr; Tert. = Pe§. Vgl. TN (1) vielmehr: de werke die ic werke (die Werke, die ich wirke).

Jo. 14, 19: non videt = sicht — — nicht (sieht — — nicht)] TN (1): en sal — — nemmeer
sien; TN(S-H): ¢ s nit meer s.; TP®: sol — — niht mer sehen; TP (%): ensol — —
nit mer s. (wird — — nicht mehr sehen), wenigstens im Tempus = a e f 8§ gat; D:
videbit.

Jo. 14, 20: dizi = ha — — — sagt (hacbe ich gepsagt)] TN(S-H): geggic(t); TP OD,

sagich; TP sage ich = TA: J,3) (sage ich) > Pef.: Lisel (habe ich gesagt). — In
TN () fehlt der Vers.

Ebenda: mittunt = werfent ([sie] werfen)] TNI): saine worpen; TN (S-H) o werpen;
TD(M-2); g0l 4n werfen ((man] wird ihn werfen) im Tempus=a q; Aug; CH-PIRTV W X:
mittent, im Ausdruck des Objekts — 85[°1: e\ s (sie werfen ihn).

Jo. 17, 2: omne quod = alles das] TN alien denghenen die TN(H): g, die; TD (. 2),
allen den die (allen denen, die). Vgl. r: omnibus quod (1); H-P!: omnes, quos; R: omne
quos. — In TN Klafft eine Liicke.

Jo. 17, 11: sicut et mos = als awch wir (wie auch wir)] TNW: ghelykerwys wi een
syn; TN glse wi een sijn; TP gls wir ein sein; TP(2): alse w. e. 5. (wie wir
eins sind). Vgl. E: sicut et nos wnum sumus. Umgekehrt om. wenigstens: et d g &
= Pe&. — TN(®) ebenso.

Jo. 12, 14: (sicut) et = auch] om. TN-D — a ff, — Pes.

Jo. 17, 16: (sicut) et = auch] om. TN-D —abeq8; F* HMR X* = S5(0) Pes.

Jo. 17, 23: (sicut) et = auch] om. TN-P = cdefqd; B* (T Z* = S5(0),

Mt. 21, 15: scribae] (mit sampt) den meistern (mit den Lehrern) ndmlich ,,des Gesetzes®,
eine auch in der Gruppe TY-P héufig begegnende Ausdrucksweise zur Wiedergabe von
scribae > TN die phariseuse; TNG-H): die fariseen; TP M-2): dje pharisei = Pek.:
Jaozo (die Pharisier).

Mk. 11, 20: ecce == sich (siche da)] om. TN-P—=85IC], entsprechend einer fiir die Tatia-
nische Stilistik bezeichnenden grundsitzlichen Neigung zu Nichtwiedergabe von grie-
chischem 1&ouU.

Die hier iiberall zu beobachtende Giiltigkeit der Formel T5" = Vulg. > T~-?
wird natiirlich nur scheinbar beeintrachtigt, wenn der immer aufs neue individuell
in jedem Zweige letztendlich auf das Tatianische ,,Diatessaron® zuriickgehender
Uberlieferung sich geltend machende ProzeB der Angleichung an den normalen
Vierevangelientext des betreffenden Gebietes bei einem einzelnen Gliede der
Gruppe TN zu einer Korrektur nach Vulg. und damit, von einem einzigen Male
abgesehen, zu einer materiellen Ubereinstimmung mit der Wiedergabe des Vulg.-
Textes durch TS gefiihrt hat, so:

Jo. 10, 25: (Respondit eis) Jesus — Jhesus — TN (1] om, TN HDOLZ) — TA - PoX.: waa.

Jo. 10, 20: pater meus = mein vater] pr. TN - H): gpan; TP OD: gpan; TP 2): want (weil).
Vgl. SSIC [sly Wl (weil der Vater) bzw. Pei. sag «al (Denn mein Vater), aber um-
gekehrt TN (1) (Dat mi) de vader (Was mir der Vater) ohne Konjunktion.

Jo. 10, 39: bono opere — das gut werch (das gute werk). Vgl. TN (I): engheen goet were
(keinem guten Werke)] TN (8- 1) goede werke; TP O guten Werken; TL(5): giten werken
(guten Werken) = Pef. lyiaa lpas (schonen Werken), eine pluralische Lesung die in
SSIC1 mindestens auch méglich ist.
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Jo. 15, 2: fructum® = frucht = TN @); procht] TN G- H): yruchte; TP M : friihte; TP (2),
frichte (Friichte), letzten Endes wohl auf einer pluralischen Lesung des in 8% vorliegenden

lile beruhend.
Joh. 15, 5: fructum multum = — — frucht. Vgl. TN I): groete vrocht (groBie Frucht)]

TN S H): pele vruchten; TP M2 pil frichte; TP M g, frichte (viel[e] Friichte) = S810] dies-
mals ausdriicklich !l lilo (viele Friichte).

Jo. 15, 18: efficiamini = werdet. Vgl. TN ®-M): yoleomenlike wert (vollkommen werdet)]
TN@): blyft; TPAD: pleibet; TP (%) pleibet, anscheinend nach einer paldographisch sehr
leichten Verschreibung von (eseil (werdet) in easl (bleibet) schon in der Vorlage der alt-

lateinischen T-Ubersetzung.
Jo. 17, 4: opus = das werch. Entsprechend ohne Konjunktion auch TN (T); TD(Z)] pr,

TN(B-H); ende; TP ) und = S5C: l,ase (und das Werk).

Mt. 21, 19: Nunguam — TN @): Nemmermeer (Nimmermehr)] pr. T (5B yapn nu vors;
TP pon mw fiirbas; TP @): von nu fort = S5(C).  Pes. an der Parallelstelle Mk. 11, 14:
Waaw (fortan). — pr. TSC: ny (Nun) = Vulg.: Jam dieser Parallelstelle. Die Korrektur
des urspriinglichen syro-lateinischen Mk.-Textes der Stelle, der in TN(SH).DOLZ) pach.
wirlt, erfolgte hier also in TN () nach dem Vulgirtext von Mt., wihrend sie in der Vor-
lage von TP nach demjenigen von Mk. selbst erfolgt war.

Daf hier iiberall ausgerechnet T~ (™ als durch individuelle Vulgatisierung ent-
werteter Uberlieferungszeuge erscheint, mag im Voriibergehen hervorgehoben
werden, um einmal mehr vor der einseitigen Uberschitzung dieses Gliedes der
Gruppe TN-? zu warnen. Fiir T5" kénnte sich aus dem Bisherigen nichts Ge-
ringeres zu ergeben scheinen, als daB fiir den mit dem ,,Diatessaron® sich be-
schiiftigenden Orientalisten hier iiberhaupt nichts zu suchen sei. Doch wiire ein
solches Urteil betrichtlich nicht gerechtfertigt. War die lateinische Vorlage des
bayrisch-osterreichischen Harmonietextes auch offenbar erheblich stiarker vul-
gatisiert als diejenige des den verschiedenen Formen von TY-P zugrundeliegenden
iltesten niederlindischen Textes, so war sie von einer restlosen Vulgatisierung
immerhin noch weit entfernt.

Was hierfiir Zeugnis ablegt, ist zunichst eine doch nicht ganz kleine Reihe von
Abweichungen gegeniiber dem Vulg.-Text, in denen — fast durchweg unter Be-
rithrung mit altlateinischer oder syrischer Uberlieferung — mit der geschlossenen
Gruppe TN-? auch T {ibereinstimmt :

Jo. 10, 22: autém] om. = a b; S.

Jo. 14, 19: videtis] TN ®): selt sien; TNG-H): oyl sien; TPMD: schilt — =~ sehen:
TP@: sult — — s. — TS werdet — — schent (ihr werdet sehen) — abedefqd
aur; Aug; BCD HU-P G JW: videbitis. Vgl. 8%C. Ped.: wmerul (ihr werdet mich
sehen).

Jo. 14, 22: dicit] TN @: sprach; TN (8- gprac; TP M. 2Z): sprac (sprach), wohl letzten
Grundes beruhend auf einer perfektischen statt partizipal-présentischen Lesung des in
$8:C ohne Andeutung der Vokalisation vorliegenden jsl, wie sie in sehr vielen analogen
Fillen im Hintergrunde stehen diirfte.

Jo. 15, 5: vos] pr. TN (8. L H); ende; TD(M.2); ynd — $5C;: ohule (und ihr).

Jo. 15, 9: et (vor ego)] om. = S8(0),

Jo. 17, 1: sublevatis oculis] T (I): hif hi sine ogen op — — — ende; TP ). hub er sein
augen — — vnd; TP hab er uf sine augen — — wunt (hob seine Augen auf — — und).
TNH): slouch hy sijn oghen op — — ende (schlug s. A. a. — — u.) = TSN hub er seine
augen — — — = ¢ {1, qt8: levavit (bzw. elev.: c, sublev.: 8) oculos suos — — et — SS(C),

Pes.: _edas yuil (erhob seine Augen), allerdings auch  &mfipe ToUs dgSchpols alrol
griechischer Uberlieferung. — In TN (5) Liicke.
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Jo. 17,8: acceperunt] TN(5-B): s hebbense ontfaen; TP M: si haben si empfangen;
TO(%); sii habent st empfangen (sie haben sie empfangen) = T®P: si habenls ge — —
(sie haben sie ge¢(nommen}) = b ¢ qr: acceperunt ea, bzw. a: ace. illa. — TN (%) ebenso.

Jo. 17, 24: et (vor: illi sint)] om. TN(-S.H).DM.Z) _ TSch — o,

Mt. 21, 16: nunguam] TN 1): noit; TN - H): piet; TP M nikt; TP (2): nit (nicht) = TSCh:
nicht = a b ffy; D Q R: non.

Mt. 21, 19: ficulnea) TN (1): die boem; TN (-H): die boom; TP M): der baume; TP (2):
der bom = T51: der pawm (der Baum) ohne nihere Charakterisierung, wohl auf ein { fici)
arbor zuriickgehend.

Mk. 11,20 ei] om TN(L.8.H).D(M.Z) _ Sch

Man konnte vielleicht zu dem Einwand geneigt sein, daf} es sich da doch wesent-
lich um Erscheinungen handle, denen eine charakteristische Bedeutung kaum zu-
komme. Dem wire zunichst zu entgegnen, dal}, wie wir nachgerade alle gelernt
haben sollten, geradezu in eigentlichen Minuzien textliche Uberlieferungszusam-
menhinge sich am sichersten zu offenbaren pflegen. Sodann ist hier schlieflich
aber auch noch auf eine T unmittelbar allerdings nicht mit schlechthin der
ganzen Gruppe TN-P gemeinsame Variante von geradezu allerhdchster Bedeut-
samkeit zu verweisen:

Mt. 21, 16: laudem] TN G-B): dinen lob; TP OD: dein lobe; TP (B): din lop (dein Lob)
— TSN: dein lob = Ped. des AT. Ps. 8, 3: yAwasal (deinen Lobpreis). Vgl. TN(): den
Gods lof (das Lob Gottes).

Die abspringende Lesart von T () beruht hier zunéchst offensichtlich auf einer
Umbildung der den iibrigen Gliedern der Gruppe T™-? mit T®" gemeinsamen,
deren aus dem Zusammenhang des Psalms sich ergebende Anredeform auBer-
halb dieses Zusammenhangs dem Urheber jener Umbildung nicht verstindlich
war. In hochstem Grade bezeichnend ist nun aber der Umstand, daf} in der jiin-
geren germanischen T-Uberlieferung hier eine im gesamten Umkreis alttestament-
licher Textiiberlieferung ausschlieBlich dem PeS.-Psalter eigentiimliche Lesart
wiederkehrt. In ihrer freien Erweiterung des Urtextes echt targumischer Natur,
ist sie ein handgreiflicher Beleg fiir die Tatsache, daBl Tatian die alttestament-
lichen Zitate der Evangelien nicht neu aus dem Griechischen iibersetzte, sondern
ihre Wiedergabe einem ihm geldufigen aramaischen Targumtext entnahm, eine
Tatsache, die sich bei sorgfiltiger Durcharbeit der syrischen Textiiberlieferung
jener Zitate immer aufs neue herausstellen wird!. Die Starkung, welche die
abendlindische Bezeugung hier durch das Hinzutreten des neuen von TN
unabhiingigen Zeugen T*" erfihrt, ist dabei um so wertvoller, weil T4 an einem
merkwiirdigen X 3 (mein Lobpreis) eine andere — diesmal in messianischem
Sinne theologisch tendenzitse — Umbildung der Anrede bietet?.

1 Vgl. vorlaufig meine allgemeine Andeutung zum Problem der alttestamentlichen Zi-
tate im Neuen Testament in meinem ZDMG. Neue Folge XIV 8. 99— 118 gedruckten Vortrag
iiber Neue orientalistische Probleme biblischer Texlgeschichte S. 114ff. Ich glaube, dal bei
einer systematischen Bewiltigung jenes Problems sich ergeben wird, daB der von Tatian
herangezogene araméische Targumtext mit demjenigen nichst verwandt war, auf welchen
letztendlich die Zitate wenigstens bei Mt. und Mk. selbst zuriickgehen.

2 Offensichtlich will ja durch das Suffix der I. Pers. Sing. im Munde Jesu ein direkt
messianischer Charakter der Psalmstelle unterstrichen werden. Derartiges ist aber als
gekundiare Erscheinung von vornherein weitaus glaubhafter, als es etwa umgekehrt die
nachtrigliche Beseitigung des Zuges wiire, wenn er vielmehr zum urspriinglichen Bestande
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In besonderem Grade bezeichnend ist es ferner auch, wenn zweimal gerade
mit dem charakteristischen formalen Auseinandergehen von TS und T¥N-L
das mindestens die Unabhéngigkeit des bayrisch-osterreichischen Harmonie-
textes von der niederdeutschen Uberlieferung sicherte, dann doch wieder eine
materielle Ubereinstimmung Hand in Hand geht, die ihrerseits auf eine letzte
syrische Grundlage zuriickweist:

Jo. 15,6: si quis] TN@-SH): pjo. TDOL2). gep (der, welcher) > TSN: wer, aber
beides = SSICl: y (o (wer, der).

Jo. 17, 23: ante constitutionem mundi] TN W): eer de werelt was gemakt; TN (S.-H), -
e. die w. gemacet was; TP M : e di werlt gemachet war; TP (2): & d. welt g w. (bevor die
Welt gemacht war) > TSP: ¢ die werlt beschaffen ward (bevor die Welt erschaffen
wurde), aber beides = Cypr.: priusquam mundus fieret — S®[C]: [sa\s. loeuty ppo (bevor
die Welt wurde). ;

Bemerkenswert sind in besonderem Mafle schlieBlich auch vier Fille, in denen
eine von mehr oder weniger vielen einzelnen Gliedern der Gruppe T¥-P unter
dessen Einflul preisgegebene Abweichungen vom Vg.-Text gerade durch TSch
vielmehr noch gehalten wird:

Jo. 14, 22: qlle = TN (-1 dje geine; TP (M-2) dey jene (jener)] om. TSR — TN(L) _ g8.C,
Pes. :

Jo. 14, 22 Iscariotes. — Vgl. TNI): Scariothis; TM-2): Scariotis; TP (2): Schariotis]
TNS-H) — 8h: Seariot, Vgl. a: scarioth. fiy: scarioht.

Jo. 17, 24: (claritatem) meam = TN G-B): mine (clarheit); TP M) : mein (clarheit); TP (B);
mine (klarheit)] om. TN () (die clerheit) = TP (ein eer — SS[C: Luaaa (die Herrlichkeit).

Mt. 21, 6. ei = TNX): te hem (zu ihm)] TN G- B): fe Jhesum; TP M 2y fim; TP (D),
ze Jhesum = T3D; 2y Jhesu (zu Jesus). — S®IC] om. das eine, wie das andere, was auf
unvollstdndiger, weil im Negativen stecken gebliebener Korrektur des von TS! mit ver-
tretenen echten T-Textes beruhen wird.

Nunmehr fillt auch auf einen Fall von eigenartiger Lagerung das richtige
Licht:

Mt. 21, 19: ad eam = TN (S H): te hem; TP OD: g im; TP(2): ze ime (zu ihm)]; TN (L),
totin boeme (zu dem Baume). — TSN: zu demselben pawm (zu demselben Baum).

An einem — anderweitig nicht bezeugten — ad eam arborem bot hier die Vor-
lage von T®" offenbar eine Verbindung der Vulg.-Lesart mit dem im Kreise von
T¥P diesmal nur durch TN bewahrten Tatianismus, d. h. es war bei einer
beabsichtigten Korrektur des letzteren nach dem ersteren, wie es nicht selten
geschieht, das Zukorrigierende neben der es zu ersetzen berufenen Korrektur
stehen geblieben. Aber nicht nur, wie dann auch in diesem Falle, als weiterer
germanischer Zeuge guter T-Uberlieferung neben der Gruppe T¥:P oder ein-
zelnen ihrer Glieder derselben ist T®" mithin doch nicht ganz selten zu buchen.
Es fehlt auch nicht an Fillen, in denen TS" allein auf germanischem Boden
gegen jene ganze Gruppe vom Vulg.-Text abweicht, seine lateinische Vorlage
durch diesen also noch nicht beeinflullt war, wihrend der hinter TN-? stehende
lateinische Text an der betreffenden Stelle schon vulgatisiert war.

des T-Textes gehort hitte. Die vom arabischen Ubersetzer noch gelesene und wieder-
gegebene Retouche dieses Textes, um die es sich also handelt, muff dann allerdings erfolgt
sein, bevor seine zunehmende Beeinflussung durch die Pes. einsetzte. Was gegeniiber jener
Beeinflussung die sekundire Fassung schiitzte, ist natiirlich dasselbe theologische Interesse
gewesen, dem sie ihre Entstehung verdankte.
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In zweien dieser Fille handelte es sich dabei allerdings nur um das rein Formale
einer Verschiedenheit des lateinischen Wortlautes, aus der fiir den materiellen
Bestand oder die originale Form des ,,Diatessarons® sich nichts ergibt:

Jo. 17, 10: clarificatus = TN @): verclert; TN ) verclaert; TP M: perkleret; TP (4):
verklert (verklart). — In TN Licke. T®M: geerel (geehrt) = a q r: honorificatus.

Jo. 17, 24: claritatem, quam = TN (W) ; clerheit die; TN G- clarheit d.; TP M); clarhait d.;
TP(Z); Klarkeit d. (Verklarung, die)] T5: eer — di (Ehre, die) = honorem, quem, was
in dem von Hilarius gelesenen Text gewill hier ebenso gestanden hat wie nach seinem Zitat
dieser anderen Stelle Jo. 17, 22, wo in TS¢M leider eine Textliicke einen Vergleich unméglich
macht.

Ungleich hiufiger ist es aber nicht nur die Wortwahl des altlateinischen ,,Dia-
tessaron‘‘-Textes — oder, ganz vorsichtig gesprochen, einer bestimmten, wenn
auch etwa nicht der urspriinglichen Gestalt desselben —, wofiir T5" im Gegen-
satz zu TP als neuer Zeuge eintritt:

Jo. 10, 25: wobis = TN (L. 8. H): o TDMD: gyeh; TP (R): 4ich]: mit eweh = §5(0): aasms.
(mit euch).

Jo. 10, 34: quiq = TN (-8 ) TDB): gyant; TP : wann (weil)] om. = f, d.

Jo. 17, 17: sanctifica — TN @): mak(se) heilech; TN - H); maec(se) helich (mache [sie]
heilig); TP M) heilig; TP (2): geheilige (heilige)] pr. TS¢H pr.: vater — M: pater — Pes.:
Il (Vater). Vgl. d: pater sancte = T%%: mé&rep &yte.

Jo. 17, 20: eredituri sunt = TN X): gheloeven selen; TN 8- 1) geloven sullen; TP ge-
lauben schiillen; TP (%): geloben silen [glauben werden)] gelaubent sint (glaubend sind) — Pes. :
«rdsasew (glaubend [sind]). Vgl. b: eredunt.

Jo. 17, 23: et (cognoscat) — TN (L-5-H). onde. TDOL2): ynd] das (daB) — ader; Aug;
M-T: ut = §5(0); (sp)y (daB [wisse]). Vgl. die Verbindung beider Lesarten in Pes.:
(wy)so (und daB [wisse]).

Ebenda: dilewisti = TN (% H): du hebs hen gemint; TPOD: d. sie gemynnet hast; TP (%),
d. st geminnet h. (du sie geliebt hast). — Vgl. TN (M): dattu sy mijns (daB du sie liebst)],
ich han sen lieb gehabt (ich habe sie lieb gehabt) =a b ¢ d r aur gat: dilexi eos — (@l Aawl
(ich sie geliebt habe), welche Lesung das vokallose Aassl von SPIC] mindestens gleichfalls
zulaBt = 1%9%: sjydanea adrotic, eine allerdings auch von Chrysostomos bezeugte und in
anderen Hss. der I-Schicht vorliegende griechische Lesart.

Eine letzte hierher gehérige Stelle ist von ganz besonderer Bedeutung, weil an
ihr T einmal mehr zu lehren scheint, ein wie doch recht relatives Bewenden
es mit dem bekannten methodischen Grundsatz einer Entwertung von T# durch
Pes. hat und welch hohen Wert die Pes. selbst fir die Wiedergewinnung des ori-
ginalen ,,Diatessaron‘’-Textes besitzt:

Mt. 22, 19: numisma census — TN SH). die munte des cinses; TP M. d. miintzze d.
zinses; TP(Z): d. milnze d. Z. (die Miinze des Zinses). — Vgl. TN (M) die munte daer men
den tsens mede ghild (die Miinze, mit der man den Zins bezahlt)] — — s zinses phennig
(,,<de>s Zinses Denar®, wie mit Bestimmtheit verstanden werden darf. Vgl. alsbald de-
narium = penwine in TN ) penning in TN G- B pfoppink in TP M), pfenning in TP (A1)
— Pek.: Lai @asmay l1a0y (den Denar des Kopfgeldes) — TA: &JS\H )Ugo (der Denar der
Kopfsteuer). ?

Allerdings erheben sich trotz deren Wiederkehr nun auch in einer abend-
lindischen Quelle doch wieder gewichtige Bedenken dagegen, daB in der im
Rahmen der Genitivverbindung von Mt. 22, 19 das vomopa dieser Stelle durch
das dnvépiov der Parallele Lk. 20, 24 ersetzenden Lesart der PeS. wirklich der
echte ,,Diatessaron‘-Wortlaut vorliege. Es ist ndmlich iiberraschend, daff 1#9%
umgekehrt an der Lk.-Stelle eine Ersetzung des dnvé&piov durch véuiopa auf-
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weist!, und wer den ritselvollen codex Bezae als vor allem durch den im Fragment
von Dura-Europos uns nunmehr unmittelbar faBbar gewordenen griechischen
,,Diatessaron‘‘-Text bestimmt erkennen zu miissen glaubt, der wird diese Tat-
sache nur darauf zuriickzufiihren vermogen, dafl Tatian dnv&piov und vémoux
in das Mosaikwerk seiner Textgestaltung aufgenommen hatte. In der Tat gibt
es denn einen weiteren abendlindischen Zeugen, der gerade eine die beiden
Elemente vereinigende Fassung vertritt. Es ist dies Beh. mit einem: des pfenniges
gebréche des zcinses (das Gepriage des Denars des Zinses). Das wiirde — beziiglich
des ersten Wortes im AnschluB an 85 ¢ der Mat.-Stelle auf ein 2oasy {1193 bsa )
ka’ (das Geprige des Denars des Kopfgeldes) als die wirklich urspriingliche
originale Textform des , ,Diatessarons® fithren. In jedem Falle beleuchtet hier
aber das Verhéltnis von T5" zu Pes. bzw. T* wie dasjenige Beh.s zu dem in I* %5
sich auftuenden Problem sehr hell die fiir die ,,Diatessaron‘‘-Forschung bestehende
Notwendigkeit, auch jiingstes und scheinbar entlegenstes germanisches Material
sorgfaltigst zu berticksichtigen.

Diese Notwendigkeit wird nun aber weiterhin durch T*" ebensosehr nach der
kompositionellen wie nach der im engeren Sinne textlichen Seite hin beleuchtet?2.
Denn auch in dieser Richtung sind weit iiber die durch die Schénbach’schen
Blitter gebotene merkwiirdige Reihenfolge der einzelnen Fragmente hinaus in
nicht geringer Zahl markante Abweichungen von TN-? bzw. auch von der durch
T" und TA" vertretenen unmittelbar #lteren abendlindischen Uberlieferung
zu beobachten. Ihre Bewertung hat naturgemifl in stindigem Zusammenhalt
auch mit T* zu erfolgen. Am wenigsten giinstig ist das Ergebnis hier fiir TS
bei einem Vergleich mit der Stellung, welche die drei hauptsichlichen Elemente
des letzten Bruchstiicks — Mt. 21, 14ff., die Bemerkung iiber das abendliche
Hinausgehen nach Bethania und die harmonistische Feigenbaumperikope —
anderwéirts im harmonistischen Gefiige einnehmen. In T®® unmittelbar anein-
ander geriickt, stehen sie namlich in der sonstigen abendlindischen Uberlieferung
wie in T* mehr oder weniger voneinander getrennt. In der ersteren stehen die
Verse Mt. 21, 14ff. innerhalb der Perikope von der Tempelreinigung (T% Ahd 117,
TN 159. TN 150), hier noch von Jo. 2, 15—21 gefolgt. An jene Perikope

! Es handelt sich hier um einen Fall jener gar nicht selten zu beobachtenden Form
harmonistischer Gestaltung des Textes der Einzelevangelien, bei der zwei Parallelformen
geradezu ihre Stelle vertauschen, die Lesart eines Evangeliums in einem anderen und
umgekehrt auftritt! Fs kénnte naheliegen, diesen Sachverhalt grundsitzlich gegen die
Zurtickfithrung der gesamten Harmonistik des Einzelevangelientextes auf die literarische
GroRe des ,,Diatessarons* auszuwerten. Eine einheitliche Losung der Aporie ist denn
auch in der Tat von jenmer Zuriickfithrung her nicht zu gewinnen, deren innere Not-
wendigkeit demgegeniiber von anderer Seite her sich zwingend ergibt. Eine Erklirung
des Befundes wird von Fall zu Fall individuell gewonnen werden miissen. DaB eine
solche aber und in welcher Richtung sie beispielsweise moglich sein wird, dafiir liefert
unsere Stelle einen sehr wertvollen Beleg.

# Gerade der letzteren wird die ,,Diatessaron‘‘-Forschung eine immer stirkere Auf-
merksamkeit zu widmen haben. Die Erklirung der sehr starken kompositionellen Unter-
schiede zwischen T4 und der abendlindischen Uberlieferung und innerhalb dieser wieder
zwischen TL-ARd ynd T¥. D jiber die — wenn auch nicht immer vollig fehlerlos —
Ronneburger a. a. 0. 8. 18—50 orientiert, ist im Grunde genommen ihre eigentlich
dringendste Aufgabe.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 84. Heft 1. 8
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schliefen sich an diejenigen vom Scherflein der Witwe (T 118. TARM 118, 1.
TN @™ 160. TN®) 151) und vom Zollner und Pharisder (TV 118. TAM 118, of.
T¥® 161. T¥® 152) an. Nur in T¥-? noch durch die Warnung vor Selbst-
zufriedenheit, Lk. 17, 7—10, vom Vorigen getrennt, folgt nunmehr die Bemerkung
iiber das Hinausgehen nach Bethania (T™ 118, TAh 118, 4. TN (1) 162, TN ) 153).
Dann kommen die Nikodemusperikope Jo. 3, 1-21, gefolgt in T™AM yopn
Jo. Ty e8, 8;41L, i TP uur vou Jo. 8, 1£-(TH A 119 PHEL 1688 B 5L
und die Perikope von der Ehebrecherin Jo. 8, s—11 (T™-4h 120, TN ]64,
TN ®) 156). Endlich schlieBt sich dann, als einheitliches Ganzes wie in TS® die
Perikope vom Feigenbaum (TL4hd 121, TNM 165. TY¥® 157) an. In TA er-
scheint Mt. 21, 14ff. erst weit spiter (40,1ff.) im Zusammenhang mit dem
triumphalen EKinzug in Jerusalem. Die Perikopen von der Tempelreinigung ohne
dieses Element (32,1 -11), vom Scherflein der Witwe (32, 12—15) und vom
Zollner und Pharisder (32, 16-21) und die Bemerkung iiber das Hinausgehen
nach Bethania (32, 22f.) folgen sich genau wie in T™ 4P, Dann aber wird die
Perikope vom Feigenbaum in zwei die Vorgénge der beiden aufeinanderfolgende
Tage berichtende Halften (32, 24ff. und 33, 1—10) auseinandergerissen und da-
zwischen findet die Nikodemus-Perikope ihren Platz (32, 27—47). Jo. 7, 53 und
8, 1f. fehlen in T# iiberhaupt, und hier wie in aller sonstigen abendlindischen
Uberlieferung fehlt ebenso ein viertes Element von T5®: der hier hinter Mt. 21, 16
eingeschobene Vers Mk. 11, 1s. Man wird somit zunichst ihn mit Sicherheit
als sekundédres Element zu bewerten haben. Dall sodann Mt. 21, 14ff. im ur-
spriinglichen Aufbau des ,,Diatessarons® keinesfalls unmittelbar der Feigenbaum-
Perikope vorangegangen sein kann, ist angesichts des Befundes in T* einer- und
Tt AM-N.D andererseits ebenso gewiB. Dagegen kénnte die Ubereinstimmung
mit T4 dazu verfiithren, in dem unmittelbaren Anschlufl der Feigenbaum-Perikope
an die Bemerkung iiber das Hinausgehen nach Bethania eine urspriingliche
Erscheinung zu vermuten. Doch kann die Stellung der Nikodemus-Perikope
in T* schlechterdings nicht die urspriingliche sein. Denn bei ihr, zumal im Zu-
sammenhang mit dem hier als Abschlul der ersten Halfte der Feigenbaum-Peri-
kope ihr vorangeschickten Anfangs von Lk. 11, 15: kad épyovTan €is ‘lepocdiupa,
wird der nichtliche Besuch des Nikodemus in die Stadt verlegt, in welcher
Jesus sich ja nur Tages iiber aufhilt, um nach der 33, 1 nach Mk. 11, 19 aus-
driicklich berichteten abendlichen Riickkehr nach Bethania am folgenden
Morgen bei erneutem Gange nach Jerusalem an dem verdorrten Feigenbaume
voriiberzukommen. Es wird mithin als urspriinglich das einheitlich in der sonstigen
abendlindischen Uberlieferung zu beobachtende Zwischentreten mindestens
jener Perikope zwischen Bethania-Bemerkung und Feigenbaum-Perikope zu
gelten haben. Die Stoffanordnung von TS erweist sich als eine grundsitzlich
im Anschlufl an den Ablauf des Mt.-Textes neu gestaltete, bei der dann allerdings
im Zusammenhang mit den Mk.-Elementen der harmonistischen Feigenbaum-
Erzahlung, niherhin wohl von dem ersten rein und vollstéindig auftretenden Mk.-
Vers 11, 19 aus auch der diesem vorangehende 11, 1s sekundiir Aufnahme fand.

Um eine in die abendlindische Uberlieferung schon vor Victor von Capua ein-
gedrungene sekundédre Angleichung an Mt. handelte es sich denn auch an einer
ersten Stelle im Einzelaufbau der Feigenbaum-Perikope:

TSCh: chume auz dir nimmer chain frucht (komme nie aus dir keine Frucht) — TL:
non ex te fructus nascatur = Mb. 21, 19 > TN@): Nemmermeer en wasse vrocht op di
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(Nimmermehr werde Frucht auf dir). Vgl. S®[C1: uas (eeon J l¥Le ael. Pes.:
was aol lile @eou J| (Nicht mogen wieder Friichte auf dir werden) > TN (5. H);
sone moete nieman van dire vrucht eten; TP (2): so en maisse nemen von dir frucht essen (so
moge niemand von dir Frucht essen) = Mk. 11, 14: non — — quisquam ecx te fructum
manducet = TA: § 3 OLMds Elia Jﬂ.ﬁ Y (esse nicht irgend jemand von dir Frucht).
Vgl. TPOD: 50 milz nymant von deimer frihte ezzem (so mége niemand von deinen
Friichten essen) — S5IC]. Ped.: Nash J uasue o il (nicht esse irgend jemand von
deinen Friichten).

Ohne in eine ausfiihrliche Erérterung dieses beinahe verwirrenden Uberlie-
ferungsbildes sich einzulassen®, kann man mit Bestimmtheit aussprechen, daf
der urspriingliche T-Text hier mit gewissen leichten Verinderungen eine Ver-
bindung der beiden Formen des Herrenwortes nach Mt. und Mk. geboten haben
wird, die in der textgeschichtlichen Entwicklung eine Vereinfachung durch Aus-
schaltung der einen oder der anderen Parallele erfuhr, wobei der in T" vorliegende
und von T®" wiedergegebene lateinische Text in der restlosen Durchfiihrung
einer Korrektur nach dem kanonischen Mt.-Wortlaut nach der einen Seite hin
den AbschluB} jener Entwicklung bezeichnete, wie es im Osten T* und im Westen
TNG.-H).D&) iy vyilligen AnschluB an den kanonischen Mk.-Text tun. Diese
Sachlage ist hier um so glaubhafter, als eine entsprechende gerade vorher durch .
T4 urkundlich erwiesen wird:

TSR, einen feigenpaum bei dem weg stend (einen Feigenbaum am Wege stehen); TN (%)
enen vigheboem di stont beneven de weghe (einen Feigenbaum, der neben dem Wege stand)
— TU: fici arborem unam secus viam — Mt. 21,19 >TN G- enen figeboom van verren
blade hebbende; TP M. cinen veigenbawm von ferrens pleter habent; TP 5 einen fighom
verrens bletter habende (von ferne einen Feigenbaum, Blatter habend) = Mk. 11, 13: a longe
fic?em habentem folia > j)) Lﬂ-"" égj[ajs 'z;'.;.—_)LS JJ'Q ) ot éi\_)\,z.b $i3 (einen
Feigenbaum von ferne an der Seite des Weges, an dem Laub [war]).

LBt hier der Vergleich mit TA den Sinn der Abweichung zwischen T und
anderen abendlindischen Zeugen erkennen, so erweist in zwei weiteren Fallen
durch die Ubereinstimmung mit T4 ein durch T*" — und zwar beidemal im Abend-
land allein — vertretenes kompositionelles Motiv geradezu seine Urspriinglichkeit.
Sofort die Verbindung von Mt. 21, 4: Kai dkoUoavTes of &pyiepels kai of Qapi-
oador T&s TapaPoids Eyvwoav, 6T Tepl alT@Y Aéyel mit der mit Mt. 22, 15
bzw. Mk. 12,13 und Lk. 20, 20 anhebenden-Perikope vom Zinsgroschen wider-
spricht der iibereinstimmenden Anordnung aller sonstigen abendléndischen
Uberlieferung, nach welcher sich entsprechend der Anordnung des Mt.-Evange-
liums Mt. 21, 45f. vor statt nach dem Gleichnis vom koniglichen Hochzeits-

1 Klar ist jedenfalls, daB das was (auf dir) statt & ool der Mt.- und das waszie o
(von deinen Friichten) statt k ool — kapmoév der Mk.-Fassung und ihre abendlindischen
Aquivalente als Erbe der urspriinglichen Textgestalt des ,,Diatessarons zu bewerten
sind. Die véllige Ubereinstimmung von T4 mit dem kanonischen Mk.-Text ist nur unter
dem EinfluBl eines gleichfalls mit diesem iibereinstimmenden Wortlauts der Pes. begreiflich.
Deren heute kanonisch gewordene Form selbst ist hier also wieder altertiimlicher als die-
jenige, welche zwischen dem 5. und 9. Jahrh. umlief und auf die textliche Gestalt des
Diatessarons einwirkte. Das ist iiberraschend, findet aber sein abendléindisches Gegenstiick,
wenn man etwa an Hand des Apparates von Wordsworth-White sich einmal vergegen-
wirtigt, wie stark die Sixtina und Clementina der Vulg. von altlateinischen Lesarten
durchsetzt sind, die dem echten Text des Hieronymus fremd waren.

8F
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mahle, Mt. 21, s+—44, anschlieft. Dagegen besteht in T* (34, 18 bzw. 33, sof.)
— allerdings neben einer weit fritheren Einordnung gerade jenes Gleichnisses
(= 30, 10—80) — wenigstens ein entsprechender An chluBl der Perikope vom Zins-
groschen hier an die beiden Verse Mt. 21, 45f. Schon die duflere Tatsache der Uber-
einstimmung des morgenlindischen mit einem abendlindischen Uberlieferungs-
zeugen miilte, da ihr gegeniiber hier jeder Verdacht einer beiderseitigen indi-
viduellen Bestimmtheit durch das Entwicklungsgesetz immer stirkerer An-
gleichung an den Zusammenhang oder Textgestalt eines kanonischen Einzel-
evangeliums entfallt, vollauf geniigen, um die Urspriinglichkeit der ihnen ge-
meinsamen Einordnung mindestens des einen Verses Mt. 21, 45 zu gewéhrleisten.
Aber auch aus inneren Griinden ist an dieser Urspriinglichkeit nicht zu zweifeln.
Ob nun wie in T hinter dem Gleichnis vom kéniglichen Hochzeitsmahle oder
wie in T4 hinter demjenigen von den Kolonen des Weinbergs (33, 4054
schlieBt in Mt. 21, 45 hier wie dort die Bemerkung, dal} die priesterliche Aristo-
kratie und die Phariséer die Gleichnisse Jesu auf sich beziehen, in denkbar sach-
gemiilester Weise die ganze Reihe dieser Gleichnisse ab. Das ist ebensosehr
einerseits eine Anordnung, wie sie von Tatian nicht besser erwartet werden kénnte,
als es andererseits verstindlich ist, wenn sekundéir das in Mt. die Verse 22, 1—14
fillende Hochzeitsmahlgleichnis, von woher nun auch, in strengem Anschluf3
an den kanonischen Text des Einzelevangeliums an die ihm regelmaflig von der
abendlindischen Uberlieferung gegebenen Stelle zwischen Mt. 21, s5f. und der
in Mt. mit 22, 15 beginnenden Perikope vom Zinsgroschen versetzt wurde.

Entsprechend verhilt es sich sodann mit der Verwendung von Mt. 21, 20:
kad i86vTes of padnTai ESatpacav AéyovTes: Téds TTopaypfiva EEnpdvdn 1) cukd.
Wiederum ist mit Ausnahme von T®" die abendlindische Uberlieferung darin
einig, den Vers unmittelbar hinter Mt. 24, 19 und damit im Rahmen der har-
monistischen Gesamterzahlung am Schlufl der Vorgéinge des ersten Tages zu
bringen. Dag aber ist in jenem Rahmen, in dem weiterhin der an Mk. 11, 20ff.
sich anschlielende Bericht iiber die Vorginge des nichsten Morgens folgt, véllig
sinnlos. Denn wenn schon am ersten Tage alle Jiinger das Verdorren des Baumes
beobachtet und sich dariiber erstaunt haben, ist am zweiten Tage der erstaunte
Petrusausruf: paPpi, ide, 1§ oukf] flv katnpdow &EnpoavTon nicht mehr zu be-
greifen. Durchaus sachgemal ist es dagegen wieder, wenn, wie es in beinahe wort-
licher Ubereinstimmung selbst der Textgestaltung durch T5" und T* geschieht,
innerhalb der Erzdhlung der Vorginge des zweiten Morgens der Mt.-Vers mit
Lk. 11, 20: verschmolzen wird :

und des andern morgens frii da si furgiengen do sahen die jungern, das der pawm erdorret
was mit sampt der wurgeln. des wunderten si sich und sprachen: ,,wie schier der paum er-
dorret ist ! (und am anderen Morgen friihe, als sie voriibergingen, sahen die Jiinger, daf der
Baum verdorrt war. Dariiber wunderten sie sich und sprachen: ,,Wie schnell der Baum

verdorrt i861) = oo ey A3 acd] A Sl j,.ms zyjog;_ r@).h.-:.,i s
Lgxe b o Kaad§ uw.:b ICENICH fy by Lelof (und bei ihrem Voriibergehen

am Morgen erblickten die Jiinger jenen Feigenbaum verdorrt von seiner Wurzel, und
sie wunderten sich und sprachen: ,,Wie ist der Feigenbaum sofort verdorrt!*)

Und nicht nur diese iiberraschenden kompositionellen Ubereinstimmungen
von T5" mit T gegen alle sonstige abendlindische Uberlieferung sind zu be-
obachten.  Vereinzelt weist der bayrisch-Osterreichische Harmonietext der
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zweiten Halfte des 14. Jahrh.s weit iiber die arabische ,,Diatessaron®-Ubersetzung
der ersten Halfte des 11. so gut wie iiber T4 und die Gruppe TP, wies seine
lateinische Vorlage iiber die im 9. Jahrh. geschriebene Vorlage des arabischen
Ubersetzers so gut wie iiber den lateinischen Text Victors von Capua in kompo-
sitioneller Beziehung noch hinauf. Das gilt vielleicht schon beziiglich der Ein-
fiigung von Mt. 21, s5f. oder nur des ersten dieser beiden Verse vor Mt. 22, 15.
Denn im Gesamtrahmen der Entwicklung, welche die T-Uberlieferung genommen
hat, ist es zweifellos wahrscheinlicher, daf in engerer Anlehnung an den kano-
nischen Evangelientext der urspriinglich nicht beriicksichtigte V. 46 nachtrig-
lich aufgenommen, als dall der zum urspriinglichen Bestand des Tatianischen
Mosaiks gehorende — es ist schlechterdings nicht abzusehen: aus welchem Grunde
— spiter ausgemerzt worden sein sollte. Daf} auch die sonstige abendlindische
Uberlieferung, wenngleich in anderem Zusammenhang, beide Verse bietet, beweist
in Verbindung mit T hier nichts. Denn in diesem Falle handelt es sich so offen-
kundig als nur denkbar um die Moglichkeit einer sehr naheliegenden Angleichung
an kanonischen Evangelientext, mit deren individuellem Einsetzen in den ver-
schiedenen Zweigen der auf das ,,Diatessaron‘ zuriickgehenden Gesamtiiber-
lieferung immer wieder gerechnet werden muB.

Hierher gehért ferner noch einmal im Gefiige der Perikope vom Feigenbaume
der Umfang einer auBerkanonischen Erweiterung von Mk. 11, 19, offenbar eines
Erbes der fiinften oder vielmehr bedeutungsméiBig wohl ersten Quelle Tatians —
des Hebraerevangeliums, wie ich immer wieder mit gréfiter Bestimmtheit glaube
sagen zu diirfen! —. Es handelt sich dabei zunichst nochmals um den Fall, daB
zwei Textelemente, von welchen das eine in T, das andere in der geschlossenen
Gruppe TP auftritt durch ihre gemeinsame Wiederkehr in T* als gleichmiBig
zum urspriinglichen Bestand der harmonistischen Komposition gehérig erwiesen
werden :

egrediebatur] + Jhesus (Jesus), in TN@-S-H)D(M.2)  dagegen: + wider mit seinen
Jungern ‘(WIBdGI' mit seinen Jiingern). Vgl. a\-)\*.auﬁj P ESSTB E)'lé- (c’_,.mgs C)':'
(Jesus ging hinaus aus der Stadt, er und seine Jiinger).

Wird nun aber die Erwéihnung der Jiinger in T durch den Vergleich mit, T4
als ein Stiick guter, ja bester Uberlieferung erwiesen, die auch in den Pluralen
egrediebantur von T", uzgiengen (gingen hinaus) von TA' und ea @ (gingen hinaus)
der Pes. noch nachwirkt, so ist nicht abzusehen, mit welchem Rechte man eine
gleiche Bewertung gegeniiber dem Vorgang des abendlichen Hinausgehens aus
der Stadt der so sachgemifilen Erwihnung seines Wiederholungscharakters
verweigern sollte, die hart daneben nur T5" bietet.

Es kann angesichts derartiger Erscheinungen auf dem Gebiete der harmo-
nistischen Komposition kaum zu sehr bedauert werden, daB die erhaltenen
Bruchstiicke von T®" zum weitaus groBten Teil auf ausschlieBlichen Jo.-Text

! Es sei hier beiliufig an ein sehr merkwiirdiges Plus erinnert, das in TN-P gich an die
Worte Lk. 21, 24: donec impleantur tempora nationum anschlieBt: TN ) : ende al das Israhels
geslechte behouden sol werden; TN (5-H): ¢ a. dat Israelsche geschlachte b. s. w.; TP M): ynd
alles daz israelisch geschlechte behalten s. w. (und alles das Geschlecht Israels gerettet
werden soll). Teh wiite kaum, woher man diesen Zusatz eher erwarten sollte als aus
einem kat’ ‘EPpafous eloyyéhiov. Erst einer ,,Judenfreundlichkeit” des Mittelalters
verdankt er sein Dasein gewiB nicht.
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entfallen und so fiir Beobachtungen in jener Richtung keine Méglichkeit geben.
Auch so diirfen aber jedenfalls Dinge wie diese Bruchstiicke von der ,,Diatessaron‘-
Forschung — dies sei noch einmal nachdriicklichst betont — nicht iibersehen
werden, wenn anders deren letztes Hochziel nur in einer philologisch einwandfrei
begriindeten tunlichsten Wiedergewinnung des syrischen Originaltextes der
Tatianischen Arbeit und des Wortlautes ihrer altlateinischen Ubersetzung be-
stehen kann. Ein minima non curat practor vermag es dabei fiir die Durchforschung
dann auch des letzten mit jener Arbeit in noch irgendeinem Zusammenhang
stehenden Textes nicht zu geben, so sehr vielleicht der hier aufzuwendenden
minutiésen Griindlichkeit an irgendwelchen Stellen der heutigen ziinftigen deut-
schen Orientalistik ein groBziigigeres wissenschaftliches Verfahren vorgezogen
wiirde, fiir das es dann allerdings bei Gelegenheit selbst auf einige mehr oder
weniger elementare Ubersetzungsfehler nicht anzukommen scheint?,

Es ist gewill, daB in der Gegenwart der deutschen Wissenschaft unendlich
lebensnahere und deshalb vom Standpunkte des — hier allein bestimmenden
volkischen — ,,Lebens‘ aus ,,wichtigere Aufgaben gestellt sind als die Bewil-
tigung sehr vieler orientalistischer Probleme und so auch als die Rekonstruktion
sogar eines aramiischen Evangelienbuches des 2. Jahrh.s, dessen EinfluB —
darin hat H. v. Soden doch wesenhaft Recht gehabt — so gut als die gesamte
weitere Entwicklung der evangelischen Textgeschichte iiberschattet. Es ist aber
nicht minder gewil3, daBl, wenn und solange an etwas wie der Vorbereitung jener
Rekonstruktion nun einmal doch gearbeitet wird, auch hier sich bewahren muf,
daB deutsch sein vor allem heillt eine Sache ganz und mit einer im Kleinsten
ebensowenig als im GroBten versagenden Treue, d. h. mit Gewissenhaftigkeit
zu tun.

Prof. A. BAUMSTARK.

B) FORSE HUNGEN 1IND F U N

Forschungen und Funde in istanbul.

Uber die Topographie und Archiologie der dstlichen Reichshauptstadt wissen
wir bis jetzt nur recht wenig Bescheid, was vor allem damit zusammenhédngt,
dafl Ausgrabungen fehlen. Nun scheint sich aber das Interesse der Archiaologie
auch Istanbul zuzuwenden und die ersten systematischen Untersuchungen haben
denn auch gleich die aufgewandten Miihen reichlich belohnt. Im folgenden will
ich nun iiber die Grabungen und sonstigen Funde der letzten Jahre berichten.

1 Was moglich ist, sobald einmal die Linie peinlichster Genauigkeit und Sauberkeit
verlassen wird, das hat im engeren Umkreis der ,»Diatessaron‘‘-Forschung selbst etwa
in ihrer vielfachen gelegentlichen Ersetzung einer wirklichen Ubertragung durch Luther-
text geradezu erschreckend die hinterlassene Arbeit E. Preuschens Tatian: Diatessaron
aus dem Arabischen ibersetzt gelehrt, durch deren Herausgabe A. Pott den Manen des
hochverdienten evangelischen Theologen einen sehr fragwiirdigen Dienst erwiesen hat.
P. Kahle ist mit dieser betriiblichen Angelegenheit in seiner Besprechung Orientalistische
Literaturzeitung XXXI Sp. 973—976 in ebenso strenges als durchaus gerechtes Gericht
gegangen.
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1. Die Grabung des Deutschen Archéologischen Instituts im Atri-
um der Sophienkirche.

Auf Anregung und mit titiger Unterstiitzung des Generaldirektors der Istan-
buler Museen, Aziz Ogan, unternahm das Institut im Friihjahr 1935 Unter-
suchungen im Hof der Aya Sofya, die zunichst verschiedene Unklarheiten der
justinianischen Atriumsanlage aufhellen sollten. Wiahrend dieser Arbeiten kamen
jedoch noch verschiedene Architekturstiicke des frithen 5. Jahrh.s zutage, die
eine giinzliche Ausrdumung des Atriumhofes dringend erforderten. Dabei zeigte
sich, daB diese Fundstiicke zur Fassade der 415 eingeweihten 2. Hagia Sophia
gehorten, von der die auf 6 Stufen zugingliche Saulenvorhalle freigelegt wurde,
die auf Grund der zahlreichen Architekturstiicke einwandfrei zu rekonstruieren
ist. Leider gelang es uns nicht, die volle Breite des wohl fiinfschiffigen Baues
festzulegen. Da aber Herbst 1936 bereits mit dem Abbruch der nérdlich an das
Atrium sich anschlieBenden tiirkischen Armenkiiche begonnen wurde, so werden
wir wohl diesen Sommer die Arbeit dort wieder aufnehmen konnen!. Gleich-
zeitig mit den Abbrucharbeiten liell die Museumsdirektion den schadhaft ge-
wordenen Verputz zunichst einmal der West- und Siidseite abschlagen und wieder
erneuern. Dabei konnten verschiedene wichtige Feststellungen nicht nur beziig-
lich der justinianischen Mauertechnik gemacht, sondern auch manche Unklar-
heiten iiber die Baugeschichte gerade der Siidwestecke beseitigt werden. Es
scheint, dafl das von den Topographen lang gesuchte Horologion nun sicher be-
stimmt werden kann.

2. Die Arbeiten des Amerikanischen Byzantinischen Institutes in
der Hagia-Sophia.

Die von diesem Institut unter Leitung von Professor Whittemore vor einigen
Jahren begonnene Freilegung und Instandsetzung der Mosaiken geht langsam
aber sicher weiter. Die Freilegung wird mit aller Sorgfalt, nach vorheriger Si-
cherung des Untergrundes vorgenommen, was den Gang der Arbeit naturgeméal}
aufhalt. Bis jetzt ist der Allgemeinheit zuginglich gemacht das Mosaik iiber der
Kaisertiir? sowie ein zweites iiber dem Siideingang, das die thronende Madonna
umgeben von Konstantin und Justinian darsteilt®. Néchstens zuginglich werden
Mosaiken des Hyperoon mit Portrits der Monomachosfamilie, von denen Whitte-
more einige Proben auf dem letzten Byzantinistenkongrel vorfihren konnte.
In Angriff genommen ist die Freilegung des Apsidenmosaiks.

1 Forsch. und Fortschr. 1935, S. 282; Arch. Anzeiger 1935, S. 305; Byz. Zeitschr. 1936,
Sl

* Th. Whittemore, The Mosaics at S. Sophia at Istanbul. Preliminary Report Oxford
1933. Vgl. dazu: Osieczkowska, Byzantion IX 8. 41; Stefanescu, ebenda S. 517;
Délger, ebenda X S.1; Martin, Nouv. Rev. Théol. 1935, S. 639 und Rev. Hist. Eccl.
1936, S. 203; Schneider, Or. Christ. XXXIT (1935) S. 75 und Byzanz (Istanbuler
Forschungen 8). Berlin 1936, S. 32; Laurent, Kchos d'Orient 1936, S. 101.

3 Whittemore, Byzantion X S. 384 und Second preliminary Report. The Mosaics
of the southern Vestibule. Oxford 1936; Schneider, Byzanz S. 33.
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3. Grabung in der Odalar mescidi.

Dieser bei Edirnekapi liegende, 1918 abgebrannte Bau wurde 1935 mit Unter-
stiitzung des Deutschen Institutes von Prof. Schazmann untersucht!. Das Re-
sultat ist kurz folgendes: Uber einem Bau etwa des 7. Jahrh.s, von dem aber nur
noch die Krypta erhaltenist, wurdeim 12. Jahrh. eine Kirche errichtet, welche An-
fang des 13. Jahrh.s nach einem Brand neu gebaut wurde. Der dltere Bau wurde
dabei als Unterkirche eingerichtet. Der Hauptgewinn dieser Grabung sind eine
Reihe zum Teil sehr gut erhaltener byzantinischer Gemilde: in der Krypta eine
von Engeln umgebene thronende Madonna; in der Unterkirche ein HI. Merkurios,
Prophetengestalten, Deisisdarstellungen; in der Oberkirche Szenen aus dem
Leben Mariae. Da die Ruine duBerst baufillig ist, wurden die besten Gemélde
herausgenommen und dem Museum iiberwiesen.

4. Die Grabungen des Walkertrustes im Gebiet der Kaiserpalidste.

Die unter Prof. Baxter-Edinburgh stehende Mission hatte gleich zu Beginn
ihrer Titigkeit einen schonen Fund zu verzeichnen. In der Araste sokak, etwa
80 m hinter der Siidostwand der Sultan Ahmet camii kam ein kiinstlerisch sehr
bedeutsames Mosaik, vielleicht des 4. Jahrh.s zutage, das Fabeltiere, Genre- und
Jagdszenen enthilt?. Es scheint in einer Portikushalle von etwa 80 m im Geviert
zu liegen, die sich bis jetzt nicht niher identifizieren 148t. Da die Schuttanhéufung
an dieser Stelle sehr hoch ist (bis zu 7 m), so konnte bisher nur eine Quadratseite
freigelegt werden. Hinter dieser Portikus, in der Richtung auf das Hippodrom,
konnte eine PflasterstraBe festgestellt werden; jenseits der Stralle noch unbe-
stimmbare Substruktionen.

5. Das Martyrion des Karpos und Papylos.

Im Samatyaquartier konnte ich 1935 in den zu einem Laden umgewandelten
Substruktionen unter der Kirche des Hl. Menas einen in Byzanz bisher einzig
dastehenden Rundbau entdecken, der sich aus literarischen Quellen einwandfrei
als das Martyrion der oben genannten Heiligen nachweisen lief3*. Es handelt sich
um einen Kuppelraum, dem in der Ostrichtung ein Bema mit Apsis vorgesetzt
ist. Um den Kuppelraum lduft noch ein breiter Gang. Wir haben uns also iiber
diesen Substruktionen einen Kuppelraum mit innerer Sdulenstellung zu denken.
Der Technik nach mag der Bau dem ‘Ende des 4. oder Anfang des 5. Jahrh.
angehdren. Das Wichtige dabei ist nun, dall die alte Stadtbeschreibung, die
Patria (ed. Preger S. 245) behaupten, der Bau sei eine Nachahmung der Grabes-
rotunde zu Jerusalem. Wir hitten damit also auch in der Reichshauptstadt eine
Nachahmung des am hochsten verehrten Baues der Christenheit. Freilich ist
er den ortlichen Bediirfnissen entsprechend umgeéindert und nicht als treue
Kopie zu betrachten.

1 Arch. Anzeiger 1935, S. 511 (mit Abbildungen). Weitere Literatur iiber diese Kirche
bei Schneider, Byzanz. S. 62.

2 Times 26. und 28. Oktober 1935; The London ill. News 1935, S. 742; Laurent,
Fehos d’Orient 1936, S. 109; Times 13. Juli 1936. Zur Lage siehe Schneider, Byzanz.
Topographischer Plan F 8 Nr. 11.

3 Schneider, Byzanz, 8. 1{f. und Tafel 1—3.
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6. Der Obelisk des Theodosios auf dem Hippodrom.

Dieses, seiner datierten Reliefs wegen kunstgeschichtlich bedeutsame Monu-
ment ist neuerdings von Frl. G. Bruns! neu bearbeitet worden. Dipl.-Ing. Kraufl
lieferte dazu eine minutiése Aufnahme und Untersuchung des Bauzustandes.

7. Gelegenheitsfunde:
a) Fresken in der Toklu dede mescidi.

Diese kleine, im Blachernenviertel gelegene byzantinische Kapelle wurde vor
einigen Jahren zur Hélfte abgerissen. Witterungseinfliisse und neugierige Um-
wohner l6sten allméhlich den tiirkischen Verputz der noch stehenden Siidwand
ab und es kamen Fresken des 14. Jahrh.s zum Vorschein. Dargestellt sind ver-
schiedene Heilige, sowie im Gewolbeansatz der Rest einer biblischen Szene,
wohl der Geburt Christi2.

b) Zisterne unter dem Cifte saray.

Diese Zisterne gewohnlichen Typs kam nahe dem Beyazitplatz, etwas stidlich
der Tramstrafie (Divan yolu) zum Vorschein. Sie ist von Mamboury? veroffent-
licht worden.

¢) Die hellenistische Mauer.

H. von Schoénebeck glaubt unterhalb des Bukoleonpalastes Reste dieser
Mauer gefunden zu haben®. Es ist nun zwar zuzugeben, daf die lose am Strand
liegenden oder in zweiter Verwendung in den Seemauerfundamenten steckenden
Blocke von einer archaischen Mauer stammen. Doch spricht alles dafiir, daf sie
erst zum Bau der Bukoleonmole hierher verschleppt wurden.

d) Mosaiken im orthodoxen Patriarchat und in der Muchliotissa.

Durch Abnahme der Silberblechverkleidung und griindliche Reinigung sind
neuerdings einige schone Mosaikikone wieder sichtbar gemacht worden. Zwei
davon finden sich im Siidschiff der Patriarchatskirche des Phanar. Eines stellt
das Bild der Hodegetria dar (0,82 x 0,58 m grof)® und gehért dem 10./11. Jahrh.
an; das andere zeigt Johannes den Tdufer® mit einer Schriftrolle in der Hand.
In der linken Ecke unten ist der Stifter dargestellt. Das dritte Stiick? befindet
sich in der Kirche der Panhagiotissa, die auf der Anhohe hinter dem Phanar
liegt und seit byzantinischer Zeit in den Hénden der Griechen sich befindet.
Es handelt sich um ein als Ikone zugerichtetes Fragment eines Wandmosaiks
und zeigt Maria mit dem Kinde. Stilistisch gehort das Bild in den Kreis der Chora-

* Der Obelisk und seine Basis auf dem Hippodrom zu Kpl. (Istanbuler Forschungen 7).
Berlin 1935.

2 Schneider, Byzanz, S. 15 und Tafel 5.

* Byzantion X1 S. 167. Zur Lage siehe Schneider, Topogr. Karte F 7 links oben.

1 Archiol. Anzeiger 1936, S. 35f.

® Soteriu, TlpakTik& Tfis *Axad. *ASnvév VIII (1933) 8. 359; Schneider, Byzanz
S. 41 und Tafel 7.

$ Soteriu, ebenda XI (1936) S. 70.

7 Soteriu, ebenda S. 76. Zur Lage der Kirche, Schneider, Topogr. Karte D 3.
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mosaiken. Wenn, was anzunehmen ist, das Fragment aus der Kirche selbst
stammt, so 148t sich hochst wahrscheinlich der Meister noch ermitteln. ¥. D§l-
ger! hat nimlich neuerdings einen Text veroffentlicht, nach welchem diese Kirche

1265/66 von Modestus ausgemalt oder mosaiziert wurde (8lwypapndn).
Dr. A. M. SCHNEIDER.

Cy BESPRECHUNGEN

HTPAZEIY [TAYAOY. Acta Pauli. Nach dem Papyrus der Hamburger
Staats- und Universitits- Bibliothek. Unter Mitwirkung von Wilhelm Schubart.
Herausgegeben von Carl Sehmidt. — Gliickstadt u. Hamburg (Verlag von -
J. J. Augustin) 1936. — VIII, 132 S. Mit 12 Tafeln.

Beziiglich der TTp&Seis oder (nach Nikephoros Kallistou) TTepioSot TTasAou
und unserer bisherigen Kenntnis dieses Werkes, das, auch von Origenes und Hippo-
lytos bereits gekannt, nach dem Zeugnis Tertullians De bapt. 17 einen um desselben
willen abgesetzten kleinasiatischen Presbyter zum Verfasser gehabt haben soll,
diirfte zweckméiBig etwa zu verweisen sein auf L. Vouaux, Les Actes de Paul. et
ses lettres apocryphes. Introduction. Textes, traduction et commentaire. Paris 1913,
0. Bardenhewer, Geschichte d. altkirchl. Literatur. 1. 2. Aufl. Freiburg i. B.
1913. S.554—588 und E. Rolffs bei E. Hennecke, Neutestamentl. Apokryphen.
2. Aufl. Tiibingen 1924. 8. 192—212. Esist C. Schmidt gewesen, dem es be-
reits vergonnt war, im J. 1897 in der Sammlung Schott-Reinhardt zu Heidelberg
Papyrusbruchstiicke einer koptischen Ubersetzung der Paulusakten zu entdecken
und in einer vorbildlichen Ausgabe Acta Pauli aus der Heidelberger koptischen
Papyrushandschrift I. Leipzig 1904. 2. Aufl. (des Textbandes) 1905 vorzulegen,
wobei der neue Fund die Feststellung ermdglichte, daBl zwei im griechischen
Original erhaltene Stiicke, die Akten des Paulus und der Thekla und das Mar-
tyrium des Apostels sowie ein in armenischer und einer doppelten lateinischen
Ubersetzung vorliegender Briefwechsel zwischen ihm und den Korinthern ur-
spriinglich Bestandteile des einen Gesamtwerkes ausmachten. Nunmehr durfte
derselbe Gelehrte stark drei Jahrzehnte spéiter uns mit der nicht minder muster-
haften Ausgabe umfangreicher Papyrusbruchstiicke auch des griechischen Ur-
textes beschenken, die ein im J. 1927 dank der Energie ihres Direktors Prof.
G= Wahl von der Hamburger Staats- und Universitédtsbibliothek erworbenes
Papyruskonvolut enthilt und iiber die Sch. erstmals SbPAW. Phil.-hist. KI.
1929 S. 176ff. berichtet hat.

Eine Einleitung (S. 1-—18) bietet zuniichst (S. 4—9) eine sorgfiltige Beschreibung der
Hs., deren erhaltene Teile nach den Fragmenten der an der Spitze gestandenen griechischen
Paulusakten auf je eine Ubersetzung des Hohenliedes und der Klagelieder in altfaiju-
mischem Dialekt, den griechischen Text und wieder eine altfaijumische Ubersetzung des
Ekklesiastes entfallen. Es folgen kiirzere Abschnitte iiber Schrift und Alter der Hs.,
das rund auf die Wende vom 3. zum 4. Jahrh. bestimmt wird (S. 9£.), iber Orthographisches
(S. 10f.), Grammatik (S. 12f.), Lesezeichen (S. 13f.) und den Stil der Akten (8. 14f.).
Endlich werden einige kiirzere Stiicke von Paralleliiberlieferungen zu dem Hamburger

1 F. Dolger, Der Titel des sog. Suidaslexikons. Sitzungsber. Bayr. Akademie. Phil.-
Hist. Abteilung. 1936.. Heft 6 S. 30.
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Papyrus behandelt: das Blatt eines hochst stattlichen Buchexemplares der Paulusakten
aus dem 4. Jahrh., das der Berliner Papyrus 13893 darstellt (S. 15f.), ein von A. Ehrhard
in dem Oxyrhynchos-Papyrus 1602 (Grenfell-Hunt. Part. XIII S. 23ff.) verifiziertes
Fragment derselben (8. 16£.) und der Auszug des Nikephoros Kallistou, Kgesch. IT 25 iiber
die auch von Hieronymus De wvir. ill. 7 fiir das Apokryphon des kleinasiatischen Presbyters
bezeugte ,,baptizati leonis fabula. ;

Es folgen in Gegeniiberstellung auf Parallelseiten Teat und Ubersetzung der mehr oder
weniger stark beschidigten elf Papyrusseiten, welche in seinem vorliegenden Zustande der
Hamburger Konvolut erhalten hat (8. 19—73). Unter dem Text stehende Anmerkungen
beschéaftigen sich mit der Textiiberlieferung, unter der deutschen Ubersetzung stehende
dienen einer gedrangtesten Erlauterung vor allem durch den mit hingebender Sorgfalt
gefiihrten Nachweis von Gedanken- und Ausdrucksparallelen in der kanonischen und son-
stigen frithchristlichen Literatur einschlieflich der nur in koptischer Ubersetzung erhaltenen
Stiicke der Paulusakten selbst.

Eingehende Untersuchungen (S. 83—130) lassen kaum eine einzige Frage unberiihrt,
vor die der neue unschitzbare Papyrusfund altchristlich-griechischen. Schrifttums uns
stellt. Eindringende Einzelbehandlung erfahren die durech den Hamburger Papyrus kennt-
lich werdenden Episoden der Vorgéinge in Ephesos mit dem Tierkampfe (S. 85— 98),
eines Aufenthaltes des Apostels in Philippi, fiir den hier unmittelbar allerdings sich nichts
Niheres ergibt (S. 98ff.), des Aufenthalts in Korinth (8. 100—102), der Fahrt von Korinth
nach Italien (S. 102f.) und des Martyriﬁms in Rom (8. 102ff.), an dessen SchluBworte
sich die Unterschrift des Werkes IIPAZIY [IA[YAOY] anschlieBt. Besondere Wiirdigung
erfahren die in den erhaltenen Stiicken vorkommenden Reden (S. 104—108). Erértert
werden die Fragen nach einem etwaigen geschichtlichen Wert der Paulusakten und ihrem
Verhiiltnis zum NT. (8. 108—112), wobei die erstere — gewiBl mit Recht — mit groBer
Entschiedenheit in verneinendem Sinne beantwortet wird. Die weitere Frage nach der
Komposition des Werkes (S. 112—119) gibt Veranlassung zu einer Priifung des Verhalt-
nisses, in welchen zu ihm die von M. R. James JTSt. VI 8. 549—556 im griechischen
Original herausgegebenen Titusakten und ein koptisches Bruchstiick auf Pergament in
altachmimischem Dialekt, Supplem. 44 der John Rylands Bibliothek in Manchester,
stehen, welch letzteres Sch. dem Kopfstiick der Paulusakten selbst zuzuweisen geneigt ist.
Als der ,,Integritit des Textes gewidmet fithren sich iiberzeugende Darlegungen (S. 119
bis 127) ein, durch die Schubart die sprachlich-stilistischen Ubereinstimmungen der neuen
griechischen Textstiicke mit Theklaakten, Korintherbriefwechsel und Martyrium aufzeigt,
Ubereinstimmungen, denen gegeniiber es endgiiltig unméglich wird, den koptischen Text
des Heidelberger Papyrus als ein sekundires ,,Sammelsurium® einzelner von Hause aus
selbstindiger Anekdoten zu verdichtigen. Ausfithrungen zur Datierung (S. 127—130)
endlich gelangen zu dem Ergebnis, daB iiber einen absoluten Zeitansatz der Entstehung
der Paulusakten auf etwa 190—200 n. Chr. hinauszugelangen auch an Hand des neu ge-
wonnenen Materials nicht méglich ist, daB dagegen fiir deren relatives Alter auf Grund
dieses Materials die Erkenntnis sich gewinnen lasse: sie seien nicht, wie bislang im all-
gemeinen angencmmen wurde, jlinger, sondern ilter als die Petrusakten, deren Beniit-
zung in ihnen mehrfach zutage trete.

An Text und Ubersetzung schlieBt sich ein Index, der in den Papyrusbruchstiicken
vorkommenden griechischen Worte (S. 75—81), an die Untersuchungen ein Namen- und
Sachregister zu denselben (8. 130£f.) an. Endlich hat die groBziigige Unterstiitzung amerika-
nischer Freunde es Sch. erméglicht, nicht nur ein Faksimile der 8. 8 des Papyrus an den
Anfang des Buches zu stellen, sondern ihm in kleinerem MaBstabe gehaltene Reproduk-
tionen aller elf Seiten anzufiigen. Auch nach der Seite ihrer Ausstattung kann seine
Publikation somit nur als eine schlechthin erstklassige bezeichnet werden.

Der griechische Papyrustext, dem diese Publikation seine wiirdige Fassung
gibt, gewinnt seine allgemeine und unmittelbare Bedeutung durch die sehr er-
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hebliche Verbreiterung, welche durch ihn unsere Kenntnis der Paulusakten er-
fahrt, die in einer lateinischen Volliibersetzung einst auch dem Abendland ver-
traut waren. Einen besonderen Wert besitzt der neue Uberlieferungszeuge einer-
seits im Zusammenhalt mit den Papyrusresten der koptischen Ubersetzung.
Thr Text 1aBt sich, wie Sch. S. 103 zeigt, in einer besonders schlecht erhaltenen
Partie erst jetzt unter Vergleichung des griechischen Originals einigermalfien
wiedergewinnen, die Reihenfolge bestimmter Bruchstiicke, wie er S. 100 bemerkt,
80 erst jetzt richtig feststellen. Nicht minder bedeutsam ist es andererseits, dal3
der Hamburger Papyrus uns den Text einzelner Stiicke des alten Apostelromans
wiederschenkt, die fiir ihn durch literarische Zeugnisse belegt waren. So besitzen
wir nunmehr auf den Papyrusseiten 1—5 fast in ihrer vollen Ausdehnung die
Grundlage des Nikephorosauszuges und begegnen hier Seite 4 Z. 37—5 Z. 2
wenigstens einer ausdriicklichen Riickbezugnahme auf die von Hieronymus
gekannte Geschichte der Lowentaufe. Wir lernen endlich auf der Papyrusseite 7
Z. 27—40 an einer dem Apostel auf hoher See wihrend der Fahrt von Korinth
nach Puteoli zuteil werdenden néchtlichen Erscheinung des Herrn den Rahmen
kennen, in welchem das von Origenes im Johanneskommentar, XX 12 fir die
Paulusakten bezeugte Christuswort: &vwSev péAAw oTaupoUoSci seine Stelle
hatte, ein Wort, das man von vornherein weit eher mit dem fast gleich-
lautenden zu identifizieren hitte geneigt sein konnen, das in der bekannten
Quo vadis ?-Szene der Petrusakten der Herr an den aus Rom fliehenden Petrus
richtet. Namentlich die beiden letzteren Tatsachen sind und zwar in einem wei-
teren Sinne beachtenswert. Man wird sich der glinzenden Rechtfertigung, die
da zwei an und fiir sich gewil zu einigem Bedenken herausfordernde patristische
Zeugnisse erfahren, zu erinnern haben, wenn man irgendwo wieder einmal geneigt
sein sollte, wie es leider nicht selten geschah, erstklassigen literarischen GroBen
der alten Kirche eine polizeiwidrige Nachlissigkeit oder eine freie Kombination
zuzutrauen, deren Ergebnis von ihnen dann als Tatsache weitergegeben worden
wire, nur weil an ihrem eindeutigen Zeugnis eine eigene moderne Hypothese zu
Bruch zu gehen droht.

DaB allerdings die in den Auftrag: eiceA9e els Tnv ‘Pcounv auslaufende nichtliche
Christophanie auf dem Meere und die von der Lokaliiberlieferung an die Appische Strafle
verlegte Quo vadis ?-Szene, das an Paulus gerichtete: &vw9ev peAAw oTavpoloSat der
Paulus- und das an Petrus gerichtete: méhwv oTaupolucn der Petrusakten etwas mitein-
ander zu tun haben, liegt auf der Hand, und nicht minder ist es dann einleuchtend, daf
Sch. mit Recht S. 128 das Verhiltnis dahin deutet, daB der Verfasser der Paulusakten ,,die
Begegnung auf dem Meere** der Quo vadis ?-Szene ,,nachgebildet* habe. EinigermaBen
zweifelhaft ist mir dagegen, ob auch das Verhaltnis der beiden griechischen Formulierungen
des Christuswortes so einfach, wie er denkt, durch eine ,,Umiénderung des téAw in &veoev*
zu erkldren ist, und damit weiter, ob die Quo vadis ?-Szene dem kleinasiatischen Presbyter
wirklich in der engdiltigen und sprachlich griechischen literarischen Fassung vorlag, die
ihr die Petrusakten gaben. Wenn Sch. die in den Paulusakten fehlende ,,Pointe** des
Herrenwortes in den Petrusakten dadurch gegeben sieht, daB ,,Petrus gekreuzigt wird,
und zwar mit dem Kopfe nach unten®, so hat der Zusatz der letzten Worte nur
dann tberhaupt einen Sinn, wenn auch diese bestimmte Art des Kreuzestodes irgendwie
als in dem Herrenwort angedeutet gedacht werden soll. Eine solche Andeutung kénnte
aber sehr wohl in dem &vwSev der Paulusakten gefunden werden, das gerade seiner ur-
spriinglichen Bedeutung nach in diese Richtung fithren wiirde, nimmermehr aber in dem
TraAw der Petrusakten. Wir stehen vor dem iiberraschenden Ergebnis, dafl die zur ,,Pointe
gehdrige Fassung des Wortes in der der ,,Pointe’ ‘entbehrenden Erzdhlung steht! Das kann
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natiirlich nicht das Urspriingliche sein, und undenkbar ist es auch, daf} in dem griechischen
Text der an der Kreuzigung ,,mit dem Kopf nach unten* die volle ,,Pointe‘‘ bietenden
Petrusakten ein auf sie zugeordnetes &vewSev, das der Verfasser der Paulusakten hier etwa
noch gelesen hitte, nachtriiglich durch das farblosere éAw ersetzt worden wiire. So méchte
ich glauben, dall hinter den verwandten Berichten der beiden literarischen GroBschop-
fungen in griechischer Sprache eine sprachlich .syrische’ bzw. tberhaupt araméische
Fassung der Petruserziahlung steht, deren am allerunzweideutigsten auf die Art der Kreuzi-
gung des Apostels hinweisendes —asiy o (von Kopf her = von neuem) durch &vw9ev genauer,
durch w&Aw freier wiedergegeben ist. Was mich in dieser Auffassung bestirkt, ist der
Umstand, daf hart neben ihrem &vw9ev des Herrenwortes die Erzihlung der Paulusakten
noch zwei weitere Erscheinungen bietet, die mindestens weitaus am besten sich als Ara-
maismen erklaren lassen. Wenn Z. 27f. unserer Papyrusseite an das aoristische fiASev mpds
auTov & kUptlos usw. unvermittelt priasentisches kai viooer Tov Tlathov kai Aéyer ot sich
anschliet, so erinnert das verbliifffend an die Art, in welcher — hier als Wieder-
gabe eines griechischen Partizips Aéyovtes — in altsyrischem Evangelientext geradezu
stindig ein 3wle (und sagend (sind) == sagen) beliebige vorangehende priteritale Aus-
sagen fortsetzt. Und wenn Z. 40 der Apostel das &vw9ev péAAw otaupoloSar mit dem
doch sehr ungriechischen uf) yévorto kipie, Tva ToUTto éyd 18w beantwortet, so scheint
dem fast nur eine aramiische Konstruktion mit y (dafl) zugrunde liegen zu kénnen. Die
zu unterstellende araméiische Fassung der Quo vadis ?-Szene miiite dem kleinasiatischen
Verfasser der Paulusakten unmittelbar dann allerdings wohl schon wieder in einer ziemlich
sklavischen griechischen Ubersetzung vorgelegen haben, an die jener seincrseits bei der
Gestaltung seiner Meeresszene sich sehr eng angeschlossen hitte. Original und Ubersetzung
wiren dabei wohl als noch selbstindige kurze Einzeltexte zu denken, schriftliche Fixie-
rungen einzelner Legenden, wie sie als Grundlage der zusammenfassenden TTp&€eis-Er-
zihlungen von Schubart (S. 110f.) in einem ersten wertvollen Beitrag ins Auge gefaBit
werden. Als Heimat der urspriinglich aramiisch aufgezeichneten schauplatzmifig rd-
mischen Quo wvadis ?-Legende kidme aber doch wohl nur Rom selbst in Betracht, und wir
sihen uns so einmal mehr auf jenen christlichen Teil der massenhaften syrischen Infiltration
des kaiserlichen Roms gefiihrt, deren Bedeutung im Rahmen der rémischen Christengemeinde
die altlateinische Ubersetzung des syrischen ,,Diatessarons'* bzw. die auf sie zuriickgehen-
den Beziehungen altlateinischen und altsyrischen Evangelientextes und targumische
Elemente in altlateinischen Texten des AT.s erfithlen lassen, wie solche durch mich in dem
Aufsatz Aramdischer Einfluff in alllateinischem Teat von Habakuk 3, Dritte Serie VI dieser
Zeitschrift 8. 182—208 und durch €. Peters in einem Beitrag zur textgeschichilichen Uber-
lieferung von Ex. 32, 18 in der Festschrift P. Kahle. Leiden 1935. S. 29— 38 bereits nach-
gewiesen wurden und sich an merkwiirdigen Beriihrungen mit Ped. speziell fir den Pro-
verbientext, wie er mir mitteilt, neuerdings auch P.J.Schildenberger O. S. B. ergeben.

Dasselbe Durchschimmern einer sprachlich aramiischen Fassung des Erzihlungs-
stoffes verrdt tibrigens vielleicht auch die Léwengeschichte, wenn auf der Papyrusseite 5
Z. 39f. der einst von ihm getaufte Lowe in der Arena den Apostel mit der Formel ydpis
petd ool begriift und jener diesen Grufi mit derselben erwidert. Denn die, wenn ich nicht
irre, in altchristlicher griechischer Literatur so kurz statt der geldufigen eiprivn-Formel
nie wiederkehrende scheint eben unabhingig von ihr auf ein beiden zugrundeliegendes
ya Lwda oder ypsas. zuriickzugehen.

Im einzelnen méchte ich hier etwa noch auf den nicht geringen Wert hinweisen,
den die uns wiedergeschenkten umfangreichen Reste des griechischen Original-
textes der Paulusakten unter dem liturgiegeschichtlichen Gesichtspunkte be-
sitzen. Hierher gehort aus dem Gebiete der liturgischen actio Papyrusseite 10
Z. 21: das Beten des Apostels Tpds &vatoAds, das allerdings schon bisher
durch den griechischen Text des Martyriums bekannt und von F. J. Délger
Sol salutis S. 99 unter den frithesten Belegen fiir die christliche Gebetsrichtung
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nach Osten gebucht war, sowie 1 Z. 31f.: das Zeugnis des Unterlassens der Knie-
beugung beim Gebete wihrend der Gsterlichen Pentekoste, das nun noch iiber die
bisher dlteste Bezeugung der Sache durch Tertullian, de coron. 3 hinauffiihrt,
der allerdings diesen Gebrauch bereits unter die auch ,,sine wllius scripturae
instrumento’* auf apostolischen Ursprung zuriickzufithrenden , observationes™
rechnet. Dazu gesellt sich wohl durchgingig Nachhall éltester formelhafter
Prigung liturgischer Rede in der unverbriichlichen Wortfolge XpioTos *Inools
(1Z.18;3%Z.10;5%Z.24;77Z. 24;87.17;9 Z. 29), der wiederholt mit ihr ver-
bundenen, an Plinius Ep. 96, 2 erinnernden Bezeichnung des Herrn als Seds
(3Z.10; 6 Z. 24), der Gottesanrede: 6 Seos T[oll Nue]Tépo[v kuplov, Ta]Thp Tol
XpioToU (6 Z. 34), der verwandten doxologischen Klausel: (&v[T]1 9e@ xod
Totpl XpioToU, oU f) 86Ea els Tous aiddvas T@[v oficvwy, dunv (2 Z. 321f.)
und der mit der Efs &yios, €ls xUpros-Formel zusammenhingenden Erweiterung
eines mit Sicherheit erginzten 61 €ls Jeds durch kai eis XpioTos *Incols kai
&Mhos ouy umépyer (1 Z. 18). Um ein Stiick uralten Formelgutes scheint es
sich endlich aber auch zu handeln bei einem: — — & Bn3Aetp 115 ‘loudaioag
Tpagévta [TpapéivT[al év N]alapd, mpooeASovta 8¢ es ‘lepoucodnu kad
&Anv T[Nv Trepiywpov kai] Sid&okovTta. Zu stark ist hier doch der Anklang
an das 6 yewwnSels &v BnSAety xal qvaTpageis év NalapeT kaToiknoos
&v 17 NoMAada des bekannten Epiphanietroparions eines dem 4. oder 5. Jahrh.
angehérenden Papyrus der Sammlung Erzherzog Rainer (zuletzt PO. XVIII
S. 438f.) und an das in der Mitte eines umfangreichen christologischen Kerygmas
stehende [6] yewnSeis év Bn9Atu kol Tpageis €(v) NoalapéT des gleich-
altrigen Kairiner Zauberpapyrus 10263 (Papyri Graecae Magicae 11 S. 200ff.
bzw. PO. XVIII S. 405f.), als dal nicht an allen drei Stellen selbstindig
gleichméiflige Abhéngigkeit von einer solchen letzten Urquelle angenommen
werden sollte.

Prof. A. BAUMSTARK.

R. Plister, Textiles de Palmyre; Découvertes par le Service des Antiquités du
Haut-Commissariat de la Républigue Francaise dans la Necropole de Palmyre.
Paris 1934 (Les Editions d’Art et d’Histoire). — 76 S. u. 13 Tafeln.

Die hier behandelten spédrlichen Textilienreste kamen gelegentlich von Auf-
raumungs- und Erhaltungsarbeiten ans Licht, welche der Service des Antiquités
des Hohen Kommissariates in der westlichen Totenstadt Palmyras vornehmen
lie. Die deutschen Expeditionen von 1902 und 1917 hatte diese Nekropole
griindlich untersucht und ihre Denkméler in dem von Theodor Wiegand heraus-
gegebenen Werke ,,Palmyra, Ergebnisse der Expeditionen von 1902 und 1917,
Berlin 1932 in Wort und Bild bekanntgemacht. So auch die zwei Grabtiirme,
in denen die Franzosen Nachlese hielten, das im Jahre 83 erbaute Mausoleum
des Sohnes des Mokim@i und den vom Jahre 103 n. Chr. datierten Turm des
Elahbel. Obwohl diese Familiengriifte bis zum Untergang der Stadt im Jahre 273
in Benutzung geblieben und wahrscheinlich mit weit iiber hundert Personen
belegt worden waren, beziehen sich die in den immer wieder ausgeraubten Griiften
noch vorgefundenen Stoffreste auf héchstens zehn Mumien. 59 Leinenstofireste,
wovon 33 mit Purpur, und 20 kleine Seidenstiicke bilden den Hauptteil des Fun-
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des, wihrend eine Reihe von wollenen (Glewandresten vom Herausgeber als ‘vor-
liufig zweifelhaft’ und wahrscheinlich viel jiingerer Herkunft vorsichtshalber ganz
ausgeschieden wurde.

Wenn Pfister seine palmyrenischen Textilien mit einem gewissen Stolz als
griechisch-orientalische Seltenheiten ankiindigt, welche nur in den russischen
Grabungen der achtziger Jahre des verflossenen Jahrhunderts in der Krim sowie
neuerdings in Funden zu Doura-Europos Analogien besiifien, so bezieht sich dies
Lob naturgemifl ausschlieflich auf die Seidenstoffe. Schon der Pupurclavus
der Titelvignette des Werkes deutet auf ein Muster reinigyptischen Importes.
Er stammt von einer koptischen Leinentunika (Taf. V1) ebenso wie fast simtliche
auf den Tafeln TI—VI und VII—VIII abgebildeten Stiicke altkoptische Durch-
schnittsware darstellen, vergleicht man mit ihnen etwa die technisch und in
der Zeichnung verwandten, von mir in der Merkle-Festschrift verdsffentlichten
Purpurstoffe?).

Das Neue und Uberraschende der franzosischen Funde sind die zwanzig Bruchstiicke
von Seidentextilien, vor allem die zweifellos chinesischen Damaststoffe
schon deshalb, weil sie fremden EinfluB aufweisen, den der Verfasser als ,,griechisch®,
den ich selber lieber als hellenistisch-rémisch bezeichnen mochte. Leider fiithren die Tafeln
IX —XIII diese wichtigen Stiicke nur in Lichtdruck vor, nicht farbig. Aber auch so,
rein linear und ornamental gesehen, erinnern sie stark an turkestanische Funde Aurel
Steins und anderer. Selbst das an Texturen iiberreiche Agypten hat ihnen fiir die ersten
Jahrhunderte unserer Zeitrechnung nichts an die Seite zu stellen. Pfister méchte diese
chinesischen Damastreste noch dem zweiten Jahrhundert gutschreiben. Es bleibt zu be-
denken, daB noch im 3. Jahrh. einem Lampridius und anderen zufolge reine Seide selbst
am rémischen Hofe zu den groBien Ausnahmen zéihlte. Erst Heliogabal soll holoserica ge-
tragen haben und noch Alexander Severus besall nur ganz wenige reinseidene Gewinder.
So erscheint mir das 3. Jahrh. als ein sicherer Ansatz umsomehr als in dieses die letzten
Bestattungen in der Palmyra fallen.

Die technischen Einzelheiten, welche Pfisters Abhandlung bietet, machen sein
Buch besonders dem Archidologen wertvoll. Die von der dgyptischen grund-
verschiedene Art palmyrenischer Einbalsamierung wird an Hand von Analysen
der angewandten Substanzen aufgezeigt. Es kommen hinzu Analysen der ver-
schiedenen Gewebe und des zu ihnen verwandten Materials, sowie lehrreiche sche-
matische Darstellungen des Arbeitsganges sowie Vergleiche mit dem sonstigen
chinesischen Material. :

Prof. K. M. KAUFMANN.

Marinos Kalliga, Die Hagia Sophia von Thessalonike. 1935. Wiirzburg.
(Dissertationsdruckerei Triltsch.) — 66 Seiten, 8 Abb. im Text und 8 Taf.

So unentbehrlich und wichtig zusammenfassende Denkmalspublikationen wie
Diehls Salonikiband oder Ebersolts ,,Kirchen von Konstantinopel sind — um
nur ein paar bekanntere zu nennen — so dringend nétig ist heute eine eingehende
Nachuntersuchung oder besser Neubearbeitung der einzelnen Monumente. Bei

1) Vegl. Kaufmann, Altkoptische Bildwirkereien in Purpur und verwandte Funde aus
den Nekropolen bei Schéch’Abdde in Oberdgypten. (Festschrift Sebastian Merkle zu seinem
60. Geburtstage gewidmet von Sehiilern und Freunden. Diisseldorf 1922 S. 1541f.)
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unserer jahrlich sich mehrenden Denkmalerkenntnis stellen sich ndmlich immer
deutlicher Unzulinglichkeiten der Beobachtung, der Aufnahmen und der Da-
tierungen heraus, die seinerzeit eben unvermeidlich waren. Gelegentliche Kritik
setzt sich meist nicht durch, so daB schlieBlich nur durch griindliche Neubearbei-
tung Klarheit und Abhilfe zu schaffen ist. Deshalb begriille ich auch vorliegende,
aus der Schule E. Weigands hervorgegangene Arbeit, die einem wirklich dringen-
den Bediirfnis entgegenkommt. Wenn auch — was zu bedauern ist, aber von einer
Dissertation fiiglich nicht verlangt werden kann — eine véllig neue Vermessung
nicht geliefert wurde, so bringt der Grundrifl gegeniiber Diehl doch einige wesent-
liche Verbesserungen. Auch sind sonst allerlei gute Beobachtungen gemacht
worden, die eine andere Datierung des Baues ermdglichen, den man bisher meist
in das 6. Jahrh. setzte.

Zunichst erhalten wir eine knappe, aber klare Baubeschreibung der Kirche, die als
,,Kreuzkuppelkirche mit Umgang‘® angesprochen wird. Besonders hervorheben méchte
ich die vorsichtig abgewogene Darlegung der Proportionsverhiltnisse; die Frage der Em-
poren wird mit Recht bejaht. Unklar ist mir nur Lage und Zahl der Apsidenfenster, da
Plan und Beschreibung (S. 18) nicht iibereinstimmen. Die folgenden Kapitel bemiihen
sich um die Datierung, die auf Grund der Analyse der GrundriBform (bes. des Chorteiles,
die sich aus liturgiegeschichtlichen Anderungen ergibt), der Untersuchung der Kapitelle
und der Deutung der Mosaikinschrift auf das dritte Jahrzehnt des 8. Jahrh.s angesetzt
wird.

Mit der typengeschichtlichen Einordnung allein lafit sich natiirlich ein festes
Datum nicht so leicht gewinnen, dazu hangen die zum Vergleich beigezogenen Bei-
spiele meist selber noch zu sehr in der Luft. Ich brauche da nur auf die neuerdings
oft genannten Kalender camii aus Konstantinopel verweisen, die K. herkommlich
ins 6. Jahrh. datiert. Einmal lautet ihr Name nicht ,,Diaconissa‘‘, sondern
Movt| ToU ’AkatcAfmTou (vgl. Kchos d’Orient 1935, S.227), dann aber kann
ich die Beobachtungen von Kollwitz (Rom. Quartalsschrift XLII [1934] S. 223)
nur bestatigen: das unzweifelhaft alte Mauerwerk, zeigt deutlich schrig abge-
strichene Mortelfugen und das Mauerprofil sieht demgemaf} sigeformig aus. Diese
Technik findet sich zuerst an der Klemenskirche von Ankara und dann 6fters an
Bauten in Konstantinopel und Nicaea bis ins 11. Jahrh. hinein!. Die fiir die
Datierung wichtigen Kapitelle sind neuestens von Kautzsech? besprochen worden.
Er neigt dazu, sie einheitlich zwischen 475 und 525 zu datieren und mochte sie fiir
den Bau selbst gearbeitet sein lassen. Das geht aber aus verschiedenen Griinden
nicht. Einmal passen die Kapitelle z. T. nicht auf die Sdulen und dann sind sie —
das hat Kalliga gezeigt — auch nicht alle gleichzeitig®: es spricht also alles fiir
Wiederverwendung. Wir kommen aber noch weiter: ein den Emporenkapitellen
vollig gleiches findet sich an einer Stelle der Demetrioskirche, die dem Befund
nach mit Sicherheit dem Neubau des 7./8. Jahrh.s zugewiesen werden mufB+.
Stammen die Kapitelle beider Kirchen von einem élteren Bau, dann mul} die

1 A. M. Schneider, Byzanz. Berlin 1936. Istanb. Forschungen 8, 13f.

2 Kapitellstudien. Berlin 1936. S. 141ff., 169, 184.

3 Das von Kautzsch a. a. 0. 184 besprochene Kampferkapitell weist deutlich sassani-
dischen EinfluBl auf.

4 Vgl. die Skizze der Demetrioskirche bei Kautzsch a. a. 0. 73. Das in Frage stehende
Kapitell tragt dort Nr. 13.
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Sophienkirche logischerweise in die Nahe der datierten Demetrioskirche geriickt
werden?.

Eindeutiges Material zur Datierung liefert aber erst die Mosaikinschrift (S. 58),
die ohne Zweifel als Bauinschrift anzusehen ist. Zu dieser gehért aber das, wie
inschriftlich gleichfalls bezeugt ist, von der Kaiserin Eirene durch eine thronende
Madonne ersetzte Kreuz? in der Apsidenkonche, wodurch der Bau eindeutig in
die Tkonoklastenzeit, also die erste Halfte des 8. Jahrh.s verwiesen wird. Ob man
nun mit K. den Bau genauerhin in das 3. Jahrzehnt setzen will, ist nebenséchlich :
an dem etwas weiter gefallten Datum wird jedoch nicht mehr zu riitteln sein.
Auch die Mauertechnik (Mortellage etwa gleich der doppelten Ziegeldicke)
palt in diese Zeit3.

Dr. A. M. SCHNEIDER

Joset Strzygowski, Spuren indogermanischen Glaubens in der Bildenden
Kunst, planmdfig vorgefiihrt.. Mit 362 Abb., Heidelberg (Carl Winters Univer-
sitdtsbuchhandlung) 1936. — XX, 496 S. :

Wendet sich hier der Altmeister, dem die Forschung nicht weniger als drei
fiir alle kiinftige kunstwissenschaftliche Arbeit grundlegende GroBtaten ver-
dankt, ndmlich die objektive Methode der kunstgeschichtlichen Wertanalyse,
zweitens die Einbeziehung des nahen und fernen Ostens und drittens auch die-
jenige der Urzeit in das Blickfeld entwicklungsgeschichtlicher Kunstbetrachtung,
am Abend seines an wissenschaftlichem Kampf und Erfolg reichen Lebens dem
indogermanischen Problem in der Bildenden Kunst zu, so werden Freund und
Feind seines bahnbrechenden Schaffens aufhorchen. Man weiB, dieser Drauf-
ginger, dem man Feindseligkeit gegen die Humanisten und Nichtbeachtung
der offiziellen Prihistorik und Archéologie nachsagt, dem die Kunstgeschichte
,,keine Wissenschaft* ist, ,,die ernst genommen zu werden verdient oder sich
selbst ernst nimmt* (S. 456), steht durchaus auf eigenen FiiBen. Man vermutet,
dafl er der bisherigen Urgeschichtsforschung durchaus Selbstindiges, auf jeden
Fall Neues zu sagen haben wird. Man méchte ihm vertrauen, weil er wie kaum
ein anderer {iber die methodischen Voraussetzungen und Méglichkeiten verfiigt,
welche die vergleichende Behandlung des so spérlichen ur- und vorgeschichtlichen

! Wiederverwendung einheitlichen Materials hat nicht Befremdendes auf sich: die dem
10./11. Jahrh. angehérende Nordkirche des Lipsklosters zu Konstantinopel verwendet ein-
heitliches Kapitell- und Pfeilermaterial des 5./6. Jahrh.s, ohne daB ein fritherer Bau an
dieser Stelle sich nachweisen lieBe.

* 8. 60 wird eine niitzliche Zusammenstellung der Kreuzformen gegeben. Dazu ist zu
bemerken, daBl das Stufenkreuz sich wohl aus dem in Palistina seit dem 5. Jahrh. nach-
weisbaren Golgathakreuz entwickelt hat, das auf drei Hiigeln steht, deren mittlerer iiber
die beiden seitlichen herausragt. Vgl. Riom. Quartalsschrift XXXIX (1931), S. 316 Ak. 21
und Pal. Jalrbuch XXVI, S. 84. Eine vielleicht noch dem 5/6. Jahrh. angehérende Dar-
stellung des Stufenkreuzes findet sich auf einer marmornen Verkleidungsplatte aus Samos
Athen. Mitt. 54 (1929) 117.

# Die Sergius- und Bacchuskirche ist nicht, wie S. 46 behauptet wird, ein reiner Ziegel-
bau: sie zeigt wie die Hagia Sophia in gewissen Abstinden umlaufende Steinbinder.
Das weist vielleicht auf ein und denselben Architekten hin.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34. Heft 1. 9
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Denkmilermaterials hinsichtlich der indogermanisch-germanischen Probleme
bietet.

Mit der Frage nach jenem seelischen Gehalt, der nach 8. durch die vom
Mittelalter her ganz Europa unterwerfenden Michte von Hof, Kirche und Bildung
aus dem Gedédchtnis der Menschheit, insbesondere auch der Deutschen geradezu
ausgetilgt wurde, umreiBt er seine Aufgabe; aus ihrer Beantwortung schopft
er die Hoffnung, ,,dal} gerade am Indogermanen die nordische Seele wieder zur
Selbstindigkeit und zu ihrer eigenen, urspriinglichen Art zuriickfinden und
gesunden werde, besser als am Germanischen allein® (Vorwort S. VI). Das
Indogermanische, Germanische und Deutsche sind demgeméafl ihm seelisch ent-
scheidende Groflen im Auf und Ab der Entwicklung. ,,Anschlufl an das indo-
germanische Denken suchen, heif3t, in einer Stufenfolge nicht an den alten Orient,
Hellenismus und Rom, sondern an Hellas ankniipfen, nicht an Persien sondern
an Iran, nicht an die Renaissance in Italien, sondern an die ,Gotik’ im Norden
selbst, nicht an die humanistische Leere der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts,
sondern an die Fiille der ersten, der Romantik und des deutschen Geistes. Seit-
her ist wieder ein Drittel Jahrhundert vergangen. Was ich im Sinne des Indo-
germanischen verlange, ist, dall wir an Stelle von Geschichte und Philologie,
von der Philosophie als einer Kunst fiir sich ganz zu schweigen, Wesensbetrach-
tung und Entwicklungserklarung durch Vergleich von Werten und Kréiften setzen
und die Vergangenheit nur heranziehen, um Gegenwart und Zukunft durch
Vergleich zu verstehen (S. IX).*

Die grofen Gesichtspunkte der Einteilung sind auch beim vorliegenden Werke
S.s die in seiner Krisis der Geisteswissenschaften 1923 fiir jede Kunstbetrachtung
aufgestellten: Kunde (Bauen, Ausstatten), Wesen (Handwerk, Zweck und Gegen-
stand, Gestalt, Form, Gehalt), Entwicklung (Beharrung, Macht, Bewegung) und
Beschauer. Nicht weniger als 119 Nummern zdhlt das am Ende des Buches ge-
botene Verzeichnis von Schriften S.s (seit 1901) tiber den Norden auf.

Charakteristisch fir die Stellungnahme, in der wir den Verfasser den Rahmen seines
Faches diesmal in geschichtsphilosophischen Gedankengingen sprengen und iiberschreiten
sehen, ‘erscheint mir neben seiner Ablehnung der bisherigen Urgeschichtsforschung und
der prihistorischen Archiologie die deutliche Anlehnung an Herman Wirth, dem er iibrigens
. in der Nordeinstellung vorangegangen ist und mit welchem er hinsichtlich der kulturellen
Rolle des hohen, heute vereisten Nordens (Grénlandtheorie) fast véllig iibereinstimmt,
wihrend er die Atlantiker, die ihm als urspriinglich in der Mitte zwischen Ameriasiaten
und Indogermanen sitzend gelten, als nordische Einheit ablehnt. Sein Ruf nach weiterer
praktischer Arbeit durch Errichtung geisteswissenschaftlicher Institute
fiir die Nordforschung wird sicherlich nicht vergeblich verhallen. . Thm schweben
zunichst solche fiir das Gebiet um den Pol und am Alpengiirtel vor, ,,nur darf dabei nicht

wieder die Geschichte der Macht am Steuer sitzen, sondern planméaBige Wesensbetrachtung
und Entwicklungserklarung*‘.

Ich vermag in der bereits angedeuteten, ihm so oft veriibelten, zuweilen allerdings
nahezu an Verachtung grenzenden Zuriickhaltung S.s so mancher Hilfs- und Schwester-
wissenschaft gegeniiber sowie in seiner Gefolgschaftshaltung gegeniiber Wirth und nicht
minder Georg Hiising, der im Rahmen der Nordforschung Iran und den Mazdaismus voran-
stellt, keinerlei Animositat irgendwem gegeniiber zu erblicken, sondern lediglich das fiir
S. typische gesunde Draufgéingertum, welches Schulen und Uberlieferung ablehnt und alten,
von Geschlecht zu Geschlecht weiter geschleppten Ballast abwirft. S. ist eben der gesunden
Ansicht, der lateinische Humanismus vermoge dem Deutsch-Indogermanischen nie und
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nimmer gerecht zu werden, weil er im Dienste des rémischen Machtgedankens stehe,
withrend der franzosische Humanismus es unter der Wiirde der Wissenschaft finde, sich
mit der Frage indogermanischer Reinheit iiberhaupt zu befassen. Hierzu vergleiche
man des Meisters offenen Brief an H. Focillon Le culte de la Méditerranée el le Retour
du Nord in Nr. 4 der Correspondances des Institut international de Cooperation intellectuelle
des Volkerbundes, Paris 1935, und ebenda Focillons Antwort darauf. ,,Die Teutomanen®’,
80 heiBt es bei S. (S. 458), ,,fallen aus der einen Engstirnigkeit, dem lateinischen Huma-
nismus, in die andere, die germanische Verbohrtheit; eine andere Gruppe bilden die Herren,
die im Herzen Humanisten blieben, aber sich durch die angenommene Magke in das andere
Lager schieben.* In Wirklichkeit komme im Augenblick alles darauf an, dal wir vom
Humanismus sowie vom Germanisch-Deutschen das Beste nehmen und es zusammenlegen,
d. h. uns bewulBit werden, wie stark das Griechische mit dem Deutschen zusammenhingt,
sobald beide als vom Indogermanischen ausgehend erkannt werden. Er kommt dabei
auf die besondere Aufgabe der Germanisten fiir die Nordforschung zu sprechen. Diese
seien nur auf die Sprache und Literatur eingestellt, sie miiBten zugleich von Asien und
Amerika her beurteilen k¢nnen, was die erhaltenen Spuren in Europa bedeuten. Die
unbegreiflichste Verirrung liege in der jetzt iiblichen Auffassung, das Indogermanische
beschrinke sich lediglich auf eine zusammengehérige Sprachenfamilie, als wenn die alten
Sprachstiimme ohne geistige und seelische Grundlagen méglich wiren. Ich darf in diesem
Zusammenhang vielleicht darauf hinweisen, daB sich auch im Verlauf meiner Forschungen
iiber kulturelle und kiinstlerische Beziehungen zwischen Eurasien und dem vorkolumbischen
Amerika immer deutlicher Spuren indogermanischen Einflusses auf Teile Mittel- und
Siidamerikas herausstellen, Einfliisse, bei welchen bis hart an die Grenze des ersten Jahr-
tausends Europa und Asien der ausschlieBlich gebende Teil blieben. Wie weit sie in die
vorchristliche Zeit zuriickreichen, das entzieht sich allerdings einstweilen jeder Beurtei-
lung, doch darf man aus mancherlei Griinden eine sehr lange Tradition voraussetzen.
8. bekémpft eindringlich die immer wiederkehrende Annahme der Vorgeschichtler
und der nordischen Altertumsforscher: der Glaube des Steinzeitmenschen sei an Zauber
und Magie haftengeblieben. Er fordert Scheidung zwischen duBerer Lebenshaltung und
seelischen Werten. Sein eigener Weg habe sich auf der Heimkehr von Ostasien her im
Iran entschieden, dort erst habe er erkannt, daB neben der im Mittelmeergebiet vorherr-
schenden menschlichen Gestalt und dem Zierat des européischen Norden fiir den Norden
noch ein Drittes in Betracht komme, die Landschaft. Er betont den Ernst und die Trag-
weite dieser Entdeckung fiir die Seelenkunde, auch wirft er der Vorgeschichte vor, daB
sie sich die Zeitriume zu lang denkend im Stande glaube, schon auf Grund der bisher
vorhandenen Arbeitsstoffe Weltgeschichte der Kunst zu schreiben. Sie unterschitze die
Tatsache der Entstehung der Menschenseele, welche von der Macht unterdriickt worden
sei. Aufgabe der Wissenschaft und somit auch der Kunstwissenschaft sei es ,,mit Wesen
und Werden der Seele ihre Téatigkeit iiberhaupt erst zu beginnen®! Fir ihn sind demgemal
Germanen- und Indogermanenfrage eine solche in , kiinstlerischen Glaubenssachen®, und da
sich die Spuren indogermanischen Glaubens deutlich aus den Wirkungen der Wanderungen
der Nordvélker in der Bildenden Kunst erschliefen lassen, miisse diese ,,Bewegung an
sich mehr zum Schliissel des Verstindnisses der ,Kunstgeschichte® werden als in aller bisher
im Vordergrund stehenden Machtkunst® (S. 460).

Man sieht, S. fordert volliges Umlernen, so wie er es schon einmal, und damals
mit unbestrittenem Erfolg, in anderer Richtung gefordert hat: in seinem dem
Kunstprinzipat Alt-Roms zu Leibe gehenden Ruf Orient oder Rom ? in der Zeit,
in welcher der Begriinder und fithrende Herausgeber dieser Zeitschrift wie ich
selber von der zweiten Auflage meines archiologischen Handbuches ab zu seinen
ersten Gefolgsleuten zéhlten.

Des Altmeisters Zeichnung indogermanischen Geistes und indogermanischer

Kunst, deren Urgut er in Werken der Iranier, dem ,,Brennpunkt der Nord-
9*
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bewegung®, der Germanen und Griechen iiberliefert sieht, vermag bei dem vor-
liufig iibersehbaren, aber tiberaus spirlichen Bestand — dem gegeniiber mich
die fast vollige Ausschaltung der kunstgeographisch oft so entscheidenden
Keramik besonders befremdet — noch kein abgerundetes Bild zu ergeben. Auch
steht auf seinem Wege von Gronland und dem nérdlichsten Amerika her, wo
nach Ausweis der Thuleexpeditionen und anderer Forschungsreisen bisher keiner-
lei Spuren diluvialer Kunst auftauchten, gewil noch manches Fragezeichen.
Ganz ablehnen aber wird man, und dies keineswegs nur rein gefiithlsmafig,
S.s Behauptung, dquatoriale, mithin negerische Einfliisse hdtten mit ihrer Vor-
liebe fiir die Darstellung des Menschen die Kiinste Siideuropas wesentlich mit-
beherrscht. Thr widerspricht, mégen auch in der ostspanischen Héhlenmalerei
pygmaéische Gestalten vorkommen, die franko-kantabrische Eiszeitkunst als
Ganzes genommen. Legt sie doch unzweifelhaft Zeugnis ab fiir die geistige
Uberlegenheit der weilen Rasse jener Urepoche.

Neben der Problemstellung erscheint mir an S.s jiingstem Hauptwerk das Ent-
scheidende die Fiille neuer Gesichtspunkte, die es bietet, der stindige
Anreiz zur Auseinandersetzung. Es fordert insbesondere den Vorge-
schichts- und Sprachforscher, den Archidologen wie die gesamte Kunstforschung
zur Stellungnahme heraus und wird so wahrscheinlich eine tiberaus befruchtende
Literatur hervorrufen, nicht zuletzt auch hinsichtlich der religionsphilosophi-
schen Ausfithrungen iiber den , griechisch-iranischen Allglauben®, in welchem
S. die Fortsetzung indogermanischen Geistes erblicken méchte. Die Tragik
seines Forscherlebens und Kampfes aber beriihrt das Widmungsblatt dieses
Buches (wie die Tragik seines Privatlebens in der Widmung des groflen Asien-
werkes anklang). Wir lesen erschiittert die Zueignung: ,,Meinen Mitarbeitern
und Schiilern am 1933 zerstorten I. Kunsthistorischen Institut der Universitét
Wien.*

Prof. K. M. KAUFMANN.
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Mit grundsitzlicher Beschrinkung auf den auBereuropiischen Orient unter Bei-

hilfe von Prof. Dr. G. Deeters-Bonn fiir die georgische, von P. V. Inglisian-

Wien fiir die armenische und von Prof. Dr. G. Graf-Donauwdrth fiir die christ-
lich-arabische Literatur bearbeitet von Prof. Dr. W. Heffening-Bonn.

Da mir und meinen Mitarbeitern infolge der erhohten Schwierigkeiten bei Erlangung
der ausldndischen Literatur zahlreiche auslindische selbstindige Werke wie auch Zeit-
schriftenaufsitze unzuginglich blieben, mufite ich mich mehr als bisher auf eine einfache
Titelanfiihrung beschrinken (in den Anmerkungen durch * kenntlich gemacht). Die.
armenisch geschriebene Literatur des Jahres 1935 wurde nachgeholt.

Die armenischen und georgischen Namen werden méglichst nach der bei den PreuBischen
Bibliotheken iiblichen Transkription umschrieben. — Der OC. steht in einem Tausch-
verhiltnis mit folgenden Zeitschriften: BNgJb, BZ, EO, M, MUB, OLZ, RHE, RSO,
ZDPV, ZNtW.

Es wird gebeten, Aufsdtze, die in Sammelwerken (vorallemin Festschriften)
sowie in weniger verbreiteten und in solchen Zeitschriften erscheinen, die nur ausnahms-
weise den christlichen Orient beriihren, in einem Separatabzug mit Angabe des Titels
sowie der Band-, Jahres- und Seitenzahl der betreffenden Zeitschrift oder Publikation an
Prof. Dr. Heffening, Bonn, Beethovenstr. 6, freundlichst zu senden.

Rémische Ziffern bedeuten den Band, arabische nach einem Schrigstriche das Heft,
arabische vor romischen Ziffern die Serie.

AB = Analecta Bollandiana. — AChr. = Antike u. Christentum. — Aeth. = Aethiopica.
— AIPHO = Annuaire de I'Institut de Philologie et d’Histoire Orientale. — BAAEAC =
Bulletin de I'association des amis des églises et de 'art coptes (Kairo). — Bazm. — Bazma-
wep. — BNgJb = Byzantinisch-Neugriechische Jahrbiicher. — Byz. = Byzantion. —
BZ = Byzantinische Zeitschrift. — CC = Civiltd cattolica. — CO = Der christliche Orient
(Miinchen). — CRSAI — Comptes Rendus des Séances de 1’Acad. des Incriptions et Belles-
Lettres. — CSCO = Corpus scriptorum christianorum orientalium. — EEBS = *Emernpis
eToupeias TéV PulovTiviv omoudédv. — EL = Ephemerides liturgicae. — EOQO = Echos
d’Orient. — Georg. — Georgica (London). — HA = Handes Amsorya. — Hair. M. =
Hairenik Monthly. — HL = Das Heilige Land. — JAOS = Journal of the American Orien-
tal Society. — JBL = Journal of biblical literature, — JEA = Journal of Egyptian
Archaeology. — JTS = The Journal of Theological Studies. — LM — Le Muséon. —
M = al-Machrig. — Man. = al-Manara. — Mas. = al-Masarra. — MBS — al-Magalla al-
Batrijarkija as-Surjanija (Jerusalem: Syr. Markuskloster). — MUB — Mélanges de 1'Uni-
versité St.-Joseph, Beyrouth. — NRT = Nouvelle Revue théologique. — NS = Néax Zicov. —
O = Orientalia (Rom). — OCP = Orientalia Christiana Periodica. — PEF = Palestine
Exploration Fund, Quarterly Statements. — QDAP = The Quarterly of the Depart-
ment of Antiquities in Palestine. — RAL = Rendiconti della R. Accademia dei Lincei. —
RB = Revue biblique. — RHE = Revue d’histoire ecclésiastique. — RHR = Revue
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d’histoire des religions. — ROC = Revue de I'Orient chrétien. — SbPAW = Sitzungsberichte
der PreuB. Akad. d. Wissensch., phil.-hist. Kl. — Si =
WZKM — Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes. — ZAgSAK = Zeitschrift
fiir dgyptische Sprache und Altertumskunde. — ZDMG = Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft. — ZNtW = Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissen-
schaft und die Kunde der alteren Kirche.
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(Auf mehrere Gebiete sich erstreckende oder auch den europaischen christlichen Orient
bzw. griechisches Schrifttum betreffende Publikationen.)

a: BIBLIOGRAPHIE; GGESCHICHTE DER STUDIEN: Vom ersten Teile von S. Za-
nutto’s! ,,Bibliografia etiopica‘ erschien eine wesentlich vermehrte zweite Auf-
lage. Eine wertvolle kritische ,,Bibliografia etiopica™ fiir die Jahre 1927—1936

1 *Rom 1936 (54).
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lieferte C. Conti Rossini2, wihrend V. Inglisian® eine kritische ,,Biblio-
graphie” der armenischen Literatur der Jahre 1934 und 1935 und G. Dj. Levo-
nian3 u. d. T. ,,Presse périodique arménienne‘‘ einen ,,Catalogue complet des
journaux et des revues arméniens’, einschlieBlich der in armenischen Lettern
gedruckten tiirkischen Zeitschriften, fiir die Jahre 1794—1934 verdffentlichte.
An Nachrufen sind noch zu verzeichnen einer auf ,,Ignazio Guidi* von C. Conti
Rossini4, einer auf ,,F. O. Burkitt* von K. Lake®, einer auf ,,Antoine Meillet*
von P. Esapalean® mit einer Zusammenstellung von Meillet’s Werken und
Aufsitzen zum Armenischen, sowie zwei Nachrufe auf , Nikolaus Marr von
N. Akinean® (mit Bibliographie der Schriften Marr’s) und von G. Nahap&tean?,
der mehr personliche Erinnerungen bietet. Uber ,,Gaston Maspéro et les études
coptes‘‘ schreibt H. Maspéro®.
b: GESCHICHTE UND REALIEN: «) Geschichie: Von H. Lietzmann’s? aus-
gezeichneter ,,Gieschichte der alten Kirche™ erschien der zweite Band ,,Ecclesia
catholica*, withrend der erste Band jetzt auch in einer franzésischen Ubersetzung
u. d. T. ,,Histoire de ’église ancienne. L’église primitivel®* herauskam. Der hier
interessierende Teil von Funk’s bekanntem Lehrbuch der Kirchengeschichte
erlebte in der Bearbeitung von K. Bihlmeyer!! eine 10. Auflage unter dem
Titel ,,Das christliche Altertum‘. — Das Buch von D. Attwater!? iiber Ge:
schichte, Stand, Organisation und Liturgie der ,,Catholic eastern churches‘ ist
zwar fiir weitere Kreise geschrieben, bietet aber trotzdem wertvolle Angaben.
Fiir Unterrichtszwecke schuf Dumont!® ein ,,Tableau de la filiation et de la
répartition des divers rites, confessions et hiérarchies des églises orientales unies
et dissidentes”. Von J. Lacombe’s regelmifBlig erscheinender ,,Chronique des
églises orientales” interessieren hier die Berichte iiber die Patriarchate Alexan-
drien und Jerusalem. FEinen Bericht ,,Zur kirchlichen Lage im vorderen Orient®
veroffentlicht der evangelische Pfarrer in Bairut K. Friz!%) mit Hervorhebung
der wesentlichsten heutigen Probleme. Einen Einblick in das ,,Vie religieuse
en Syrie et au Liban‘ der mit Rom Unierten bietet P. Hobeika'6. — , Notes
on the Byzantine incursions into Syria and Palestine® veroffentlicht J. Starr.
B) Lehre: Uber ,Nicée, Constantinople. Les premiers symboles de foi
schreiben A. d’Alés!® und J. Lebon??; dabei zeigt Lebon, dal der Herausgeber
des ,,Enchiridion symbolorum* statt der authentischen Form des Nicaenums
irrtiimlich die von E. Schwartz restituierte, der Glaubensdefinition von Chalcedon
eingefiigte Mischform iibernommen hat. AuBerdem behandelt J. Lebon? diese
Einfiigung noch in einem besonderen Aufsatz: ,,Les anciennes symboles dans
la. définition de Chalcédoine’*. Eine kritische Ausgabe des ,,Textus symboli
Nicaeni* nach alten Textzeugen, griechischen Zitaten sowie den lateinischen,
koptischen und syrischen Versionen bietet I. Ortiz de Urbina?!, wobei er die
2 Aevum X, 467/587. 3 HA XLIX, 445/8; L, 109/26, 411/44 (armen.). 38 *Hri-
van 1934 (XXXI, 228) (armen.). ¢+ RAL 6, XI, 470/81. b JBLL 1LV, 17/9.
52 HA L, 399/406 (armen.). 6§ HA XLIX, 139/62 (armen.). 7 Bazm. XCIII,
8/17 (armen.). s BAAEAC I, 27/36. o Berlin u. Leipzig 1936 (VIIL, 339).
10 *Paris 1936 (328). 11 Paderborn 1936 (XVI, 403). 12 Milwaukee 1935
(XX, 308). 13 *Lille 1936 (45 X 90 om). 14 O XXXV, 348/66, 473/92.
15 Kyrios 1936, S. 273/91. 16 *Bairut 1936 (39). 17 Arch. orientdlni VIII, 91/5.
18 Rech. de science religieuse XXVI, 85/92. 1* RHE XXXII, 537/47.  ** ebenda,
809/76. 2QCP IL, 330/50.
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von E. Schwartz gebotene und neuerdings auch in das Enchiridion {ibergegangene
Form verwirft, aber den Irrtum des Enchiridion nicht erkannt hat. Die Lehre von
der ,,Unbefleckten Empfiingnis der Gottes Mutter in der griechischen Uberliefe-
rung* behandelt F. S. Mueller?, wihrend C. Chevalier®® der ,,Mariologie de
Saint Jean Damascéne® eine griindliche Monographie widmet. :

y) Liturgie: Seine ,,Monumenta eucharistica et liturgica vetustissima® bringt
J. Quasten? mit dem 5—7. Teil zum AbschluB. O. Cullmann®, , La signi-
fication de la Sainte-Céne dans le christianisme primitif* gibt fiir die Entstehung
der beiden Liturgietypen, der des Hippolytus und der des Serapion, eine von
Lietzmann abweichende Erklirung; danach sei die urspriingliche Form das
Brotbrechen mit dem auferstandenen Christus gewesen, die Paulus dann vervoll-
stindigt habe, indem er sie mit dem historischen letzten Abendmahle und dem
Tode Christi in Verbindung brachte. Eine griindliche historische Untersuchung
iiber die aus dem Abendland in den Orient eingedrungene ,,Liturgy of Saint
Peter* liefert H. W. Codrington® , with a preface and introduction by Dom
Placid de Meester’ und bietet zugleich auch eine neue Edition simtlicher
Texte dieser Liturgie. ,,De grieksche liturgie* behandelt L. Daeleman?® sowie
C. G. Bennigsen?, ,,The Byzantine liturgy of St. John Chrysostom as compared
with the Roman mass®. Die Arbeit von I. D. Stefdnes cu?s, , Lillustration des
liturgies dans Iart de Byzance et de 1'Orient’ (vgl. vorigen Bericht Nr. 26) er-
schien jetzt auch in Buchform. Uber papyapiTtal in byzantinischer und syrischer
Liturgie und carbo (Sipuns &vdpaf) in koptischer, aethiopischer und nestoria-
nischer Liturgie als ,,Duae denominationes quibus in liturgiis orientalibus parti-
culae consecratae significantur® handelt J. Brinktrine®. A. Michel®®, , Die
Anticipation des Paschamahles im Schisma des 11. Jahrh.** nimm¢t zu K. Schwein-
bergs Auffassung vom Ursprung der Lehre vom Sauerbrote (vgl. vorigen Bericht
Nr. 30a) kritisch Stellung. In seinen ,,Considérations générales sur la question
de I'épiclese” unterscheidet M. Jugie?® eine konsekratorische und eine impetra-
torische Epiklese; am Ursprung steht nach seinen Ausfithrungen nicht die kon-
sekratorische, sondern die impetratorische Epiklese nach dem Einsetzungsbericht,
was durch Darlegungen bei Fulgentius belegt wird. Auf den Unterschied in der
Stellung und in der Bewertung des ,,Vater unser und des Glaubenshekenntnisses
in der rémischen und in der griechischen MeBliturgie* weist J. Brinktrine?
hin. Uber das Verhiltnis von ,,1’Orient et Rome dans la féte du 2 février*
handelt E. de Moreau®?; danach ist das Fest am 40. Tage nach der Geburt des
Herrn in Jerusalem bereits Ende des 4. Jahrh. nachweisbar und kam im 6. Jahrh.
aus dem Orient nach Rom, wihrend dem Feste am 2. Februar in Rom im 4. Jahrh.
und in Jerusalem im 5. eine Lichterprozession beigefiigt wurde. Die Geschichte
der ,,Solemnité des palmes dans I’ancienne et la nouvelle Rome* verfolgt
A. Baumstark?; danach kommt die in Jerusalem heimische Palmenweihe und

22 Gregorianum XVI, 74/96 225/50; XVII, 82/115. 222 Rom 1936 (262) = Orien-
talia christiana Analecta 109. 23 Bonn 1936—37 (8. 235—376) = Florilegium
patristicam 7. 24 Revue d’histoire et de philosophie religieuses XVI, 1/22,
25 Miinster 1936 (VIII, 223) = Liturgiegeschichtliche Quellen u. Forschungen 30.
26 * Antwerpen u. Briissel 1936 (80). 27 *Clergy Review XI, 363/71. 28 *PBriissel
1936 (193). 29 EL L, 34/5. 202 QCP II, 155/63. 30 B0 XXXV, 324/30.
31 Theologie u. Glaube XXVIII, 78/80. 32 NRT LXII, 5/20. 33 Trénikon XIII,
3/24.
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Palmenprozession iiber den germanischen Norden nach Rom und entwickelt sich
hier zu einem festen Bestandteil der rémischen Palmsonntagsliturgie, wihrend
in Byzanz dieser Brauch (zuerst eine Prozession mit Kerzen und Kreuzen) als
kaiserliche Hoffeier eingefithrt wurde und mit dem Untergang des byzantinischen
Reiches wieder verschwand und nur noch geringe Spuren in der byzantinischen
Liturgie hinterlassen hat. Zu dem ,,Neujahrsfest der byzantinischen Liturgie
am 1. September3® und zu ,,Pfingsten in der byzantinischen Liturgie3®*‘ gibt
H. Engberding kurze gediegene Einfithrungen mit Hervorhebung der haupt-
sichlichsten Eigentiimlichkeiten. 1In ,,Lumen Christi, Untersuchungen zum
abendlichen Lichtsegen in Antike und Christentum® berithrt F. J. Délger®
auch die Bedeutung des Hymnus ®ds iAapdv und den abendlichen Lichtsegen im
Orient. Sophronios®, Erzbischof von Leontopolis, stellt aus den griechischen
liturgischen Biichern die zahlreichen Dichtungen von ,,’Av8péas & Kpftns &
‘lepoooAupitns zusammen. Das in seiner Kiirze noch iltere Ziige aufweisende
»Synodicon de Chypre au 12° siéele® ediert N. Cappuyns®® als Hilfe fiir die Re-
konstruktion des Synodikon des 9. Jahrh.

8) Liturgische Musik: Eine ,,Etude de musique byzantine. Le premier mode
et son plagal” verdffentlicht Melpo-Merlier3.
¢: LITERATUR: Von der Voraussetzung ausgehend, dafl der Evangelist Lukas
aus Antiochia gebiirtig und daher doppelsprachig (griechisch-syrisch) war, zeigt
R. H. Connolly® einige ,,Syriacisms in St. Luke* an Stellen auf, deren grie-
chische Formulierung nur auf Grund des syrischen Idioms zu verstehen und zu
erkliren sind, wihrend bei diesen Wendungen der jiidisch-aramiische und sonstige
semitische Sprachgebrauch eben ein anderer war. Dagegen sucht A. J. Wen-
sinck?®, ,,Un groupe d’aramaisme dans le texte grec des Evangiles* Torrey’s
These von dem ,,Ubersetzungs-Griechisch“ der Evangelien zu stiitzen und erortert
fiinf Stellen bei Matthaeus und Markus, wo die Wiederholungen der gleichen
Wérter zweifellos Araméiismen sind; nach seiner Ansicht handelt es sich hier
nicht um Araméismen, die griechisch schreibenden Evangelisten infolge ihrer
araméischen Muttersprache in die Feder geflossen sind, sondern um griechische
Ubersetzung aramiischer Originale; er weist dabei auf parallele Erscheinungen
in der Septuaginta sowie auf griechische Autoren araméischer Zunge hin, die kein
Ubersetzungs-Griechisch schreiben. Die zusammenfassende Darstellung iiber
»Les versions arménienne et géorgienne du Nouveau Testament von
St. Lyonnet im Rahmen einer Einfiilhrung in das Studium des Neuen
Testamentes ist in ihren SchluBfolgerungen verfehlt. B. H,. Streeter setzt
sich in einem Artikel ,,The much-belaboured Didache® mit den Arbeiten der
letzten Jahre von Burkitt und Connolly auseinander und spricht die Ver-
mutung aus, daf die dem Rufinus wohl schon bekannte lateinische Ubersetzung
Duae viae den richtigeren Text bieten kénne. In seinen ,,Cing lecons sur la mé-
thode hagiographique® fallt H. Delehaye? die kritischen Gesichtspunkte fir
die Beurteilung der Hagiographien ausgezeichnet und kurz zusammen. Von

288 G0 g3 19/7: 3b Benedikt. Monatsschr. XVIIT, 161/70. 34 AChr. V, 1/43.
35 NS XXX, 3/10, 147/53, 209/17, 269/83, 321/42, 462/77. 3¢ Byz. X, 489/504. 37 *Paris
1936 (IX, 58). 38 JTS XXXVII, 374/85. 39 Amsterdam 1936 (12) = Mededeelingen
K. Akad. Wetensch., Afd. Letterk. Ser. A, LXXXI/5. 4 aus: M. J. Lagrange und
St. Lyonnet, Ktudes bibliques. Introduction & ’étude du Nouveau Testament. P. 2.
Critique textuelle. Paris 1935 (67). 4 JTS XXXVII, 369/74. %2 *Briissel 1935 (157).
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dem schon lange erwarteten, auch fiir den Liturgieforscher unentbehrlichen
Standardwerk ,,Uberlieferung und Bestand der hagiographischen und homi-
letischen Literatur der griechischen Kirche von den Anfingen bis zum Ende des
16. Jahrh.s“ von A. Ehrhard? liegen jetzt die ersten Hefte vor, welche die Uber-
lieferung ausfithrlich behandeln. In einer Ubersicht iber die ,,Littérature
chrétienne antique et papyrologie‘‘ berithrt W. Derouaux* auch die griechischen
liturgischen sowie die koptischen Papyri. Von E. Zotenberg’s* , Notice sur
le livre de Balaam et Josaphat, accompagné d’extraits du texte grec et des ver-
sions arabe et éthiopienne’* erschien ein Neudruck.

d: DENRMALER: In einem Buche ,,Byzanz und Abendland im Spiegel ihrer
Kunsterscheinungen legt W. Zaloziecky*® nachdriicklich den Ton darauf, daf3
die byzantinische Kunst, so vor allem auch die Hagia Sophia, ein Fort- und Wieder-
aufleben antiker Traditionen bedeutet, wihrend die christliche Kunst des Abend-
landes einen Bruch mit der Antike darstellt. Derselbe?” behandelt ,,Die Sophien-
kirche in Konstantinopel und ihre Stellung in der Geschichte der abendléindischen
Architektur auch in einer groferen Monographie. In dieselbe Richtung weist
auch das Buch von A. Grabar®® , L’empereur dans I'art byzantin. Recherches
sur I'art officiel de I'empire d’Orient*‘; danach kniipft die Darstellung des Basileus
unmittelbar-an rémische Tradition an, die das Orientalische bereits im 2.—3.
Jahrh. in sich aufgenommen hatte. Wegen ihrer allgemeineren Bedeutung sei
auch auf die beiden Berichte von Th. Whittemore hingewiesen: ,,The mosaics
of St. Sophia at Istanbul. Preliminary report of the first year’s work, 1931—1932.
The mosaics of the narthex“4? und unter dem gleichen Titel ,,Second preliminary
report of the work done in 1933 and 1934. The mosaics of the Southern Vesti-
bule“%, sowie auf den Ausgrabungsbericht von A. M. Schneider®?, , Die
vorjustinianische Sophienkirche® iiber die Westfassade und den Porticus der
zweiten von Theodosius errichteten Kirche, die den Grundplan des alteren ab-
gebrannten Baues beibehalten haben diirfte.

II. Geschichte und Realien.

a: ORTS- UND VOLKERKUNDE: a) Paldstina: Von B. Meistermann’s5! |, ,Guide
de Terre Sainte® erschien eine dritte verbesserte Auflage. In einem Buche ,,I
Iuoghi Santi. Studio critico divulgativo sul loro valore storico® gibt G. M. Per-
rella® die heutige wissenschaftlich begriindete katholische Auffassung iiber die
Heiligen Orte wieder, withrend D. Baldi® in einem ,,Enchiridion locorum Sanc-
torum® die Beschreibungen der Heiligen Orte von den Evangelien bis zum
18. Jahrh. in chronologischer Anordnung nach dem Leben Jesu gesammelt hat.
Uber das ,,Mariengrab in Zwei Jahrtausenden* handelt in gemeinverstindlicher

43 Lfg. 1—4. Leipzig 1936 (592) = Texte u. Untersuchungen zur Geschichte der
altchristlichen Literatur 50. 44 NRT LXII, 810/43. 15 *Paris 1935 (166).
46 Salzburg 1936 (104) — Biicherei der Salzburger Hochschulwochen 7. 47 Citta
del Vaticano, Freiburg 1936 (VIII, 271 S., 24 Taf.) = Studi di antichitd cristiana 12.
48 Paris 1936 (VIII, 296 S. 40 Taf.) = Publ. de la faculté des lettres de 1’Université
de Strasbourg 75. 49 *Qxford 1933 (24 S. 21 Taf.). % *QOxford 1936 (57 S.
20 Taf.). soa BZ XXXVI, 77/85. 51 *Paris 1936 (800). 82 *Piacenza 1936
(IV, 484) = Monografie del Collegio Alberoni 15. 53 *Jerusalem 1935 (XXXTI, 927).
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Weise M. Gisler®. Eine ,,Map of Roman Palestine’‘ in der Zeit um 300 bietet
M. Avi-Yonah% auf Grund antiker, talmudischer, syrischer und samarita-
nischer Quellen mit einem Register der alten und modernen Ortsnamen. Unter
dem Titel ,,Egeria, la peregrina espafiola* verdffentlicht B. Avila’® eine spa-
nische Ubersetzung der bekannten Pilgerschrift nebst einer Untersuchung dariiber,
wihrend der bekannte ,,Philologische Kommentar zur Peregrinatio Aetheriae‘
von E. Lofstedt5” in einem Neudruck erschien. A. Lambert® diirfte in einem
Aufsatze ,,Egeria. Notes critiques sur la tradition de son nom et celle de I'Ttine-
rarium‘ wohl den endgiiltigen Beweis erbracht haben, daBl Egeria der viel um-
strittene Name der bekannten Pilgerin und Galizien ihre Heimat gewesen ist;
er weist den sonst nicht bekannten Namen Egeria zum erstenmal in den Unter-
gchriften einer asturischen Urkunde vom Jahre 889 nach, entscheidet sich auf
Grund einer erneuten Untersuchung der handschriftlichen Uberlieferung des
Namens fiir Egeria als die richtige Form und erklirt die anderen Formen als
graphische Varianten, die durch die altspanische Aussprache des g vor e bedingt
sind. An Pilger- und Reisebeschreibungen aus jiingster Zeit sind folgende zu
nennen: J. Perry3?), , Palestine. The enchanted land*“; A. Czarnowski®),
.,Meine Pilgerfahrt nach dem Heiligen Land im Jahre 1933°; V. Sch waller®l),
.. Meine Reise ins Heilige Land‘‘; A. Schlemmer®, ,Von Gizeh nach Baalbek,
vom Nebo zum Tabor! Eine Kunst- und Pilgerfahrt im Heiligen Jahre®;
M. 8. Miller®3, , Footprints in Palestine’ und J. Gibbons®, , The road to
Nazareth®. — Die Beschreibung eines Rittes zum Katharinenkloster liefert
J. de Guébriant® , Dans la péninsule du Sinai“, wihrend C. 8. Jarvis®®
ein Buch ,,Yesterday and To-day in Sinai* verdffentlicht.

B) Kleinasien: In einer ausgezeichneten Studie tiber die ,,Villes d’Asie Mineure.
Etudes de géographie antique‘* bietet L. Robert®® neue Identifikationen zahl-
reicher Orte Westkleinasiens. In zwei Artikeln ,,Une nouvelle méthode en géo-
graphie historique ? Dazmana — Dazimon 79 und ,,Dazimon n’est pas Turkhal 7
lehnt G. de Jerphanion die von Grégoire aufgestellte Gleichung aus historischen
und geographischen Griinden entschieden ab. R. Gunnis™ verdffentlicht
,,Historic Cyprus. A guide to its towns and villages, monasteries and castles*.

) Georgien und Armenien: Uber die ,,Ethnographical and historical division
of Georgia“ handelt A. Gugushvili”®. Die von Smbat-Biurat™ verdfient-
lichten ,,Memoiren eines Bergbewohners* aus der zweiten Hélfte des 19. Jahrh.
sind wegen mancher ethnologischer Schilderungen von Interesse.

8) Agypten: In den ,Notes on the ethnology of the Copts considered from
the point of view of their descendance from the ancient Egyptians* von G. Sobhy™
sind trotz ihres allgemeinen Gehaltes einige rassenkundliche Beobachtungen
beachtenswert.

8 HL LXXX, 1/10. .°% QDAP V, 139/93. 56 *Madrid 1935 (160). b7 K ()x-

ford 1936 (359). 58 Revue Mabillon XXVI, 71/94. 5% *London 1935 (159).
50 *Kartuzuach 1935 (192) (poln.) 61 *Freiburg (Schw.) 1936 (228). 52 *Amberg
1936 (144). 8 *Tondon 1936 (224). 84 *Tondon 1936 (320). 63 (téographie
LXIV, 265/76. 66 *London 1936 (VIII, 280). 88 *Paris 1935 (255) — Etudes
orientales 2. 8% OCP II, 260/72. 70 ebenda, 491/6. "1 *¥London 1936 (XII, 495).
® Georg. I/2, 53/71. " Bazm. XCIII, 36/41, 91/100, 205/9, 246/51 (armen.).

4 BAAEAC I, 43/59.
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€) Abessinien: Aus einer guten Kenntnis des Landes heraus und unter beson-

derer Beriicksichtigung der zahlreichen Kirchen und Kloster am Tanasee ist
das Buch des britischen Konsuls R. E. Cheesman? , Lake Tana and the blue
Nile‘“ geschrieben. Fiir weitere Kreise bestimmt ist der Bericht iiber eine an-
thropologischen Zwecken dienende Reise durch Abessinien von C. 8. Coon"
,,Measuring Ethiopia and flight into Arabia“. Auch religitse Brauche streifen
die beiden Reisebeschreibungen: ,,Abissinia di oggi. Viaggio in Etiopia® von
P. G. Jansen™ und ,,Etiopia. 3 ar i Keiser Haile Selassis rille” von H. Juell?®
(Schilderung der Kaiserkrénung!), sowie das Buch des italienischen Konsuls
R. di Lauro”, ,Tre anni a Gondar (Kap. 16 iiber ,,Zar‘‘), wihrend das Buch
,,] Abessiniens Jungle“ von W. Avenstrup® nichts bietet, was hier interessiert.
A. BE. Jensen’s8 wissenschaftlicher Reisebericht ,, Im Lande des Gada. Wan-
derungen zwischen Volkstriimmern Siidabessiniens unter Mitarbeit von H. Woh-
lenberg und A. Bayrle mit Beitrdgen von L. F'robenius® beriihrt nebenbei
auch Christliches bei den Amhara und einzelnen christianisierten Stimmen.
,,Gefahrvolles Abessinien. Wie ich es erlebte‘ von G. Leichner®? ist ein unter-
haltsamer Bericht iiber seine Reise in der Provinz Wollega. Nicht zugénglich
blieben mir folgende Biicher: E.da Caraglio®, , Abissinia. Appunti, impressioni,
ricordi di vita missionaria (2. Aufl.); G. Leichner®, ,Im Sattel durch das
abessinische Hochland*“; R. Forbes®?, ,, From Red Sea to Blue Nile, a thousand
miles of Ethiopia®; S. Mazade Roussan®f, ,.Seule en Ethiopie. Préf. de
M. Griaule; E. Virgin®? (schwedischer General), ,,The Abyssinia I knew*’
und E. Waugh?®8, ,,Waugh in Abyssinia‘.
b: ALLGEMEINE UND PROFANGESCHICHTE: a) Quellenpublikationen: A. Rustam
und F. A. al-Bustani®® edierten unter dem Titel ,,Der Libanon zur Zeit des
Emir Fahr ad-Din I1.*“ die ,,Geschichte des Emir Fahr ad-Din“ von Ahmad
b. Muhammad al-Halidi as-Safadi fiir die Zeit von 1612—1624; iiber die Hand-
schriften und die Bedeutung dieses Werkes erstatteten dieselben® schon vorher
einen Bericht.

B) Einzelforschungen: 1. Syrien: ,Die Geschichte der alten Stadt al-Hira
und der Regierung der Munddira® von J. Ganima® ist eine Buchausgabe
der schon an anderer Stelle erschienenen Aufsiitze (vgl. Bericht fiir 1934/35
Nr. 87). Uber das wohlwollende Verhiltnis der byzantinischen Kaiser zu Jeru-
salem, selbst in arabischer und friankischer Zeit, handelt der Patriarch von Jeru-
salem Timotheos® in seinem Aufsatz ,,"H BulovTivr| ‘lepoucainp ioTopikéds. <
N. 8. ad-Dahdah® veriffentlicht eine Skizze der ,,Geschichte des Grofilibanon‘
in osmanischer Zeit, wihrend A. Alverny®® einen historischen Abrifl ,Le
Liban refuge des chrétiens unter besonderer Berticksichtigung des Verhéltnisses
zwischen Maroniten und Drusen im 19. Jahrh. fiir weitere Kreise schreibt.
B. Qarali (Carali)®* bringt den ersten Band einer groBeren Arbeit iiber die

75 *London 1936 (XIV, 400). 7¢ London 1936 (318). 77 Mailand 1935
(253) = Vita dei popoli 4. "8 Oslo 1935 (256). 7® Mailand 1936 (218).
80 Kopenhagen 1935 (189). 81 Stuttgart 1936 (XVI, 608). 82 *Leipzig 1936 (257).
83 *Turin 1935 (175). 84 *Leipzig 1936 (279). 85 *London 1936 (368).
86 *Paris 1936 (188). 87 *London 1936 (XI, 183). 88 *London 1936. 8 *Bairut
1936 (300) (arab.).  * M XXXIV, 104/11 (arab.). 91 *Bagdad 1936 (352) (arab.).
2 BEBS XI, 52/72. 98 M XXXIV, 555/74 (arab.). 938 Towen 1936 (35)

= Xaveriana 149. 94 ¥Rom 1936. = Studi e documenti 5 und La Revue Patriarcale IX.
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Beziehungen zwischen ,,Fakhr ad-Din II, Principe del Libano e la corte di Tos-
cana 1605—1635° heraus. Q. al-Basa?® ediert unter dem Titel ,,Geschichtliche
Abhandlung iiber die Verhaltnisse des Libanon im Zeitalter der Lehnsherrschaft®
eine topographisch-ethnologische Schrift des Dichters und Literaten Nagif
al-Jazigi nach einem fritheren Druck unter Verwertung zweier Handschriften.

2. Kleinasien: Der bekannte Historiker A. A. Vasiliev® schreibt iiber
,»The foundation of the Empire of Trebizond (1204—1222)“.

3. Armenien: Den ersten Band einer ,,History of Armenia‘ lieB V. C. Vahan®
erscheinen. N. Akinean #dulert sich iiber ,,Die politischen Verhiltnisse Ar-
meniens in den Jahren 380—450°°98 sowie iiber die armenischen , historischen
Quellen zur Periode 380—450° %%, Kine ,,Geschichte der armenischen Fried-
héfe in Aleppo und die dortigen armenischen Grabinschriften® (seit dem 15. Jahrh.)
veroffentlicht A. Siurmeean1®, J. Khiurdean!® fihrt seine ,,Materialien
zur Geschichte der Armenier in Bulgarien zu Ende, ebenso A. Sarouhan?
seine Arbeit iiber ,,Belgien und die Armenier®, wobei er besonders den Aufent-
halt des Bischofs von Golthn, Thomas Nuridzanean, in Belgien nach Archivalien
im Genter Staatsarchiv behandelt. In einem Buche ,,Cypern. Die armenische
Kolonie und St. Makar® weist Bakuran% die Existenz einer solchen Kolonie
bereits fiir die Zeit vor dem 14. Jahrh. nach. -

4. Georgien: ,,The chronological-genealogical table of the kings of Georgia‘*
bis zur Annektion Georgiens durch RuBlland bietet A. Gugushvilil®, wihrend
E. Taqaishvilil® die ,,Georgian chronology and the beginnings of Bagratid
rule in Georgia‘‘ behandelt. V. Dondual® bietet in Form einer Interpretation
der bereits von N. Marr vertffentlichten Inschrift des Katholikos Epiphanios
in Ani vom Jahre 1218 wertvolle Mitteilungen ,,Zum sozial-6konomischen Leben
des mittelalterlichen Georgien® (Schlichtung eines Konfliktes zwischen Klerikern
und Laien in Ani). Uber ,Mtskhetha, ancient capital of Georgia“ handelt
B HL I in g 107,

5. Abessinien: Den ersten Band einer ,,Storia di Abissinia® verdffentlicht
L. dei Sabellil®® An weiteren mir leider nicht zuginglichen historischen und
landeskundlichen Schriften sind zu nennen: A. Rocchil®®,  Etiopia ed Etiopi.
La storia, il paese, le genti*; C. Cesarill?, , L’Abissinia nella vita e nella storia™;
A. Broekhuizen!l, | Abessynie, het land, het volk en zijn geschiedenis*;
A. Yilmal2  Haile Selassie. Emperor of Ethiopia, with a brief account of the
history of Ethiopia®*. :
¢: LORAL- UND PERSONALGESCHICHTE: Ph. Schertl™? bringt in seinem Aufsatz
,,Ela - Akaba‘ einen Abrif der ,,Geschichte einer altchristlichen Bischofsstadt™
bis auf die heutige Zeit. N. Adontz!!* setzt seine Studien iiber ,,Les Taronites
en Arménie et & Byzance“ fort. N. Akinean!!® bringt biographische Mittei-

9 Mas. XXII, 265/72, 338/43, 456/9 (arab.). ¢ Speculum XI, 3/37. 97 *Boston
1936 (272). 98 HA XLIX, 461/70. (armen.). 99 gbenda, 454/60. 1% Aleppo
1935 (52) (armen.). 10! Si. IX, 28/9 (armen.). 192 HA XLIX, 70/8, 113/23, 282/94;
L, 67/80, 205/21, 352/69 (armen.). 103 Antilias 1936 (XVI, 271) (armen.). 104 Georg.
1/2, 109/53. 105 Georg. I/1, 9/27. 106 Akademija Nauk SSSR XIV Akademiku
N. Ja. Marru, Moskau 1935, S. 643/70 (russ.). 107 *The christian East XV, 83/95,
108 *Rom 1936 (326). 109 *Mailand 1935 (142). 110 *Padua 1936 (407).
11 *Zutphen 1935 (V, 162). 12 *Tondon 1936 (XIV, 305). L OCP TL, 3377,
114 Byz, X, 531/61; XI, 21/42. 15 HA XLIX, 33/44 (armen.).
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lungen iiber den ,,Wardapet Sargis von Kafa®, der als Delegierter des armenischen
Patriarchen von Kilikien, Konstantin, am Konzil zu Florenz teilnahm.

d: ALLGEMEINE KIRCHENGESCHICHTE: «) Altchristliche Epoche: Mit der be-
kannten Griindlichkeit behandelt E. Schwartz1® in einem umfangreichen
Aufsatz ,,Zur Kirchengeschichte des vierten Jahrhunderts* vor allem Fragen,
die mit Athanasius und der Geschichte der antiochenischen Kirche in engem
Zusammenhang stehen.

B) Die morgenlindische Orthodoxie: ,,The Henotikon schism and the Roman
church® ist der Gegenstand eines Aufsatzes von W. T. Townsend!!?. Wichtig
fiir die Beurteilung der Haltung der kaiserlichen Regierung in der Monotheleten-
frage ist ,,Der Briefwechsel zwischen Kaiser und Papst von 641/2 in arabischer
Uberlieferung®, den J. Schacht1™ in Text und Ubersetzung herausgibt. In
einem Vortrage auf dem vierten ByzantinistenkongreB iiber ,,Le premier schisme
de Photios* bietet F. Dvornik!® nur die Ergebnisse seiner Forschungen
iiber Photios und zeigt das sogenannte erste Schisma in neuer Beleuchtung,
wihrend derselbe® in seinen ,,Etudes sur Photios* den ungliicklichen Papst
Formosus verteidigt, der den besten Willen gehabt habe und fiir die Entstehung
des Schismas nicht verantwortlich sei. Der Metropolit von Trapezunt Chry-
santhos!? verdffentlicht eine Geschichte der ,,’ExkAnoia TperreloUvTos bis
auf den heutigen Tag.

y) Die syrischen Sonderkirchen: Einen gemeinverstéindlichen Uberblick iiber
,,Die syrischen Kirchen* gibt A. Riicker!?l. Ein gutes Bild von , Le christia-
nisme des Arabes nomades sur le Limes et dans le désert syro-mésopotamien
aux alentours de 'Hégire* zeichnet H. Charles!® nach den diirftigen Quellen;
die Jakobiten haben dank ihrer zahlreichen Ordinationen unter den Nomaden
am fruchtbarsten gewirkt (vom 6.—9. Jahrh. ein ,,Bischof der Araber oder
der Stimme** am Euphrat). Interessant fiir die kirchliche Lage des aus-
gehenden 16. Jahrh. sind ,,Quelques notes historiques®’, die J.-M. Vostél®
aus dem ,,Cod. 92 de N.-D. des Semences‘, einer 1578, einige Jahre nach der
wieder aufgegebenen Wiedervereinigung mit Rom geschriebenen nestorianischen
Handschrift heraushebt. Uber ,,Die Schiiler des alten rémischen maronitischen
Kollegs* schreibt I. Harf@§2* mit Beigabe wichtiger Briefe und Dokumente.
In einem Artikel iiber ,,Les origines de la légende de saint Jean Maron®‘ weist
J. B. Chabot!?® nicht nur die legenddren Ziige in der Lebensbeschreibung
dieses angeblich ersten maronitischen Patriarchen nach, sondern stellt die Existenz
dieser Personlichkeit iiberhaupt in Frage. Uber ,,Rabbin Adam von ‘Aqra‘
(gest. 1622), den Verbindungsmann zwischen dem Patriarchen Elias VI. und
dem apostolischen Stuhl in den Unionsverhandlungen, handelt St. Bello!2S.
Der ,,Uberblick iiber die Geschichte des syrischen Volkes im ‘Irdq* von Ignatius
Ephraem I1.127 bietet eine skizzenhafte Zusammenstellung der jakobitischen
Ditzesen in Vergangenheit und Gegenwart, bekannter Kirchen, Kloster und

16 ZNtW XXXIV, 129/213. 117 * Journal of religion X VI, 78/86. HiviO N 229/68.
18 Bylletin de I’Institut archéol. bulgare IX, 301/25. 19 Byz. XI, 1/19. 12° *Athen
1936 (815). 121 0. I/3, 4/11. 122 Paris 1936 (X, 114) = Bibliothéque de 1’école
des hautes études. Sc. rel. 52. 128 LM XLIX, 31/5. 124 Man. VI, 661/73, 733/45,
802/12; VII, 18/27, 108/17, 184/7, 258/73, 424/32, 543/50. (arab.). 125 in: *Mémoires
de 1’Académie des inscriptions et belles lettres XLITI. (19). 126 Nagm VIII, 223/33
(arab.). 127 MBS III, 193/224 (arab.).
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Schulen, berithmter Gelehrter und Schriftsteller, und zuletzt eine Skizze der
Geschichte des Klosters Mar Mattd mit der Liste seiner Matrane von 480 bis
zur Gegenwart. R. Strothmann!?® gibt in einem Aufsatz ,,Heutiges Orient-
christentum und Schicksal der Assyrer auf dem Hintergrund eines scharf ge-
zeichneten Abrisses der Geschichte der orientalischen Christenheit eine Dar-
stellung der jiingsten Schicksale der Assyrer, wobei manche erschiitternde
Einblicke in die teils trostlose Lage der heutigen, man méchte sagen absterbenden
orientalischen Christenheit gewdhrt werden. In einem Aufsatz ,,Nel XIII cen-
tenario dell’ arrivo dei Nestoriani in Cina‘* skizziert M. d’Elia!2? die Geschichte
des Nestorianismus in China und bei den Mongolen bis zu der im Juni 1933
erfolgten Entdeckung eines Restes der mittelalterlichen christlichen Erkiit,
eines im siidostlichen Winkel von Ordos sitzenden Stammes, dessen Religion
von der chinesischen und mongolischen abweicht und noch viel Christliches ent-
hilt. Uber diese ,,Erkiit, descendants des Chrétiens médiévaux chez les Mongols
Ordos® berichtet ihr Entdecker A. Mostaert!3 niher.

0) Die koptische und abessinische Kirche: Einen kurzen gemeinverstindlichen
Abrifl der ,,Koptischen Kirche in Vergangenheit und Gegenwart‘ bietet Poert-
ner®®, wihrend H. Pélissier’® eine lesenswerte geschichtliche Skizze der
..Eglises coptes d’Egypte (1880—1935), sowohl der orthodoxen wie der unierten
koptischen Kirche, liefert. — Dem immer noch anhaltenden Interesse fiir Abes-
sinien entsprechend erschienen eine Reihe selbstindiger Darstellungen und
kiirzerer Artikel iiber die édthiopische Kirche: O’Leary!®, ,The Ethiopian
church. Historical notes on the church of Abyssinia®; G. Sottochiesal34,
,,La religione in Etiopia‘““; J. Ganguin3?, 1 Ethiopie et I'évangile. La légende
et I’histoire, 1’église éthiopienne et l'evangélisation; H. Trefzger38,  Die
Kirche Abessiniens, ihre Geschichte und Eigenart*“; J. van Kempen!3?, | De
kerk van Abessinie”; A. Hinsley®8, , Abyssinie’, sowie zwei anonyme Auf-
satze ,,Etiopia religiosa®13% und ,,Il cristianesimo degli Abissini‘‘140,

&) Die armenische Kirche: Das Lebensbild ,,Sahak’s des GroBen, Katholikos
der Armenier beleuchtet N. Akinean!# kritisch; ebenso schildert derselbel42
das Leben des ,,Katholikos Avetis von EdZmiacin (1594—1623 ?)*“, wihrend
A. Siurméean!®®  Die Geschichte der Priester von Aleppo‘ zu Ende fiihrt.
Den kirchenslavischen ,,Erlafl Alexanders des Guten beziiglich des armenischen
Bistums Suceawa’ in Ruménien vom 30. Juli 1401 gibt P. Panaitescul
heraus. Eine , Denkschrift zum 500-jihrigen Bestehen der armenischen
St. Georgskirche zu Samatia® verdffentlicht P. Karapetean!® wihrend
M. Jakobean!#  Die alteste Kirche von Singapore. Die 100- Jahrfeier der
Armenier” behandelt.

128 Zeitschrift f. Kirchengeschichte LV, 17/82. 129 CC LXXXVII/1, 203/16, 304/16.
130 *Bulletin of the Catholic Univ. of Peking 1934, Nr. 9, S. 1/17. 131 GO I/3, 18/24.
132 Loéwen 1936 (36) — Xaveriana 145. 138 *TLondon 1936 (V, 79). - e Manin
1936 (208). 185 *Neuchatel-Paris 1935, (IV, 80). 136 *Paderborn 1936 (39).
138 *Studien (Herzogenbusch) CXXIV, 474/81. B8 NRT LXET, 897/919. HNEC
LXXXVI/4, 89/105. 140 ghenda, 366,77, 478/87. 141 HA XLIX, 470/504 (armen.).
142 ghenda, 24/33. 1422 Bazm. XCIII, 189/92 (armen.). 143 Revista Istoricd Ro-
ménd IV (1934), 44/54 (rumén.) und Vem III/4, 37/46 (armen.). 1432 *K onstantinopel
1935 (3562) (armen.). 144 §j, IX, 63/4 (armen.). und englisch in *The Straits Times
(Singapore), 13. Dez. 1934.
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{) Die georgische Kirche: M. Tachaifvilil4 hietet einen gemeinverstind-
lichen AbriB der Geschichte des ,,Christentums in Georgien®'.
¢: KONZILTENGESCHICHTE : Vom ,,Corpus notitiarum episcopatuum Ecclesiae Orien-
talis graecae® erschien jetzt das zweite Heft des ersten Bandes, das ,,Les listes
conciliaires établies par E. Gerland, revues et complétées par V. Laurent. . 146
und zwar die Listen der Synode von Konstantinopel (394) und des Konzils von
Ephesus (431) mit einer ldngeren bemerkenswerten Untersuchung umfaft.
Von den ,,Acta conciliorum oecumenicorum. Concilium universale Chalcedo-
nense brachte E. Schwartzl?? jetzt den zweiten Teil des zweiten Bandes
,,Rerum Chalcedonensium collectio Vaticana. Canones et symbolum® sowie
den fiinften Band ,,Collectio Sangermanensis’® heraus. Bei aller Anerkennung
des verdienten Herausgebers dieser Konzilsakten nimmt P. Peeters!4® in
einem Artikel ,,Sur une contribution récente & I’histoire du Monophytisisme* zu
einigen von Schwartz vertretenen Thesen kritisch Stellung. Einen Aufsatz iiber
»» H TeTdpTn olkoupevikt) auvodos v XoAkndovi 451¢ schrieb A. N. Diamanto-
pulos!®® Die Akten des ,,Maronitischen Konzils vom Jahre 1580°° waren bisher
nur in ihrer von den Konzilsteilnehmern unterschriebenen lateinischen Fassung
bekannt; B. Mas’ad!% veréffentlicht jetzt die ebenfalls von den Teilnehmern
unterfertigte arabische Fassung, die er als Beiband einer Handschrift im maro-
nitischen Kolleg zu Rom gefunden hat. Zur , ,Erinnerung an das libanesische
Konzil 1736 verdfientlicht B. Mas’ad!® einen Aufsatz iiber Vorbereitung
und Verlauf, sowie die arabischen Akten dieses Konzils, wihrend A. Khouril52
seine ,,Conférence sur le synode du Mont-Liban & ’occasion du deuxiéme cen-
tenaire 1736—1936°° erscheinen lief3.
f: GEscHICHTE DES MONcHTUMS: Den ,,Ursprung des Ménchtums®  sucht
K. Heussi!®® aus der innerchristlichen Entwicklung der Askese zu verstehen,
wobei er aber die verschiedenen, hier und da auftretenden auBerchristlichen
Einfliisse nicht ganz ausgeschaltet wissen will. ,,Le monachisme antique comme
force de liaison entre les églises et nationalités orientales“ behandelt P. Peeters!®,
Wertvolle ,,Bemerkungen zur Entwicklungsgeschichte des dgyptischen Ménch-
tums®, besonders iiber seine Organisation und wirtschaftliche Lage, macht
W. Hengstenberg!® auf Grund der Papyri. Der ,,Hochschitzung des Ménch-
tums in ostchristlichen Liturgien** und dem hier zutage tretenden ménchischen
Ethos geht H. Engberding!®® nach, wihrend G. Peradzel®? eine geistes-
geschichtliche Charakterisierung des ,,Orientalischen Monchtums® versucht.
Im Rahmen der von der Sacra Congregazione Orientale unternommenen ,,Codi-
ficazione canonica orientale* veriffentlicht F. Kozman8 Ubersetzungen der
griechischen, koptischen und arabischen ,, Textes législatifs touchant le cénobitisme
égyptien”. ,,Aus dem mystischen Schrifttum nestorianischer Ménche des 6. bis
8. Jahrh.” hebt A. Riicker!® einige wichtige Schriftsteller hervor und zeigt

15 0O I/1, 12/20; 1/2, 13/21. 146 ¥Kadikoi 1936 (XVI, 106). 147 Berlin,
Leipzig 1936 (XX, 119; XXII, 167). 148 AB LIV, 143/59. 149 Th. XTIV, 208/24,
297/309. 180 M XXXTV, 415/42 (arab.). 151 Man. VII, 331/46, 408/23, 485/516,
622/46 (arab.), 12 (Ginija 1936 (23) (arab.). 138 Tiibingen 1936 (XII, 308).
154 M XXXITV, 321/44 (arab.). 155 Bulletin de I'Institut archéol. bulgare IX, 355/62.
156 Bendikt. Monatsschr. XVIII, 362/73. 1572 CO I/1, 20/3. 158 *Rom 1935 (95)
= Sacra congregazione orientale. Codificazione canonica orientale. Fonti. Ser. 2, Fasc. 1.
159 Orientalische Stimmen zum Erlosungegedanken, Leipzig 1936 (= Morgenland 28) S. 38/564.
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die Abhéngigkeit ihres Gedankengutes von Evagrius auf. ,.Le monastére de
Beth-Shémesh* in Tell Roumeileh identifiziert F. M. Abel% mit Joupdd der
griechischen Uberlieferung, wihrend Ch. Martin®® iiber ,,Les monastéres du
Wadi ’n Natroun‘ nach dem Werke von E. White berichtet und H. Munier62
,,Le monastere de Saint Abraham a Farshout* behandelt. Ein umfangreiches
Werk iiber ,,Jésuites et Chouéirites ou la fondation des religieuses basiliennes
chouéirites de Notre-Dame de I’Annonciation a Zouq-Mikail (Liban), 1730—1746°
veriffentlicht. T. Jock% mit sdmtlichen in extenso abgedruckten Urkunden.
Einen Bericht iiber die Griindung der Kongregation der Schwestern von der
Immerwihrenden Hilfe gibt der anonyme Artikel ,,Eine neue Nonnenschaft
der melchitischen Nation ‘164, G. Arslanean’s!%® Krinnerungen an armenische
Kloster betreffen ehemalige, heute nur noch als Wallfahrtsorte dienende Kloster,
withrend V. Inglisian Skizzen iiber die ,,Mechitharisten‘‘1%% sowie einen Artikel
iiber die Missionstatigkeit der ,,Mechitharisten-Kongregation in Wien‘‘167 ver-
offentlicht.

g: Die LEHRE: a) Die Lehre der orientalischen Sonderkirchen: Ein beachtlicher
Beitrag zum besseren Verstdndnis der dogmatischen Kémpfe des 5. Jahrh. ist
R. Arnoul®  Nestorianisme et néoplatonisme. L’unité du Christ et I'union
des Intelligibles*; an Theodor von Mopsuestia und Nemesios von Emesa zeigt er,
wie die Nestorianer sich an neuplatonische Auffassungen, besonders an die Lehre
iiber das Verhiltnis von Seele und Kérper, anlehnen. Ein Buch iiber ,,The teaching
of the Abyssinian Church as set forth by the Doctors of the same® verdffentlicht
A. F. Mathew!%®, wihrend H. Thurston!™ ,The Eucharist in the Abys-
sinian Church® behandelt.

B) Sonstige Hiresien: Uber ,,Deux hérétiques: Marcion et Montan schreibt
A. Hollardl™ ein kleines Buch. Die von P. L. Couchoud!” aufgeworfene
Frage ,,Is Marcion’s gospel one of the synoptics ?* findet in einem eingehenden
Artikel , ,Marcion’s gospel. A reply” eine entschiedene Zuriickweisung durch
A. Loisyl™. | An eastern christian sect: the Athinganoi® von J. Starrl? be-
handelt Geschichte und Anschauungen dieser phrygischen Sekte auf Grund einer
Abschworungsformel und der diirftigen historischen Berichte.

y) Manichier: In einem mit reichlichen Belegen versehenen Vortrage iiber
den ,,Manichédismus nach neuen Funden und Forschungen* fithrt H. H. Schae-
der!? aus, dall die neuen koptischen Funde unsere bisherige Kenntnis von der
Lehre Mani’s im grofien und ganzen nur bestétigen, dafiir aber einen tieferen
Einblick in die historische Entwicklung des Manichdismus gewihren. Wie die
koptischen Kephalaia deutlich zeigen, ist der Anfang der Entartung des mani-
chiischen Systems nicht die Folge einer langen Entwicklung, wie die Turfan-
fragmente nahelegten, sondern geht schon in die fritheste Zeit der Mission,
vielleicht schon in Mani’s eigene Wirkungszeit zuriick. Ferner gestatten uns

160 RB XLV, 538/42. 161 NRT LXTI, 113/34, 238/52. 162 *Bulletin de la
société archéol. d’Alexandrie XXX, 1/7. 163 *Central Falls (U.S.A.) 1936 (X, 848).
164 Mas. XXII, 449/55 (arab.). 165 Bazm,. XCIII, 139/42 (armen.). 286 HIL LXXX,
23/6. auch in: Ecclesia Nr. 44, S. 5/6 und Christlich-padagogische Blatter LVIII, 130/1.
167 Blatter d. Catholica Unio ITI/1, 3/6. 168 Gregorianum XVII, 116/31. 169 *T,on-
don 1936 (69). 170 *Hecles. Review XCIV, 237/48. 171 *Parig. 1935 (92).
172 Hibbert Journal XXXIV, 265/77. 173 ebenda, 378/817. 174 Harvard theological
Review XXIX, 93/106. 175 QOrient. Stimmen (sieche Nr. 159), S. 80/109.
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die neuen Funde, strenger als bisher zwischen dem wirklichen alten Manichéis-
mus und den spiteren, ihm nur duBerlich dhnlichen Bewegungen (wie Priscillian,
Paulikianer, Bogumilen) zu unterscheiden; sodann zeigen sie, dal} der Mani-
chaismus weder aus dem Buddhismus noch aus iranischer Uberlieferung herzu-
leiten ist, sondern durch gnostische Vermittlung mit der frithchristlichen Uber-
lieferung und durch den gleichen Kanal mit einer vulgér-philosophischen Tra-
dition griechischen Ursprungs in Verbindung steht und somit als einer der letzten
Triger eines babylonischen Hellenismus zu betrachten ist. In einem Anhang
interpretiert Schaeder noch einige manichdische Texte. In die gleiche Richtung
weist auch sein allgemeiner gehaltener Vortrag ,,Manichdismus und spitantike
Religion*1%, Eine Besprechung und kurze Inhaltsangabe der von Polotsky be-
gonnenen Edition der neuen koptischen Funde bieten F. Cumont!™, , Homélies
manichéennes” und J. Simon!®, , L’édition des textes manichéens coptes.
Polotsky’s Edition der koptischen ,,Kephalaia® setzt jetzt A. B6hlig!™ mit der
5. und 6. Lieferung fort. In seinen ,,Neuen Materialien zur Geschichte des Mani-
chiismus* liefert W. Henning® nach neuen Funden aus Turfan und den kop-
tischen Biichern Beitrige zum Leben Mani’s und zu seinen Reisen; ferner weist
er ein von Sten Konow veréffentlichtes sakisches religioses Fragment aus Maral-
basi (6stlich von Kafgar) als manichiisch nach und zeigt, daBl in Maralbasi um
700 eine von Soghdern organisierte und geleitete manichiische Gemeinde be-
standen hat. Derselbel® emendiert ,,Zwei Fehler in der arabisch-manichéischen
Uberlieferung‘‘ bei Ja‘qiibi und im Fihrist; an der Fihrist-Stelle wird Mani als
Bischof von Seleucia hingestellt, was jedoch auf einer Verwechslung beruhen
muB und sich nur auf Mari, den Begriinder dieses Bistums, beziehen kann.
A. V. W. Jackson® gtellt ,,Traces of biblical influence in the Turfan Pahlavi
fragment M 173 fest, nimlich ein Zitat von Apoc. 1,8 und einen Anklang an das
Trishagion in Jes. 6, 2—3 bzw. Apoc. 4, s. ,,Een uniek specimen van manichaeische
kunst* bespricht L. H. Grondijs18,

h: KIRCHENVERFASSUNG UND KIRCHLICHES REcHT: Uber die Frage ,,Les Chré-
tiens d’Egypte ont-ils adopté et suivent-ils jusqu’a nos jours la législation Justi-
nienne ou uniquement le Code Théodosien connu sous le nom de coutumier Syro-
Romain 2 duflert sich F. Kozman'®; danach blieb die dem Orient angeglichene
Justinianische Gesetzgebung in Agypten bis heute in Kraft, wihrend das syrisch-
romische Rechtsbuch, eine gemeinverstindliche Darstellung des Gewohnheits-
rechtes des Cod. Theodosianus, von koptischen Kanonisten zwar gebraucht, aber
in allen Fillen abgelehnt wird, wenn es dem justinianischen Recht widerspricht;
sein Ansehen verdanke das syrisch-romische Rechtsbuch nur seinem syrischen
Ursprung und den engen Beziehungen zwischen syrischen und édgyptischen
Monophysiten. Der Aufsatz von A. Herman!®® Jus Justinianeum qua ra-
tione conservatum sit in iure ecclesiastico orientali” betrifftt nur die byzan-
tinische Kirche und erldutert diese Frage an einigen Beispielen aus der Kle-
rikerdisziplin, aus dem Eherecht und den Vorschriften fir Monche. E. Honig-

176 Zeitschrift f. Missionskunde L, 65/85. 177 RHR. CXT, 118/24. 11810V 269/77.
179 Stuttgart 1936, S. 98/146 — Manichiiische Handschriften der Staatl. Museen Berlin 1.
180 ZDMG. LXXXX, 1/18. 8L 0LV BT 182 JAOS. LVI, 198/207. 188 Het
Gildeboek XIX, 68/9. 184 Acta Congressus Juridici Internationalis VII saeculo a De-
cretalibus Gregorii IX et XIV a codice Justiniano promulgatis. Rom 1935, 1I, 173/224.
1848 ehenda, II, 145/55.



LITERATURBERICHT 149

mann® handelt ,,Sur quelques évéchés d’Asie Mineure und zwar iiber die
Bischofssitze Alina, Atanassos, Ipsos und Mousbada.

i: LITURGIE : a) Griechische Texte: Ein wohl liturgisches ,,Easter-tide fragment on
papyrus*, das aus Mittel-Agypten (Eshmunén) stammt und dem 6.—7. Jahrh.
zuzuweisen ist, veroffentlicht H. J. M. Milne'®, wihrend A. Felicel® sich zu
dem von Bell und Skeat verdffentlichten ,,Frammento liturgico di un papiro
del ITV—V secolo®* (Brit. Mus., Pap. Egerton 5) dullert und die zahlreichen, dem
epischen Sprachschatz entnommenen Vokabeln hervorhebt. ,,Ein Problem in der
Homologia vor der hl. Kommunion in der dgyptischen Liturgie’* behandelt
H. Engberding!® und erweist die bisher als monophysitisch angesehene Hs.
Paris, Bibl. Nat. Grec 325 (Renaudot’s Cod. Reg. 3023) als melkitisch, obwohl
die angeblich vom monophysitischen Patriarchen Gabriel b. Turaik 1131 in die
Homologie eingefiigten Worte: kai émoinoey alThv piov ouv Tf) 9edtnTi adirov,
un &v pi€er, unde &v @upudd, unde v dAloiwosl in dieser Handschrift stehen;
denn diese Worte kénnen durchaus in orthodoxem Sinne gefalt werden. Uber
die Geschichte der verschiedenen Editionen sowie iiber die Vorarbeiten zu einer
offiziellen orthodoxen Ausgabe der ,,Livres ecclésiastiques de I'Orthodoxie’ be-
richtet E. Pantelakis!®, wobei er die rdmische Ausgabe als die beste bezeichnet.
Von der Ubersetzung des Triodion durch K. Kirchhoff1%,  Die Ostkirche betet.
Hymnen aus den Tagzeiten der byzantinischen Kirche erschien der dritte Band
mit der 4.—6. Fastenwoche. Bei der Benutzung des von Hustratiades heraus-
gegebenen Hirmologion sind die Arbeiten von E. Pantelakis!, | ®idoAoyikai
Tapatnpenoels eis TO véov EipuoAdyiov” und von E. K. Lauriatis®, | Kpitikr
EkKANOIOTIKGY AerToupy k&Y BifAicov unbedingt zu beriicksichtigen, zumal
der letzgenannte noch eine neue wichtige Handschrift verwertet. Ebenso wert-
volle, bei der Benutzung heranzuziehende Kritiken des von Eustratiades heraus-
gegebenen Theotokarion lieferte E. Pantelakis, ,,MeTpikai mapatnprosis €is
TO véov OeoTokdpiov 1% und ,, OriAoloyikal TapaTnenoEls gis TO véov OsoTo-
kapiov 1%, R. Hombach iibersetzte einen ,,Hymnus am Feste Marida Himmel-
fahrt aus der byzantinischen Liturgie* 19 sowie einen ,,Hymnus der griechischen
Kirche auf Marid Verkiindigung*19.

B) Einzelne Briuche: Takla-Maryam Semharay Selim!®7 setzt seine Dar-
stellung der ,,Messe éthiopienne® (vgl. 1933, Nr. 162) auf Grund der Hand-
schriften fort; er unterscheidet nach den Erweiterungen drei Hss.-Gruppen: eine
alte, mittlere und neue und behandelt zunichst die Praeparatio ad missam. Ein
wichtiger Beitrag zur koptischen marianischen Liturgie, besonders auf Grund der
Theotokia ist J. Muyser’s'® Buch ,,Maria’s heerlijkheid in Egypte. Hen studie
der koptische Maria-Literatuur. Auf das ,,Totenritual der Jakobiten nach
Ricoldo da Monte Croce’* macht F. J. Délger in einer kleinen Notiz aufmerk-
sam. H. Kerio?0 bringt in einem Aufsatz ,,Die chalddische Liturgie und der
weltliche Machthaber* syrische und arabische Texte mit Gebeten fiir den Konig.
Derselbe 201 gtellt zu der oft erdrterten Sitte ,,Warum die Orientalen bei ihren Ge-

185 Byz. X, 643/564. 18¢ JEA XXI, 217/8. 188 FL L, 46/50. BOCP
IT, 144/54. 189 Irémikon XTII, 521/57. 190 Teipzig 1936 (317). 191 aus: *’ASfiva
XLI. (83). 192 Th, XIII, 63/9, 146/69. 198 Th, XIIT, 296/322. 194 EEBS
XI, 73/104. LA CO TS 12 196 GO I/1, 24/6. 197 ROC XXIX, 425/44.
198 *Léwen 1936 (XIX, 251). 199 AChr. V, 149/50. 200 Nagm VIII, 134/9
(arab.). 201 ebenda, 181/6.
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beten sich nach Osten wenden‘* Zeugnisse aus Athanasius, Johannes von Damaskus
und anderen Autoren des Orients, vornehmlich Ebedjesu, zusammen, wihrend
F. J. Délger2? auf den Gebrauch des ,,Kreuzzeichens als Kirchenbegriifung
nach einer Inschrift aus Gerasa’ hinweist. Im Anschluf} an einen fritheren Auf-
satz setzt sich M. ar-Raggi2?  Uber die Frage der aleppinischen Anomalien
in der maronitischen Liturgie® mit (iali’s Auffassung auseinander.

y) Heortologie: In seinem Aufsatz iiber ,,Ausstrahlungen des vorbyzantinischen
Heiligenkalenders von Jerusalem‘* weist A. Baumstark? neben der bereits be-
kannten armenischen und georgischen Uberlieferung des althierosolymitanischen
Festkalenders den bei dem arabischen Schriftsteller al-Bérfini sich findenden
Heiligenkalender von Hwiérizm aus der Zeit um 1000 als jiingste Quelle nach, der
aller Wahrscheinlichkeit nach durch Vermittlung des antiochenischen Patriar-
chates dorthin gekommen ist. Der Artikel von S. Salaville®®,  La formation
du calendrier liturgique byzantin d’aprés les recherches critiques de Mgr. Ehr-
hard* ist eine Besprechung des oben (Nr. 43) genannten Werkes von Ehrhard
unter dem Gesichtspunkte der Liturgiegeschichte.

d) Liturgische Gerdite: In seinen ,,Studien zum Ursprung liturgischer Einzel-
heiten dstlicher Liturgien‘ handelt C. Schneider® zunichst iiber Stellung und
Bedeutung des , Korarmétoopa™ inden dstlichen Liturgien, seinen Zusammenhang
mit Hebr. 10, 20 und seine Herleitung aus dem Alten Testament und den helle-
nistischen Mysterienkulten.

k: KuLTURGESCHICHTE : Die Formeln und Anwendung des Eides im koptischen
Recht behandelt E. Seid1207 in seinem Buche ,,Der Eid im romisch-agyptischen
Provinzialrecht*, wobei er zeigt, dal} es sich um eine Fortsetzung der Gebriuche
zur byzantinischen Zeit handelt (so z. B. auch die Anrufung der Obrigkeit in der
Eidesformel). Den ,,Influsso del diritto romano giustinianeo sul diritto armeno
e quantita di tale influsso zeigt G. Amaduni (K. Amatouni)®® in den pri-
vaten armenischen Rechtssammlungen von Gos, Smbat u. a. am Familien- und
Erbrecht auf. ,,Die Bibliothek des Klosters Bet" Ab"‘‘ schildert S. Sa’ig20®
nach Mitteilungen im ,,Buch der Vorsteher* von Thomas von Marga (al-Margi).
Habib Zaijat2® bringt in seiner neuen Zeitschrift eine schon lingst erwiinschte
Studie ,,Les prénoms, titres et surnoms chrétiens dans I'Islam® iiber die Namen
von Christen, die dem muslimischen Brauch entlehnt sind; zum Schlufl handelt
er von dem Aufkommen und dem Gebrauch des Titels Hawaga.

I: FOoLKLORE; RELIQUIEN: J. M. Hanaga?! gibt in einer Monographie ,,an-Nabk
et Jabal el-Kalamoun [Nord-Syrien], Moeurs et coustumes vers le milieu du X1X*®
sidele® eine dankenswerte Sammlung von Volkssitten bei landwirtschaftlicher
und gewerblicher Arbeit, im Familien-, gesellschaftlichen und religiésen Leben,
dabei auch Briauche bei kirchlichen Festen, sowie zahlreiche Volkslieder und
Tllustrationen. ,,Storie, leggende e favole del paese dei Negus® verdffentlicht
A. Pollera22. Uber ,,The holy lance of Echmiadzin® duflerst sich J. F. Bad-

202 AChr. V, 141. 208 M, XXXIV, 125/7 (arab.). 204 OCP. II, 129/44.
205 B L, 312/23. 206 Kyrios 1936, S. 57/73. 207 Miinchen 1935, II, 137/60.
208 Acta Congressus Juridici Internationalis . . . (siche Nr. 184), II 225/58, auch armen.
in: Bazm. XCIII, 131/9, 182/8. 209 Nagm VIII, 161/70 (arab.). 20 a]-Hizana
ad-farqija. Revue documentaire pour I’étude exclusive de la littérature et de I'histoire
orientales I, 6/29. 211 Harisa 1936 (14, 180, 4) (arab.). 212 *Florenz 1936 (246).
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deley?3, wihrend Z. Avalishvili?4in einem Aufsatz ,,The cross from overseas®
iiber ein Kreuz der Konige von Georgien mit einer Kreuzpartikel handelt, das
Ansellus im Jahre 1107 in Jerusalem erwarb und nach Paris brachte.

II1. Nichtgriechische Sprachen und Literaturen.
1. Syrisch.

a: SprRACHE: Den Schlufl seiner ,,Randglossen zu C. Brockelmanns Lexicon
Syriacum‘‘ bringt J. Schleifer?s.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE: Ein ,,Inventaire des fragments de Mss. syriaques
conservés & la Bibliothéque Ambrosienne a Milan® von J. B. Chabot? bietet
auBer Nr. 46 (vgl. unten Nr. 223) nichts Neues; es sind Fragmente von Bibel-
handschriften, theologischen Werken und melkitischen liturgischen Biichern;
Nr. 77, drei Blitter einer Palimpsest-Hs., verdiente wohl eine nihere Unter-
suchung.

¢: EmnnzerNE TEXTE: a) Bibel: Das Dura-Fragment des Diatessaron wird noch
immer diskutiert; wihrend A. Merk?', | Ein griechisches Bruchstiick des Dia-
tessaron Tatians® ein syrisches Original anerkennt, tritt L. Cerfaux?$, | Un
fragment du Diatessaron grec'* noch fiir ein griechisches Original ein und schiebt
seltsamerweise gerade die Stellen, welche die syrische Herkunft beweisen, dem
Tatian als einem glinzenden Stilisten zu. Die Abschnitte Joh. 6, eo—72; 7, 2—4 aus
einer ,,Pergamenthandschrift eines Evangeliars® 19, einer der éltesten Estrangelo-
Hss., in der Bibliothek des chaldédischen Patriarchats zu Mossul wurden in Fak-
simile veréffentlicht.

B) Apokryphen: Die Forschung iiber die Salomo-Oden kommt wieder in Flul3;
aus einer Untersuchung iiber den ,,Christus der Salomooden® schlieit R. Abra-
mowski2?0, daB diese Oden mit gnostischem Einschlag aus einem Boden empor-
gekeimt sind, auf dem auch Ignatius von Antiochien steht. W. C. van Unnik?!
lehnt in seiner ,,Note on ode of Salomon XXXIV, 4 die Abhingigkeit Moses
bar Képhé’s von den Oden ab; vielmehr diirften nach ihm sowohl Moses wie die
Oden und andere Schriften gemeinsam auf alte christliche Agrapha zuriickgehen.

y) Theologie: G. Richter?? schreibt ,,Uber die ilteste Auseinandersetzung
der syrischen Christen mit den Juden‘* betreffs der Ehelosigkeit nach den Homilien
des Aphrahat, wobei er sich auch niher iiber den Ausdruck ¢jama aullert, der zu
Aphrahats Zeiten noch die ganze Kirche; nicht nur einen einzelnen Stand bezeich-
net, wenn bei Aphrahat auch rhetorische Vermengungen mit der Ehelosigkeit
vorkommen. In einer ,,Note on the patristic Ms. Milan Nr. 46 zeigt C. Moss?2,
daB es sich hier um die fehlenden Blitter der Hs. Brit. Mus. Or. 8606, der als
syrisches Corpus Athanasianum bekannten Handschrift, handelt. S. Dedering?*
ediert nach sechs Handschriften des Britischen Museums den ,,Dialog iiber die
Seele und die Affekte des Menschen‘, einen Wegweiser fiir Asketen von Johannes

23 Georg. If1, 75/9. 24 Georg. I/2, 3/1L. 25 WZKM XLIII, 113/39.
26 LM XLIX, 37/64. 217 Biblica XVIIL, 234/41. 218 Fphemerides theol. Lovan.
XIII, 98/100. 219 Nagm VIIL, 170 (arab.). 220 ZNtW XXXV, 44/69. 25L L TR
XXXVII, 172/5. 222 ZNtW XXXV, 101/14. 23 LM XLIX, 289/91. 224 Upp-
sala 1936 (XXXII, 93) = Arbeten utgivna med understéd av V. Ekmans Universitets-
fond, Uppsala 43.
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von Lykopolis. Patriarch Ignatius Ephraem I.2% iibersetzt ,,Fine Homilie
des Johannes Chrysostomos iiber die Kirchweihe® nach einer modernen Hs.,
deren Vorlage im Jahre 1000 geschrieben war, aus dem Syrischen ins Arabische
und macht darauf aufmerksam, daB die alttestamentlichen Zitate nicht aus der
Pesitta, sondern aus der Syrohexapla stammen. ,,Une lettre inédite d’Atticus,
patriarche de Constantinople (406—425) an Eupsychius (im syr. Text: Euphe-
sinus) iiber die Christologie veréffentlicht M. Briére®* nach der Hs. Vat. Sir. 82
in Text und Ubersetzung und stellt dabei fest, dal die unter Eupsychius und
FEuxemius laufenden syrischen Bruchstiicke eines Briefes des Atticus sich in
diesem Briefe finden. Derselbe22? setzt seine Ausgabe der ,,Homiliae cathedrales
de Sévére d’Antioche. Trad. syriaque de Jacques d"Edesse’ mit den Homilien 91
bis 98 fort. Der Patriarch Ignatius Ephraem I. iibersetzte ferner noch eine
,Rede auf das Fest der hl. Geburt von Moses bar Kép"a‘?* ins Arabische und
bietet aus der ,,Erklirung der Weissagung des Propheten Isaias von Dionysius
Ja‘qiib ibn as-Salibi, Matran von Amid ‘2 zwei Reihen von Scholien zum 1. Kapitel
in arabischer Ubersetzung. Aus der ‘Geistiges Schiff’ betitelten Sammlung er-
baulicher Schriften des ,,Mas‘oud de Tour ‘Abdin, auteur ascétique Jacobite du
XVe sidcle’ verdffentlicht J.-M. Vosté22 nach der einzigen in den Jahren 1480
bis 1481 von dessen Schiiler ‘Aziz geschriebenen Handschrift in Notre Dame des
Semences bei Alqo§ zwei Stiicke in Text und Ubersetzung: 1. Paraphrase iiber
den Prolog zu Johannes im Metrum Ephraems und 2. Uber die geistliche Freude;
von Wichtigkeit sind auch die biographischen Notizen dieser Handschrift tiber
den Autor.

d) Liturgie: B. al-HGri®! ediert von der ,,Maronitischen Ferialmesse™ zwei
Texte, einen syrischen nach einer Hs. des J. S. Assemani und einen arabischen
in einer von diesem redigierten Kiirzung im Cod. Vat. arab. 667, wihrend
P. F. Sfeir22  The Syrian Maronite Mass in English* fiir die praktischen Bediirf-
nisse der in Detroit (USA) wohnenden Maroniten herausgibt.

&) Profanwissenschaften: ,Johannis Ephesini historiae ecclesiasticae pars
tertia‘‘ ediert E. W. Brooks?2®, wihrend I. Ortiz de Urbina®*in einer Unter-
suchung ,,Intorno al valore storico della cronaca di Arbela® die geringe historische
Glaubwiirdigkeit dieser Chronik des M®siha-Z°k"a nachweist. G. Furlani®»
bringt den Abschnitt iiber ,,La demonologia di Barhebreo® aus dessen ‘Leuchte
des Heiligtums’ in Ubersetzung. Zu dem in Dura gefundenen ,,Third century
contract of sale from Edessa in Osrhoene™ vom Jahre 243 geben A. R. Bellinger
und C. B. Welles236 einen juristisch-historischen Kommentar; danach geht der
Vertrag im Gegensatz zu den mittelpersischen Urkunden aus Avroman und den
griechischen aus Agypten nach griechischem Recht und bietet auch Aufschliisse
iiber die Verfassungsgeschichte der Stadt Hdessa.

225 MBS III, 257/66 (arab.). 226 ROC XXIX, 378/424. 227 Paris 1935 (174)
= Patrologia orientalis XXV/I. 228 MBS III, 289/300 (arab.). 229 ebenda, 33/43.
230 TM XLIX, 1/30. 231 Man. VIL, 171/5, 323/30, 517/28, 610/21, 831/49 (arab.).
232 *Detroit 1935 (52). 238 Paris 1935 (IV, 344) = CSCO, Ser. Syri III/3. e 01015
II, 5/32. 235 Revista degli studi orientali XVI, 375/87.  23¢ *Yale classical studies
V, 95/154.



LITERATURBERICHT 153

2. Koptisch.

a: SPRACHE: Den ersten sehr willkommenen Uberblick iiber die ,,Koptische
Palidographie® legt V. Stegemann?®7 vor in ,,25 Tafeln zur Veranschaulichung
der Schreibstile koptischer Denkmiler auf Papyrus, Pergament und Papier fiir
die Zeit des 3.—14. Jahrh. mit einem Versuch einer Stilgeschichte der koptischen
Schrift™; leider vermiBlt man eine iibersichtliche Zusammenstellung der Schrift-
merkmale der verschiedenen Jahrhunderte in einer einzigen Tafel, was die Be-
nutzung des Buches sehr erleichtert hitte. Uberraschend ist die Feststellung von
W. Vyecichl®8, daB es noch einige wenige Dorfer gibt, wo die Erinnerung an
das gesprochene Koptisch noch frisch ist; er charakterisiert in seiner Studie ,,Pi-
Solsel, ein Dorf mit koptischer Uberlieferung® den bohairischen Dialekt des
Fellachendorfes ez-Zénija bei Luxor, wo einige iltere Leute von 20 in rein is-
lamischer Umgebung lebenden Familien das Koptische noch beherrschen. In
,,Trois études de phonétique et de morphologie coptes‘‘ behandelt B. H. Stricker23
,,Etymologies coptes” und ,,Une formation nominale dans le copte’, niamlich
die semitische Nominalform katl, kitl, kutl. Auf einen , neuen Ausdruck fiir ‘sein
wie, gleichen’ im Koptischen*, nédmlich orpag orpe in den manichéischen
Kephalaia, weist A. B6hlig?! hin, wiahrend A. Scharff und W. Hengsten-
berg! die Gleichung ,,Mavepds = tlanewor 7 vorschlagen. ]
b: LITERATURGESCHICHTE UND HANDSCHRIFTENKUNDE: Seinen Vortrag iiber
.»Alte koptische Poesie* mit lehrreichen Aufschliissen iiber den formalen Aufbau
und die inhaltlichen, meist der religiésen Sphire angehérenden Motive verdffent-
licht H. Junker?2, wihrend W. Grossouw?? iiber ,,Koptische letterkunde
schreibt. Die seltenen faijumischen literarischen Denkmiler werden durch
W. Till’s?** | 'Wiener Faijumica’® wesentlich bereichert; es sind meist alt- und
neutestamentliche Bruchstiicke, darunter auch das erste Bruchstiick einer Psalter-
handschrift, durchweg aus dem 5.—6. Jahrh.

¢: EINZELNE TEXTE: a) Bibel: Auf Grund einer genauen philologischen ,,Unter-
suchung iiber die koptischen Proverbien-Texte* zeigt A. Béhlig?, daB die
sahidische Versio mit Schwung {ibersetzt ist und sich den Schwierigkeiten ent-
zieht, die bohairische dagegen sich eng an das Original, und zwar an den Text der
griechischen Unzial-Hss., anlehnt, mit anderen Worten eine korrekte Uber-
setzung ist: die achmimische Versio geht aber nicht aus dem Griechischen hervor,
sondern ist eine Umarbeitung eines der zahlreichen sahidischen Texte. Eine
billige und verlaBliche bohairische Ausgabe des ,,Novum Testamentum 246
wurde von der Vereinigung der Séhne der koptischen Kirche herausgegeben.
Auf ,,A noteworthy sahidic variant in a Shenoute homily in the John Rylands
Library** zu muyud] in Mark. VII, 3 macht D. P. Buckle?¥ aufmerksam. Me-
thodisch verfehlt sind die ,,Studien zum koptischen Bibeltext. Kollationen und
Untersuchungen zum Text der Paulusbriefe in der unter- und oberigyptischen

237 Heidelberg 1936 (28 S. 25 Taf.) = Quellen und Studien zur Geschichte u. Kultur
des Altertums u. des Mittelalters C 1. 28 Mitteil. d. Deutschen Inst. f. agypt.
Altertumskunde in Kairo VI, 169/75. 289 Acta Orientalia XV, 1/20. 240 ZAsSAK
LXXII, 141/3. 241 ebenda, 143/6. 242 BAAEAC 1I, 25/37. 243 #* Jaarbericht
van het Voorazjatisch-Egyptisch Gezelschap ,,Ex Oriente lux* III, 82/4. 2
XLIX, 169/217. 245 Stuttgart 1936 (VIL, 80) (Berlin, phil. Diss.). 246 *Kajiro
1934. 247 Bull. of the John Rylands Library XX. 383/4.
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Uberlieferung® von J. L. Kooles, da er sich auf die Ausgabe von Horner stiitzt,
der keinen Text einheitlicher Provenienz bietet; auBerdem ist es auch nicht an-
géingig, die Varianten in griechischer Riickiibersetzung zu geben.

B) Apokryphen: ,,Un fragment copte inédit sur la vie du Christ“ verdffentlicht
AL Zikri ™,

y) Theologie: EKinen aus dem Griechischen iibersetzten ,,Sermon de Théodose
patriarche d’Alexandrie sur la dormition et I'assomption de la Vierge ediert und
iibersetzt M. Chaine?® nach der Hs. Vat. 61.

8) Liturgie und Gebete: O. H. E. Burmester®! stellt die fast 509/, der kop-
tischen Liturgie ausmachenden ,,Greek kirugmata versicles and responses and
hymns in the coptic liturgy* unter Vergleich der griechisch-dgyptischen Liturgie
und einiger anderer Quellen zusammen. Derselbe®? handelt auch tber »Lhe
liturgy coram patriarcha aut episcopo in the coptic church®; danach nahm be-
reits im 6. Jahrh. der Patriarch, wenn er anwesend war und nicht selbst zele-
brierte, die Segnung der Opfergaben vor und beauftragte dann einen Priester mit
der Zelebration, wie dies ausfithrlicher in einem liturgischen Buche der koptischen
Kirche von 1560 beschrieben wird. Derselbe23 duBert sich ferner zur Geschichte
des Stundengebetes; danach geht der spitestens aus dem Jahre 1034 stammende
Text (ed. Tuki) der ,,Canonical hours of the coptic church® auf das griechische
Horologion zuriick, bietet aber noch eine vollere Form. Von dem von der Gesell-
schaft der Sohne der koptischen Kirche herausgegebenen koptisch-arabischen
,,Euchologion*2% erschien eine zweite Auflage mit dem arabischen Horologion
als Anhang. V. Hazmukova?® ediert ,,Miscellaneous coptic prayers™ im sa-
hidischen Dialekt mit faijumischem Einschlag nach einer Handschrift im Orien-
talischen Institut in Prag; es handelt sich um ein Gebet fiir einen Kranken, ein
Gebet fiir jene, die in fremden Landen sind, und ein Gebet beim Inzens, die wohl
alle einem liturgischen Buche entstammen diirften. Eine neue Erklirung eines
bisher als Schutzengelgebet bezeichneten Stiickes gibt H. J. Polotsky?* in
einem Aufsatz ,,Suriel der Trompeter®; danach ist es ein Gebet um die ewige
Gliickseligkeit ; Suriel, der in Agypten an Stelle des biblisch bezeugten Erzengels
Uriel getreten ist, wird, wie aus anderen Quellen hervorgeht, am jingsten Tage
vor den Gerechten und Heiligen trompeten; daher die Bitte dieses Gebetes:
,Suriel mége vor mir trompeten. ;

¢) Hagiographie: W. Til1257 bringt seine Sammlung ,,Koptische Heiligen- und
Martyrerlegenden‘‘ durch einen zweiten Teil mit den Indices zum Abschlul3,
withrend L. Th. Lefort jetzt die Ubersetzung seiner Ausgabe ,,S. Pachomii vita
bohairice scripta‘?® veriffentlicht und durch ,,Vies de S. Pachome. Nouveaux
fragments* 9 das bisher von Kodex S? Bekannte aus der Wiener Sammlung er-
ginzt. P. Peeters?? lenkt die Aufmerksamkeit auf ,,Une vie copte de S. Jean

248 Berlin 1936 (101) = ZNtW Beih. 17 [Teildr.: Berlin, Theol. Diss. (49)]. 249 Ap.
nales du service des antiquités de I'Egypte XXXVI, 45/8. 250 ROC XXIX, 272/314.
251 QCP II, 363/94. 252 TM XLIX, 79/84. 253 OCP II, 78/100. 284 Kairo
1936 (776, 114) (arab.). 255 Archiv orientalni VIII, 318/33. 256 TM XLIX,
231/43. 257 Rom 1936 (188) — Orientalia Christiana Analecta 108. 258 T,5wen
1936 (IV, 157) = CSCO, Scr. coptici, ITT/7. 259 LM XLIX, 219/30. 280 AR
LIV, 359/81.
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de Lycopolis®, da es einige Probleme in der Geschichtsschreibung der Wiisten-
viiter scharfer beleuchtet.

L) Profane und Zauberliteratur: M. Chaine®l,  Le Triadon, son auteur, la
date de sa composition faBt die Forschungsergebnisse iiber Zeit (14. Jahrh.)
und Ort der Herkunft (Ober-Agypten) dieses Schwanengesanges der koptischen
Literatur zusammen. W. Til1262 behandelt eingehend ,,Eine koptische Bauern-
praktik’ mit okkulten Regeln, wie sie meist auch im griechischen Gewande
zu belegen sind.

3. Arabisch.

a: SPRACHE: Von dem inhaltreichen, auf eigenen Sammlungen beruhenden ,,Dic-
tionnaire arabe-francais. Dialectes de Syrie: Alep, Damas, Liban, Jérusalem*
von A. Barthélemy28 erschien der erste Teil (" — ), wihrend D. al-Galabi24
seine ,,Araméiischen Sprachreste in der Umgebung von Mossul® zu Ende fiihrt;
‘al-Galab?’s Ableitungen sind aber mit Kritik zu benutzen, so ist z. B. seine Ab-
leitung des Wortes Karsiny von dem Stammnamen Qurais unhaltbar.

b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: Von A. Mingana’s265,
,,Catalogue of the Mingana Collection of manuscripts now in the possession of
the trustees of the Woodbrooks Settlement, Selly Oak, Birmingham® erschien
der zweite Band mit den ,,Christian arabic Mss. and additional Syriac Mss.*;
unter den 120 arabischen Handschriften seien zwei Pergament-Hss. des 9. Jahrh.
besonders erwihnt: Nr. 43 ist der von mir schon beschriebene Teil der Strali-
burger Ephraem-Hs. (vgl. Or. Christ. 3. Ser. 11, 94ff. XI, 79) und Nr. 91: Epi-
phanius, Geschichte des Apostel Philipp, Acta Thomae. L. D. Barnett26¢
beschreibt unter den neu erworbenen ,,Oriental Manuseripts* des Britischen
Museums zwei christlich-arabische Hss.: ein Synaxarium (11. Jahrh.) und eine
Erklirung der ersten zwolf Kapitel des Matthaeus-Evangeliums mit einer Homilie
nach jeder der 44 Erklirungen (12. Jahrh.). Anonym erschien ,,Das Leben des
P. Ja‘qiib Ariitin““267 aus Aleppo, der sich Anfang des 16. Jahrh. durch Uber-
setzung abendlindischer theologischer Werke, so des Catechismus Romanus u. a.
hervorgetan hat, wihrend B. Mas‘ad?®, | Uber das Leben des Mutran Ger-
manos Farhat® ein groferes Buch schreibt.

¢: BINzZELNE TEXTE: a) Btbel: Um die Basis fiir eine Klassifizierung und text-
kritische Beurteilung der bisher sehr wenig beachteten, ja sogar oft félschlich
als eine einzige GrofBe hingestellten arabischen Bibeliibersetzungen zu gewinnen,
untersucht O. Lifgren?®® in seinen ,,Studien zu den arabischen Daniel-Uber-
setzungen mit besonderer Beriicksichtigung der christlichen Texte® mdoglichst
viele Handschriften ein und desselben Textes; fiir Daniel kommt er zur Scheidung
von fiinf Gruppen: 1. Jidische Ubersetzung nach dem masoretischen Text,
2. Ubersetzung aus dem Griechischen, 3. dieselbe nach dem Koptischen revidiert,
4. Ubersetzung aus dem Syrischen in vier Rezensionen, 5. europiische Uber-
setzungen zu Missionszwecken. Die neue Ausgabe des ,,Diatessaron de Tatien*

261 BAAEAC II, 9/24. 262 Mitteil. d. Deutschen Inst. f. d4gypt. Altertumskunde

in Kairo VI, 108/49, 175/6. 2% *Paris 1936 (224). 261 Nagm VIIIL, 33/40, 69/76,
109/16, 141/5 (arab.). 265 Cambridge 1936 (VI, 207). 266 The British Museum
Quarterly X, 133/6. 267 Man. VII, 274/82 (arab.). 268 * (finija 1934 (200) (arab.).

269 Uppsala 1936 (XVI, 103) = Uppsala Universitets Arsskrift 1936, 4.
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von A. 8. Marmardji%™® wurde bereits besprochen; diese in Zukunft ausschlief3-
lich, wenn auch mit Kritik zu benutzende Ausgabe des ,,Diatessaron® bespricht
L.Halil*" in Form eines Aufsatzes. Unter dem Titel ,,Arabische Ubersetzungen
des ehrwiirdigen Evangeliums im ‘abbasidischen Zeitalter” macht J. Sarkis®™
auf Evangelienzitate in dem Werke Sa‘d as-su‘iid des ‘Irdgensers ‘Ali b. Musa
Muhammad Taas al-FHlusaini (gest. 664 = 1265/6) aufmerksam; seine weit-
schweifigen Erérterungen iiber alte Evangelieniibersetzungen und seine Ver-
mutungen iiber die Herkunft jener Zitate eriibrigen sich, da der Verfasser nicht
erkannt hat, daB sie der dgyptischen Vulgata entstammen.

B) Theologic: Der Patriarch Ignatius Ephraem I.2" setzt seine Edition
des dritten Kapitels ,,Der Schépfer ist einer aus dem Kitab al-mursid des Ja-
kobiten Abii Nagr Jahja b. Garir at-Takriti fort (vgl. Bericht fiir 1934/35 Nr. 218).
Die meist aus den Heiligen Schriften entnommenen ,,Massime di Elia metro-
politano di Nisibi (975—1056) veroffentlicht P. Sbath?2™ mit italienischer und
franzosischer Ubersetzung. Ph. as-Samrani, ,,Der Mutran Thima al-Kafartabi
und der eine Wille**2% stiitzt sich im geschichtlichen Teil auf Stephan ad-Du-
waihi; im iibrigen verteidigt er mit der sattsam bekannten maronitischen Argu-
mentation die Orthodoxie des Autors (11. Jahrh.) und verdffentlicht zum ersten-
mal ,,Die zehn Reden des Mutran Ttma, Bischofs von Kafartab*?"® aus der
Hs. Paris Syr. 203. Von ,,The sayings of Michael, metropolitan of Damietta®,
einer Verteidigungsschrift einiger speziell koptischer Brauche gegen Markus b.
al-Kanbar (12. Jahrh.), legt O. H. E. Burmester®” eine kritische Ausgabe mit
Ubersetzung vor. In seiner ,,Geschichtlichen Untersuchung iiber die Gemein-
schaft der Sonnenanbeter bietet Ignatius Ephraem I.2% eine Sammlung
von Sendschreiben jakobitischer Bischife an die Sonnenanbeter aus dem 15. bis
18. Jahrhundert.

y) Recht: Eine kritische Edition der ,,Canons of Cyrill II, LXVII patriarch
of Alexandria® nebst Ubersetzung sowie einen bisher unbekannten Bericht
iiber die Streitigkeiten dieses Patriarchen mit seinen Bischéfen verdffentlicht
0. H. E. Burmester?®, Zwei nach islamischem Recht aufgestellte Kaufver-
trige zwischen Kopten sowie eine Stiftungsurkunde (sadaga!) einer Koptin fiir
die Kirche der beiden Kléster Naqliin und Mika’il Salld aus den Jahren 335/946
und 336/947 ediert N. Abbott®® u. d. T. ,,The monasteries of the Fayytim®.

) Profanwissenschaft: ,,Extracts from the diary of the travels of Macarius,
patriarch of Antioch, written in arabic by his son Paul, 1652—1660" {ibersetzte
L.Ridding21. §.Sa’ig2? beschreibt eine Handschrift im chaldédischen Patriar-
chat zu Mossul mit einem arabisch-syrisch-tiirkischen Lexikon ,, M a‘dan al-kuniz,
verfaBlt von dem Priester Hidr al-Mausili” (in Rom 1724-—-1734), druckt die
Vorrede und das SchluBwort ab und schickt eine Lebensskizze des Verfassers
nach dessen eigenen Mitteilungen voraus. I. HarfGs? setzt die Veroffentlichung

270 Bairut 1935 (CXL, 536, 84) 271 M XXXIV, 269/76 (arab.). 272 Nagm
VIII, 99/103, 130/33 (arab.). 273 MBS. IIT, 2/6 (arab.). 274 Kairo 1936 (64).
275 Man. VII, 81/101 (arab.). 276 ehenda, 347/52, 401/7, 565/76, 647/52, 815/21.
2 QORI 101728, 278 MBS III, 100/8, 137/45 (arab.). 4y LM X [T
245/88. 280 American Journal of Semitic Languages and Literatures LITI, 13/33.
281 *T,ondon 1936 (XII, 125). 282 Nagm VIII, 258/64, 294/8, 340/4 (arab.). 283 Man,
VII, 653/63, 767/79 (arab.).
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,,Aus den Zagalijat des Ibhn al-Qula%* mit neun Gedichten der volkstiimlich-
rehglosen Poesie dieses maronitischen Bischofs und Schriftstellers (gest. 1516)
fort.

4. Athiopisch.

a: SPRACHE: S. Grébaut setzt seine ,Notes de grammaire éthiopienne’ 2%
(iiber die Form Megtdl) sowie seine ,,Notes morphologiques de lexicographie® *¥
fort und bietet eine ,,Edition des dialogues Ge‘ez-Francais de Juste d’Urbin‘ 28
aus dessen handschriftlich erhaltener Grammatik.

bh: HANDSCHRIFTENKUNDE: ,,Die abessinischen Handschriften der Sammlung
Littmann in Tiibingen‘ im ganzen 50 Nummern, die spéiter in den Besitz der
Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft iibergehen sollen, beschreibt Murad
Kamil27; liturgische Handschriften sind die unter ‘Bibel’ und ‘Geschichte’
aufgefiihrten Nummern: 1 (Psalterium mit Weddasé Maryam), 3 (Synaxar),
13 und 26 (Anaphora des Cyriacus von Behnesa); Zaubertexte und Zauber-
rollen sind besonders stark vertreten. G. Galbiati®8  Aethiopica‘ ist nur
eine allgemeine Notiz iiber den von Grébaut schon friiher beschriebenen Bestand
an #dthiopischen Handschriften der Biblioteca Ambrosiana.

¢: EmNzeLNE TEXTE: ) Bibel: Uber ,,Schipferische Exegese im Hohen Llede“ ‘
handelt 8. Euringer®? und zeigt, wie durch kleine Anderungen an den Buch-
staben neue Varianten entstehen, die aus der Exegese heraus geboren sind und
nicht einfach als Schreibversehen oder Hoérfehler gedeutet werden konnen. ,,La
prima edizione completa della Bibbia in lingua ghe‘ez* bespricht G. da Milan o,

B) Liturgie und Gebete: Das , Mémento des commémorations mensuelles et de
quelques fétes de 1’église éthiopienne’ fiihrt S. Grébaut®! mit der zweiten
Hilfte des Jahres zu Ende. Derselbe ediert nach der Hs. Vat. aeth. 4 ,,Un
recueil ancien de Mawade’et' ‘292 (sieben Antiphone), sowie eine Anrufung Christi
gegen die Ddamonen: ,,La priére Sayfa Malakot' 2%,

) Hagiographie: Die Ubersetzung der ,,Contendings of the Apostles® von
E. A. W. Budge?* erschien in einem Neudruck. ,,Das Leben des Hl. Jafgerana
"Egzi’*‘, von einem seiner Klosterbriider kurz nach seinem Tode verfalt, gab
I. Wajnberg2% nach der angeblich einzigen Handschrift Paris, Bibl. Nat.,
d’Abbadie 56 heraus, wahrend S. Grébaut?® von den ,Miracles attribués
au cantique 'Egzi’ abehér NagSa‘“ das neunte Wunder verdffentlichte.

8) Geschichtsschreibung: B. A. Turaev’s®7 russische Ubersetzung ,,Abessi-
nischer Chroniken des 14.—16. Jahrh.” fithrte 1. J. Krac¢kovskij zum Druck,
withrend von E. Zotenberg’s2® Ausgabe und Ubersetzung der ,,Chronique*
des Johannes von Nikiu ein Neudruck erschien.

¢) Recht: Das ,Fetha nagast (Il libro dei re). Codice delle leggi abissine™
bearbeitete R. Rossi Canevari?®® auf Grund der Ubersetzung von Guidi

284 Aeth. IV, 14/5. 285 Aeth. IV, 38/43. 286 Aeth. IV, 23/32. 287 Leiprig
1936 (46) — Abhandl. f. d. Kunde d. Morgenlandes XXI/8. 288 Aevum X, 280/1.
289 Biblica XVII, 327/44, 479/500. 200 *Atti del secondo congresso di studi coloniali.
Florenz 1936, S. 73/84. 291 Aeth. IV, 19/22. 202 Aeth. IV, 7/13. 283 Aeth.
IV, 1/6. 204 *QOxford 1935 (XVI, 599). 295 Rom 1936 (124) = Orientalia
Christiana Analecta 106. 296 Aeth. IV, 33/5. 297 Moskau 1936 (187) = Trudy
ingtituta vostokovedenija 18 (russ.). 298 *Paris 1935 (488). 299 Mailand 1936

(XV, 314).
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fiir praktische Zwecke ,,con note e riferimenti al diritto italiano®, wobei er natiir-
lich nur den rein juristischen Teil beriicksichtigt und diesen nach moderner
Rechtsauffassung umgruppiert.

) Philosophie: In einem Aufsatz , Le Hatata Zar’a Ya‘qob et le Hatata
Heywat* bespricht J. Simon3® zustimmend die Untersuchungen Mittwoch’s,
der Juste d’Urbin als den Filscher dieser Traktate nachwies.

n) Profane Literatur: Eine ,,Raccolta di qéné. Testi, trad. e commento®
veroffentlicht M. M. Moreno3%!, wihrend P. Wheeler®? | The golden legend
of Ethiopia; the love-story of Maqedé, Virgin Queen of Axum and Shébé, and
Solomon, the great king auf Grund des Kabra magast darstellt.

#) Zauberteate: Bin ,,Pridre magique contre le feu''? sowie ein ,,Petit Ter-
guimé fidal*“30% mit der religiosen und symbolischen Bedeutung eines jeden
Buchstaben des Alphabetes gibt S. Grébaut heraus.

5. Armenisch.

a: SpracaE: Einen Uberblick iiber ,,Die Entstehung des Alphabets und seine
Erfolge® gibt K. S. PharadZean3®, wihrend N. Akinean®® dem Erfinder
der armenischen Schrift, dem ,,Wardapet MaStoc aus Hacik®, ein kritisch ge-
schriebenes Lebensbild widmet. Seine wertvolle ,,Esquisse d’une grammaire
comparée de ’Arménien classique’ brachte A. Meillet3"7 in einer zweiten Auf-
lage auf den neuesten Stand der Forschung. Neuarmenische Grammatiken
schrieben A. Abetean?®® , Neuarmenische Grammatik. Ost- und Westarme-
nisch mit Lesestiicken und einem Worterverzeichnis und F. Feydit3®, ,,Gram-
maire de la langue arménienne moderne, dialecte occidental®. ,,Die den Plural
bezeichnenden Partikeln des Armenischen und ihren sprachwissenschaftlichen
Wert* behandelt A. Laripean3?, wihrend P. Esapalean® iiber ,,Le parfait
en arménien chassique d’aprés Stanislas Lyonnet® schreibt und dessen Ergeb-
nisse zusammenfaBt. ,,Das armenische Wurzelworterbuch von H. A¢arean312
fand jetzt mit dem 7. Band (Vorwort, Abkiirzungen, Anhang und Schluﬁwort)
seinen Abschluf3. Etymologlsche Bemerkungen zu ,, Arménien alaxin, ati) (atjik) 313,
,,Arménien éury ‘autour’*34, | Arménien hangczm je me repose’‘315 und , Ar-
ménien gir, grel” schrieb A. Meillet. Gegenuber Khiurdean, der das Wort
,,Kourt, krter” bei Asolik als ‘irgendeinen bulgarischen Zaren’ deutet, ver-
steht D. Azatean®’ darunter nur ‘Eunuchen’.
b: HANDSCHRIFTENKUNDE UND LITERATURGESCHICHTE: ,,Manuscrits arméniens
de Transylvanie“ (75 Hss.) meist theologischen Inhalts und groBtenteils in der
Universitiatsbibliothek Cluj beschreibt F. Macler®® in einem ,,Rapport sur
une mission scientifique de Transylvanie (Sept.—Oct. 1934)“. Weiter erschienen
ein ,Katalog der armenischen Handschriften der Universititsbibliothek zu

300 OV, 93/101. 301 ¥Rom 1935 (XXIV, 106) = Studi storici e linguistici 2.
302 *New York 1936 (VI, 184). 303 Aeth. IV, 36/7. 304 Aeth. IV, 16/8.
805 Saloniki 1935 (195) (armen.). 306 HA XLIX 505/50 (armen.). 308 Wien 1936
(205). 308 *Berlin 1936 (292). — Lehrbiicher d. Seminars f. oriental. Sprachen zu
Berlin 36. 309 Venedig 1935 (X, 205). 310 Studien d. kulturgeschichtl. Institutes
d. USS Armen. I, 85/104 (armen.). 311 HA XLIX, 263/81 (armen.). 312 Frevan
1935 (209) (armen.). 318 Bulletin de la société linguistique Paris XXXVII, 73/4.
314 ebenda, 75. 35 ¢henda, 11. 318 ependa, 12. 317 Hair. M. XTIII/10,
129/31 (armen.). 318 *Paris 1935 (88).
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Lemberg® von N. Akinean®?, ein ,Katalog der armenischen Handschriften
der Kirche zu den Vierzig Méartyrern in Aleppo‘ (157 Hss.) von A. Siurm&ean?32
und ein ,,Katalog der armenischen Handschriften in Teheran® (9 Hss.) von
H. A¢arean3?l. Hine in Privatbesitz sich befindende ,,Handschrift des Kanones-
Buches in Plovdiv® (Bulgarien) aus dem Jahre 1612 beschreibt H. Oskean?22,
wihrend N. Akinean3® |, ,Zwei Kolophone des Simeon von Polen® herausgibt.
Als ,,Unbekannten Pionier des Neuarmenischen* betrachtet A. Eremean?3
den Franziskanerpater Franziskus Zacharias Martirosean, der im Jahre 1775
ein Buch ‘Die wahre Weisheit’ herausgab. Nach N. Akinean3 hat , Franziskus
Zacharia di Martiros, der Franziskaner‘ auch noch ein Buch ‘Pforte des Him-
mels’ aus dem Spanischen ins Neuarmenische iibersetzt. Derselbe®® schreibt
ferner iber die Zeitschrift ,,Ditak Biwzandean®, deren erste Nummer im Jahre
1808 erschien.

¢: EmnzerLNE TEXTE: a) Bibel: Anlifllich der ,,1500-Jahrfeier der armenischen
Bibeliibersetzung‘ erschienen zwei Artikel von N. Akinean®7 und E. Phé¢i-
kean??, sowie eine Reihe von Studien zur armenischen Bibel: N. Akinean3%
hilt den lukianischen Text fiir die Vorlage der ,, Armenischen Ubersetzung der
Heiligen Schrift®, wihrend bei der Revision im Jahre 436 der alexandrinische
und jerusalemische Text sowie die Tetrapla des Origenes zu Rate gezogen wurden,:
und glaubt daher eine syrische Vorlage im allgemeinen ablehnen zu miissen.
In einem Artikel ,,Die Kolophone der armenischen Bibelkopisten® verdftentlicht
E. Phégikean?® die Kolophone von 19 der besten Handschriften. ,,Einige Bei-
spiele der Méiingel und Vorziiglichkeit der armenischen Bibeliibersetzung* bietet
S. Ferahean?!, wihrend G. Cuendet®? iiber ,,Exactitude et adresse dans
la version arménienne de la Bible* handelt. In einem Aufsatz ,,Koriun und der
armenische Ubersetzer der Makkabaerbiicher* sucht Cowakan?®? diesen Koriun
als Ubersetzer nachzuweisen. Uber ,,Die Vorlage der armenischen Evangelien
und die Zitate bei Agathangelos und Lazar Pharpeci® handelt P. Esapalean3,
withrend A. Wikgren?3 | Armenian gospel Mss. in the Kurdian Collection
(Wichita, Kansas, USA.) beschreibt. St. Lyonnet veroffentlicht zwei Abhand-
lungen: ,,Le tétraévangile de Moscou et son importance pour 'établissement
du texte critique de la version arménienne’ 33 und ,,Un important témoin
du texte Césaréen de Saint Marc: La version arménienne’ 337, von denen die
letztgenannte in dieser Zeitschrift bereits besprochen wurde. In seinen Mit-
teilungen iiber ,,Einige Varianten der armenischen Ubersetzung des Johannes-
Evangeliums® zieht K. P. Athanas®® eine Reihe armenischer Handschriften
heran. J. Molitor3®® untersucht den ,,Paulustext des HI. Ephrim® nach
seinem armenisch erhaltenen Paulinen-Kommentar.

319 HA. L, 501/12 (armen.). 320 Jerusalem 1935 (XXII, 415) (armen.). 3% HA

XLIX, 307/15, 393/408 (armen.). 822 HA L, 196/200 (armen.). 328 ebenda,
246/58. 324 ebenda, 389/97. 325 ebenda, 398/9. 328 ehenda, 241/5.
327 HA XLIX, 449/54 (armen.). 328 Bazm. XCIII, 66/74, 445/52 (armen.). 320 HA
XLIX, 550/63 (armen.). 380 Bazm. XCIIIL, 429/44 (armen.). 331 ehenda,
419/24. 332 HA XLIX, 563/70. 338 8j. IX, 181/7 (armen.). S HIA
XLIX, 571/96; L, 22/40, 185/95, 338/49 (armen.) franz. Zusammenfassung: 127/8,
443/8. 33 JBL LV, 155/8. 336 HA XLIX, 596/604 (armen.). 337 Bairut
19356 = MUB XIX/2, 25/66. 338 Bazm. XCIII, 335/44 (armen.). 339 Bonn 1936

(47) (theol. Diss.)
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B) Theologie: G. Bayan und L. Froidevaux®? bieten zum erstenmal eine
Ubersetzung des 4. und 5. Buches der ,,Traduction arménienne de 1‘Adversus
haereses’ de saint Irénée* unter Vergleich der lateinischen Version. Eine Probe
aus dem ,,Kommentar des HEusebius von Emesa® zur Genesis veroffentlicht
V. Jowhannésean3®. R. P.Casey®? ediert den wahrscheinlich echten, ,,dem
Athanasius zugeschriebenen Traktat mepi mopSeviag® in der aus dem Grie-
chischen geflossenen armenischen Version nebst deutscher Ubersetzung unter
Vergleich der syrischen Version. Den in der Venediger Ausgabe fehlenden ,,Neu-
entdeckten Teil der armenischen Ubersetzung des Kommentars zu Jesaias von
Johannes Chrysostomos (Prolegomena und Kap. I—II,2) veriffentlicht
J. Auetisean®? und vergleicht dazu den griechischen Text. Die bisher bekannten
fiinf Bruchstiicke von ,,Ezniks von Kotb Brief an Mastoc* stellt N. Akinean?®
zusammen, wihrend A. Zanolli*® | Nuove identificazioni nel commentario
di Procopio per mezzo del Pseudo-Cirillo™ vornimmt.

y) Liturgie: V. Hacouni®® legt eine neue Ausgabe des ,,Missale der arme-
nischen Kirche* mit einer umfangreichen textkritischen Einleitung vor. Den
noch unveréffentlichten, fiir den Liturgiehistoriker wertvollen , . Kommentar
des Gregoris ArSarouni zu den liturgischen Lektionen® aus dem 7. Jahrh. be-
handelt M. Canagean®7 und bietet eine lingere Probe daraus. ,,Die armenischen
MeBlieder® fiir gemischten Chor in européisehen Noten bringt M. Srabean®®,
M. Nsanean®? verdffentlicht ,,Eigenhindig geschriebene Memoiren des Pa-
triarchen Paul von Wan* vom Jahre 1769, in denen er den Empfang der ar-
menischen Pilger in Jerusalem und die dortigen Gebrduche schildert.

d) Hagiographie: In einer ,,Untersuchung zur Vision des hl. Sahak® setzt
N. Akinean®? die Entstehung dieser Vision in den Anfang des 8. Jahrh.

¢) Geschichtsschreibung und Reisen: ,,The date and purpose of Moses of Chorene’s
history* untersucht H. Lewy3!; da nach ihm die politische Einstellung dieses
Historikers die Gedanken und Hoffnungen am Hofe ASot’s wiederspiegelt, ist
das Werk als ein Produkt der byzantinischen Reminiszenzen dieser Zeit anzu-
sehen und muf also aus dem Ende des 9. Jahrh. stammen. Diese Erkenntnis
bestreitet N. Adontz32 in einem Aufsatz ,,Sur la date de I’histoire de I’Arménie
de Moise de Choréne®, wihrend V. Hacouni®3, , Moses Horenaci erobert wieder
seinen Platz im 5. Jahrh.” nochmals die Verteidigung einer lingst aufgegebenen
Ansicht versucht. N. Akinean schrieb einen gediegeflen Artikel iiber ,,Moses
Chorenaci““?* in Pauly-Wissowa’s Realenzyklopddie und untersucht das Ver-
haltnis zwischen ,,Biwraspi Azdahak und dem Sozialisten Mazdak im armenischen
Epos nach Moses Horenaci*“®5, wihrend A. Sarouhan®¢, | Firdawsi und Moses
Horenaci®, den Einflul der iranischen Sagen auf den armenischen Historiker
untersucht. N. Akinean37 setzt seine literarhistorische Untersuchung ,,Elisdus

340 ROC XXIX, 315/77. 841 Bazm. XCIII, 345/62 (armen.). 32 ShPAW
1935, S. 1022/45. 813 §j IX, 21/4 (armen.). 314 HA XLIX, 615/7 (armen.).
315 Bazm. XCIII, 413/8. 846 Venedig 1936 (166) (armen.). 347 Bazm. XCIII,
388/401 (armen.). 348 Wien 1936 (40) (armen.). sA0ESiC CIX, 16619
(armen.). 350 HA L, 465/79 (armen.). 851 Byz. XI, 81/96. 352 Byz. XI, 97/100.
353 Bazm. XCIII, 55/65, 119/30 auch: Venedig 1935 (78) (armen.). 354 Suppl.-Bd. VI,
534/41. 355 HA L, 1/21, 349/51 (armen.). 856 HA XLIX, 1/24, 175/85 (armen.).

357 HA XLIX, 193/251, 353/78. deutsche Zusammenfassung: 347/61; L, 40/66, 129/69
(armen.).
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Vardapet und seine Geschichte des armenischen Krieges® und V. Thorgomean®®
seine interessanten ,,Bemerkungen zu Eremia (lelebi’s Geschichte von Konstan-
tinopel*“ fort, wihrend N. Akinean®?9 seine Edition von ,,Simeon’s aus Polen
Reisebeschreibung“ zu Ende fithrt. J. Manandean?®9 iibersetzt die dlteste
Fassung eines , mittelalterlichen Itinerars in einer armen. Handschrift des
10. Jahrh.*, das schon bei St. Martin, Mémoires sur ’Arménie (II, 395) ab-
gedruckt ist, und findet Zusammenhinge zwischen diesem Itinerar und der
Geographie des Moses Horenaci.

{) Profanwissenschaft: Fragmente einer ,,Traduction arménienne d’Euclide**
ediert M. Leroy?®1! mit lateinischer Ubersetzung und grammatischen und lexika-
lischen Anmerkungen. ,,Zwei Fragmente aus der alten Literatur iiber die Musik‘‘
veriffentlicht J. Khiurdean?®?2 aus einer in seinem Besitz befindlichen Handschrift
des Jahres 1605. Uber den armenischen Arzt ,,Mhithar Heraci* des 12. Jahrh. und
seine Schriften handelt K. Basmadzean3%; auBer dem Werk “Trost bei Fieber’
schreibt er ihm noch eine nur in Zitaten erhaltene Abhandlung tiiber Augenheil-
kunde sowie ein handschriftlich noch vorliegendes Werk iiber Urologie zu.

) Poesie: ,,Vormittelalterliche Gedichte*** sowie Gedichte des ,,Armenischen
mittelalterlichen Dichters, des Diakons Thathos Thohathei* 365 und ,,Einige seltene
und unverdffentlichte Gedichte des Johannes Thlkouranci®®% ediert J. Khiur-
dean. Zahlreiche Gedichte versffentlicht N. Akinean, so ein Klagelied iiber die
Leiden der Armenier durch tiirkische Verfolgungen im Jahre 1603 von ,,Azaria
Sasneci, Astronom und Dichter ‘367 (gest. 1628) mit einer Lebensskizze, ferner
Lebensbild und Gedichte von .,Hacatour Haspék aus Kaffa, Dichter und Kopist
(1620—1686). Zum 250. Todestag® %, sowie ein ,,Klagelied des Johannes von Kaffa
auf den Tod des Priesters Ha,spek“369 und ,,Khoucak’sche Gedichte 370 (Fort-
setzung). Ferner handelt N. Akinean iiber den ,,D1chter Simeon, Sohn des
Hrempéj ‘37, einen Dichter der zweiten Hilfte des 17. Jahrh. aus Kaffa, und tiber
den ,,Priester David Saladzoreci‘‘372, dessen Lebensdaten er aus den verschiedenen
Handschriften festzustellen sucht und der im 17. Jahrh. gelebt haben soll. Gr.
Siuni Mirzajean’s33, , Armenische Volkslieder* gibt R. Terlemesean heraus.

#) Prosaische Unterhaltungsliteratur: ,,Die Sentenzen des Koénigs Nugirwan in
armenischer Ubersetzung‘‘ ediert N. Akinean3™ nebst einer griindlichen Unter-
suchung, wonach dies Buch von einem Monche Arakhel aus Ani im Jahre 1222
aus dem Arabischen ins Vulgdrarmenische iibersetzt wurde. Eine Auswahl
aus dem ,,Fuchsenbuch® von dem Fabeldichter Vardan Ajgeci (13. Jahrh.)
bietet A. Bakoune®® in neuarmenischer Ubersetzung nebst einer Einleitung.
Fiinfundzwanzig Variationen der mittelalterlichen Geschichtslegende ,,Die
Helden von Sasoun‘ gibt M. Abetean®”® heraus.

958 HA XLIX, 123/38, 315/36, 408/29; L, 80/106, 222/41, 370/89, 479/95 (armen.).
359 HA XLIX, 79/96, 163/75 (armen.).  ®% Akad. Nauk . . . (siehe Nr. 106), S. 723/8 (russ.).
361 Mélanges Franz Cumont. Briissel 1936, — ATPHO IV, 785/861. 3% Anahit VI/1, 30/4
(armen.). 363 Anahit VI/5, 18/25 (armen.). 364 Hair. M. XIII/5, 40/7, Nr. 6, 156/60
(armen.). 385 Hair. M. XIII/11, 74/82 (armen.). 366 Hair. M. XIII/8, 30/6, Nr. 9, 86/91
(armen.). %87 HA L, 297/337 (armen.). %8 HA XLIX, 336/44 (armen.). % HA L,
204/5 (armen.). 370 Anahit VI/3, 18/9, Nr. 5, 26/7 (armen.). 3™ HA L, 200/3 (armen.).
372 ebenda, 495/501. 373 Erevan 1935 (46) (armen.). 874 HA XLIX, 97/112 (armen.).
375 Frevan 1935 (116) (armen.). 376 Frevan 1936 (LXXVIIL, 1128) (armen.).
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6. Georgisch.
a: SprRACHE: In zwei Artikeln ,,The Georgian alphabet. Transliteration, pro-
nunciation and classification of Georgian speech-sounds*3” und ,,The Georgian
alphabet‘‘3® bespricht A. Gugushvili die verschiedenen Umschriften und
schligt ein neues System vor. ,,Georgische Experimentalstudien® verdffentlicht
E. W. Selmer3®.
bh: HANDSCHRIFTENKUNDE: Seinen ,,Catalogue des manuscrits géorgiens de
la bibliothéque de la laure d’Iviron au mont Athos® mit zahlreichen liturgischen
Handschriften des 11. Jahrh. setzt R. P. Blake3® fort, wihrend G. Peradze®!
iiber ,,Georgian Manuscripts in England® handelt.
¢: EmzeLNe TeXTE: ,, Ein Dokument aus der mittelalterlichen Liturgiegeschichte
Georgiens®, die Unterweisung des Ekhwthime Mthazmideli (gest. 1028) iiber
kirchenrechtliche und liturgische Fragen iibersetzt G. Peradse32. Die bereits
bekannte Chrestomathie von Schriftstellern bis zum 18. Jahrh. ,.Die altgeor-
gische Sprache und Literatur* von A. Sanidze, A. Baramidze und I. Abu-
ladze®3 erschien in zweiter Auflage. Eine russische Ubersetzung von ,,Rustaveli,
Der Ritter im Tigerfell legte K. D. Balmont3* vor. Etwas fragwiirdig sind
die folgenden Untersuchungen iiber diesen Roman: S. Nucubidze®$, | The
problem of Rusthaveli’s conception®, der die abendldndischen und orientalischen
Komponenten der Weltanschauung Rusthaveli’s untersucht; T. Margve-
lashvili®, | The georgian epic: The man in the panther’s skin®, wonach dieses
Epos in eine matriarchalische Kulturepoche gehért und aus préjaphetitischer
Zeit stammen soll, und J. N. Marr37?  Der persische Prototyp des Dichters
‘Der Mann im Tigerfell’*, der Beziehungen zwischen den Eigennamen und einer
dem Unsuri zugeschriebenen, nicht erhaltenen (!) Dichtung aufzuzeigen sucht.
Die von I. Abuladze3%® im Jahre 1916 begonnene Ausgabe der aus dem
15.—17. Jahrh. stammenden georgischen Versionen des Sahname wird jetzt
unter dem Titel ,,Rostomiani® mit einem zweiten Bande zu Ende gefiihrt,
dem ein Kommentar und ein ausgezeichnetes Worterbuch beigegeben sind.

7. Tirkisch.

S. J. Kourtikean38 handelt iber ,,Tiirkisch sprechende armenische Dichter
und Troubadoure® seit dem 16. Jahrh. und veroffentlicht eine Reihe von Proben
ihrer Gedichte in tiirkischer Sprache und armenischer Schrift.

IV. Denkmiiler.
1. Archiologie und Kunstgeschichte.

a: ALLGEMEINES: Von J. Strzygowski®® erschien ein Buch ,,L’ancien art
chrétien de Syrie. Son caractére et son évolution d’aprés les découvertes de

377 Georg. I/1, 126/36. 878 Georg. I/2, 181/8. = 372 *Qglo 1935 (55) = Avhand-

linger utg. av det Norske Videnskaps-Akad. i Oslo 2, 1935, 1. 380 ROC. XXIX,
X 225/(71. 381 Georg. I/1, 80/8. 382 Kyrios 1936, S. 74/9. 383 *Tiflis 19356
(64, 328) (georg.).  3%% *Moskau 1936 (russ.). 385 Tiflis 1936 (62) (georg.) — Traveaux
de I'Université de Tiflis 1. 386 Georg. 1/2, 24/43. 387 Akad. Nauk. . . . (siehe

Nr. 106), 8. 613/9 (russ.). 387a *Tiflis 1935 (X, 652) (georg.). 388 Almanach des
Nationalspitals 1935, S. 116/27 (armen.). 289 *Paris 1936 (LIT 206)
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Vogiié et de I'expédition de Princeton. La facade de Mschatta et le calice d’An-
tioche* mit einer ,,Ktude préliminaire’ von (. Millet. Eine Skizze iiber ,,Carac-
téres de l'art copte, ses rapports avee l'art égyptien et I'art héllenistique verdffent-
licht S. Gabra®®, wihrend E. Drioton?®" einen Vortrag tiber ,,.L’art copte au
Musée du Louvre* publiziert. Der koptischen Kunst widmet die Kairiner Zeitschrift
Le Rayon®? eine Sondernummer mit folgenden kiirzeren Aufsitzen: H. Munier,
,,Babylone d’Egypte*; F. Gérard, ,,Au Musée copte du Vieux-Caire avec
S. E. Marcos Simaika Pacha®; E. Drioton, , L’art copte’; E. Mérial, ,,Les
églises coptes du Vieux-Caire*; E. Lauziére, , L’ame copte’” und A. Chaine,
,,Le couvent de Saint Antoine’.

b: AUSGRABUNGEN UND AUFNAHMEN: Eine kurze Geschichte der verschiedenen
Bauzeiten der ,,Church of the Holy Sepulchre, Jerusalem* nebst einer Darlegung
der geplanten Erneuerungsmafinahmen legt W. Harvey?®® vor als ,,Final report
with an introduction by E. T. Richmond®, wahrend der Aufsatz von J. W. Crow-
foot3™, | The church of the Holy Sepulchre eine Besprechung dieses Buches
ist. Uber ein kleines Kloster und eine Kapelle aus dem 8. Jahrh. auBerhalb
des dritten Walles mit geometrischen Mosaikboden handelt D. €. Baramki®®,
,,Byzantine remains in Palestine”. K. Galling®® beriihrt in seiner Arbeit
,,Die Nekropole von Jerusalem® auch kurz die christlichen Griber des 5. bis
6. Jahrh. Ineinem Aufsatz ,,Autour du groupe monumental d’ ‘Amwés. 1. Menues
trouvailles épigraphiques et sculpturales. 2. Sur la chronologie® macht L. H. Vin-
cent?? aus dem Atrium der alten Basilika zwei Mosaik-Grabinschriften aus der
Zeit vor 529 bekannt und verteidigt gegen Crowfoot den Ansatz der dreiapsi-
dischen Bagilika in das 3. Jahrh. In dem ,,Structural survey of the Church of
the Nativity, Bethlehem with an introduction by E. T. Richmond* legt W. Har-
vey?8 eine kurze Baugeschichte dieser Kirche sowie die geplanten Restaurie-
rungsarbeiten dar. Derselbe®® berichtet u. d. T. ,/The early basilica at Bethle-
hem** iiber die Ausgrabungen der vorkonstantinischen Kirche, withrend E.T.Rich-
mond,  Basilica of the Nativity. Discovery of the remains of an earlier
church* iiber die vorjustinianischen Reste (Mauerwerk und geometrische Mosaik-
biden) handelt. Auf Grund dieser Ausgrabungen versucht dann E. T. Rich-
mond?! u.d. T. , The Church of the Nativity* einen Plan der konstantinischen
Basilika zu entwerfen und gibt in einem zweiten Aufsatz des gleichen Titels402
eine eingehende Beschreibung der von Justinian an der Geburtskirche Konstantins
vorgenommenen Anderungen. Einen kritischen Bericht iiber ,,Bethléem, le
sanctuaire de la nativité d’apres les fouilles récentes™ beginnt L. H. Vincent403,
und zwar zunichst iiber den konstantinischen Bau. Eine dreischiffige ,, Early
Byzantine Basilica at Tell Hassan, Jericho™ aus dem 4.—5. Jahrh. mit geome-
trischen Mosaikbdden beschreibt D. C. Baramki% auf Grund von Ausgrabungen.
Derselbed® behandelt in seinen ,,Excavations at Khirbet el-Mefjer einen noch
nicht zu bestimmenden christlichen Bau (Kloster ?) mit einer noch nicht er-

390 BAAEAC I, 37/41. 391 BAAEAC II, 1/8. 392 *Le Rayon IX, 228/49.
393 *London 1935 (XXVI, 27 8., 125 Taf.). 394 PEF LXVIII, 87/92. 395 QDAP
VI, 56/8. 396 Palastina-Jahrbuch XXXII, 73/101. 397 RB. XLV, 403/15.
398 *London 1935 (XXVIII, 30 8., 122 Taf.). 899 PEF LXVIII, 28/33.
100 QDAP V, 75/81. 101 QDAP VI, 63/6. a0z QDAP VI, 67/72. 402 -RB
XLV, 544/74. 104 QDAP V, 82/8. 405 QDAP V, 132/8.
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forschten Krypta aus dem 8.—10. Jahrh. Uber die von der Gorresgesellschaft
durchgefithrten ,,Fouilles de 1932 aux bords du lac de Génédsareth®, besonders
iiber die Brotvermehrungskirche in et-Tabga, berichtet J. Levie*®. Das ,In-
ventaire archéologique de la région au nord-est de Hama® von J. 14880 5407
umfaBt auch christliche Denkmiler und Inschriften. ,,Un sanctuaire de Saint-
Georges en pays alaouite, el-Khodr de Mqaté™, eine Apsis mit einer Kuppel, be-
stimmt G. Chenet%8 als Reste einer Kirche aus dem 5. Jahrh. Stichgrabungen
in , The Cathedral at Bosra* von J. W. Crowfoot% stellten innerhalb des Okto-
gons noch vier Eckpfeiler mit Kreissegmenten fest, so daB Herzfeld und Creswell
mit ihrer Vermutung, nicht das ganze Oktogon sei mit einer Kuppel iiberwdlbt
gewesen, recht haben ; die Kirche entspricht also in ihrer Anlage vollkommen dem
Felsendom in Jerusalem. ,,Die Kirche und das SchloB Paperon in Kilikisch-
Armenien®* (heute Candirkalesi bei Tarsos) beschreibt J. Gottwald*?; da-
nach war es lediglich ein Schlo und keine Burg zu Verteidigungszwecken ;
da die SchloBkirche laut einer armenischen Inschrift im Jahre 1251 von Smbat er-
baut wurde, diirfte die ganze Anlage als ein armenischer Bau anzusprechen sein,
obwohl sie schon in frithen byzantinischen Quellen erwihnt wird. Im ,,18. vor-
liufigen Bericht iiber die Ausgrabungen in Ephesos® weist J. Keil#! auf Reste
einer nachjustinianischen Kirche auf dem Berge Selguk hin. Uber ,, T& BulavTiva
pvnueia Tis KUtrpou™ schreibt A. G. Soteriu®?. , Four basilican churches of the
Qvirila valley (from the expedition to the Qvirila valley in 1920)“ beschreibt
E. Taqaishvili#®® mit zahlreichen Abbildungen, und zwar die Basiliken in
Savane (erbaut 1046) mit einer Ikonostase, die mehr einem mittelalterlichen
Lettner als einer Bilderwand gleicht, ferner in Darkveti (Ende des 11. Jahrh.),
Ekhvevi und Speti (oder Sakvirike), letztere ebenfalls mit einer Ikonostase in
der Art eines Lettners.

¢: ARCHITEKTUR: Am Anfang der , Entwicklungsliufe der altchristlichen Basi-
lika‘* stand nach Ausfiihrungen von O. Wullf#4 in den verschiedenen Gebieten
die Vielheit der Formen, die sich erst allmihlich vereinheitlichten, wobei von der
konstantinischen Bauschopfung in Jerusalem eine ausgleichende Nachwirkung
nach allen Seiten ausging. J. Baltrusaitis#®, , Le probléme de l'ogive et I’Ar-
ménie* versucht die armenische Gewdlbekonstruktion mit Rippen als ein Element
der gotischen Gewdlbekonstruktion darzutun; zu diesem Buche &uBert sich
M. Aubert#8, | Les ogives arméniennes d’aprés un livre récent’‘. Die Auffassung
der ,,Armenischen Baukunst‘ in dem Werke ,,Russian mediaeval architecture®
von D. R. Buxton (Cambridge 1934) gibt S. Kogean*7 wieder. Der im Jahre
1928 bereits in georgischer Sprache erschienene Aufsatz ,,The date of the building
of the cathedral ‘the Living Pillar’*‘ von S. Kakabadze*® wurde jetzt ins Eng-
lische iibersetzt; danach ist diese Kirche in Mtskheta in den Jahren 925—945

408 NRT LXII, 626/34. 407 *Damaskus 1935 (XVIL, 249) = Documents d’études
orientales 4. 408 (Géographie LXIV, 1/9. 400 PEF LXVIIIL, 7/13. ] VA
XXXVI, 86/100. 11 Jahreshefte d. Gsterreich. archiolog. Instituts XXIX, 103/52.
412 Athen 1935 = Tlporyporreion Tfis *Akadnpics *ASnvédy 3 «. 43 Georg. 1/2, 154/73
mit 28 Taf. 44 BNgJb XII, 61/96. 415 *Paris 1936 (76). Inhaltsangabe u. d.
T.: Armenian architecture and Gothic art in: Georg. 1/2, 178/80. 416 *Bylletin mo-
numental XCV, 215/21. 27 HA XLIX, 294/307, 378/92 (armen.). 98 Georg.
1/2, 78/91.
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unter dem Katholikos Mekisedek erbaut; beigegeben sind einige archdologische
Bemerkungen von D. Gordeev.

d: MosatE UND MALEREI: In einer Arbeit iiber ,,Les mosaiques d’Antioche
legt J. Lassust? die Entwicklung der Mosaikkunst vom 1.—5. Jahrh. in Anti-
ochia dar und behauptet, dall sich im Antiochia des 5. Jahrh. mit seinen rein
dekorativen Mosaiken zuerst iranischer Einflufl in den hellenistischen Léndern
bemerkbar mache. Ein Tafelwerk mit begleitendem Text iiber ,,Byzantine
painting at Trebizond“ verdffentlichen G. Millet und D. Talbot Rice*.
Einen ,,Elenco topografico delle chiese affrescate di Creta® gibt G. Gerola%*.
Die Miniaturen der ,,Besten Bibelhandschriften von San Lazzaro bei Venedig*
behandelt V. Hacouni*®?, wihrend G. Jowsephean?® seine Ausfiihrungen
iiber ,,KEin Meisterwerk der Schule von Hatbat (Das Evangeliar von Getagén)*
fortsetzt und A. Sagezean® sich iiber ,,Die Marginalminiaturen des arme-
nischen Evangeliars des Marschalls Augin vom Jahre 1271 dullert.

¢: KUNSTHANDWERK : ,,La sculpture et les arts mineurs byzantins von L. Bré-
hier!® ist ein Tafelwerk mit einer ausgezeichneten Einleitung. ,,Zwei byzan-
tinische Pektoralkreuze aus Agypten®, ein Goldkreuz in Privatbesitz in Frank-
furt-Main und ein gleiches Goldkreuz im koptischen Museum in Kairo, behandelt
J. Werner?$; sie miissen beide aus derselben Werkstatt stammen, ndmlich dem
byzantinischen Agypten, und sind mit anderen dhnlichen Treibarbeiten alle aus
dem spiten 6.—7. Jahrh. Unter der Uberschrift ,,Antiquités géorgiennes be-
schreibt E. Takaichvili*®” zum erstenmal eingehend den bereits in Vani ab-
handen gekommenen Silberkasten des ,,L’évangile de Vani®, das sich jetzt in
der Altertumssammlung der Universitét Tiflis befindet, sowie die moglicherweise
byzantinischen Miniaturen dieser Handschrift; der Silberkasten, eine georgische
Treibarbeit aus dem 14. Jahrh., zeigt auf der Vorderseite den Abstieg Christi ins
Fegfeuer, auf der Riickseite die Kreuzigungsgruppe, an der langen Schmalseite
die vier Evangelisten und an der unteren Schmalseite Christus zwischen den Erz-
engeln Michael und Gabriel; gute Abbildungen dieser Darstellungen sind bei-
gegeben. Derselbe?® beschreibt ebenfalls mit Abbildungen ,,The icon of the
crucifixion in the Dsalenjikha church in Megrelia®, eine getriebene Goldarbeit
aus dem 13. Jahrh., die wihrend der Revolution abhanden gekommen ist. ,,The
monument of Juarisa* von G. Bo¢oridze*? (getriebener Silberkasten mit dem
Bilde Gregor Thaumaturgos’ aus dem 6. Jahrh.) ist ein frither bereits georgisch
erschienener Artikel (vgl. Bericht fiir 1928/29 Nr. 502). ,,A fifteenth-century
georgian needle painting in the Metropolitan Museum, New York®, ein gesticktes
Kreuz, beschreibt Z. Avalishvili®®0. | Der goldgestickte Vorhang des Hoch-
altars von EdZmiacin® ist nach den Ausfiihrungen G. Jowsephean’s*! eine
Konstantinopler Arbeit aus den Jahren 1705—1714 und laut Inschrift ein Ge-
schenk der Armenier an die EdZmiaciner Kirche. ,,Die Stickereien und die
Spitzen des Klosters San Lazzaro® bei Venedig behandelt A. Sagezean32

19 CRSAT 1936, S. 33/42. 420 *Tondon 1936 (182 8. 57 Taf.). 21 Atti del R.
Istituto Veneto di scienze, lettere ed arti XCIV/2, 139/216. 422 Bazm. XCIII, 402/10
(armen.). 423 85 IX, 124/8, 188/91, 279/83, 311/6 (armen.). 424 Anahit VI/6,
18/26 (armen.). 425 *Parig 1936 (109 S., 96 Taf.). 426 Seminarium Kondakovianum,
Recueil d’études VIII, 183/6. 427 Byz. X, 6565/63. 428 Georg. I/2, 12/3.
429 Georg. I/2, 50/2. 830 Georg. I/1, 67/74. 431 Anahit VI/3, 20/4 (armen.).
432 Bazm. XCIII, 75/8 (armen.).
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Derselbe?3 bietet auch , Nouveaux documents sur les tapis arméniens” aus
literarischen Quellen und auf Miniaturen und beschreibt einige neue erhaltene
Stiicke. Die von T. Mankowski®* beschriebenen ,,Reliures arméniennes a
Lwow au XVI® sitele’ sind der Ornamentik nach islamische Einbénde, die von
Armeniern angefertigt wurden. Bei den ,,Oxford University excavations in
Nubia 1934—1935° wurden von L. P. Kirwan®® in Grabern im Dorfe Firka
(siidlich Wadi Halfa) Lampen in Gestalt einer Taube gefunden; es handelt sich
hier um typische Erzeugnisse der ostchristlichen Kunst des 5.—6. Jahrh. Einen
lehrreichen Artikel iiber die bisher vernachlassigte ,,Coptic painted pottery®
veroffentlicht M. A. Murray®®, wihrend A. Sagezean®® , Das Problem der
Tépferwaren von Kutahija* behandelt und an einem MeBkénnchen mit einer
Inschrift vom Jahre 1510 darlegt, dal es von einem Armenier herstammt; auf
dieselbe Sache erstreckt sich sein Aufsatz ,,Les questions de Kotahya et de
Damas dans la céramique de Turquie 437,

f: TkonoGrapPHIE: Wegen der Bedeutung der Synagogenmalereien in Dura-
Europos fiir die Entwicklung der christlichen Kunst sei auf zwei Arbeiten von
Du Mesnil du Buisson hingewiesen: ,,Les deux synagogues successives &
Doura-Europos“4* und ,,Le miracle de I'eau dans le désert d’aprés les peintures
de la synagogue de Doura-Europos™#®, das hier in zwei verschiedenen Dar-
stellungen erscheint. G. de Jerphanion*? verteidigt in einem Aufsatze ,,La
date des plus récentes peintures de Toqale Kilissé en Cappadoce™ seinen Ansatz
in die zweite Halfte des 10. Jahrh. gegen Weigand’s Kritik (BZ XXXV, 131/35),
der die kappadokischen Héhlenmalereien in den Anfang des 14. Jahrh. setzt,
und weist darauf hin, daB das 14. Jahrh., wo Kappadokien unter seldschukischer
Herrschaft stand und fast jede Beriihrung mit Byzanz verloren hatte, andere
unlosbare Probleme stelle, nimlich die Erklirung des byzantinischen Einflusses
in manchen Dingen. In einem Aufsatze ,Zur Datierung der kappadokischen
Héohlenmalereien‘‘ begriindet nun E. Weigand®! seine Datierung der Malereien
der neuen Kirche in Togale Kilisse des niheren ; da sich Eigenheiten der Koimesis-
darstellung, der Fingerring bei Petrus, die Reichung der Kommunion mit einem
Loffel, womit de Jerphanion seine Anschauung belegt hatte, auf archaischen
Bildern z. B. in der barbarischen Kunst in junger Zeit oft kopiert finden, so ist
fiir die Datierung der gréfite Wert auf nebensachliche Kleinigkeiten wie Kleidung,
Kopfbedeckung usw. zu legen; daher untersucht Weigand die Magieranbetung
nach folgenden Gesichtspunkten: 1. die Differenzierung der Magier nach dem
Lebensaiter, 2. die Namen der Magier, 3. die Kopfbedeckungen, 4. die Nim-
bierung, 5. die abseits wartenden Pferde, und stellt abendlindischen EinfluB fest,
und zwar aus der Reihenfolge der Magier (Greis, Jiingling, Mann), aus der la-
teinischen Namenreihe und deren fester Verbindung mit den drei Altersstufen,
aus dem Vorkommen von Kronen als Kopfbedeckung (einem typisch abend-
lindischen Merkmal) und aus dem Vorhandensein der Nimbierung als Zeichen
der Heiligkeit der drei Konige, einer Vorstellung, die abendlandisch und den 6st-
lichen Kirchen véllig fremd ist, und schlieBlich aus dem Vorkommen von Messern

433 Syria XVII, 177/84. 434 Rocznik orjental. XTI, 214/9 (poln.). 5 JEA
XXI, 191/8. 438 *Ancien Egypt 1935, 8. 1/15. 37 Bazm. XCIII, 142/50 (armen.).
1978 Journal asiatique CCXXVIIIL, 257/79. 48 RB XLV, 72/90. ~ %° RHR CXI,
110/7. 440 OCP II, 191/222. 4 BZ XXXVI, 337/97,
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und Gabeln ; damit ergibt sich fiir die kappadokischen Héhlenmalereien zwingend
eine spate Datierung; es ist eben keine archaische, sondern eine archaistische
Kunst. ,,Les représentations des conciles dans I’église de la Nativité & Bethléem
behandelt H. Stern®? und datiert auf Grund des Stiles, der Tkonographie und
der Inschriften die Mosaiken der Provinzialkonzile auf die Zeit um 700, wihrend
die Darstellung der 6kumenischen Konzile eine Kopie des 12. Jahrh. nach dlterem
Vorbild sein soll.

2. Epigraphik.

Ein ,,Projet de publication d’un choix d’inscriptions grecques chrétiennes®
legte G. de Jerphanion®® dem 4. internationalen Byzantinistenkongrel vor;
da eine vollstindige Sammlung vorerst nicht durchfiihrbar ist, wurde von ihm
und seinen romischen Schiilern eine Auswahlsammlung in Angriff genommen,
welche die Zeit bis Anfang des 19. Jahrh. umfassen und lediglich Texte religiosen
Charakters bringen soll; dies wird in absehbarer Zeit durchfiihrbar sein und diirfte
den Bediirfnissen auch geniigen. ,,Die IX@YZ-Formel in dem neuentdeckten Ful3-
bodenmosaik der konstantinischen Basilika von Bethlehem. [X©YZ Nr. 98 be-
handelt F. J. Délger#4, wihrend V. Laurent*? iiber ,,L’inscription monastique
de Yénichehir (Lydie)** schreibt.

3. Numismatik.

Das Buch von S. McA. Mosser#6 | A bibliography of Byzantine coin hoards‘
ist ein wertvolles Hilfsmittel fiir den Numismatiker und bietet weit mehr als eine
bloBe Bibliographie. '

442 Byz. XI, 101/52. 443 Bulletin de I'institut archéol. bulgare IX, 129/36.
Lt AChe V8116 445 *EXAnvika VIII, 65/9. 446 *New York 1936 (X, 116)
= Numismatic notes and monographs 67.






ERSTE ABTEILUNG

AUFSATZE

EIN ,,EVANGELIUM*“-ZITAT DER MANICHAISCHEN KEPHALAIA
VON
Prof. ANTON BAUMSTARK

In meiner Besprechung von H. J. Polotskys Ausgabe der vermeint-
lichen ,,Homilien", durch welche die Erschliefung der unschétzbaren
neuen koptischen Manichaica eroffnet wurde?, glaube ich den Nachweis
erbracht zu haben, dall nicht nur das Aramaische die Originalsprache
jener Texte war, sondern auch ihr araméiischer Urtext selbst ohne das
Mittelglied einer griechischen die Vorlage der koptischen Ubersetzung ge-
bildet hat. Mindestens als im allerhéchsten Grade wahrscheinlich glaubte
ich es behandeln zu diirfen, daf3 die dort S. 91 Z. 30f. auftretende Form
des Pilatuswortes Mt. 27,2¢ auf das Tatianische ,,Diatessaron® zuriick-
gehe, dieses also die den Verfassern jemer tatséchlich liturgischen Texte
des Bema-Festes geliufige Gestalt des christlichen Evangeliums gewesen
sei, Selbstverstindlich ist fiir eine sich der gebotenen Vorsicht befleiffigende
Betrachtungsweise weder nach der einen, noch nach der anderen Richtung
ohne weiteres eine Erkenntnis gewonnen, die fiir die Gesamtheit des uns
in der agyptischen Uberlieferung zuwachsenden manichéischen Schrift-
tums giiltig witre. Insbesondere fiir das unter dem griechischen Titel
der Kep&Aaiax auftretende Werk, dessen mit erfreulicher Riistigkeit fort-
schreitende Herausgabe die Editionsarbeit Polotskys fortsetzte?, konnte
die Annahme eines unmittelbar der koptischen Ubersetzung zugrunde-
liegenden aramiischen Originals von vornherein auf nicht unerhebliche
Bedenken zu stoBlen scheinen.

Da ist nun fiir diese Frage nach der Sprachgestalt des Urtextes und der
Unmittelbarkeit des zwischen ihm und dem vorliegenden koptischen be-
stehenden Verhiltnisses, wie fiir diejenige nach der Natur des zitierten
Evangelientextes und dariiber hinaus fiir die gesamte Problematik der
Tatianischen Harmonie in allerhéchstem Grade aufschlufireich die Anfiih-
rung eines Jesuswortes, das sich sofort in dem zweiten ,,die TapaBoAn} vom
Baume* behandelnden Kapitel der Kephalia S. 17 Z. 5—9 findet und
nach der trotz der Diirftigkeit des mit unbedingter Sicherheit Erhaltenen

1 In dieser Zeitschrift Drifte Serie X S. 257—268.

2 Manichédische Handschriften der Staatlichen Museen Berlin, herausgegeben im Auf-
trage der Preupischen Akademie der Wissenschaften wunter Leitung von Prof. Karl
Schmidt. Band I. Kephalaia. Stuttgart 1935—37. — Bisher vier Doppellieferungen
= 8. 3194 koptischen Textes und paralleler Ubersetzung). — Eine eingehende Be-
sprechung in dieser Zeitschrift wird nach AbschluB des ersten Bandes der auf zwei
solche berechneten Ausgabe erfolgen.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII, Bd, 34. Heft 2. 12
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wohl iiber jede Beanstandung erhabenen Erginzung [mleraTre[aton auf
»das edoryyéhiov' schlechthin zuriickgefithrt wird. Mit dem auch selbst
leider nur Stark lickenhaft erhaltenen Zitat sich eingehender zu beschéf-
tigen erscheint dabei um so gebotener, weil es in der Ausgabe die — man
muf} schon sagen — denkbarst unbefriedigende Behandlung erfahren hat.
Der Text lautet einschliefilich der hier eingesetzten Erginzungen:

MYHU eramT saqh
[kap]nolc eqamrr nwlin aneraar wagt kapnoe eq
[eairs i i wnn) eqamr emaqgt KAPIIOG (AT
[orAe LU N sgeaT 6]wagqt Kapnoc [eq].\u!'l:‘e[:m\'r]
[cor]won [mnu um 2ul] negrapnoc

Dazu wird, ohne daf} auch in ihr die Z. 7 unausgefiillt gebliebene Liicke
eine noch so leise Andeutung erfiihre die folgende Ubersetzung geboten:
,,Der gute Baum gibt [gute] Frucht, [der] schlechte Baum gibt [schlechte]
Frucht; [nicht ist ein] guter [Baum], der schlechte Frucht gibe [noch ist
ein schlechter Baum], der gute Frucht gébe. [Man kennt jeden Baum
an] seinen Friichten.” Als die zitierte Stelle wird in einer Fullnote seelen-
ruhig Lk. 6, 43t. vermerkt. Dal} aber zunidchst nicht ein reines Zitat dieser
Stelle vorliegt, erhirtet der erste, auch noch so fliichtige Blick auf deren
griechischen Text: oU yd&p éoTiv Sévdpov kahov Trololv KOPTTOV CATpPoV,
oUBt Ay dévBpov compov Tololv KapTrov koAdv. EkacTov y&p SévSpov
& ToU idlouv kapmrol yryveoketan. Es beriithrt sich vielmehr mindestens
der Anfang des Zitates weit enger mit der Parallelstelle Mt. 7, 17f.: oUtws
Ty SévBpov &yadov kapTrous KaAoUs Trolel, TO 8¢ campov dévBpov KapTToUs
Tovnpous Tolel. oU duvaTtal Sévdpov &yaSdv KopTroUs Trovnpous Eveykeiv,
008t dévdpov catrpov kapToUs kohous éveykeiv. Als eine kaum begreifliche
Flichtigkeit ist es weiterhin zu riigen, dal an dem an (wiederum) von Z. 5
ein hochst charakteristisches Element allerdings gerade des Lk.-Textes in
der Ubersetzung nicht wiedergegeben wurde. Nicht minder vollig unver-
standlich bleibt es endlich, wie man sich bei der an Lk. 6, 43 anschlieBen-
den Ergiinzung zu beruhigen vermochte, obgleich ihre Unrichtigkeit durch
das bei ihr in Z. 7 sich ergebende Unausgefiilltbleiben eines Raumes von
nicht weniger als sechs Buchstaben geradezu urkundlich erwiesen wird.

Auch eine Ausfiillung dieser Liicke schien mir von vornherein nur von
der Seite des Mt.-Textes mit seinem volleren: oU dUvaTal . . éveykelv her
moglich zu sein, womit sich im Hinblick auf die grammatische Konstruktion
der erhaltenen koptischen Textelemente sogleich auch der Verdacht ver-
band, daBl von dem koptischen Ubersetzer das ihm unmittelbar als Wieder-
gabe des griechischen SUvaron selbst vorliegendes 3.... wiaa% (,,kann®,
wortlich: , findet [die Moglichkeit] . . ., daB‘‘) miBverstanden worden sein
diirfte. Herr Kollege H. Bonnet, an den ich mich mit der Bitte um sein
dgyptologisches Gutachten iiber meine Vermutung wandte, hat die Giite
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gehabt, sich nach verschiedenster Richtung um eine restlose Ausfiillung
des Gesamtraums von acht Buchstaben zu bemiihen, der zwischen den
unbedingt sicheren Erginzungen kapnoc eq[ear] (schlechte Frucht) und
[=yhu] (Baum) verbleibt. Das eindeutige Ergebnis dieser Bemiihungen war,
daB eine solche Ausfiillung in der Tat einzig und allein durch ein euar o
or (Nicht findet man einen) sich gewinnen laf3t, dem entsprechend dann
auch in Z. 8 statt des uu (nicht ist) der Ausgabe ein zweites 0 (einen) ein-
gesetzt werden mufl. Der so mit absolutester Sicherheit wiederherzustellende
koptische Wortlaut konnte nun zweifellos an und fiir sich als umschreibend
freie Wiedergabe noch immer des oU (y&p) éotwv von Lk. 6, 43 verstanden
werden. Aber einmal entspriche eine derartige umschreibende Freiheit ganz
und gar nicht dem Gesamtcharakter des koptischen Kephalaia-Textes. Ferner
spricht gegen die Annahme, dafl in dem Rahmen des Zitats dullerlich an
M¢t. 7,17 sich Lk. 6, 43 angeschlossen habe, die doppelte Tatsache, daf einer-
seits der Weiterfithrung jedenfalls das y&p des Lk.-Verses fehlt, anderer-
seits sein TaAw, wie wir sahen, dem Mt.-Vers bereits eingefiigt war, was
vielmehr auf eine innere Verschmelzung der beiden Verse hinweist, hinter -
der dann nur mit dem bei Lk. eines Gegenstiicks entbehrenden weiteren
Mt.-Vers 7, 18 fortgefahren gewesen sein kénnte. Dann aber stinde hinter
dem Koptischen wirklich das von mir vermutete MiBBverstindnis eines
araméiischen Textes, dessen Konstruktion zunichst einmal in der durch
SBIC gebotenen Fassung von Mt. 7,18 wiederkehrt: Jad O wuaasw )
Bl Iske a3y las A flolo Lis {Slo asay (Nicht findet [die
Méoglichkeit] guter Baum, dall er mache schlechte Friichte, und auch
nicht schlechter Baum, dafl er mache gute Friichte). Das Partizip «aax
wire dabei statt in seinem gewohnlichen aktiven Sinne vom koptischen
Ubersetzer, dem also auch fiir die Kephalaia deren nicht griechisches,
sondern aramaéisches Original vorgelegen hétte, in einem passiven Sinne ver-
standen und demgeméif das 3 als Relativpronomen, statt als Konjunktion
gefallt worden.

Dall dem so ist, ergibt sich nun endlich mit vollster Gewilheit, wenn
wir unser Zitat dem Rahmen der von ihm mitvertretenen Uberlieferung ein-
ordnen. Dal} diese zunichst ganz allgemein eine harmonistische ist, liegt
auf der Hand. Uber die offensichtliche Verschmelzung von Mt.- und Lk.-
Text hinaus weist dabei das Zitat eine Reihe von Ziigen auf, die keiner
jener beiden kanonischen Fassungen entsprechen. Das Fehlen einer Ein-
leitung durch Wiedergabe, sei es des oUtcws von Mt., sei es des ersten ydp
von Lk., konnte allerdings noch daraus erklirt werden, dal} lediglich der
Verfasser der Kephalaia eine solche Ankniipfung an Vorangehendes, die nur
im Zusammenhang des ihm vorliegenden harmonistischen Evangelientextes
ihren Sinn hatte, fortgelassen habe. Anders liegt es aber schon bei dem
Fehlen einer Wiedergabe auch des m&v vor 8évdpov &yaSdév des Mt. und
auch des zweiten y&p von Lk. und vollends bei der Ersetzung des griechischen
motelv und éveykelv durch den Begriff des ,,Gebens®, der einheitlichen

12%
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Verwendung der auch bei Mt. nur je in der ersten Halfte der beiden Doppel-
glieder seiner Fassung auftretenden Begriffe ,,Gut* und ,,Schlecht im
Gegensatz zu dem bei ihm in je ihrer zweiten Hélfte und bei Lk. ausschliel3-
lich verwendeten des koAdv und campdy, der Omission des 8¢ von Mt. 4,17,
der schlicht possessiven Wiedergabe des betonten i8iou von Lk. 6, 4« und
dem pluralischen [en] negrapnoc (an seinen Friichten) statt des singula-
rischen éx ToU iSiov xapmol. Hier miifiten ebensoviele weitestgehende
Freiheiten der Zitation angenommen werden, oder aber es wird in dem
Zitat eben auf sehr engem Raume in iiberaus eindrucksvoller Weise der
eigentiimliche Charakter eines tatséchlichen Aix mévte fithlbar, der auf
Grund einer Mitbenutzung des Hebraer-Evangeliums bzw. geradezu eines
Ausgehens von diesem fiir das Tatianische Werk bezeichnend war?!.

Eine Deutung des Befundes im ersteren Sinne kénnte nur dann iiberhaupt
ernsthaft in Betracht kommen, wenn es sich bei den auBlerkanonischen
Zigen des Zitats durchweg um Erscheinungen handelte, die ihm allein
eigentiimlich wéren. Aber das Gegenteil ist der Fall. Jene Ziige kehren
fast restlos auch anderweitig und teilweise in weitester Verbreitung wieder,
und — auch zunéchst abgesehen von der unmittelbaren harmonistischen
Tradition — gehort dabei ihre Verbreitung nédherhin solchen Schichten der
evangelischen Textiiberlieferung an, in denen man letzten Grundes mit
einem Nachwirken des ,,Diatessarons® zu rechnen hat.

So ist es sofort denn doch beachtenswert, dafi eine Wiedergabe des ein-
leitenden oUtcs in Mt. 7, 17 auch S®1¢ vermissen 14Bt. Zwar nicht ge-
radezu unmittelbar das Asyndeton des koptischen Zitattextes, wohl aber
statt des griechischen 8¢ eine ,,und“-Verbindung bieten hier in Uberein-
stimmung mit SPIC: laus Ao (und schlechter Baum) gleichlautend
ein Zitat der syrischen Ubersetzung von Eusebios’ ,, Theophanie*? und ein
immer wieder von Augustinus zitiertes: ,.et arbor mala™®. Eine solche
kann aber auch jenem Asyndeton des koptischen Ubersetzers sehr wohl
zugrunde liegen, wihrend er einer adversativen Weiterfithrung seiner Vor-
lage zweifelsohne mit Hilfe des ihm geldufigen fremdwortlichen A€ (= &¢)
gerecht geworden sein wiirde. Den Begriff des Frucht-,,Gebens® bringt
zunichst das beriihrte Zitat der syrischen , Theophanie*-Ubersetzung in
einem dem zweiten Troiel von Mt. 7, 17 entsprechenden oo (gibt). Aus-
gedehnteste Verbreitung findet sodann in abendlandischer und morgen-
landischer Ubersetzung vor allem die einheitliche Durchfithrung der Be-
griffe ,,Gut” und ,,Schlecht” von Baum und Frucht nicht nur in Mt., wo
auch griechisch neben 8évSpov &yaddv ein kaptous &yadous statt koAous

1 Vgl. meine Ausfithrungen Biblice XVI S. 288—299 am Schlufl meines Aufsatzes
Die syrische Ubersetzung des Titus von Bostra und das ,,Diatessaron‘* und im letzten Hefte
dieser Zeitschrift S. 117 Ak. 1.

2 Bei C. Peters, Dic Zitate aus dem Matthius-Evangelium in der syrischen Ubersetzung
der Theophanie des Eusebius in dieser Zeitschrift Dritte Serie X1 S. 5.

3 Die Belege bei Peters a. a. O.
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in v. 17 von I*' und in v. 18 schon von Origenes und neben xoptous
TrovnpoUs ein Sévdpov Trovnpov statt comrpdy wenigstens in diesem zweiten
Vers neben Origenes von 1% geboten wird, sondern — was unzwei-
deutig auf eine harmonistische Grundlage zuriickweist — auch in Lk.
Einem auch noch von Vulg. festgehaltenen unverbriichlichen bonus und
malus der altlateinischen entspricht hier ein auch im christlich-palédstinen-
sischen Mt.-Text! auftretendes nicht minder feststehendes @ (gut) und -axs
(schlecht) der altsyrischen Uberlieferung, die dabei auer durch S'1° in Mt.,
S81¢ in Lk. wiederum zunéichst durch das Zitat der syrischen Ubersetzung
der ,,Theophanie” und durch ein solches derjenigen der vier Biicher des
Titos von Bostra gegen die Manichéier? vertreten wird. Seinen letztendlichen
Zusammenhang mit der letzeren verrit durch einheitliches pwpf (gut)
und gump (bose) weiterhin der armenische Evangelientext. Der gleiche Zu-
sammenhang liegt nicht nur in dem nach drei Hss. probeweise von C. Pe-
ters® bekannt gemachten bedeutsamen arabischen Evangelientext, wenn
auch hier wenigstens in Mt. der einheitliche Gegensatz ,,Gut* - ,,Schlecht*
durchgefiihrt wird? und in Lk. mindestens dem xchds an b (gut)
eine Entsprechung gegeniibersteht5, deren Unzutreffendheit bezeichnender-
weise der Urheber einer freilich an falscher Stelle in den Text ein-
gedrungenen urspriinglichen Rand- oder Interlinearkorrektur richtig ge-
fiihlt hat®. Hierher gehért es vielmehr nicht minder, wenn jenes einheit-
liche ,,Gut” und ,,Schlecht” an beiden Stellen in einem merkwiirdigen
arabischen Sag"-Text der vier Evangelien wiederkehrt, der, nach Maligabe
eben seiner Abhéngigkeit von einer noch stark altsyrischen Vorlage un-
streitig im asiatischen Osten, ndherhin wohl in der Sphéire von Bagdad
entstanden, schon im Jahre 993 n. Chr. in Agypten eine Abschrift erfuhr?.

1 A. Smith-Lewis M. Dunlop Gibson, The Palestinien Syriac Lectionary of the
Gospels. London 1899 S. 64.

2 Bei Peters a. a. Q. bzw. Biblica XVI 8. 271.

3 In dieser Zeitschrift XI S. 188—211.

Als Wiedergabe eines koAdv ist hier selbstverstéindlich auch das 6] Lo nicht etwa denkbar.

& Trrtiimlich der Entsprechung des xoptév oampév, auf die selbst noch zuriickzukommen
sein wird, ist in der Leidener Hs. 2377, der besten der Gruppe, zwischen Substantiv und
Adjektiv ein Uwes eingefiigt, das, hier vollig sinnlos, als Korrektur offenbar dem b
der Entsprechung von kapmdv keAdv gelten sollte und eben um jener seiner unmittelbaren
Sinnlosigkeit willen in der minder treuen Ube1heferunb der Leningrader und der zweiten
Leidener Hs. getilgt ist.

7 Vgl. J. Guidi, Le traduzioni degli ewangelm i ambo e in etiopico 8. 25f, — Der Text
lautet hier in Mt. nach der Leidener Hs. 2378 (2348 bei Guidi ist Druckfehler): o La

bl e LS 00 ends ofd ¥y Lins o8 fub s (Nicht gibt es

einen guten Baum, der Ubles als Frucht triige, und nicht einen mit Ubelkeit behafteten,
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Ubereinstimmung der geschlossenen altlateinischen Uberlieferung mit S%[©!
und dem cod. Bezae I*°°, dem dabei seinerseits einige weitere Zeugen
der v. Sodenschen I-Klassen sekundierenl, besteht ferner in der Omission
des y&p zu Anfang von Lk. 6, ¢4, Ein I*°® statt ToU i8iou kapmol gebotenes
ToU kapmol¥ otoU endlich kommt, wie abgesehen von der Verschiedenheit
des Numerus mit dem Zitat des koptischen Kephalaia-Textes, so auch mit
dem wiederum in die Vulg. iibergegangenen allgemein altlateinischem
Jructu suo und der diesmal nicht minder von der Pe§. mit S*® geteilten
Wiedergabe des Possessivverhiltnisses durch das bloBe Pronominal-Suffix
und armenischem wpngn; fupd’k (seiner Frucht) iberein. Wenn man
demgegeniiber einwenden wollte, dal, wie selbstverstiandlich erst recht
in allen arabischen Evangelientexten, auch schon syrisch der Gebrauch
des possessiven Pronominalsuffixes geradezu einem idiomatischen Sprach-
zwang entsprochen habe, so gilt jedenfalls nicht das Gleiche vom Latei-
nischen mit seinem suo, statt dessen ein proprio zweifellos durchaus moglich
gewesen sein wiirde. Die Sachlage ist also allem Anscheine nach die, daB3
ihm wie der eine Riickiibersetzung ins Griechische darstellenden Fassung
von I*°® und dem Armenischen an Stelle des griechischen i8iou eben die
spezifisch semitische Ausdrucksweise mit Pronominalsuffix zugrunde liegt,
deren sich naturgemall bereits das ,,Diatessaron bedient hatte, ohne daf}
sie selbst etwas anderes als Wiedergabe des griechischen i8iou gewesen wiire.

Ganz allgemein ist ja die auf das Tatianische Werk zuriickgehende
Uberlieferung in ihren Abweichungen von der graeca veritas neben dem
Einflufl seiner fiinften bzw. bedeutungsméaflig wohl ersten Quelle kaum
minder stark durch die Umgieflung in das neue semitische Sprachkleid be-
dingt, die in ihm das den vier kanonischen Evangelien entnommene Text-
material erfahren hatte? Im gleichen Sinne wie das lateinische suo wird so
denn auch gegeniiber dem originalen i8iou das pronominale Element des kop-
tischen MeyraApnoOG (seinen Friichten) zu bewerten sein. Dies um so mehr,
als ein anderer nun speziell syrischer bloBer sprachlicher Idiomatismus
augenscheinlich auch im Gegensatz zu dem singularischen ToU i8iou xapmoU
der pluralischen Wendung jenes Ausdrucks zugrunde liegt. Mit ihm stimmt
namlich genau auch das S%!% und Pei. gemeinsame formal gleichfalls
pluralische woy03le (seinen Friichten) iiberein, das aber entsprechend dem
geradezu herrschenden Gebrauch von {3k® (Frucht) als Plurale tantum
seinerseits gewill nichts anderes als den singularischen Ausdruck des kano-
nischen Lk.-Textes wiedergibt. Findet damit auch dieser Sonderzug des
Zitats wie eine Parallele, so auch durch sie seine befriedigende Erklirung,

dessen Frucht eine von den guten wiare) und in Lk.: @J"‘ UU !).& JSLU.JS o Le

L.m zsr..\ W3 f.,.JS wid szS\.w.“ J) g (Nicht gibt es einen guten Baum, dessen

Frucht schlecht ist, und nicht ist die Frucht des mit Schlechtigkeit behafteten Baumes gut).
1 J« 183 #b6 457 fa 121 b 449/1403.

2 Vgl. meine Bemerkung ZDMG. Neue Folge XIV, S. 113f. in dem Vortrag iiber Neue
orientalische Probleme biblischer Tewmtgeschichte.
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so scheint an der Omission des w&v von Mt. 7, 17 nur ein einziges der nicht
durch die Fusion des Mt.- und Lk.-Textes zu erklirenden Elemente seiner
Textgestalt vorerst ihm schlechthin eigentiimlich zu bleiben.

DaB wir in ihm tatsichlich ein ,,Diatessaron“-Zitat zu erkennen haben,
an dessen strengster Wortlichkeit zu zweifeln dabei nicht der mindeste
Grund abzusehen ist, wiirde unter diesen Umsténden schon jetzt als un-
bedingt gesichert gelten diirfen. Nichts ist dagegen auch durch jene Be-
ziehungen zu einem allgemein semitischen und einem spezifisch syrischen
sprachlichen Idiomatismus noch beziiglich der Originalsprache der Kepha-
laia ausgemacht. Denn, nachdem durch das Fragment von Dura-Europos
die einstmalige Existenz auch eines griechischen , Diatessaron‘-Textes
gesichert ist, dessen Ubersetzungscharakter ich erwiesen zu haben glaube?,
wére es von vornherein durchaus denkbar, dall dieser von dem Verfasser
der — alsdann selbst originalgriechischen — Kephalaia zitiert worden ware
und bereits die in dem koptischen Zitattext vorliegende wortliche Wieder-
gabe jener beiden sprachlichen Idiomatismen aufgewiesen hitte. Dal}
dem nicht so ist, der koptische Ubersetzer der Kephalaia vielmehr in deren
ihm vorliegenden, in Wirklichkeit araméischem Urtext auch das , Diates-
saron‘‘-Zitat in dessen sprachlicher Originalgestalt las und nun seinerseits
ohne Kenntnis des griechischen Lk.-Textes das semitische Pronominal-
suffix und das syrische Plurale tantum gar nicht anders als wortlich wieder-
geben konnte, wird erst deutlich werden, wenn wir nunmehr zum Ver-
gleich auch die unmittelbare Tatianiiberlieferung selbst heranziehen.

In Betracht kommen neben T* und den verschiedenen Zweigen der
abendlindischen Uberlieferung hier vor allem zwei Zitate bei Aphrahat,
IX 11 (ed. Wright S. 185) und XIV 48 (ebenda S. 303), die durch das
MaB ihrer Ubereinstimmung dem Verdacht einer allzu freien Zitation des
Vierevangelientextes entriickt sind, wenn eine solche ausgeschlossen ist,
aber durch ihren deutlich harmonistischen Charakter fiir das ,,Diates-
saron‘‘ gesichert werden?. Ich stelle in der nebenan eingefiigten Tabelle
die acht Texte — abgesehen vom lateinischen des cod. Fuldensis — mit
einer Interlineariibersetzung nebeneinander, wobei ich zu Anfang um einen
Satz weiter aushole als der Umfang des Zitats der Kephalaia es unmittel-
bar zu erfordern scheint.

Ein vergleichender Blick iiber diese Zusammenstellung ergibt zunéchst
in weitestem Umfang eine Bestitigung der Erkenntnis, daf es sich bei den
charakteristischen Ziigen des Zitats der Kephalaia um echte Tatianismen
handelt. So kehrt das Fehlen einer Einleitung durch Wiedergabe sei es von
oUTaws, sei es von y&p in Ubereinstimmung mit Aphrahat I1X 11 gegen Vulg.

L Das griechische ,,Dialessaron‘‘-Fragment von Dura-Buropos in dieser Zeitschrift
Dritte Serie X S. 244—255.

2 Als ein solches des Diatessarons ist wenigstens das zweite der beiden Zitate auch
ausdriicklich von F. Nau in einer FuBnote seiner Aphrahat-Ausgabe Patrologia Sy-
riace 1 Sp. 729f. erkannt. :
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in der gesamten jiingeren germanischen Uberlieferung wieder. Gleiche Uber-
einstimmung besteht zwischen ihr und den beiden Aphrahat-Zitaten beziig-
lich der Ersetzung des adversativen 8¢ von Mt. 7,17 durch einfache ,,und‘‘-
Koordination, wihrend hier allerdings das Zeugnis von T# durch idioma-
tischen Sprachzwang entwertet ist und die geradezu mit dem koptischen
Zitattext zusammenfallende Asyndese von T4 auf einem, wie im cod. Ful-
densis, der Vulg. angeglichenen autem der lateinischen Vorlage beruhen wird.
Fiir die einheitliche Durchfithrung der Begriffe ,,Gut* und ,,Schlecht* schei-
det zwar das geschlossene Zeugnis der ganzen abendlindischen Uberliefe-
rung, weil eben auch mit Vulg. zusammenfallend, aus. Um so entscheidender
ist dasjenige der beiden Aphrahat-Zitate, und dasselbe gilt auch von T, ob-
gleich hier ein sichtliches stilistisches Streben des nicht unbedingt literarisch
anspruchslosen arabischen Ubersetzers nach Wechsel des Ausdrucks den
Gesamteindruck zu tritben geeignet ist!. Denn in jedem Falle hat sich
diesem Streben der Ausdruck des einen jener Begriffe entzogen und steht
an ¥ab (gute) der schlechthin sicherste Ausdruck des anderen sehr be-
zeichnend dem griechischen xaAoUs und dessen wortgetreuer Pes.-Wieder-
gabe durch {s.2a (schone) gegeniiber. Einheitlich wie in demjenigen
der Kephalaia durchgefiihrt, weisen den Begriff des ,,Gebens nunmehr
auch die Zitate Aphrahats auf. Ebenso wird durch ihn die Wiedergabe
des ToU idiou kapmol durch das semitisch idiomatische w05k (seinen
Friichten) auch mnoch wurkundlich fiir das ,,Diatessaron® gesichert.
Dartiber hinaus geschieht endlich ein gleiches durch ihn und aus-
gerechnet den von Plooij so ungebiihrlich unterschétzten abendlandischen
Uberlieferungszweig TY® ™ beziiglich der Omission des & von Mt. 7, 17,
beziiglich deren eine Parallele aus der Uberlieferung des Einzeltextes der
Evangelien neben das Kephalaia-Zitat nicht zu stellen gewesen war.

Vor allem stimmen aber alle Zeugen der Tatianiiberlieferung darin
tiberein, an Mt. 7, 17 nicht Lk. 6, 43, sondern Mt. 7, 16 anzuschlieBen, und
damit ist endgiiltig sichergestellt, da} der einzig moglichen Ergénzung von
Z. 7 des Kephalaia-Zitats nicht eine freie Wiedergabe des oV (y&p) éoTiv
jenes ersteren Verses, sondern das von vornherein von mir vermutete
Miflverstandnis eines das griechische &Uvaran wiedergebenden syrischen
waaw (findet [die Moglichkeit]) zugrundeliegt. Dieses MiBverstindnis
selbst erhdrtet dann aber ebenso endgiiltig, da3 die originale Sprach-
form auch der Kephalaia eine aramiische gewesen ist und daB wie die
.,Homilien auch sie unmittelbar in dieser Sprachform dem kop-
tischen Ubersetzer vorlagen. Denn, daB eines derartigen im Grunde

! Auch das abschlieBende = Lo kann als durch eine Korrektur nach Peg. vermittelte
letztendliche Wiedergabe gerade des Begriffes xoAds im Gegensatz zu ,,gut** gewill nicht
in Betracht kommen. Eher kénnte zur Not in diesem Sinne noch das regelméiBig vom
Baume gesagte F s verstanden werden. Dann wire es aber mehr als auffallend, daB
die Korrektur zweimal hintercinander gerade an dér unrichtigen Stelle in den Text
eingedrungen wiire,
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doch geradezu elementaren MiBBverstindnisses vielmehr etwa schon der
christliche und also gewill mit dem kanonischen Text von Mt. 7, 18 bekannte
Urheber des griechischen ,,Diatessaron®-Textes sich schuldig gemacht
haben sollte, von dem ein Bruchstiick uns in Dura-Europos wiederge-
schenkt wurde und der von dem Autor der urspriinglich griechischen
Kephalaia zitiert gewesen wére, ist natiirlich vollig ausgeschlossen. Zu
deutlich zeigt ja doch das Bruchstiick, wie stark jener Schopfer des
griechischen Harmonietextes, ob auch moch so unwillkiirlich vielleicht,
bei seiner Arbeit entscheidend, durch den ihm mehr als seine ara-
méische Vorlage geldufigen griechischen Text der KEinzelevangelien be-
einflut war, als dall einen einzigen Augenblick lang daran gedacht
werden konnte, dall dieser Einflul ihn hier mit unbedingter Zwangs-
laufigkeit hédtte den rechten Weg fithren missen. Aber auch dem Ur-
heber einer griechischen Ubersetzung der Kephalaia, die ein Mittelglied
zwischen deren aramiischem Originaltext und der koptischen Uber-
setzung gebildet hatte, ist das Miflverstindnis unméglich zuzutrauen.
Auch ihn hiitten wir naturgemall wenigstens in der doppelsprachigen
Kulturwelt des hellenisierten, von Hause aus ethnisch und sprachlich se-
mitischen asiatischen Raumes zu suchen, in der die aramiische Ent-
sprechung des griechischen &UvacScu zu gelaufig sein muBite, um auch
nur momentan milkannt zu werden. Nur einem mit dem griechischen
Text des christlichen Vierevangeliums ebensowenig als unmittelbar mit
griechisch-syrischen KEntsprechungen lebendiger Umgangssprache Ver-
trauten, wie es ein aus nationalen Kreisen seiner Heimat entstammender
und fiir solche schreibender Manichier Agyptens sein mochte, kann es
zugestollen sein, hier den denkbarst offensichtlichen Sinn des von ihm
iibersetzten araméischen Textes nicht zu erfassen.

Von hier aus ist dann aber nicht nur auch iiber das Verhiltnis des
Zitates zu dem woto¥ke (seinen Friichten) kein letztes Wort mehr zu
verlieren. Ks ist eine Erkenntnis gewonnen, die ganz allgemein fiir das
Verstindnis des vorliegenden koptischen Textes der Kephalaia und die
Ausfiillung seiner Liicken von maBgeblicher Bedeutung ist. Wo jenes
Verstandnis auf Schwierigkeiten stoB3t oder eine Ergéinzung fraglich bleibt,
wird man immer wieder nach dem zugrundeliegenden aramiischen Wort-
laut und nach der Moglichkeit seines Mifiverstéindnisses sich zu fragen
nicht unterlassen diirfen.

In der Tat lassen sich in den bisher erschienenen vier Doppellieferungen
der Kephalaia-Ausgabe noch mehrere weitere Beispiele eines unbestreit-
baren MiBverstindnisses der unmittelbaren syrischen Vorlage des Uber-
setzers feststellen. Der Giite des Herrn Kollegen H. H. Schaeder?! ver-

1 Briefliche Mitteilung vom 25. 7. 36: ,,Kinen weiteren Syriasmus, den ich vermute,
mdéchte ich Thnen zur Priifung vorlegen. In den Kephalaia 7, 20. 30; 8, [1. 4]; 15, 26; 16,7
u. 6. auch in Kap. 150 bei Schmidt-Polotsky 44 des SA., erscheint gearic,. wo man
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danke ich zunichst den Hinweis auf die Tatsache, daBl geradezu grund-
siitzlich! als Objekt einer Verkiindigung statt des zu erwartenden Begriffs
einer Botschaft ein mindestens in einzelnen Fillen vollig unsachgeméfes
2eanic denjenigen der Hoffnung einfiihrt, was offensichtlich auf einer Ver-
wechselung von {Liaso (Botschaft) mit liaso (Hoffnung) beruht® Eine
nicht minder grundsitzliche Falschdeutung hat durch den koptischen
Ubersetzer das in der Tat ja recht vieldeutige syrische blw erfahren.
Kap. 8 (S. 36 Z. 27—37 Z. 27) handelt nach seiner Fassung der Uber-
schrift von vierzehn ULIANTEAO €TA 1HCOTG TEAO apat (Fahrzeugen, die
Jesus bestiegen hat). In der Tat werden von den in Betracht kommenden
Gegenstinden die beiden ersten S. 36 Z. 34 bzw. 8. 37 Z. 1 im Text selbst
durch den Ausdruck xai (Schiff), dem syrisches ka3\ oder {A.aoo zugrunde
liegen wird, unmiBverstindlich in dem Sinne dieser Titelfassung be-
zeichnet, und durch das griechische Fremdwort eapua (&puc) ausgedriickt,
erscheint, wie daneben bereits an der zweiten dieser Stellen®, der
Fahrzeugbegriff auch in einer abschlieBenden Zusammenfassung, wo 5. 37

7.19f. von zehn &ppora gesprochen wird, €TaqTeA0 apat i TwwuH (die
er in der Lcvmn bestiegen hat), und Z. 21f. von der Gesamtzahl der vierzehn
&puata — nunmehr aber mit einer sehr bezeichnend anderen Ausdrucks-
weise : HETA(EIPE HRHTOT (in denen er vollbrachte) den Willen seines Vaters,
woran sich unmittelbar eine summarische Charakterisierung des Lebens-
und Heilswerkes Christi anschlieft. Mindestens notwendig auf den Fahr-
zeugbegriff weist nun schon diese zweite verbale Aussage nicht mehr hin.
Vor allem aber ist dieser Begriff auf die Z. 3—11 niher behandelten
Nrn. 4—10 vielmehr gerade der zehn als solche anscheinend durch die auf
sie allein gehende verbale Aussage gesicherten &ppora tatsidchlich schlechter-
dings nicht anwendbar?. Wenn hier von den beiden mythologischen

Botschaft ebayyéhiov erwartet: ist das nicht einfach Wiedergabe von lliaes, das ety-
mologisch nach as gedeutet worden ist (wihrend es ja tatsichlich NNI®2 ist) 2¢

1 Jch notiere auBer den von Schaeder angefithrten Stellen etwa noch S. 56 Z. 26;
59 7. 28; 148 Z. 15; 187 Z. 21. Nicht alles ist hier von schlechthin derselben Beweiskraft.
In einzelnen Fillen wiirde der Begriff der ,.Hoffnung‘* dem Zusammenhang nach nicht un-
bedingt als ausgeschlossen erscheinen miissen, Aber aufs Ganze gesehen ist doch das
Zugrundeliegen des von Schaeder erkannten Millverstandnisses wohl allgemein anzu-
nehmen.

2 So mochte ich die Sache eher formulieren als wie es Schaeder getan hat. Irgend-
welche etymologischen Erwigungen lagen dem koptischen Ubersetzer gewi fern. Er hat
einfach zwei in der Schrift nur durch das Zeichen des grammatischen Geschlechtes sich
unterscheidende Worte miteinander verwechselt.

3 8.37 Z. 1: nuAcMET HRAPLIA (das zweite &puc). Dagegen S. 36 Z. 34 ent-
sprechend ryaApI LILANTEAO (das erste Fahrzeug). Es ware verfehlt, aus diesem
Befund auf eine Verschiedenheit der Ausdrucksweise etwa auch schon der syrischen
Vorlage schlieffen zu wollen.

4 DaB Z. 14 zusammenfassend von allen zehn Nummern von der Zeit gesprochen

wird pMMcA Tpeqﬁd}ope (nachdem er [sie] angelegt hatte), verschlagt gegen
die Beweiskraft der Einzelausfithrung nicht. Ein .ajsll (sich gehillt halten) der
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Gestalten des Tweue (,,Rufes™, besser: ,,Rufens) und cwrue (,,Horens®)
als Nr. 4 und 5 gesagt wird, daf Jesus aqpdpe niag axu negewna (ihn —

oder: es — anlegte iiber sein od®pa) bzw. aqorareq AXLI FITWORLIE (es hiillte
iiber den Ruf), so ist eindeutig klar, dal sie nicht als Fahrzeuge, sondern
als Kleider) gedacht sind, und nur im letzteren, nicht im ersteren Sinne
verstanden werden konnen, von vornherein auch die folgenden Nrn. 6—10:
,.der lebendige &nhp“, ,der lebendige, wehende Wind*, ,das leuchtende
Licht®, ,,das lebendige Wasser und ,,das lebendige Feuer. Und ent-
sprechend wohl entschieden besser von Kleidern als von Fahrzeugen lafit
es sich weiter verstehen, wenn es anschlieBend Z. 12 heilit, dall nequace

ne eu (,,er wandelte in, — nicht ,,auf* wie die Ausgabe iibersetzt —) diesen
zehn angeblichen &ppaTta. Der Sachverhalt wird dariiber hinaus jedoch
auch hier noch aufs Zwingendste gesichert, wenn es von dem ,lebendigen

&np‘ heilit, dall Jesus Agpdope 1A AQXITWRE HRHT( (ihn anlegte und
sich mit ihm [ ?] salbte) und vom ,,lebendigen Feuer® offensichtlich als den

obersten aller dieser Kleider als demjenigen gesprochen wird, ETHTIE

uuaT THpoT (das iiber von ihnen allen ist), wobei die nicht wenig seltsame
Ausdrucksweise — echtester Syriasmus! — auf sklavischer Wiedergabe
von syrischem 0 N\ (oberhalb von) beruht. Esist klar, dal in der Vor-
lage der koptischen Ubersetzung, deren syrischer Sprachcharakter schon
allein durch diesen Zug noch einmal mehr iiber jeden Zweifel erhoben wird,
als Entsprechung des naurero (Fahrzeug) und 2apua (&puo) ein Wort ge-
standen haben muf}, das die Bedeutung ,, Kleid* und ,,Fahrzeug* in sich ver-
einigte, von ihm aber unpassenderweise nur in der letzteren verstanden
wurde. Das ist aber eben plw, das in der Bedeutung ,,Kleid” keines be-
sonderen Beleges bedarf, aber auch in der Bedeutung des , Wasserfahr-
zeuges' in Ped.l wie in alter griechisch-syrischer Ubersetzungsliteratur?
nachweislich ist. Sollte gegen die Richtigkeit dieses Ergebnisses irgendein
auch nur leisestes Bedenken noch moglich sein, so wiirde es schliefilich

syrischen Vorlage etwa, fiir dessen Verbindung gerade mit Lils Payne-Smith,
Thesaurus Sp. 2861 interessante Belege bringt, konnte sehr wohl @ parte potiori der
sicheren sieben Kleider auch von den zwei Schiffen gesagt werden. Rein bildlich ist die
Ausdrucksweise in jedem Falle Z. 3ff. bei Nr. 3, dem ¢TfAOC LINEAT MPOILIE ETXHK
(o1UAos der Herrlichkeit, dem vollkommenen Mann), von dem es heilt, dafl Jesus
N'I‘AFIEIE 2t l'ra (in ihm erglanzte) usw. und Z. 15—19 bei den weiteren vier angeb-
lichen Gum\we,\o (Fahrzeugen) der ,,heiligen Briider, ,,reinen Schwestern®, Kate-
chumenen ,,des Glaubens** und ,,des Lichtes und der Kirche*, die Jesus in der Kirche
,,bestiegen hatte. Auch hier liegt etwa die bildliche Vorstellung des Kleides entschieden
naher als diejenige des Fahrzeuges bzw. speziell Schiffes. Syrisch wird dem koptischen
verbalen TeAO (,.besteigen) wohl ein S (,,hineingehen®) zugrundeliegen, das ebenso-
gut von dem Besteigen eines Fahrzeuges, als von dem geistigen Eingehen Jesu in jene vier
Personenkreise gebraucht werden konnte.

L Jen. 18,1,

2 Eusebios, Theophanie III 40 und 56.
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durch das iiber den Urmenschen handelnde Kap. 51 (S. 126 Z. 30—127
Z. 23) endgiiltig niedergeschlagen werden miissen. IThm, dessen Kampf
gegen die Michte der Finsternis die in der Mission Jesu zum Abschlull
kommende Reihe solcher Kampfe ervfinet!, dienen S. 127 Z. 1-—7 bereits
das ,,lebendige Feuer”, Wind, Wasser, Licht und d&np zur Ausriistung,
wie sie es in Kap. 8 Jesu tun, und hier wird dabei ganz bestimmt von
dem eBeeo (Kleid) eines jeden von ihnen gesprochen. Ein kasM oder dhn-
liches der syrischen Vorlage hat ein Millverstdndnis an dieser Stelle aus-
geschlossen. Daf nur ein solches an der sachlich streng parallelen fritheren
Stelle vorliegen kann, wiire aber schon damit unwiderleglich bewiesen.

Durch deren beide ersten ausdriicklich als ,,Schiffe” bezeichneten Num-
mern iiber die Bedeutung des syrischen lls einmal in die Irre gefiihrt,
hat der Ubersetzer an seinem Irrtum nun auch sonst festgehalten. Kap. 42
(S. 106 Z. 21—111 Z. 17) handelt von drei uauxiope (Fahrzeugen) des
Wassers, der Finsternis und des Feuers, die, wie es erstmals S. 106 Z. 27
heift, ,,von oben ausgegossen'‘ werden und auf die und deren AusgieBung
auch in den beiden folgenden Kapp. 43 und 44 zuriickgekommen wird.
.,Ausgegossen‘* wird aber seiner Natur nach nicht ein ,,Fahrzeug™, sondern
ein ,,GefiB“, was ja die eigentliche Hauptbedeutung des in der Uber-
setzungsliteratur vor allem dem griechischen oxelios entsprechenden bk ist.
Endlich ist S. 118 Z. 27f. in demselben Kap. 42 die Rede von m[cslrere 1
HLIANXIO0pE €TKWTe aukocoe (den Mauern und den Fahrzeugen, die
den kéopos umgeben). Auch hier konnen als etwas Umgebendes natiirlich
nur Gefille (als Behilter) oder Hiillen in Betracht kommen, d. h. es muf}
bk in der einen oder der anderen der sonst vom Kopten miiverstandenen
Bedeutungen gebraucht gewesen und in ihr von ihm wiederum nicht er-
kannt worden sein.

Zu derartigen allgemeinen Erscheinungen werden sich entsprechende
Einzelfille bei sorgfaltiger Durcharbeitung des koptischen Kephalaia-Textes
vermutlich in noch erheblicherer Zahl gesellen. Auf einen solchen sei hier
sofort noch aufmerksam gemacht. S.12 Z. 29f. ist a nnouHpoc ueee
1H0THOOHOE ANAOPUA HINHOTAMOG durch .erweckte der Bose (mrovnpds)
Neid (¢Sd6vos) gegen die Sekte (8dypa) der Juden™ in einer sachlich
vollig widersinnigen Weise wiedergegeben, da es sich dem Zusammenhang
nach vielmehr um den vom Teufel bei den Juden gegen Jesus erregten
Neid handelt. Aber wenn auch nicht wirklich feindlichen Sinn, doch die
daneben formal hier recht unpassende Bedeutung der Richtung nach
etwas, oder in etwas hinein hat die Priposition a (achmimisch = sonsti-
gem 6) immerhin. Zugrunde liegen kann nur ein syrisches Lad, das die
Bedeutung einer Richtung nach mit der héaufigeren eines Ortsruhe bei
etwas oder einem verbindet.

1 Vgl. dazu besonders die Kapp. 17—19 der Kephalaia.
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Auch mit dem EinfluBl einer bereits gegebenen Verstiimmelung oder
Fehlerhaftigkeit der syrischen Vorlage wird selbstverstandlich gerechnet
werden miissen. Eine und dieselbe Korruptel schon der syrischen Vorlage
scheint an zwei Stellen des koptischen Textes in verschiedener Weise sich
auszuwirken. Statt der gewdhnlichen an den Kapitelanfangen mit der-
jenigen als &méoToros konkurrierenden Bezeichnung Manis als gwoTtnp
erscheint nur ein einziges Mal in dem Material von nun doch bereits 81
in der Ausgabe vorliegenden einschligigen Stellen S. 86 Z. 30 vielmehr
das rein koptische npunoraine (der Lichtmensch), und S. 126 Z. 32 wird
Mani von seinen Jiingern als nuior noramme (unser Vater des Lichtes)
angeredet, eine Ausdrucksweise, die ein grammatisch entsprechendes Ur-
bild in der syrischen Vorlage nicht gehabt haben kann. Nun kann dem
fremdwortlichen ndwerip des Ubersetzers in jener nur das — minde-
stens durch die syrischen Lexikographen® sehr gut bezeugte — Nomen
agentis Wosaso (der Erleuchter) entsprochen haben, und dieses hinter @al
(unser Vater) wire auch in der fraglichen Anrede ebenso grammatisch
moglich als sachlich passend. Der Befund erklirt sich in beiden Fillen
aufs einfachste, wenn in der Vorlage der erste Buchstabe jenes byoriso (Er-
leuchter) ausgefallen oder unleserlich geworden war. Dann ergab sich
scheinbar ein zufillig in der uns bekannten spiteren Literatur bisher
nicht nachgewiesenes Adjektiv mit an-Bildung? Wdess (leuchtend), das an
der ersten Stelle als substantiviert gebraucht empfunden werden mulite
und demgemiB vom Kopten durchaus passend wiedergegeben, an der
zweiten Stelle aber von ihm durch die in seiner Sprache magliche geneti-
vische Anlehnung an das vorangehende mit Possessivpronomen verbundene
Substantiv nicht minder gut umschrieben wurde.

Bei Licht betrachtet als Reflex einer Textverstimmelung der syrischen
Vorlage erweist sich denn auch die einzige Erscheinung, die man etwa
versucht sein konnte, gegen die Erkenntnis einer solchen ins Feld zu fithren.

Es wiire dies die scheinbar original-griechische Titelangabe et nirva rwn
vreeTipion (in dem Ta 1é&v MuoTnpicwv, die in der Einteilung des Werkes
S. 5 Z. 24 hinter dem bloBen en ThnparuaTia (in der TpoayupaTeia) und vor
einem [en1] Trpadn (in der ypagr) sich findet, an das ein Relativsatz sich
anschlieBt, wobei es sich an dritter Stelle zweifellos um das Gigantenbuch
handelt. In gleicher Reihenfolge werden nun TMpoypateic, Mysterien- und
Gigantenbuch in dem von Schmidt und Polotsky3 bereits edierten Kap. 148
der Kephalaia als eine hohere Einheit zusammengefal3t und erscheinen sie
in dem durch den ,,Adyos vom groBen Kriege” gebotenen Verzeichnis der
Schriften Manis?, wo in strenger GleichméifBigkeit des Ausdrucks nxoue

1 Vgl. die Belege bei Payne Smith, Thesaurus Sp. 2298.

2 (Janz entsprechende Anwendungen dieser Bildung sind zusammengestellt bei Nol-
deke, Kurzgefafte syrische Grammatik®. Leipzig 1898. S. 77 (§ 129).

3 Bin Mani-Fund in Agypten (SbPAW. 1933 I S. 4—90) 8. 85 bzw. [86] als Nr. 1.
Ubersetzung S. 34 bzw. [35]f. 4 Manichdiische Homilien S. 25 Z. 2ff.
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uurcernpion (das Buch der puotipia) und nxw[ue ulurirac (das
Buch der yiyovtes) dem vorangehenden blofen nplaruajreia (poyuareia)
gegeniibertreten. Nun entspricht dem fremdwortlichen [en] TirpadpH mit
folgendem Relativsatzsyrisches 3 wo {Laus Nasas (in der Schrift, der, welche).
Eine fiiglich auch hier fiir das syrische Original zu unterstellende strenge
Entsprechung wiirde fiir die Art der Einfithrung des Mysterienbuches ein
hf‘ig -ot {LatsNasas (in der Schrift der der Geheimnisse) ergeben. War
davon das JlessMNav (Schrift) in der Vorlage des Ubersetzers ausgefallen,
so muBte ihm das bleibende <o als neutrischer Ausdruck erscheinen, der
es tatsdchlich ja so hdufig in dlterem Syrisch ist, und in Verbindung mit
der jetzt unmittelbar vorangehenden Priposition & (in) konnte der an
eine reichste Durchsetzung seiner Sprache mit griechischem Lehngut
wahrlich Gewohnte eine genaue Wiedergabe der vermutlich neutrischen
Ausdrucksweise kaum besser, ja kaum iiberhaupt anders als unter Zuhilfe-
nahme des griechischen Artikels unternehmen, von dem dann zwangs-
ldufig auch ein griechischer Genetiv abhingig gemacht werden mulfite.
Wie bedeutsam die gesicherte Erkenntnis, daB ihrem koptischen Uber-
setzer unmittelbar das zweifellos syrische Original der Kephalaia vorlag,
praktisch werden kann, diirfte gerade an diesem letzten Beispiel sehr ein-
dringlich einleuchten.

Nicht minder bedeutsam ist das Kephalaia-Zitat nun aber auch unter
dem Gesichtspunkt der Textgeschichte des ,,Diatessarons® vermoge seines
alle iibrigen Uberlieferungszeugen weitaus iiberragenden Alters. Wiirden
wir hier fiir unsere Stelle als Ausgangspunkt auf das ihm — wenn auch
bereits in sehr erheblichem Abstand — néchststehende Zeugnis Aphrahats
angewiesen sein, so wiirden wir von vornherein uns der nicht unerheblichen
Schwierigkeit gegeniibergestellt sehen, daf dieses selbst eben doch keines-
wegs ein schlechthin einheitliches ist. Durch die an das y&p von Lk. 6, 43
erinnernde begriindende Ankniipfung, eine umgekehrte Anordnung der
Glieder von Mt. 7,18 und das Fehlen von Lk. 6, #ta weicht nimlich das
zweite der beiden einschligigen Zitate von dem ersten immerhin merklich
ab, und es konnte naheliegen, hier auf der ganzen Linie in diesem die wort-
getreue und in jenem eine gedichtnismafBig freiere Anfithrung zu erblicken.
Denn beziiglich der Anordnung der Glieder von Mt. 7,18 ist das mit
X1V 48 iibereinstimmende Zeugnis aller spiteren Quellen durch seine
Ubereinstimmung auch mit dem griechischen Text und damit mit Peg.
und Vulg. methodisch entwertet. Da sichert nunmehr das Zitat der
Kephalaia, indem auch es, das dem Verdacht einer Beeinflussung durch
den kanonischen Mt.-Text entriickt ist, hier bereits mit der spiteren
Uberlieferung zusammengeht, daB vielmehr Aphrahat beidemal mit einer
gewissen Freiheit zitiert, das erstemal in der Umstellung der Glieder von
Mt. 7,18, das zweitemal in der Hinzufiigung der begriindenden Ankniipfung
und der Unterdriickung von Lk. 6, 44a. Dabei diirften dann aber die beiden
letzteren Krscheinungen miteinander in innerem Zusammenhang stehen.
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Jene Ankniipfung ist namlich doch wohl kaum durch Lk. 6, 43 bedingt,
sondern es diirfte durch einen Gedéchtnisfehler das Motiv der Begriindung
von einer spateren an eine friithere Stelle iibertragen und im Zusammen-
hang damit der an der ersteren von ihm eingefiihrte Gedanke unter-
driickt worden sein.

Von einer speziellen Problematik ist weiterhin die Wiedergabe von
Lk. 6, 44a nach der Seite ihrer Stellung innerhalb des harmonistischen
Gefiiges wie nach derjenigen ihres genaueren textlichen Bestandes um-
geben. Wihrend das Element in der gesamten abendlédndischen Tradition
gleich seiner kanonischen Fortsetzung 6, 4¢b iiberhaupt fehlt, geht es in
T4, unmittelbar von ihr gefolgt, der Wiedergabe von Mt. 7, 17f. bereits
voran, schlieft sich dagegen bei Aphrahat IX 11 an sie, der XIV 48 nur
Lk. 6, 44b vorangeht, erst an. Wenigstens diese Stellung der ersten Vers-
halfte wird nun durch das Zitat der Kephalaia als diejenige erwiesen,
welche ihr von Hause aus im Aufbau der Tatianischen Harmonie eignete.
Damit wird als urspriinglich indirekt alsdann aber auch — abgesehen
von deren hier nicht zur Rede stehenden genaueren Fassung — die bei
Aphrahat XIV 48 der zweiten Vershélfte gegebene Verwendung erwiesen.
Denn nur von dieser her wird das verschiedene Schicksal verstindlich,
das beide weiterhin in der morgenlindischen und der abendlindischen
Uberlieferung gehabt haben. In der letzteren sind die zwei urspriinglich
an verschiedener Stelle und in umgekehrter Reihenfolge verwendeten und
so jedes fir sich als unkanonisch wirkenden Textelemente gleichmiBig
itberhaupt beseitigt, in der ersteren sind sie unter Wiederherstellung auch
ihrer kanonischen Abfolge vereinigt worden.

Was den Tatianischen Wortlaut von Lk. 6, 44a anlangt, so sahen wir
durch das Zitat der Kephalaia in Ubereinstimmung mit S®, 1*%% und
der geschlossenen altlateinischen Tradition eine Nichtberiicksichtigung des
yép vertreten. Diese Ubereinstimmung beruht dabei allerdings auf der
Seite des Zitats auf einer Ergdnzung. Doch ist diese vollig gesichert, weil
irgendeine andere der Buchstabenzahl nicht zu entsprechen vermochte,
die fiir die auszufiillende Liicke in Betracht kommt!. Demgegen-
iiber bietet nun Aphrahat eine Fassung, die gerade diese kausale An-
kniipfung festhalt, dagegen eine Wiedergabe des ékooTov vermissen laft.
Auch hier entscheidet das manichéische Zitat als das weitaus dltere Zeugnis
gegen ihn. Dabei kann in diesem Falle dann aber von einer geddchtnis-
maBig freien Zitierung Aphrahats nicht die Rede sein. Denn, da wir eine
solche XII 48 eben durch jene kausale Ankniipfung der Wiedergabe von
Lk. 6, 44a bedingt sahen, muf} diese ihrerseits in dem von ihm gelesenen

1 Theoretisch wiirde allerdings die Gesamtzahl von acht Buchstaben, fiir welche Raum
vorhanden ist, ebensogut als das =ypHM HMIL ‘21 (jeder Baum an) auch die mit dem

Aphrahat-Zitat iibereinstimmende Erginzung nnu rap u (der Baum némlich an)
ergeben. Aber der in der koptischen Kephalaia-Ubersetzung unverbriichlich fest-

stehende Gebrauch des volleren gy statt eines ;—| schlieft sie praktisch aus.
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., Diatessaron‘-Text tatsiichlich gestanden haben. Dieser wies an der
Stelle also eine Anderung des urspriinglichen Bestandes auf, und zwar
handelte es sich offenbar um einen Fall der im weiteren Rahmen der
., Diatessaron‘‘-Uberlieferung sehr oft zu beobachtenden Erscheinung, daf
eine nach der graeca veritas oder einem sonstigen Normaltext wie Pes.
oder Vulg. gemachte Ergéinzung ein urspriingliches Tatianisches Text-
element, neben das sie treten sollte, vielmehr verdringt. Der nachtraglich
durchgefiihrten Beriicksichtigung des yd&p war die von Hause aus vor-
handen gewesene Wiedergabe des éxaoTov zum Opfer gefallen.

Wie hier, so erweist unser Zitat noch an einer anderen Stelle den von
Aphrahat gelesenen Tatiantext als einen bereits unter dem Einfluf} griechi-
schen kanonischen Evangelientextes abgeinderten. Jene dem Kontext
von Mt. 7,17 eingefiigte Wiedergabe des T&Aw von Lk. 6, 43 fehlt iiberein-
stimmend in beiden Zitaten Aphrahats, ist also gewill dem ihm bekannten
..Diatessaron‘-Text fremd gewesen. Dal} sie aber ein charakteristisches
Element der urspriinglichen Tatianischen Harmonistik bildete, ergibt sich
nicht einmal nur aus dem manichiischen Zitat. Das Element kehrt viel-
mehr, an etwas spitere Stelle verschoben, auch in demjenigen der syrischen
Ubersetzung des Titos von Bostra wieder, das bereits 8.173 zu beriihren war:
Jal I5ke wasay Jas Ladl] ool flofe. fais Sl asy Ja) AL cwaaw U
(Nicht findet [die Moglichkeit] guter Baum, daf er mache schlechte Friichte,
und auch nicht wiederum schlechter Baum, dal} er mache gute Friichte.)
Eine mindestens formale Angleichung an das Griechische bezeichnet
denn auch in dem von Aphrahat zitierten Text die Infinitivkonstruktion
WA (zu geben) gegeniiber der stirker idiomatisch syrischen konjunk-
tionalen Konstruktion, die in Ubereinstimmung mit S*I auch wieder dieses
Titos-Zitat bringt und die in der Form eines M3y (dal er gebe) allein
das dem koptischen Ubersetzer unterlaufene MiBverstindnis des woasx
(findet [die Moglichkeit]) die Grundlage abgeben konnte.

Ein letzter Unterschied zwischen gleichfalls beiden Zitaten Aphrahats
und demjenigen der Kephalaia 1aft sich in dem namlichen Sinne nicht
deuten. Es handelt sich um das in der sonstigen Wiedergabe von Mt. 7, 17f.
streng durchgefiihrte singularische kapnoc (eq) (Frucht), bei dem der Ge-
danke an harmonistischen Einflul des kapmév von Lk. 6,43 sich nahe-
legte, gegeniiber dem nicht minder konstanten mindestens formal plu-
ralischen Lo (Friichte). Ein dem ersteren entsprechendes fructum wird
durch das iibereinstimmende Zeugnis von T4M und T¥® 5 gegen Vulg.
denn auch fiir die Urgestalt des lateinischen Tatiantextes gesichert, wirkt
wenigstens teilweise auch in einem Zitat das Opus imperf. in Mtth. noch
nach! und findet eine Entsprechung an dem gleichfalls nicht einheitlich

1 Hom. XIX (Migne PG. LVI, Sp. 740): ,,Non potest arbor bona fructus malos facere
el non potest arbor mala facere bonum fructum.* Es ist iberhaupt bezeichnend, wie haufig
gerade der Evangelientext des unbekannten Arianers, dessen NachlaBl das Opus imperf.
ist, Berithrung mit der ,,Diatessaron¢-Uberlieferung verrit.
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durchgefiihrten, sondern nur je im ersten Gliede stehenden #43 (eine
Frucht) von T4, Nun wissen wir aber von der Entsprechung des weyo¥le
(seine Friichte) mit ToU idiou kaptrolU her, dafl der syrische Originaltext des
,;Diatessarons {3ke (Frucht) als Plurale tantum gebrauchte, in seiner
Wiedergabe also das xaptmous von Mt. und das xapmov von Lk. in dem
{ske (Friichte) der Aphrahatzitate zusammenfallen muBten. Weiterhin
ist dann aber zu beriicksichtigen, dal} die syrische Schrift urspriinglich
selbst der Pluralpunkte entbehrte, ein Zustand der Dinge, der nicht nur
in der edessenischen Pergamenturkunde von Jahre 243 vorliegt?!, sondern
oft genug selbst noch in S* nachwirkt. Wenn der koptische Text des
Kephalaia-Zitates also zwar jenes —oo¥ke (Friichte) wortlich pluralisch
wiedergibt, vorher aber sein singularisches kapnoc (eq) (Frucht) bietet, so
diirfte das darin begriindet sein, daB dem koptischen Ubersetzer die beide-
mal von seiner Vorlage intendierte formal pluralische Fassung in der
Verbindung mit dem Pronominalsuffix erkennbar war und erkennbar sein
multe, nicht so aber in einem von ihm als auch formaler Singular gelesenen,
weil nicht mit Pluralpunkten versehenen, Status Emphaticus des syrischen
Wortes. Das altlateinische fructum wird dargetan entweder auf demselben
MiBverstindnis oder umgekehrt auf dem richtigen Verstindnis des nur
formalen Charakters des Plurale tantum-Gebrauches von {$le (Frucht),
die UngleichméBigkeit der Wiedergabe in T*, wenn nicht wieder auf
bloBem stilistischem Streben nach Wechsel des Ausdrucks, darauf be-
ruhen, daB in der dem Ubersetzer Abd I-Farag ibn at-Tajjib vorgelegenen
Hs. des Hunain-Schiilers “Isa ibn “Ali die Pluralpunkte abwechselnd ge-
schrieben und, als nunmehr selbstverstédndlich, weggelassen worden waren.
In der Tat kommen Beispiele einer derartigen Behandlung in syrischer
Palidographie noch sehr lange vor.

Wie dem allem nun aber auch sei, die drei anderen Fille geniigen vollauf
zu der wiederum ebenso grundsitzlich wichtigen als bestimmten Fest-
stellung, daB der bei Aphrahat fiir die Zeit um 337—344 kenntlich werdende
,.Diatessaron‘‘-Text keineswegs ohne weiteres als der urspriingliche be-
wertet werden darf, vielmehr schon in ihm mit recht starkem Einflul}
einer im Anschlufl an griechischen Text der Einzelevangelien sich voll-
ziehenden textlichen Weiterentwicklung gerechnet werden mull. Das liegt
nur erneut in der Richtung der Beobachtungen, die ich vor einigen Jahren
Zur Geschichte des Tatiantextes vor Aphrem an den Herrenworten iiber
das Nichtmehressen des Paschas und Nichtmehrtrinken von der Frucht
der Rebe gemacht habe2.

Sehr absichtlich habe ich nun aber ganz allgemein von ,,griechischem
Text der Einzelevangelien gesprochen, denn man wird sich auch vor
der Vorstellung zu hiiten haben, als miisse, was so frithe schon im Sinne

1 Herausgegeben und erldutert, von Ch. K. Torrey, A Syriac Parchment from Edessa
of the Year 243 A. D in Zeitschrift f. Semitistik X S. 33—45.
2 In dieser Zeitschrift Dpitte Serie VIII 8. 1—12.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XII. Bd. 34, Heft 2. 13
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kanonischer graeca veritas den syrischen ,,Diatessaron‘-Text beeinflulite,
irgendein bestimmter, etwa schon der naturgemifl wesentlich mit dem
Lukianischen zusammenfallende griechische Evangelientext gewesen sein,
welcher in der ersten Hilfte des 5. Jahrh.s bei derjenigen abschlieBenden
Revision des altsyrischen Textes zugrunde gelegt wurde, deren Ergebnis die
Pes. der Evangelien ist. Auch nach dieser Richtung ermoglicht das Zitat des
zweiten Kapitels der Kephalaia eine hochst lehrreiche Feststellung. Wenn
etwas durch seine Ubereinstimmung mit beiden Aphrahatzitaten fiir die
syrische Urgestalt des , Diatessarons™ ganz unbedingt gesichert wird, so
ist es die einheitliche Durchfiithrung des Begriffes des ,,Gebens® statt
griechischem Toiwiv und éveykeiv. Nun bietet aber T* gegen Pes. die
ebenso einheitliche Durchfiithrung eines ,,Hervorgehenlassens®. Der von
“Isa ibn “Ali kopierte ,,Diatessaron‘‘-Text hat hier also weder mit dem
syntaktisch schon bei Aphrahat abgedndert erscheinenden urspriinglichen
Text, noch mit Pes. iibereingestimmt, die — nach Lukianischem Text,
wie die Ubereinstimmung mit von Sodens K zeigt — auch in Mt. 7,18
wieder ebenso einheitlich yas (machen) verwendet. Fiir diese jiingste
Hs. des syrischen ,,Diatessarons’, von der wir wissen, mul} vielmehr ein
«aw (bringt hervor) und w24y (dafl er hervorbringe) oder anasa (hervor-
zubringen) unterstellt werden. Das aber war Wiedergabe einer alten
griechischen Variante von Mt. 7,17f., die nur je einmal im Original und
in altlateinischer Ubersetzung noch greifbar wird. Statt des ersten Troiei
von v. 17 bietet 1¥ 2 ein #keuUel, und bei Tertullianus de carne Christi 8
lesen wir: mala arbor malos fructus edat necesse est, eine Paraphrase von
v. 18b, deren Verbum nicht um seines Stammbestandteiles willen mit der
echten Tatianfassung in Zusammenhang gebracht werden darf, sondern
eine bedeutsame Eigenart durch das prapositionale Element gewinnt.

Wie verwickelt die Uberlieferungslage zu sein vermag, sei schlieBlich
noch von einer Seite her beleuchtet, zu der ein unmittelbarer Zusammen-
hang von dem manichéischen ,,Diatessaron‘-Zitat nicht fiithrt. Ich denke
an die Wiedergabe, welche die beiden Zitate Aphrahats in der armenischen
Ubersetzung erfahren!. Auch hier mogen tabellarisch und mit Inter-
lineariibersetzung der normale armenische Wortlaut von Mt. 7, 17f. und
das entsprechende Hauptstiick der Zitate nebeneinandergestellt werden
(siehe niichste Seite):

Offenbar ist hier in der armenischen Aphrahatiibersetzung an der ersten
Stelle in allerweitestem Umfang und an der zweiten doch auch bis zu einem
gewissen Grade — und zwar, wie es bei diesem weitverbreiteten Vorgang
wohl durchweg der Fall sein wird, anscheinend gediachtnismaBig? —

! [N. Antonelli], Sancti patris nostri Jacobi episcopi Nisibeni sermones. Rom 1756,
S. 278 und 450. — Die letztere Stelle fehlt in dem S. 453476 der Ausgabe beigegebenen
Verzeichnis der zitierten Loci sacrae scripturae.

2 Nur so namlich 148t sich wohl begreifen, daB in dem zweiten Zitat das fiir den echten
., Diatessaron‘“-Text und fiir den syrischen Aphrahat-Text so vor allem bezeichnende
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Mt. 7, 12f.

Aphrahat IX 11.

|
MJJUH[&M ll.ﬂr&‘bluJ‘ll &lll.ﬂ_ | (3“."1_ [uup/l ll:llmﬂL'L

So macht jeder gute
puph sy poph
Baum gute Frucht
wn'tly ke Swn gup
und schlechter Baum
ufinniy s wu‘b&:
macht schlechte Frucht.
g fpaphe Sun puapl
Nicht kann guter Baum

| Guter Baum macht gute

[!w‘[r/: wntbl. L Swn
Frucht, und schlechter Baum
guap qupnney gwp phph.
trigt schlechte Frucht.

ns l}wp[; Swn Ilmn‘h
Nicht kann bitterer Baum

ﬂllanl] ‘le'l_ (9[' u’lﬂ.‘bliL |

| siiBe Frucht machen

Aphrahat XTIV 48:
{u 1/’ a"wn‘ [!!ﬂ[.l[l .

Deshalb weil guter Baum

gepnny. puph s o
gute Frucht gibt und schlech-
Baal gunfr g i
ter Baum schlechte Frucht.

"2_, 4!"[}& B"IUtL _gwl]_(q[.l

Nicht kann siiler Baum

I‘ﬂ'lﬂL 7:1[!.”"1..’1 l[.ﬂll’l_?.lr
bittere Frucht geben und

apnney s mn'llfalt_, b ng Swn rluun,‘h

.; [ig:lz &mn_ ‘gwqg‘gll

} und nicht siiBer Baum | nicht bitterer Baum

schlechte Frucht machen,

[iL "L &lun_ Lw[j 3 I'[r]l&L ﬂt[lﬂ.ﬂLlI‘ It!ull_?lo .I'I_MI'IHI'HLJT__ _gwq_(y[l.

und nicht schlechter Baum | bittere Frucht tragen. siile Frucht.

u{anq# [’lﬂ[’ﬁ lul’l?lIFLc_ ;
gute Frucht machen.

der Zitattext der Vorlage durch die entsprechende Fassung eines in
seiner Sprache dem Ubersetzer gelidufigen Textes ersetzt worden. Dieser
Text war aber nicht der normale armenische Mt.-Text. Das springt in die
Augen. Ebenso unverkennbar ist andererseits die entscheidende Beziehung,
in der er gegeniiber der echten Tatianiiberlieferung mit der kanonischen
Mt.-Fassung stand. Doch war, was ihm zugrunde lag, unmittelbar nicht
das griechische Original jener Fassung, sondern eine auf Grund des-
selben korrigierter syrischer Text des ,Diatessarons®. Das ergibt sich
mit Sicherheit aus der miBverstindlichen Wiedergabe des griechischen
compds im Sinne von ,bitter”, an die alsdann diejenige des kaAos ange-
glichen worden sein diirfte. Dasselbe MiBverstindnis kehrt nimlich noch
einmal wieder, wo, wie in der Entwicklung des armenischen starkste Be-
ziehungen zu altsyrischem Evangelientext und dariiber hinaus letztendlich
zum Diatessaron bestehen: dem von C. Peters erstmals nidher unter-
suchten arabischen Evangelientext. Hier ist es Lk. 6,43, wo wir lesen:
Lab §3 s B Bmun ¥y B0 B8 aid Faab Bmn e Lo 83T (weil
nicht ein guter Baum existiert, der bittere Frucht reifte, und nicht
ein bitterer Baum, der gute Frucht reifte)!. Dal das doch iiberaus merk-

,,Geben¢¢ statt der in dem ersten in Ubereinstimmung mit der Pe&. auftretenden durch-
gefithrten Wiedergabe des griechischen woieiv bzw. der hier mit ihr konkurrierenden
des Zveykelv stehengeblieben ist. g

1 8o in der Leningrader und der Leidener Hs. 2376. In der Leidener Hs. 2377 steht

S;A Els S}.: statt Eja sj...'i' mit der oben S. 173 Ak. 6 beriihrten an falscher Stelle

in den Text eingedrungenen Korrektur.
13*
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wiirdige MiBverstindnis unabhingig zweimal begangen worden sein sollte,
wiirde zu jenen Annahmen gehoren, deren Richtigkeit theoretisch ja
durchaus moglich bleibt, mit denen aber praktisch zu rechnen die Moglich-
keit jeder geisteswissenschaftlichen Erkenntnisgewinnung aufheben miifite.
Schon an und fiir sich wiirde ein Auftreten in armenischer und in dieser
arabischen Uberlieferung auf die hinter beiden stehende altsyrische Uber-
lieferung als Urheimat des Millverstindnisses zuriickweisen. Geradezu un-
mittelbar auf das ,,Diatessaron’ sehen wir uns aber vollends durch die
Tatsache gewiesen, dafl die seltsame Wiedergabe das eine Mal bei Lk.,
das andere Mal in einem wesenhaft mit Mt. gehenden Text auftritt.

Dahingestellt bleiben muf} natiirlich, ob jener Text, der dem armenischen
Aphrahatiibersetzer sich in die Feder dringte, ein dlterer, noch rein auf
altsyrischer Vorlage ruhender und durch sie letzten Endes auch und stirker
als der spitere Normaltext mit dem Diatessaron verbundener armenischer
Text der Einzelevangelien war oder der aus dem syrischen geflossene
armenische ,,Diatessaron‘‘-Text, von dessen heute durch eine jiingste Ar-
beit von P. Essabalian® wohl endgiiltig gesicherter einstmaliger Existenz
schon F. C. Conybeare sich glaubte iiberzeugen zu konnen? Licht wiirde
hier, wenn etwas, nur eine dringend wiinschenswerte systematische Unter-
suchung der Gestalt bringen konnen, welche die Evangelien- bzw. iiber-
haupt die Schriftzitate Aphrahats in der armenischen Ubersetzung an-
genommen haben.

Die ganze Tiefe und Verwickeltheit des ,,Diatessaron®‘-Problems wird
denn auch durch einige leider recht wenige weitere und teilweise leider
besonders stark liickenhaft erhaltene Zitate von Jesusworten beleuchtet,
die sich in dem bisher veroffentlichten Teile der koptischen Kephalaia-
Ubersetzung noch finden und deren Herkunft aus dem Tatianischen Werke
nunmehr von vornherein als gesichert gelten darf, um so mehr als, wie
ich schon friither hervorhob3, der Verfasser der Kephalaia nach Ausweis
einer Stelle der Einleitung (S. 7 Z. 26) im Gegensatz zum Kanon der vier
Evangelien nur ein einziges Buch kennt, in welchem die Apostel nach
dem Hingang Jesu seine Parabeln, Zeichen und Wunder aufgeschrieben
hiitten.

Von diesen weiteren Zitaten, auf die erginzend im Folgenden in aller
Kiirze noch eingegangen werden mag, bietet nur das einzige* von Jo. 8, 35

schlechthin nichts Uberraschendes. Ein gewill richtig ergénztes [awra

1 Le Diatessaron de Tatien et la premiére traduction des évangi es arméniens Wien 1937,
Vel. die Notiz von W. H[engstenberg] BZ. XXXVII 8. 520.

* Vgl. seinen Aufsatz An armenian diatessaron: JTSt. XXV 8. 232246 und die aus
Briefen von ihm gemachten Mitteilungen G. Kriigers ZN¢W. XXTIT S. 5f. in dem schénen
Nachruf Frederick Cornwallis Conybeare T.

3 Dritte Serie VIII 8. 94f. dieser Zeitschrift in der Mitteilung iiber Manichdische Li-
teraturdenkmdler in koptischer Ubersetzung.

4 8. 35 Z. 32ff. in Kap. T.
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neTuio ]t (bei euerm Vater) stimmt hier gegen das mapd ToU mapods Uuddv
mit dem allgemein syrischen (@ses] leX (= T*: Ko ) baw. all-
gemein lateinischen apud patrem vestrum iiberein, das seine Entsprechung
an einem Tropd T Totpl Yuedv auch in der Lesart der griechischen Kown
findet, eine Erscheinung die demgemif selbst iiberhaupt wenig charakte-
ristisch ist.

Weitestgehende charakteristische Beriihirung mit sonstiger Tatianischer
und Tatiannaher Uberlieferung bekundet?! ein ausnahmsweise gut erhaltenes
Zitat von Jo. 15, 13: LIl AFATIH 6HEEE( ATEl ATPE ore [Teeq] anuor 2a
nequeHp (Nicht gibt es groBere Liebe als die, dafl einer [sich] in den Tod
[gibt] fiir seinen Nichsten). Dazu vergleiche man S°!%; Pes.: lsew
ailioy A boy 0 o3 (Eine Liebe, die groBer (wire) als diese, gibt es

nicht, daB jemand = T*: ¢ 594 839 ¢ Jacl o s (Und nicht gibt
es eine groBere Liebe als diese, ndmlich, dall) gegen ueilova TaUTng &ydmny
oUders el fva, T quam ut; T*™: thanna thaz, T : dan dat, T": dann
daz (als daB) gegen bloBem fva und T™®: guift, T"™: gheve, T: gebe
gegen 97i. Das bloBe Pronominalsuffix der auch hier wieder entschieden
itber jede Bezweifelung erhabenen einzigen Erginzung teeq (sich gibt)
beruht auf einer ja durchaus angiingigen rein reflexiven Auffassung des
tatsichlich allerdings vielmehr griechischem Ty yuynv oUtoU, des syri-
schen ovaas (seine Seele). Thr Begriff des ,,Gebens® schlieft sich erst
mit dem anuot (in den Tod) zu einer vollig in der Richtung echt Tatia-
nischer Stilistik liegenden Wiedergabe des griechischen Seivon zusammen,
so daB hier von einem als Ganzes erst durch das manichéische Zitat bekannt
werdenden Tatianismus in der jingeren deutschen Uberlieferung wenig-
stens ein Teil erhalten erscheint. Vollkommen neu ist dagegen in dem
singularischen Numerus wie in der Wortwahl ein unverkennbar hinter dem
letzten koptischen Wort stehendes oo (seinen Genossen) gegen §°(@;
Pes.: woyan? (seine Freunde) = Ttév ¢iAwv alTtol.

Eine merkwiirdige Erhaltung nur eines Teiles einer in den Kephalaia
nun kenntlich werdenden vollstindigen Diatessaron-Variante ist diesmal
in syrischer Uberlieferung auch gegeniiber einem Zitat von Jo. 16, 7t zu
beobachten. In seinem iibeln Erhaltungszustand bietet dieses Zitat®
ndmlich sicher einmal wieder vollig Neues, statt des citov und ékeivos

von einem uUNNpKAG (den TopdxAnTos) bzw. NNpRac (der TopaKANTOS)

1 S, 1566 Z. 15f. in Kap. 63. .

2 §. 14 Z. 7—10in Kap. 1. Ein erster Hinweis auf dieses Zitat a. a. O. S. 95 auf Grund
von Schmidt-Polotsky, Bin Mani-Fund S. 54 bzw. 55. In Z. 9, wo die von Polotsky
eingesetzte und in der Ubersetzung ohne Andeutung dieser Tatsache wiedergegebene
Erginzung rinase (die Sinde) wieder der Zahl der fehlenden Buchstaben nicht entspricht
ist nach SSIC] weooflia zu erginzen ueqndge a0 (seine Siinden und). Ein in
7. 10 den Raum ausfiillendes ganz sicheres riiiaBe A<c) €rben (die Siinde und iiber
das) ist seltsamerweise in der Ubersetzung wiedergegeben, aber in den Text nicht ein-
gesetzt!
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dann aber vor Tepi Sikaioouvns den Einschub eines gacexe weunTH
(und wird mit euch reden). - Das syrische Original dieses Einschubs wirkt
nun aber offensichtlich in einem auffallenden Wechsel der Konstruktion
nach, den an der Stelle S5V aufweist: a0 wopdfus adad Cooumas
Joy N0 oiLo.n,;$ (wird die Welt iiberfiihren ihrer Siinden und iiber seine
Gerechtigkeit und iiber das Gericht).

Einen nicht weniger auffallenden Befund ergibt ein Vergleich mit T"
und T4 sodann auch noch bei einem?! dhunlich stark fragmentarisch er-
haltenen Zitat wesentlich von Mt. 10, 42. Sicher ist auch hier wieder hinter
der Entsprechung des T&v pikp&dv dieser Stelle die Erweiterung [mmerolc
eTHAZTE 6pal (der mioTol, die an mich glauben), die fiir das syrische
Original wohl auf ein substantivisch gedachtes lsa.éko (Glidubigen) vor
BG-.\J (kleinen) und einen hinter diesem sich anschlieBenden Relativsatz
-S> aixa.oa0y (die an mich glauben) zuriickweist und in der Hérte der
Tautologie dieser beiden Elemente eine zwei verschiedene Quellen be-
riicksichtigende Harmonistik keinen Augenblick verkennen liBt. Etwas
dieser Erweiterung unmittelbar Entsprechendes ist dabei anderweitig nie
nachweisbar. Dagegen schlieBt sich in T" an die Entsprechung des &v
dvépoTt padnToU an einem quia Christi estis die Wiedergabe des 6&t1
Xpioto¥ ote von Mk. 9, 41 an, die denn auch in T*" als ,uuanta ér
Christes birut” (weil ihr Christi seid) wiederkehrt. Unmittelbar hinter
der Quelle dieses Zusatzes aber konkurrieren in Mk. 9, a2 miteinander
hinter einem T&v pikpdv die Lesarten eines bloBen T&v mioTeudvTwy?
bzw. T&v TioTv &xévtov® und des vorherrschenden TGV TioTeVOVTWY
els épét. Wir haben offenbar die beiden einfacheren Fassungen mit dem

1 °S.189 Z. 18ff. in Kap. 75. — Eine Ergéinzung in Z. 20 hétte nicht nach dem grie-
chischen Normaltext, sondern nach dem &méAnTan ¢ woSos alrol des 1%95 bzw. dem
oot ra Jly (daB sein Lohn nicht verloren gehen wird) und altlateinischem ,,non peribit
merces eius‘ zu erfolgen. Passen wiirde ein [nneyselke Malwoxu]e en (sein Lohn wird
nicht verderben). Doch wiirde dies einer Zahl von 6 statt 5 vor und 3 statt 4 fehlenden
Buchstaben nach dem erhaltenen mittleren Textsplitter entsprechen. Eine Nachprifung
der Richtigkeit der diesbeziiglichen Notierung der Ausgabe am Original wire unter diesen
Umstédnden wiinschenswert. Durchaus unwahrscheinlich ist die in Z. 18 kiihn in den Text
gesetzte und ins Deutsche iibertragene Ergénzung nach der entsprechenden Stelle des
Mani-Wortes in Z. 6f., die eine weitere unerhérte ,,Diatessaron*-Variante ergeben wiirde.
Genau ebenso erfiillt die dulch den Umfa.ng des auszufiillenden Raumes gestellten Be-

dingungen ein: oTAnAT Lo Hwp:ve (einen Becher kalten Wassers), das dem
harmonistischen woTfpiov U8atos wuypol von I#45 und liwe Lisy Leas (Kelch kalten
Wassers) von S5C und Pe&. in Mt. 10, 42 unter dem EinfluB von Mk. 9, 41: ToTplov
UBaros (gegen die echte Mt.-Lesart: mrotfpiov wuypol pdvov) entspricht.

2 Bei v. Soden im Text auf Grund seiner H-Gruppe, iiber deren Stellung im einzelnen
allerdings eine ganz klare Angabe durch den Apparat nicht geboten wird. Auch SSICI;
suowy (die glauben) gehort hierher und altlateinisches credentibus.

3 So I%%5 und die erste Hand H%3. Dazu der Altlateiner a mit scinem: fidem habentibus.

4 S0 in Ubereinstimmung mit der griechischen Kowr) v. Sodens I auBer ¢ 5, Dazu das
auch schon in altlateinischer : Uberlieferung vertretene credentibus in me der Vulg und
w3 cadsasopey (die an mich glauben) der Pes. 7
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ersten der zwei Elemente zusammenzubringen, die in der harmonistischen
Erweiterung des Kephalaia-Zitats vereinigt sind?!, wihrend die vollere
Variante mit dem zweiten jener Elemente identisch ist. Es sind, aufs
letzte gesehen, die echte Mk.-Fassung und eine mit der Parallelstelle Mt. 18, ¢
iibereinstimmende erweiternde Fassung des Hebrider-Evangeliums, was der
in dem manichiischen Zitat zutagetretende urspriingliche ,,Diatessaron®-
Text verschmolzen hatte. Eine wohl nicht allzu selten in der Uber-
lieferung sich als wirksam erweisende harmonistische Nachbesserung hat
zunichst das dort unverwendet gebliebene Mk.-Element nachgetragen und
dieses allein hat dann wegen seines formal kanonischen Charakters wenig-
stens in einem Teile der abendlindischen Uberlieferung eine Erhaltung er-
fahren, wihrend die als Ganzes jenen Charakter entbehrende alte harmo-
nistische Erweiterung im Rahmen des Prozesses kanonischer Purgierung
des Tatiantextes einer schlechthin allgemeinen Ausmerzung verfallen ist.

Vollig unerhort ist endlich in seinem gesamten Umfang das besterhaltene
der hier in Betracht kommenden Jesusworte2: 61C NMKAAABIN KAT 24 THOTH([€6]
MyHM etTearT X6 ueqt kaprnoc egear xu eumuer (Siehe die Axt ist
an die Wurzel des schlechten Baumes gelegt, damit er nicht mehr schlechte
Frucht trage von Stund an). Wir werden es hier mit nichts anderem als
der Parallele des Hebrier-Evangeliums zu Mt. 3, 10 zu tun haben, die in
diesem Falle als Ganzes urspriinglich in das tatianische Musivwerk iiber-
gegangen war. Hs wird gerade hier noch einmal besonders deutlich, wie
weit hinter aller sonstigen Uberlieferung die Textgestalt des tatséichlichen
Ak mévte zuriickliegt, welche die Zitate der manichiischen Kephalaia
kenntlich werden lassen.

Auf die letzte Aufgabe einer Wiedergewinnung des originalen , Dia-
tessaron‘‘-Textes bezogen, ist alles das freilich sehr niederdriickend. Als
Ganzes, das wird man sich sagen miissen, ist jene Wiedergewinnung iiber-
haupt unmoglich. Was giinstigstenfalls sich wird wiederherstellen lassen
und dann auf parallelen Seiten sich gegeniiberzustellen wire, wird, soweit
nicht sogar hier schon methodologische Entwertung durch Zusammenfall
mit Pes. bzw. Vulg. eine letzte Entscheidung unmoglich macht, der im
9. Jahrh. von Abii I-Farag ibn at-Tajjib gelesene syrische und der hinter
der weitschichtigen abendlandischen Uberlieferung stehende altlateinische
Text oder auch noch dessen syrische Vorlage sein und bleiben. Was iiber
die Hs. des ‘Isa ibn “Ali an Orientalischem hinauffiihrt, wird gleich dem
Nachhall des griechischen Textes, zu dem das Dura-Fragment gehorte,
einem Nachhall, der weit davon entfernt ist, sich auf I*°® zu beschrinken,
fiir immer ein in seinem Umfang vom Zufall bestimmten Bestand von
Triimmern darstellen, der gesichtet und geordnet in einem unter den
beiden Haupttexten stehenden Apparat seinen Platz zu finden hitte.

1 Die fithrend durch I*95 vertretene Variante macht dabei gegeniiber dem normalen
6y TioTeudvtey den dort so hiufig begegnenden Eindruck einer Riickiibersetzung aus
dem Syrischen. . 2 8. 58 