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Die Anfdnge
der schriftstellerischen Titigkeit des hl. Euthymius
und der Auistand von Bardas Skleros

von
Michael Tarchnidvili

L

Von neuem ist der hl. Euthymius (gest. 1028), Abt des Ivironklosters
auf dem Athos, in das Blickfeld allgemeiner Aufmerksamkeit getreten.
Den Anlafl dazu gab der bekannte Barlaam-Roman, dessen Herkunft und
Entstehung der Forschung immer neue Fragen aufgibt.

In der Vita der hl. Johannes und Euthymius von Iviron wird ndmlich
so nebenbei mitgeteilt, Euthymius habe nicht blof3 aus dem Griechischen
ins Georgische iibertragen; er habe sogar einige Biicher, wie «Balahvari»
und «Abukura»', aus dem Georgischen ins Griechische iibersetzt®.

Es war H. Zotenberg, der als erster dazu Stellung nahm?® Nach ithm
beschiftigten sich mit derselben Frage vornehmlich P. Peeters® und
Prof. Franz Dolger®, der einige Anregungen auch von N. Adontz®
empfangen zu haben scheint.

H. Zotenberg lehnte die Autorschaft des Euthymius am griechischen
Text des Barlaam-Romans ab, indem er meinte: «les commencements
de la littérature géorgienne ... ne datent que de la seconde moitié du
Xe siecle»”’; da nun die damalige georgische Sprache noch ein «idiome
encore inculte»® gewesen sei, so konne ein so formvollendetes Werk wie
der Barlaam-Roman unmoglich zuerst in georgischer Sprache ans Licht

! Unter »Abukura¢« haben wir wohl irgendein apokryphes Werk (Abukurova,
Apokrop’a) zu verstehen. Vgl. K. Kekelidze, Geschichte der georgischen Literatur 1
(Thilisi 1941) 168. — Anders Graf 2, 21.

2 P.Peeters, Histoires monastiques géorgiennes = AnBoll 36—37 (1917—1919) 15.

5 Notice sur le texte et les wversions orientales du livre de Barlaam et Foasaphat
= Notices et extraits des manuscrits de la Bibliothéque Nationale 28,1 (1887) 1—166.

* La prenuére traduction latine de »Barlaam et Foasaph« et son original grec = An
Boll 49 (1931) 276—312.

S Der griechische Barlaam-Roman ein Werk des hl. Fohannes von Damaskos (Buch-
Kunstverlag Ettal 1953 = Studia patristica et byzantina 1).

8 Tormik le moine = Byzantion 13 (1938) 143—164.

? Notice 9.

8 Ebda.
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getreten sein’. N. Marr' trat hingegen fiir den georgischen Ursprung
des Romans ein. Ihm pflichtete P. Peeters'! in dem Sinne bei, dafl er
meinte, dem von Euthymius aus dem Georgischen ins Griechische iiber-
setzten Text habe ein griechischer Schriftsteller die gegenwértige griechische
Form gegeben. Gegen Peeters trat Prof. Dolger auf und schrieb den
ganzen Roman dem hl. Johannes von Damaskus zu.

Zu den zahlreichen Argumenten, die Prof. Délger zugunsten seiner
These beibringt, gehért u. a. auch die angeblich zweifelhafte Glaubwiirdig-
keit der Vita der hl. Johannes und Euthymius, die sich in ihrem «en-
komiastischen» Charakter sowie in manchen anderen »Widerspriichen
und Ungereimtheiten« dulern soll'2.

Daf3 der «enkomiastische» Charakter der Vita allein — wenn er wirk-
lich vorliegt, was keineswegs der Fall ist — fiir ihren Wert oder Unwert
nicht als entscheidend bezeichnet werden kann, liegt auf der Hand. Was
aber die sogenannten »Widerspriiche und Ungereimtheiten« der Vita be-
trifft, so gehen sie auf Adontz zuriick. Dieser glaubt «une autre version
de la vie des ss. Jean et Euthyme»'® annehmen zu sollen und stiitzt sich
dabei wohl auf P. Peeters'4, der aber darin durchaus keine neue Version der
Vita gesehen hat. Diese »neue Version« ist nidmlich nichts anders als ein
mit einigen Zutaten ausgeschmiickter Auszug aus der echten Vita, der in
das «grofie Synaxarion» Georgs, des Autors dieser Vita selbst, aufgenommen
worden ist. Das Synaxar liegt in der Hs. 222 des kirchlichen Museums
zu Thilisi aus dem 12. bis 13. Jahrhundert vor?s. Sie bringt S. 86f: das
Leben des hl. Hilarion; S.314—326: den erwihnten synaxarischen Be-
richt; S. 359f: die Vita des Johannes und des Euthymius'®. Da Adontz
keine ndhere Angaben iiber dieses Synaxar gemacht hat, so hat er auch
Prof. Dolger'” zum Irrtum verleitet, der zur Nachpriifung der Auf-
stellungen von Adontz wohl keine Mdoglichkeit fand!®.

¢ Diese Ansicht hat sich dann Prof. Dolger (Der griechische Barlaam-Roman 29)
zu eigen gemacht.

1 Mudrost Balavara, gruzinskaja Versia dufepolesnoi istorja o Varlaame i Joasafe
= Zapiski vosto¢ otdel. rusk. archeol. Obs¢estva 3 (1889) 223—260; ders., Armjano-
gruzinskie materialj dlja istory duSepolesnoi povesti o Varlaagme i Foasafe = Ebda 11
(1899) 49—78; ders., Agiograficeskie materialj po gruzinsk. rukopisiam Ivera = Ebda 13
(1901) 89—103.

1 La premiére traduction a. a. O.

12 Der griechische Barlaam-Roman a. a. O. 22 28 31.

8 Tormk le moine a. a. O. 147.

14 Histoires monastiques 18, Anm. 5.

15 Vgl. K. Kekelidze, Fragmente aus der Geschichte der georgischen Hagiographie
= Moambe der tbiliser Universitit 1 (1919—1920) 57.

16 Besprochen von M. Dzanas$vili = Sbornik materialov dlja opisanja mestnostej
i plemen Kavkaza 35 (1905) 158.

7 Der griechische Barlaam-Roman 28, Anm. 1, wo eben von den sogenannten
»Widerspriichen und Ungereimtheiten« die Rede ist.

18 Adontz schreckt nicht einmal davor zurlick, Georg Mticmideli, der den
Kaiser ein paarmal perstnlich besucht hat, die Unkenntnis des Kaiserlichen
Hofzeremoniells vorzuwerfen.
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Adontz erhebt noch einen anderen Vorwurf gegen die Vita. Er
schreibt: «La vie des ss. Jean et Euthyme place la mort d’Euthyme
I’an 1028, a I’dge de 65 ans'?; donc sa naissance a eu lieu en 963. Cepen-
dant en 977—978 Euthyme était déja en 4ge de faire des traductions au
mont Olympe. Ces erreurs ne sont pas certes en faveur de Pautorité de
notre document»?®. Gewifl, hier liegt ein Irrtum vor, allein nicht beim
Verfasser der Vita, sondern bei Adontz selber, bei welchem der Wunsch
zum Vater des Gedankens geworden ist. Die Vita erwidhnt namlich auch
nicht mit einem Wort das Alter, in dem Euthymius gestorben ist. Dort
lesen wir wortwortlich: «obiit ter beatus pater noster Euthymius mense
maio, die decimo tertio, feria secunda, indictione undecima, a condito
mundo anno sexies millesimo quingentesimo trigesimo sexto, ad gloriam
Patris . . Amen»*'. Dies ist alles, was uns iiber die Lebensdaten des Euthy-
mius aus der Vita bekannt ist. Was demgeméifl von allen iibrigen gegen
die Vita gerichteten Argumenten zu halten ist, bedarf wohl keiner Er-
lduterung mehr.

Leider ist dieser Irrtum auch in das Werk Prof. D 61gers?? eingedrungen.
Ferner meint Prof. D6lger: »Die Angabe iiber die Unterrichtung des Eu-
thymius in der georgischen und griechischen Literatur dient dem Hagiogra-
phen augenscheinlich nur dazu, die segensreiche spitere Ubersetzungstitigkeit
des Euthymios . .. in plausibler Weise auf eine Bildungsgrundlage zuriick-
zufithren«®®, Auch hierin trifft den Hagiographen durchaus keine Schuld,
denn seine Angabe iiber die Unterrichtung des Euthymius ist dem Te-
stament des Johannes, des Vaters des Euthymius, selber ent-
nommen?®. Es wird weiterhin behauptet, das liickenhafte Verzeichnis
der von Euthymius angefertigten Ubersetzungen (75 an der Zahl), das
sich in der Vita findet, sei mit grofitem Vorbehalt aufzunehmen?3, wiahrend
doch Kekelidze demgegeniiber die Gesamtzahl der von Euthymius
georgisch bearbeiteten griechischen Schriften oder Sammelwerke auf rund
170 angibt®®, Fast die ganze griechischsprachige Patristik scheint demnach
durch die Hand des Euthymius gegangen zu sein®?. Was schliefilich die

1 Sperrdruck von uns.

2 Tormik le moine 147.

2 Peeters, Histoires monastiques 60 n. T79.

22 Der griechische Barlaam-Roman 31, Anm. 1.

3 Ebda 28. Der S. 23, Anm. 3, abgedruckte lateinische Text steht in der Vita
Georgi und nicht in der Johannis et Euthymii.

# Dariiber ein andermal.

% PDolger a.a. 0..25, :

* Geschichte der georgischen Literatur a. a. O. 170—188.

 Im iibrigen ist zu bedenken, daf} die Uberlieferung von der Ubersetzung des
Barlaam-Romans aus dem Georgischen ins Griechische durch Euthymius so wenig
Widerhall in der georgischen Literatur gefunden hat, daff auler der Vita nirgends
davon die Rede ist. Man kann also von einer »geflissentlichen Verbreitung« dieser
Uberlieferung durch die Georgier iiberhaupt nicht sprechen. Euthymius bedurfte
einer derartigen »Ehre« nicht. Vgl. dazu Délger a. a. O. 22—23 24, Anm. 1.
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arabische Vita des Johannes angeht, in der »die Geschichte von Barlaam
und Joasaph« dem Damaskener zugeeignet wird?®, so ist zu bedenken,
daf} die georgische Version dieser Vita, die von Ephrem Mcire, dem Freund
des Verfassers der arabischen Vita — Michael — herriihrt, die angedeutete
Notiz nicht enthdlt®®, Darum diirfte die betreffende Stelle als eine erst
nach dem 11. Jahrhundert entstandene Interpolation zu betrachten sein,
andernfalls sieht man nicht ein, warum der Autor gerade diese Schrift
darin mit Namen aufgefiihrt haben sollte.

II.

Wann ist Euthymius eigentlich geboren worden? Laut einer hypo-
thetischen Berechnung von D. Bakradze war Euthymius, als er im
Jahre 1028 starb, 65 Jahre alt, also 963 geboren®. Kekelidze®® verwirft
mit guten Griinden diese Berechnung und setzt die Geburt des Euthymius
um 955 an.

Da nun kein zeitgenossisches Dokument das Geburtsjahr des Euthymius
auch nur annihernd angibt, und alle Berechnungen auf bloflen Vermu-
tungen beruhen, so ist es schier unmoglich, auf diesem Wege zu einer
endgiiltigen Losung der Frage zu gelangen. Daher verlassen wir diesen
ungiinstigen Boden und wenden uns gleich der Festlegung des Zeitpunktes
zu, auf welchen die Anfinge der schriftstellerischen Wirksamkeit des
Euthymius fallen. Dafiir aber stehen uns ganz sichere und feste Unter-
lagen zur Verfiigung. Es sind dies zwei Handschriften, die beide der
zweiten Hilfte des 10. Jahrhunderts angehoren: die Athos-Hs. 32 (nach
Cagareli Nr.49) und die Hs. 1346 der historisch-ethnographischen Ge-
sellschaft zu Thilisi (= H-Hs. Nr. 1346).

Die Hs. 32 enthilt in der Ubersetzung des Euthymius 24 homi-
letische Schriften: 2 Gregors des Theologen, 1 Gregors von Nyssa und
21 von Basilius dem Grofien. Laut fol. 324v wurde sie vom »armseligen
Sabai« im Jahre 981 geschrieben. Fol. 315 weist diesen wichtigen Kolophon
auf: »Ich, Johannes, wurde gewiirdigt, dies heilige Buch zu erwerben, das
mein Sohn Euthymius aus dem Griechischen iibersetzt hat ... Gedenket
im Gebete meiner — des Johannes — und meines geistlichen und leiblichen
Bruders Johannes des gewesenen Tornik und meines Sohnes Euthymius,
der dies iibersetzt hat ... geschrieben wurde (dieses Buch) auf dem hei-
ligen Berg Athos, im Hause der heiligen Gottesmutter, im Kloster des
Evangelisten Johannes, in der 5. Indiktion, im Jahre 6485 seit dem Welt-

% Dolger a. a. O. 60—61.

» Kekelidze, Die georgische Version der arabischen Vita des Fohannes von Da-
maskus (georg.-russ.) = Christianskij Vostok 3 (1914) 124 167—168. AnBoll 71
(1953) 475—480.

% Th, Zordania, Die Chroniken 1 (1892) 124—125.
31 Geschichte der georgischen Literatur 165.
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anfang« (0bpoy®ombbs g: Eobadsdomysb Fgmms b339:)%2, Die Indiktions-
zahl 5 und das griechische Weltjahr 6485 (— 5508) ergeben beide das
Jahr 977. In diesem Jahr wurde die Beischrift, die vom Ivironsgriinder
Johannes selber stammt, geschrieben, nicht in der grofien Laura der Ge-
orgier, die erst nach 979, etwa zwischen 980—983 errichtet und der Gottes-
mutter und dem Johannes Baptista geweiht wurde®®, sondern schon vor-
her, gleich nach der Ankunft von Tornik auf dem Athos vor 977, im kleinen
Kloster des Evangelisten (3sbségdgaobs) Johannes, wie die Vita mit
Nachdruck hervorhebt. Da die Athanasiuslaura so zahlreiche Monche
nicht mehr fassen konnte, trennten sich die Georgier von den Griechen,
mit denen sie bis dahin zusammengelebt hatten, und bauten sich unweit
von der Laura ein eigenes Kloster: «In amoena solitudine sancto Johanni
evangelistae ecclesiam cum cellis aedificaverunt, ibique per multum
tempus . .. habitaverunt»®, Uber die Echtheit des Kolophons kann also
nicht der leiseste Zweifel bestehen. Aus dem Kolophon erfahren wir
weiterhin, da} Johannes Varazvale und Tornik leibliche Briider waren®®.
Die klare Angabe des Johannes, der doch wissen mufite, was er schrieb,
kann unmoglich in Zweifel gezogen werden. Dennoch tut dies Adontz®,
weil er Tornik fiir die Armenier in Beschlag nehmen méochte®. Dabei
stiitzt er sich auf P.Peeters®, der einmal erklirte: Die Auflerung der
Vita der hl. Johannes und Euthymius, Tornik sei «in sua patria monachus
factus», scheine zu beweisen, dal Tornik nicht aus »dem eigentlichen
Iberien¢, dem Vaterlande des Hagiographen oder seiner Leser, stammt;
als ob der Begriff «patria» im 10. Jahrhundert dieselbe Bedeutung gehabt
hitte, die ihm im 20. Jahrhundert beigelegt wird! Denn noch heute hat
das Wort «SamSoblo», «Mamuli» (patria) im Volksmund den Sinn von
Geburtsort.

Ist der Autor des Kolophons der Griinder des Ivironklosters auf dem
Athos, so ist sein Bruder Johannes-Tornik der bekannte Feldherr-Monch,
welcher an der Niederwerfung des aufstindischen Bardas Skleros ent-

** R. P. Blake, Catalogue des manuscrits géorgiens de la bibliothéque de la Laure
d’Iviron au mont Athos = Revue de I’Orient chrétien 29 (1933—1934) 150—154.
Kekelidze fithrt diese Hs. und folglich auch die 21 Homilien des Basilius wohl
aus Versehen nicht an.

# Peeters, Histoires monastiques a. a. O. 22; K. Kekelidze, Geschichte der
georgischen Literatur 90—91.

8 Peeters, Histoires monastiques 19.

# Vgl. Kekelidze (Geschichte a. a. O. 90—91), der die Gebriider J.Varazvace
und J. Tornik der Familie Coréanel-Chursidze entstammen l4f3t.

% Tornik le moine a. a. O. 159.

¥ H. Kurdian, Armeno-georgian cultural Relations of the Past = The Armenian
Review 6 (Boston 1953) Nr. 62, hat noch einige andere Grofie Georgiens zu Ar-

meniern gestempelt. Vgl. noch dazu M. Tarchni¥vili, Die heilige Nino, Bekehrerin
von Georgien = Analecta Ordinis S. Basilii Magni (Romae 1953) 572—581.

% Un colophon géorgien de Thornik le moine = AnBoll 50 (1932) 369—370.
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scheidend mitgewirkt hat. Gerade mit dieser Emporung des Skleros be-
fafit sich eine der vielen Beischriften der zweiten Handschrift, die oben
Erwihnung fand (H-Hs. 1346).

Die Hs. 1346 besteht aus 210 Pergamentfolien und weist zwei von Euthy-
mius iibersetzte Texte auf: die Apokalypse des Evangelisten Johannes
(fol. 2r—59v) und deren Kommentar durch den Erzbischof Andreas von
Cisarea in Kappadozien (fol. 60r—208r), zusammen mit mehreren An-
derdzi (Testament) d.i. Beischriften. Der Schreiber ist ein gewisser
«Saba Kuti», der im Auftrag seines »geistlichen Lehrers Gregor« und
seines »Bruders Johannes« die beiden Schriften auf dem Olymp kopierte
(fol. 2081). Er ist wohl mit dem Sabai gleichzusetzen, der 981 die oben
angefiihrte Hs. 32 von Iviron schrieb. Inzwischen scheint er von Klein-
asien auf den Athos iibergesiedelt zu sein.

Im Anderdzi fiir den Ubersetzer heifit es: Jéob®y seoey bywmoms
go0dg, >3obo mobygdsbo: »Christus, verherrliche in seiner Seele Eu-
thymius, den Ubersetzer dieses (Buches)« (fol. 208r). Nun folgt der
wertvolle Kolophon, in dem Zeit, Ort und Umstinde der Entstehung
unserer Hs. mit aller Genauigkeit angegeben sind.

»Geschrieben wurde (dies) auf dem hl. Berg Olympus, im Hause der
hl. Gottesmutter, in der Laura mit Namen Krania unter der Regierung
des Basilius und Konstantin, unter dem Patriarchat des Antonius, in der
Zeit des furchtbaren Aufstandes von Bardas Skleros, der grofien Drangsale
Griechenlands, der Auspliinderung von Armen, als junge Leute sich gegen-
seitig durch das Schwert grausam umbrachten, der Bruder iiber den Bruder
und der Vater iiber den Sohn (herfiel). Dies alles geschah, wihrend ich
dieses Buch niederschrieb. Wem aber der Sieg verlichen werden sollte,
wuflte niemand aufler Gott. Alle stritten miteinander durch Wort und
Tat, groff und klein, alles kimpfte. Die Jahre seit dem Weltanfang waren
6582, das Chronikon war 198%.«

Die beiden georgischen Zeitrechnungen* 6582 und 198 geben das Jahr
978 (6582—5604; 780+198). Demgemif3 ist die Hs. im Kraniakloster
auf dem Olymp im Jahre 978 geschrieben. Daf} der Ubersetzer der hl.
Euthymius von Iviron ist, steht aufler Zweifel, da ein anderer als
Schriftsteller titiger Euthymius aus dieser Epoche vollig unbekannt

3 Christine Sara$idze, Beschreibung der Handschriften 3 (Thbilisi 1948) 292—293
(H-Kollektion).

“ Die georgische Weltdra setzt den Weltanfang in das Jahr 5604 (byzantinisch:
5508) v. Chr. Choronikon (Chronikon) heiflen die einzelnen Jahre innerhalb eines
Zyklus, Mok’ceva genannt, der 532 Jahre umfafit. Der zwolfte Zyklus endet mit
dem Jahre 780 n. Chr. (532X 12 = 6384—5604 = 780). In den altgeorgischen Hss.
begegnet nur das Chronikon des 13. Zyklus (781—1312), der nicht genannt wird.
Das ilteste bekannte Chronikon ist 35 (41 + 780 = 821) des griechischen Kori-
dethi-Evangeliums, das zu Thbilisi aufbewahrt wird.
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ist1, Der Entstehungsort ist das der Gottesmutter geweihte Kloster Krania
auf dem Olymp in Bithynien.

Aus der Beischrift ist nicht ersichtlich, wo Euthymius diese Schriften
iibersetzt hat; ein Umstand, der fiir unsere Frage an sich ohne Belang ist,
da es hier mehr um die Entstehungszeit seiner Erstlingsfriichte geht, als
um sein Arbeitsfeld.

Laut der Angaben unserer Handschriftenkolophone lagen nun bereits
im Jahre 977 vierundzwanzig Homilien und im Jahre 978 die Apokalypse
zusammen mit einem langatmigen Kommentar in Euthymius-Ubersetzung
vor, danach miissen wir die Anfinge seiner Ubersetzungstitigkeit zu-
mindest um das Jahr 975 ansetzen. Dies ist auch die Ansicht Kekelidzes,
der wohl aus diesem Grunde die Geburt des Euthymius in das Jahr 955
datiert®2,

Es liegt auf der Hand, dafl alle anderen Lebensdaten des Euthymius
von dem oben gewonnenen festen Punkt ihren Ausgang zu nehmen haben,
insbesondere, was seine Lebenszeit vor dem Jahre 977 angeht. An erster
Stelle handelt es sich hier um den Geiselaufenthalt des Euthymius in
Konstantinopel, der seinerseits mit der Uberlassung der »oberen Linder«
von seiten des Kaisers an den Kuropalaten David von Georgien und mit
dem Aufstand des Skleros eng verkniipft erscheint. Auch hinsichtlich
dieser Frage stellt uns die Vita vor gar keine Schwierigkeiten, wie Adontz
vorgibt3,

In der Vita ist zweimal von der Abtretung »der oberen Léinder« die Rede.
Die erste Landeriiberlassung hat auch nicht das mindeste mit der zweiten
zu tun. Im ersten Fall ging es um georgische Gebiete von Samche, die
die Byzantiner besetzt hatten; im zweiten Fall aber um rein griechische
Gebiete, die Kaiser Basilius II. fiir die Teilnahme am Zuge gegen Bardas
Skleros, dem Kuropalaten David abtrat, wie sich unten zeigen wird.

Die erste Landerabtretung, welche die Geiselstellung georgischer Fiirsten-
sohne zusammen mit Euthymius nach sich zog, erfolgte lange Zeit vor der
Ankunft Torniks auf dem Athos. Diese Lander wurden, wie das Synaxar
Georgs mit Recht unterstreicht*!, nicht von Basilius, sondern vielmehr
von Kaiser Nikephoros Phokas (963 bis 969) dem Kuropalaten iiberlassen®.

41 Kekelidze, Geschichte der georgischen Literatur 174; Ders., Zwei Euthymiusse
in der altgeorgischen Literatur = Cveni Mecniereba (unsere Wissenschaft) Nr. 2—3,
S. 103—104, wenngleich Zordania — wegen falscher Berechnung der Lebens-
daten des hl. Euthymius — diese Schriften dem Euthymius Grdzeli zuweist. Dieser
Euthymius war nidmlich im Jahre 1046 noch so frisch und lebenskriftig, daf3 er
sich in diesem Jahre in ein langes Religionsgesprich mit den Armeniern einlassen
konnte.

12 Geschichte der georgischen Literatur 165.

3 Tornik le moine 149—155. Vgl. auch Délger, Der griechische Barlaam-Roman,
27—28.

4 Vgl. Anm. 16.

5 Kekelidze, Geschichte 164.
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Dies wird von der Vita ausdriicklich herausgestellt und von Peeters
indirekt bestétigt®.

Wie lange Euthymius am kaiserlichen Hof verblieb, entzieht sich unserer
Kenntnis. Auf jeden Fall wird sein Aufenthalt in der Kaiserstadt nicht
allzulange gedauert haben, da sein Vater, der ihn von dort auf den Olymp
abholte, sich schon vor 977 auf dem Athos als Gast des hl. Athanasius
befand; war doch dieser miitterlicherseits ein Laze, also wohl ein alter
Bekannter von Johannes selber. Somit diirften alle von Adontz und
Prof. Dolger gegen die Vita erhobenen Bedenken als erledigt betrachtet
werden.

Der oben angezogene Kolophon der Hs. 1346 unterrichtet uns aufierdem
iiber die Umstdnde, unter denen sie entstand: in der Zeit, da Bardas
Skleros das Banner des Aufruhrs entrollte und das Reich an den Rand des
Unterganges brachte. Da nun die Geschichte dieses aufstdndischen Fiirsten
einen Teil der Vita der hl. Johannes und Euthymius bildet und anderseits
grofle Meinungsverschiedenheiten iiber den Verlauf des Krieges gegen
Skleros bei den Historikern herrschen, so soll auch dieser Vorgang im
Lichte der georgischen Quellen untersucht werden. Dabei beschrinken
wir uns naturgeméfl auf das Notwendigste, so weit es ndmlich unsere
Fragestellung, vor allem die Glaubwiirdigkeit dieser Quellen in bezug auf
diesen Gegenstand, betrifft.

III.

Als Bardas Skleros sich 976 von seinen Truppen zum Kaiser ausrufen
liefl, schickte der Groflonkel der byzantinischen Kaiser Basilius und
Konstantin den Bardas Phokas gegen ihn. Auf Grund vorwiegend griechi-
scher Quellen (Leo Diakonus, Skylitzes, Mich. Psellos, G. Kedrenos)
wird der Verlauf der Kimpfe zwischen den beiden Gegnern von
G.Schlumberger* folgendermafien dargestellt: Der erste Zusammenstofl
erfolgte in der Pankaliaebene®, der mit der Niederlage des Phokas und
einem Zweikampf zwischen diesem und K. Gabras, dem Anhinger von
Skleros, endete. Die zweite Schlacht wurde bei den Basilika Therma
geschlagen, wiederum zuungunsten des Phokas. Der zweimal iiber-
wundene Feldherr wandte sich darauf um Hilfe an den Kuropalaten
David von Georgien, der ihm eine grofie Schar georgischer Soldaten zur
Verfiigung stellte. Es kam zur dritten Schlacht, und zwar wiederum auf
derselben Pankaliaebene, die den Schauplatz des ersten Ringens gebildet
hatte. Auch diesmal sind die Kaiserlichen daran, zu Paaren getrieben zu
werden, als Phokas in einem verzweifelten Duell den Skleros niederwirft

6 Histoires monastigues 17.

4 L’épopée byzantine 1 (Paris 1925) 349—376. Kap. VII.

4 Zur Lokalisierung der Ortschaften vgl. das ausgezeichnete Werk von Ernst
Honigmann, Die Ostgrenzen des byzantimschen Reiches (Bruxelles 1935) 49—51,
Karte II.



Die Anfinge der schriftstellerischen Titigkeit des hl. Euthymius 121

und den Kampf entscheidet. Die Aufstindischen werden in die Flucht
geschlagen. Diese letzte Schlacht fand am 24. Mirz 979 statt. Auch nach
G. Ostrogorsky® und Ch. Diel — G. Marcais®™ ist es »in der Pankalia-
ebene unweit von Amorion«, wo Skleros »entscheidend geschlagen« wird.
Aus diesen Ausfithrungen ergibt sich fiir uns die wichtige Feststellung,
dafl nach allen Geschichtsquellen und den erwidhnten Historikern als
Schlachtfeld der letzten Entscheidung die Pankaliaebene zu gelten
hat und da} die endgiiltige Entscheidung wesentlich durch den Zwei-
kampf herbeigefithrt wurde.

Die georgischen Quellen weichen in mancher Hinsicht von den grie-
chischen ab. Uber das Eingreifen der Georgier in diesen Krieg berichten
folgende Dokumente: Die Vita der hl. Johannes und Euthymius®, die
etwa 15 Jahre nach dem Tode des Euthymius verfafit wurde; die Hs. 9
(Cagareli: 69) vom Athos und eine Inschrift der Kirche von Zarzma in
Georgien.

Die Hs. 9, wie sie vorliegt, stammt ven David, dem Schwestersohn von
Mich. Modrekili, der eine grofie Kirchenliedersammlung aus dem Jahre 988
hinterlieff*2. Demzufolge ist die Niederschrift der Hs. um diese Zeit, und
zwar noch zu Lebzeiten des Johannes Tornik und des Kuropalaten David
(gestr. 1001), anzusetzen. Der Hs. ist ein grofier Kolophon beigegeben,
der bei P. Peeters® und folglich auch bei Adontz* eine gewisse Ver-
wirrung angerichtet hat. Diese Beischrift besteht ndmlich aus drei Teilen:
der erste Abschnitt riithrt von »Johannes, weiland Tornik¢, dem urspriing-
lichen Eigentiimer der Hs. her, der zweite vom Dekanos Stephan, der den
Text 977 in OS8ki% abschrieb, und der dritte vom erwihnten David selber.
Aufler dem eigenen Lemma hat David in die in erster Person® gehaltene
Zuschrift Torniks einen im Er-Stil*® verfafiten Bericht iiber den Zug
Torniks gegen Skleros eingeschoben und das Lemma Stephans nicht in
dessen urspriinglicher Form, sondern mit seinen eigenen Worten wieder-
gegeben.

Der Kolophon, der hier nur auszugsweise geboten wird, lautet wie folgt®:
»Ich Johannes, weiland Tornik, und mein Bruder Johannes Varazvace®,

1 Geschichte des byzantinischen Staates (Miunchen 1952) 240.

% Le monde oriental de 395—1081 (Paris 1944) 476.

1 Peeters, Histoires monastiques 20—22.

52 Rekelidze, Geschichte 155.

5 Un colophon géorgien a. a. 0. 362; Peeters meint hier, Tornik habe sein eigenes
Lob gesungen, was nicht der Fall ist.

% Tornik le moine 150, 157.

% O8ki liegt in der Provinz Tao-KlardZeti® im Std-Westgeorgien.

% Was Peeters nicht bemerkt hat und deswegen das ganze Lemma Tornik
Zuwies.

5" Das Lemma Torniks setzen wir zwischen zwei Sternchen (* .... *), das von
David zwischen Kreuze (T .... 1) und die Notiz Stephans zwischen zwei mit
Punkten versehene Striche (./. .....[.).

% Vater des hl. Euthymius.
9
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Sohne des seliggepriesenen Cordvanel, wir haben dieses Buch, das ...
Samot'he (Paradies) heifit, erworben und geschrieben ... zum Gebete
zuerst fiir den michtigen und gottfrommen Kuropalaten David ... und
nach ihnen® zum Gebete fiir uns selber: zuerst fiir Johannes, weiland
Tornik * . T Jetzt aber Johannes Synkellos dank den heiligen Konigen,
der aus Liebe zu Gott die Ehre der Welt verlie8 . . . sich mit dem Schema
der Einsiedler bekleidete und selbst in diesem Schema dem Baum des
Lebens und den heiligen Konigen mit grofler Treue diente. Als ndmlich
im Lande der Griechen ein hochmiitiger Mensch erschien und sich gegen
die heiligen Konige emporte, beeilte sich dieser zu dem méchtigen und in
jeder Hinsicht unbesiegbaren Kuropalaten David zu gelangen. Auf ihren
Befehl hin machte er seinen (des Emporers) Plan zunichte und stiitzte so
die heiligen Konige T ... * Und dann fiir Johannes Varazvace ... und
fiir meine Neffen ... meine Briider ... fiir die Verstorbenen meines
Hauses ... * ... +/- Geschrieben wurde dieses hl. Buch in der herrlichen
Laura OS8ki, im Hause des heiligen Téufers, unter der Vaterschaft des
Sabai — Christus segne ihn! — von der Hand des Dekanos Stephan, durch
dessen Hand es auch gebunden wurde, Gott segne ihn! im Chronikon
[war]® 197 ./- .+ Dieses Anderdzi (Testament) schrieb ich unwiirdiger
David, Schwestersohn des theophoren Vaters Michael Modrekili«t .

Das dritte iiberaus wichtige Dokument stellt eine Inschrift der Kirche
von Zarzma, 37 km westlich von Achal-Ziche, dar, die noch zu Lebzeiten
des Kuropalaten David (f 1001), von Johannes, dem Sohne Sulas,
gesetzt wurde. Da sie von vielen erwdhnt und von Schlumberger® in
fehlerhafter Ubersetzung verdffentlicht wurde, gebe ich sie hier wortlich
wieder: »Im Namen Gottes und durch die Fiirbitte der heiligen Gottes-
mutter habe ich, Johannes, der Sohn Sulas, dieses Bethaus erbaut in der Zeit,
da in Griechenland Skliaros sich emporte. Gott moge den Kuropalaten
David verherrlichen! Er half den heiligen Konigen und lief uns alle ins
Feld riicken. Wir schlugen Skliaros in die Flucht, in dem Lande, das
Charsanani heifit, an dem Orte, der Sarvenisni genannt wird. Dort stand
der Thron ;. .. #%,

Aus diesen Quellen entnehmen wir folgendes: Nach zwei vernichtenden
Niederlagen, die Skleros den kaiserlichen Truppen bereitet hatte, wandte
sich der byzantinische Hof um Hilfe an den Kuropalaten David. Zu diesem
Zweck wurde der frithere georgische Feldherr und derzeitige Monch
Johannes Tornik als kaiserlicher Gesandter nach Georgien zum Kuropalaten

% D, h. nach dem Kuropalaten.

8 Dieses iibriggebliebene »igo = war« beweist, daf die urspriingliche Beischrift
Stephans fiihrte: »Kronikoni iqgo — das Chronikon war«.

%1 Blake, Catalogue a.a. 0. = Revue de ’Orient chrétien 28 (1931—1932)
337—338.

82 I’épopée byzantine a.a. Q. 375.

© B, Taqai$vili, Zarzmskij monastyri, ego restavrazija 1 freski = Sbornik
materialov a. a. 0. 18—109.
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geschickt. - Der Kaiser versprach als Entgelt fiir die Unterstiitzung David
die oberen Linder zu geben, »die er ihm dann spiter alle auch wirklich
gab«*. Bei dieser Landerabtretung handelt es sich naturgemafl nicht um
georgische, zufillig in die Hénde der Byzantiner geratene Gebiete, von der
oben die Rede war, sondern um zumindest nominell dem Kaiserreich
gehorende Lander, was auch die Vita des hl. Johannes und Euthymius
klar hervorhebt: »Tum ergo superiorem regionem graecae dicionis
curapalatae concesserunt, ut eam ad finem usque aetatis suae obtineret«®.

David schickte in den Kampf 12 000 Georgier, die unter Fithrung des
Tornik den Feind aufs Haupt schlugen. Diese entscheidende Schlacht
fand statt, wie die derzeitige Inschrift von Zarzma unzweideutig unter-
streicht, »in dem Lande, das Charsanani heifit, an dem Orte, der Sarvenisni®
genannt wird«.

Da die Inschrift von Johannes, dem persénlichen Teiinehmer an diesem
Feldzug, stammt und iiberdies Provinz und Ortschaft mit aller Genauigkeit
verzeichnet, so kann ihre Angabe verniinftigerweise nicht in Zweifel ge-
zogen werden.

Tatsache ist ferner, daf} die georgischen Quellen die ganze Ehre des
Sieges Tornik zusprechen und eine auch noch so bescheidene Anteil-
nahme der Griechen an der letzten Entscheidung mit keinem Wort er-
wihnen. Dadurch geraten sie in krassen Gegensatz zu den griechischen
Quellen, die als letztes Schlachtfeld die Pankaliaebene bezeichnen und als
den eigentlichen Helden des denkwiirdigen Tages Bardas Phokas hinstellen.

Dafl die letzte Entscheidungsschlacht nicht in der Pankaliaebene, sondern
vielmehr bei Sarvenis stattfand, ist eine Wahrheit, um die wir nicht
herumzukommen vermogen. Wie ist nun demgemifl das allgemeine
Schweigen der Griechen iiber die Erwéhnung dieses Ortes zu erkliren?
Aus welchem Grunde verlegen sie die letzte Schlacht auf eine Ebene, wo
sich Phokas seine schwerste Niederlage geholt hatte? Oder kann man uns
etwa glaubhaft machen, die byzantinischen Historiker hitten um das
wahre Schlachtfeld, um die Existenz des Themas Chorsianon, der Ortschaft
Sarvenis, durchaus nichts gewufit? Noch eine andere Frage: Wodurch

¢t Stephan Asogik, Weligeschichte (Leipzig 1907) 141—142, Ubersetzung von
H. Gelzer — A. Burckhardt.

5 Peeters, Histoires monastiques 22. Diese Linderabtretung ist mit ein Beweis
dafiir, dafl der Ruf nach Hilfe direkt vom Hofe ausging und nicht vom zweimal
geschlagenen Phokas, dessen Vergangenheit David ohnehin gut bekannt war und
dem er seine Truppen unméglich so auf gut Gliick hin anvertraut hitte. Ferner ist
zu bedenken, dafl der Mdnch Johannes Tornik ohne kaiserliches Eingreifen kaum
je den Athos verlassen und die Kutte wiederum gegen die Waffen vertauscht hitte.
Ernst Honigmann (Die Ostgrenzen a.a. Q. 150) hat versucht, die Angaben der
griechischen und der georgischen Quellen miteinander zu versdhnen. Der Streit
um r»die oberen Linder« zwischen Byzanz und Georgien hat sich lange hingezogen.

% Zur Lage der Aqua Sarvenis, oder besser aquae sarvenae, wie die Pluralform
des Ortes in der Inschrift will, in dem wohl bekannten »Thema Charsianon« vgl.
Ernst Honigmann, Die Ostgrenzen a. a. O. 49—51, Karte II.
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unterscheidet sich die erste Pankaliaschlacht von der zweiten am selben
Orte? In beiden wird Phokas geschlagen, in beiden kommt es zum Zwei-
kampf. Der Unterschied liegt nur darin, dafy der Zweikampf in der ersten
Schlacht zwischen Phokas und Gabras ohne Folgen fiir den Verlauf des
Krieges, in der zweiten aber zwischen Phokas und Skleros ausgetragen
wird, was den giinstigen Ausgang der Schlacht und somit auch des ganzen
Krieges besiegelt haben soll.

Wigt man jedoch alles genau ab (gleiches Schlachtfeld, gleicher Verlauf
der Schlacht, fast gleicher Zweikampf), so kann man nicht umbhin, fest-
zustellen, daf wir es hier mit einer recht auffallenden Identitit beider
Vorginge zu tun haben®”. Wenn dem so ist, dann stellt sich die weitere
Frage von selbst ein: Worin mag wohl der eigentliche Grund fiir das
merkwiirdige Schweigen und das nachtrigliche Aufputzen desselben
Zweikampfes liegen? Doch wohl nur darin, dafl die Entscheidungsschlacht
bei Sarvenis ausschlieBlich von den Georgiern geschlagen wurde, vielleicht
unter so schwacher Beteiligung der Griechen, dafi ihre Historiker es weislich
vorgezogen haben, diesen »Ruhm« mit dem Schleier tiefen Schweigens
gnidig zu bedecken!® Auch vom Standpunkt der damaligen Truppen-
einsatzstirke aus gesehen, wird Tornik einer nennenswerten Anteilnahme
der Byzantiner an der Schlacht vermutlich nicht einmal bedurft haben,
da die von Skleros ins Treffen geworfene, durch mehrere voraufgehende
Kimpfe dezimierte Streitmacht die der Georgier kaum an Zahl erreicht,
geschweige denn iibertroffen haben wird®.

Aus den obigen Ausfiihrungen ersehen wir einwandfrei, daf§ der Beginn
der schriftstellerischen Titigkeit des Euthymius um 975 anzusetzen ist
und daf} der Bericht des Biographen Georg, des spéteren Abtes von Iviron,
iiber Euthymius und seinen Onkel Tornik der historischen Wahrheit
entspricht, und dies um so mehr, als die Angaben anderer, den Ereignissen
noch niher stehenden Quellen mit seiner Berichterstattung aufs vollkom-
menste iibereinstimmen.

%7 Vgl. Adontz, Tornik le moine, 144.

s Auch Peeters (Un colophon 368) erkennt an, daf} die Schlacht nur von Tornik
gewonnen wurde.

& Derselbe Skleros kiimpfte im Jahre 971 mit nur 10 000 bis 12 000 Soldaten
gegen die Ubermacht der Wariiger (Schlumberger, L’épopée 48). Zur allgemeinen
Kriegsstirke der Byzantiner vgl. L. Bréhier, Le monde byzantin 11 Les institutions
de ’empire byzantin (Paris 1949) 341—344.



