Besprechungen 147

(mohuxépoihoc) aus Vitertexten. — Aus einem Nachtrag iiber die im Kloster besonders zu
feiernden Feste (p. 82—84) ist von Interesse, daB am Karfreitag nach altem byzan-
tinischen Brauch die Praesanktifikatenliturgie gefeiert wird, ein Brauch, den der byzan-
tinische Ritus spater verloren hat. Vgl. Tarchnidvili, Archiv fiir Liturgiewissenschaft 2
(1952) 76—80.

Wir diirfen dem gelehrten Herausgeber glauben, daB selbst fiir ihn als gebiirtigem
Georgier die Ubersetzung der termini technici nicht leicht war, zumal es keine Lexika
fiir die Grizitidt der damaligen byzantinischen Periode gibt. Um so dankbarer nehmen
wir am Ende des georg. Textbandes (85—86) den Index verborum entgegen, der eine
Reihe georg. Fachausdriicke mit lateinischer Ubersetzung bringt; einige wenige sind dort
»bis auf weiteres« mit einem Fragezeichen versehen und auf verschiedene Weise iibersetzt
worden, ein Zeichen, wie gewissenhaft T. zu Werke gegangen ist. Joseph Molitor

Lettres de S. Antoine, version géorgienne et fragments coptes, ed. Gérard
Garitte (Textus: CSCO 148/Iber. 5; Versio: CSCO 149/Iber. 6) Lowen 1955,
9 + 495. (2 Tafeln) bzw. 2 4 38 8.

M. Tarchnifvili hat Mus. 68 (1955) 369—384 bereits das ungemein fruchtbare
Schaffen Garittes auf dem Gebiet der georg. Literatur besprochen, darunter auch die
Edition der Antoniusbriefe 380—384.

Von den 7 echten Briefen des hl. Antonius, die wohl urspriinglich koptisch abgefaB3t
waren (vgl. Graf I, 456), besitzen wir im Originaltext nur 2 Blatter einer saidischen Hs.
aus Neapel (L. B. 1, 345), die (nach der Zdahlung der georg. Version!) den 7., das Ende
des 6. und den Anfang des 3. Briefes enthalten, sowie Zitate Besas aus einer unedierten
Hs. des Br. Mus. Or. 8810, die aus dem 4. Brief stammen. G. bringt sie in seiner Ausgabe
unter dem Strich. Daneben gibt es Ubersetzungen aller Briefe (aber jedesmal in anderer
Reihenfolge!) in lateinischer, arabischer und georgischer Sprache und eine syrische Version
des (bei allen) 1. Briefes. Die lateinische (PG 40, 977—1000) ist aus einer verlorenge-
gangenen griech. Vorlage angefertigt, aber frithestens erst im 15. Jh.; ein kurzes griech.
Fragment, von G. seiner Edition ebenfalls beigegeben, begegnet uns in den Apophthegmata
(PG 65, 84). Die arabische Ubertragung von 1070 fuBt auf einem koptischen Original;
sie bringt unter 20 angeblichen Antoniusbriefen als Nr. 1—7 unsere anerkannt echten,
Der georgische Text findet sich in 2 Hss. vom Sinai: Codex 35, in GroBmajuskeln ge-
schrieben, enthélt, nur am Anfang und am Ende verstiimmelt (das auf f. 22 folgende
Blatt befindet sich heute in Graz), f. 1r.—22v. fast den vollstindigen Text unserer Briefe
und wird von G. seiner Ausgabe zugrunde gelegt. Im Codex 25, in ziemlich plumpen
Minuskeln der Kirchenschrift abgefaBt, entdeckte G. 1950 bei seinem Aufenthalt im
Sinaikloster f. 70v.—78v. den 7. und 3. Brief. Die Niederschrift beider Hss. ist ins 10. Jh.
zu verlegen; der Text aber ist, wie aus sprachlichen Merkmalen hervorgeht, héchst-
wahrscheinlich noch élter als das 8. Jh. und wird damit zu unserer wichtigsten Quelle.
Den gelehrten Anmerkungen Tarchnisvilis sei noch beigefiigt, daB der Adysh-Codex,
dessen Textgestalt T. ins 5. Jh. zurtickverlegt, gleichfalls Schreibungen auf- 9@ wie cod. 35
kennt, z. B. Mt. 17, 15 dg@ (vgl. Mt 9,38 dcnJdgBpbo). — G. kommt aber besonders das
Verdienst zu, durch eine mustergiiltige Iateinische Ubersetzung die Bahn freigemacht
zu haben fiir eine erschopfende Antoniusforschung. Neben einem begriiBenswerten Index
verborum notabiliorum im georgischen Teil seiner Ausgabe (47—49) bringt der Autor im
lateinischen Teil ein Verzeichnis der Schriftsteller (31—32) und dann einen aufschluf-
reichen Index analytique (33—38), der jedem Interessierten geradezu das Riistzeug fiir
weitere Untersuchungen in die Hand gibt. i Joseph Molitor

Louis Costaz, Grammaire Syriaque. Beyrouth (Liban) 1955. 253 8.

Vor 17 Jahren schrieb Franz Rosenthal: »Trotz der Fiille der zu lésenden Aufgaben
ist ein starkes Nachlassen in der produktiven Titigkeit und auch ein Einschrumpfen
des Kreises der Orientalisten, bei denen die syrischen Studien verstindnisvolle Beachtung
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fanden, nicht zu verkennen. Besonders deutlich macht sich das auf dem Gebiet der
grammatisch-lexikalischen Studien bemerkbar.«! Wenn ich auch der Auffassung bin,
daB das Urteil Rosenthals mit Unrecht einen weiten Bereich eifrig gepflegter syrischer
Studien vollig auBer acht 14Bt, so unterschreibe ich sein Wort iiber die Pflege der gram-
matischen Studien ohne Einschrinkung.

Deswegen bin ich um so gliicklicher, hier das Werk eines Maroniten mit reicher prak-
tischer Erfahrung anzeigen zu konnen, das die Zeiten des Erscheinens der »Kurzgefafiten
syrischen Grammatik« Theodor Noldekes wieder erstehen laBt. Gewi wird durch die
vorliegende Grammaire syriaque Noldekes Handbuch nicht auBer Kurs gesetzt. Aber die
Arbeit des Vf. hat gegeniiber der Darstellung Noéldekes ihre eigenen, besonderen Vorziige.
Diese bestehen vor allem in der padagogischen Verarbeitung und Darbietung des Stoffes.
Der ganze Stoff ist nach Art bewédhrter Lehrbiicher in 923 Nummern aufgeteilt. Diese
sind ihrerseits wiederum in drei Klassen geschieden: die erste — in Petit — ist fiir den
Oberkursus bestimmt; die zweite — im Normalsatz — fiir den Mittelkursus; und die
Partien in Normalsatz, welche zwei Liingsbalken neben sich fiihren, sind fiir den ersten
Elementarkursus. Diese Aufteilung gehort zu den gelungensten Verbesserungen, welche
das Werk bringt. Dariiber hinaus hat mich die Sorgfalt, mit welcher die Syntax behandelt
wird, geradezu entziickt. Gewill hat gerade hier Noldeke Pate gestanden; und doch muf
ich unumwunden bekennen: das Ganze ist so selbstdndig durchdacht und verarbeitet,
daB selbst der erfahrenste Kenner des Syrischen diesen Abschnitt nur mit stillem, inneren
Vergniigen durchgehen wird. Und wenn ich noch hinzufiige, daBl von den 250 Seiten des
Buches nicht weniger als 100 dieser Syntax gewidmet sind, so bestatigt dieser dulere
Befund auch dem Nichtfachmann das Gesagte.

Indessen verraten die iibrigen Teile der Grammatik nicht weniger den erfahrenen
Lehrmeister, der mit sachkundiger Hand alles darzubieten weiBl. Besonders erwihnen
méchte ich in diesem Zusammenhang die verschiedenen »Anhidnge«, die am Schlufl des
Buches geboten werden: la transcription des consonnes grecques et latines — la trans-
cription des voyelles et diphtongues grecques — la prononciation des bghadhkphath —
la versification syriaque — la langue syriaque usw.

Freilich schlieBt diese aufrichtige Anerkennung nicht aus, da dem Werke hie und da
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auch noch Mingel anhaften. So steht nr., 619 <00 NN = nach drei Tagen.
Nach der Regel iiber den Gebrauch der Kardinalzahlen wiirde man hier die Form JD).\L

P

erwarten. — In nr. 141 ist das Beispiel M ‘.'J.L ungliicklich gew#hlt. Denn der
Schiiler lernt ja, daB nach Zahlwortern der Absolutus steht. Darum heiit es auch in
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nr. 498 richtig: QQSA é‘)L — In nr. 396 habe ich vergebens die Angabe gesucht, daBB

das wichtige Verbum 20 das Faturum mit dem Vokal a bildet: =003 — In nr. 922
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(Index alphabétique syriaque) ist die Reihenfolge ganz u.ndurchsichtig:&yJJ folgt auf
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J3L); Jea) folgt auf gL L); JA®o] folgt auf .“g,J; w0y folgt auf .g.;fm; JiL

&

folgt auf SN usw. — In nr. 494 ist der Unterschied zwischen v] und 2 .; J nicht klar

genug herausgearbeitet; letzteres findet sich in der Regel vor Nomina mit Priapositionen,
ersteres vor reinen Nomina.

Trotz des schon betrachtlichen Umfangs des Lehrbuchs erscheint es nicht unbillig,

darauf hinzuweisen, daB manche Dinge nicht behandelt sind. So schwebt mir schon

seit langem eine Ubersicht iiber die Rektion der Verben, d. h. iiber die Art, wie sich
bestimmte Verben mit dem Nomen verbinden, ob mit oder ohne Priiposition und wenn

1) Die aramaistische Forschung seit Theodor Noldekes Verdffentlichungen (Leiden 1939)
189.
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das erstere der Fall, mit welcher oder mit welchen, als Desiderium bei einer guten syrischen
Grammatik vor der Seele. Desgleichen eine Ubersicht iiber wichtige Synonyma. —
VermiBt habe ich des weiteren eine Bemerkung iiber die Bedeutung der Partizipien,
welche von den Stammen Ethpeel und Ethpaal gebildet werden. Diese werden némlich
als Reflexivpartizipien wie Aktive konstruiert. Das ist fiir einen Schiiler nicht ohne
weiteres selbstverstindlich. — Auch hinsichtlich der Paradigmata sind nicht alle Wiinsche
befriedigt. Es will mir scheinen, als hitten Brockelmann und Ungnad da ein besseres
Gespiir gehabt. — Manche weitere Einzelheit iibergehe ich hier. Nicht aber mochte ich
es unterlassen, noch einmal zu betonen, daB ich wohl jeden Tag dankbar zu diesem &ufBerst
brauchbaren Lehrbuch greife. H. Engberding



