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Ein merkwiirdiger Pentateuchtext
in der pseudo-klementinischen Schrift De virginitate

von

Arthur Vé6bus

Die Lektiire der pseudo-klementinischen Briefe De virginitate hat mich
immer aufler den komplizierten historischen und literarkritischen Problemen
auch vor eine andere Frage gestellt, nimlich ob diese Quelle uns iiber das
Vorhandensein einer merkwiirdigen Gestalt des Pentateuchtextes berichtet.
In dem abschlieBenden Teil des zweiten Briefes, dort wo der unbekannte
Autor die biblischen Beweise fiir die asketische Haltung der Christen be-
handelt, genau in diesem Kapitel, wo er die Beweisfithrung zum Hohepunkt
bringt!, redet er von seinem Pentateuchtext in einer Weise, dafl man auf-
horchen muSf.

Wie bekannt, besitzen wir den Text dieser Briefe nur in einer einzigen
syrischen Handschrift. Aufler diesem syrischen Text® steht uns fiir den
Textabschnitt, fiir den wir interessiert sind, keine andere Quelle zur Ver-
fiigung. Was wir von der griechischen Gestalt in den zitierten Abschnitten
bei Antiochus noch besitzen3, ist ungliicklicherweise nicht aus diesem
Kapitel genommen. Inzwischen sind neue Texte aufgekommen, nédmlich in
der koptischen Ubersetzung®. Aber auch diese Rezension ist leider nur
teilweise erhalten, und die beiden Abschnitte reichen nicht bis zum zweiten
Brief. Aber wenn wir auch nichts Zusitzliches besitzen und mit dem
syrischen Text allein durchkommen miissen, darf man doch sicher sein, dafl
betreffs der Frage der Herkunft des syrischen Textes kein Zweifel besteht.
Die jetzige Gestalt muf3 eine Ubersetzung aus dem Griechischen sein, wie
auch die Nachpriifung der biblischen Zitate zeigt. Diese sind nicht selb-
stindig, sondern Ubersetzungen ad hoc, wobei man allerdings es nicht
unterlassen soll zu bemerken, dafl der Ubersetzer gelegentlich auch den
Wortlaut seines eigenen Bibeltextes verrit.

Nach diesen einleitenden Bemerkungen kommen wir zu unserem eigent-
lichen Anliegen.

Wiederholt sagt der Autor hier etwas, was uns stutzig macht. Zuerst
behauptet er, dafd die Schrift von Moses und Aaron bezeugt, »daf ihr Wandel
und Leben mit Ménnern war®. Er bekriftigt seine Worte und sagt: »Siehe,

12,14,

: 1. T. Beelen, Clementis Romani epistolac binae de virginitate syriace (Lovanii
1856).

3 PG 89, 12411F.; F. X. Funk et F. Diekamp, Patres apostolici (Tubingae 1913)
IL,:3; 14

’4 1..T. Lefort, Le ‘De virginitate’ de S. Clément ou de S. Athanase? = Mus 40
(1927) 2491%.; id. Nouveaux fragments de la pseudo-clémentine = Mus 42 (1929) 2651T.

§ Epistolae de virginitate 104,9—10.
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wir finden, daB es geschrieben steht«®. Dasselbe sagt er iiber Jesus bar Nun.
Dann kommt er nochmals zuriick und wiederholt summarisch: »Sie dienten
allein heilig vor Gott, Ménner mit Ménnern«".

Was in diesen Ausfithrungen uns auffillt, ist die Willkiir, Beispiele, die
keine biblische Unterlage haben, als solche vorzufiihren.

Damit ist der Autor noch nicht befriedigt. Er kommt dann zu einem
anderen Beweis, den er in seinem Pentateuchtext findet. Er erklirt, daf} es
nicht genug ist, daf} die genannten Ménner ein Beispiel durch ihre eigene
Haltung und Lebensfithrung gegeben haben, sie haben diese Grundsitze
auch in Vorschriften gesetzt. In diesen Ausfiihrungen kommt der Autor zu
noch merkwiirdigeren Auflerungen. Er iiberrascht uns, wenn er das, was
er fiir seine Beweisfiihrung im Interesse der Askese benétigt, gerade in den
Geschichten iiber die Wiistenzeit und Wiistenwanderungen findet. Was der
Text in Num in dieser Hinsicht zu berichten hat, ist an verschiedenen
Stellen wiederholt worden, und auferdem so monoton, daf} kein Zweifel
dariiber {ibrig bleibt, wie man die Anordnung des Heereszuges sich vor-
stellen soll. Num 2,34 fafit diese Aussage nochmals zusammen: »Die Sohne
Israels aber taten gemif allem, das Gott Mose geboten hatte; also lagerten
sie sich nach ihren Panieren und also brachen sie auf; ein jeder nach seinen
Familien bei seinen Vaterhdusern.

Was nun der Autor von diesen Vorgingen in der Wiistenperiode uns
berichtet, klingt ganz anders. Lassen wir ihn selber zu uns reden: »Sie
lehrten das Volk, daB, so oft wie das Lager sich in Bewegung setzte, jeder
Stamm abgesondert fiir sich weiterziehe, und die Frauen mit Frauen,
abgesondert fiir sich; und zwar sollten diese am Ende nachfolgen, hinter
dem Lagerheer; die Ménner aber abgesondert fiir sich in ihren Sipp-
schaften«®. Dann sagt der Autor noch zum Schlufl: »Diese zogen hin, als
ein weises Volk, so daB3 keine Verwirrung entstand ob der Frauen, wenn der
Lagerzug weiter reiste; mit schoner und geregelter Disziplin zogen sie
dahin ohne Argernis«. Dann versichert er mit lauten Worten, dafl diese
Regelung Gottes Verordnung war: »Wie das Gebot Gottes«!®, Augen-
scheinlich weist er auf Num 2, 34 hin, wo tatsichlich von dem Gebot
Gottes die Rede ist. Unser Hinweis benutzt hier dieselbe Wurzel, wie
Num 2, 34 in der Peschitta es aufweist. Diese Num-Stelle weif3 aber nichts
von einer solchen Verordnung.

Endlich behauptet der Autor dhnliches, daf die Frauen von den Minnern
getrennt waren, auch im Zusammenhang mit Ex 15, Doch ist diese Stelle
nicht so aufschlufireich.

Was soll man von diesen Aussagen denken ? Kann man dem unbekannten
Autor Glauben schenken, oder mufl man hinter diese ein Fragezeichen
setzen ? Was man hier nicht auBler acht lassen kann, ist die Tatsache, daf
der Autor dabei ist, dem sittlichen Ernst in Form der asketischen Lebens-

£ 104,8—9. * 106,1—3.
7 104,11—12. 10 106,1.
¢ 104,13—15. 11 106,4—9.



56 Voobus

fiithrung eine biblische Basis zu geben. In dieser wichtigen Angelegenheit
schrieb er zu seinen Glaubensgenossen, die doch imstande waren, die
betreffenden Stellen auch nachzupriifen. Konnte er, ohne einen solchen
Text gehabt zu haben, wirklich so argumentieren und dadurch sich wie
auch den Zweck seiner Paraenese der Gefahr aussetzen ? Unmaiglich ist es
nicht, aber unwahrscheinlich. Fiir welche von diesen beiden Moglichkeiten
werden wir uns entscheiden ? Ich neige zur Annahme, dafl der Autor Grund
hatte, so zu behaupten. Wichtige Griinde lassen es als gut moglich erscheinen,
daB er von einem Pentateuchtext Kunde hatte, der durch merkwiirdige
Abweichungen bereichert war. Interessante Perspektiven erdffnen sich fiir
unsere Frage, wenn wir die eigentiimliche Erscheinung, die in der Jugend-
zeit des paléstinisch-syrischen Christentums zum Vorschein kommt, in
Betracht ziehen, wenn wir den Versuch machen das Milieu, welches die
religivsen Bewegungen in Palistina und in seinem Hinterland ausloste,
niher anzusehen. Charakteristisch fiir dieses ist, dafl hier die Frage der
Integritit der Schrift in den Brennpunkt geriickt wurde. Mit anderen
Worten, der Kampf ging um die echte Gestalt der Schrift gegeniiber ihrer
traditionellen Textform.

Daf} diese Wellen der Debatte schon mit den vorchristlichen Bewegungen
in der Peripherie des Judentums in Bewegung gesetzt wurden, daran
diirfen wir nicht zweifeln. Was Epiphanius uns iiber diese berichtet'?, ist
lehrreich genug. Viel mehr horen wir aber iiber diese Debatte aus den-
jenigen Quellen, die uns ihre jiingere Phase beleuchten, ndmlich die Fort-
setzung, die aus dem Judentum in die judenchristlichen Strémungen einge-
pflanzt und dort mit frischer Kraft und erneutem Interesse behandelt wurde.

Am eingehendsten sind wohl die Erérterungen, die auf die Grundschrift
der pseudo-klementinischen Homilien und Rekognitionen zuriickgehen.?
Hier taucht die Uberzeugung auf, dafl die Offenbarung in der Schrift nicht
mehr einwandfrei flieit, weil die spiteren Redakteure das geschriebene
Gesetz geindert und so die urspriingliche Reinheit vertuscht haben,
nimlich durch die Einfiihrung von tendenzitsen Interpolationen. Diese
Einschiibe haben die wahren Perikopen verdringt und ersetzt, so daf} diese
schlieBlich vergessen wurden'?, Das bedeutet, dafl man mit dem Text der
Schrift hochst vorsichtig sein mufl. Was die Schrift sagt, ist nicht immer
echt, und was wirklich echt und urspriinglich ist, und in der Lehre und
Praxis der religiosen Bewegungen so verstanden wurde, konnte man in der
Schrift nicht mehr finden. Fiir die judenchristlichen Kreise hellt sich die

12 Paparion XVIIL1,3 K. Holl, Panarion (Leipzig 1915) 1,216.

13 Die Rekognitionen haben den betreffenden Teil ausgelassen, da diese Haltung
zum Alten Testament ihrem christlichen Empfinden zu hart erschien.

14 TToand yop evdf xord 7ob Seol mpocthaPov af ypogol Adye Todte 7ol mpogyToL
Maovotag yvbun wob Heol Sxhextols Tiowy EBSopdxovre Tov vépov obv Talg EmAEoY o
cadedondrog mpde TO ol adrods Epodidlery Tob Axob Todg Bovhopévoug, pet’ od wOAD ypu-
oele & vépog mpocéhaPéy Tva xol Yevdi xate Tob wévou Heod Tob Tdv odpovdy xed THY YV
%ol ThvTe T &v adtoic SnpLovpyficavToc, Tolto Tod wovneol Suxale Tl Ay Evepyioo Te-

roMznuérog, Homil. I1,38, B. Rehm, Die Pseudoklementinen (Berlin 1953)51.
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Frage der falschen Perikopen erst auf durch das Kerygma Jesu, das den
Mafstab fiir die Unterscheidung der echten Bestandteile von den falschen
Erweiterungen bringt!®. Ein interessanter Hinweis auf solche Fragen und
eine Ermutigung fiir diese Unterscheidung ist ein Logion eines juden-
christlichen Evangeliums, das die Autoritit Jesu hinter diese Unter-
nehmung stellt?®,

Es gibt keine dhnliche Quelle, die uns einen so tiefen Einblick in diese
Gedankenwelt erlaubt, wie die pseudo-klementinische Literatur. Was wir
sonst noch besitzen, sind nur gelegentlich auftretende Spuren. Wir sind aber
iiberrascht, wie weit diese Erscheinung im Raum des paléstinischen und
syrischen Christentums ihre Spuren hinterlassen hat. Die Lehre von den
falschen Perikopen taucht auf in der syrischen Didaskalia’’. Wie schon
C. Schmidt erkannt hat!®, hat hier die judenchristliche Auffassung von
den falschen Perikopen eine Nachwirkung gehabt, so daf sie in einem neuen
Gewande auftritt, nimlich in der doppelten Gesetzgebung: die erste und
echte, die das einfache Moralgesetz enthilt, und die zweite, die fenian
namiisé = Wiederholung des Gesetzes genannt wird, weil sie entartete Be-
standteile enthilt!®. So spiegelt auch diese Quelle etwas von der aktuellen
Kontroverse mit Gegnern ab, die u.a. das Heiraten verneinen und die
Askese preisen?’.

Etwas von dem Ernst dieser Debatte zeigt sich in einem Katalog der
hiretischen Bewegungen in der alten syrischen Kirche. Dieser beginnt
gleich am Anfang mit der Klage, daff viele Richtungen die biblischen
Schriften geindert und interpoliert haben®!.

Diese Debatte spiegelt sich auch in Ephrims Schriften ab. In seinen
Hymnen gegen die Irrlehrer, besonders in dem zweiten Hymnus, klagt er
wiederholt22 iiber die verschiedenen Stréomungen, die eine radikale Kritik
an der Schrift ausiiben: »Aus ihnen schnitten sie heraus, nahmen und fiigten
zusammen, und (so) verfertigten sie die Biicher; sie schnitten heraus und
nahmen Geschichten, welche passend sind«*®.

Weiter ist es interessant zu beobachten, da3 eine Apokalypse, aufbewahrt
in einer Garschuni-Ubersetzung, Quellen benutzt hat, die Beziehungen mit

15 Homil. 11,39; III,4 Rehm 51,58.

16 gf ofiv Ty ypupdv & udv oty dA7DF, & 88 Yeudi, eddbywe 6 ddonadog NV Ereyey
»[vesde Toameliton Sxrpon, Gg TdY &v Talc ypapois Tvey piv Soxtuay Svtwy Adywy, Tt-
védy 88 B8y, Homil. I1,51 (Rehm 55).

17 XXVI, P. de Lagarde, Didascalia apostolorum syriace (Lipsiae 1854)1071.;
XXVII, M. D. Gibson, The Didascalia apostolorum in Syriac (London 1903) 1921f.

18 C, Schmidt, Studien zu den Pseudo-Clementinen = TU46 (Leipzig 1930) 2601f.

19 Tagarde 108f.; Gibson 193f.

20 Tagarde 101f.; Gibson 182f. .

21 Ms. Vat. Borg. 82, fol. 29b; eine andere Handschrift in Algosch wurde heraus-
gegeben durch I. Ephraem II Rahmani, Documenta de antiguis haeresibus = Studia
syriaca (Scharfensi 1909)98.

22 P, Mobarrek, Ephraem Syri opera omnia syriace (Romae 1740)I1,441BD.

22 Tbid. 442C.
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der pseudo-klementinischen Literatur aufweisen. Diese Apokalypse zeichnet
sich iibrigens durch antipaulinische Tendenz und judenchristlichen Cha-
rakter aus und webt?* auch die Frage der Filschungen und Interpolationen
mit hinein.

Auch anderswo in den syrischen Quellen stofien wir auf Uberlieferungen,
nach denen es Kreise gegeben hat, die nicht alles in dem Pentateuch
angenommen haben?®.

Das sind nur Triimmer einer gewif einst viel reicheren Uberlieferung,
die uns vorliegen, aber auch diese geniigen, um einen gewissen Einblick in
die Tragweite dieser Erscheinung zu gewinnen. Fafit man alles ins Auge, so
gehoren diese Ausfithrungen zu einem Thema, welches nach Inhalt, Form
und Zeit in denselben Raum gehort, wo Stromungen verschiedener Herkunft
sich lebendig vermischt haben. Hier ist das geistige Klima fiir die Ent-
stehung der Interpolationen und Auslassungen, Verinderungen und
Modifikationen, Fragen, welche je nach der zentralen Stellung der kultischen,
religiosen und asketischen Interessen wohl verschieden verstanden und auch
verschieden beantwortet wurden. So ist es wohl im Bereich des Méglichen,
daBl auch Pentateuchtexte existiert haben, die mit asketischen Glossen ver-
sehen waren, vielleicht sogar vorchristlichen Ursprungs?®.

Falls unsere Beobachtungen zutreffen, legen auch die Epistolae de
virginitate ihrerseits ihr Zeugnis ab fiir die Tragweite einer Erscheinung, die
verschiedene Stromungen in der Peripherie des Judentums, das Juden-
christentum und das élteste Christentum in den paldstinisch-syrischen
Grenzgebieten tief bewegt hat.

24 A Mingana, The Apocalypse of Peter = Woodbrooke Studies (Cambridge
1931)I11,406.

25 Ms, Par. syr. 378, fol. 21a.

26 Vielleicht darf man eine Vermutung wagen. Das Interesse des unbekannten
Autors der Epistolae de wirginitate fiir die Wiistenperiode und Wiistenwanderungen
des Israels erinnert uns an die religiosen Bewegungen, die in den Qumran-Schriften
auftreten. Dieser Gedanke erdffnet unseren Beobachtungen eine unerwartete
Perspektive. Fiir diese Bewegungen stellt die Wiistenzeit in dem Leben der erwéhlten
Gemeinde das ideale Israel dar, und so haben sie in diesen Geschehnissen das Vor-
bild fiir eigene Existenz gesehen. Das kommt auch in den Einrichtungen und in der
Organisation zum Vorschein. Endlich hat diese Idealperiode mit ihren Geschehnissen,
Erfahrungen und Kimpfen die ganze religidse Gedankenwelt geprigt. Diese Ge-
schehnisse wurden allegorisch auf die Gegenwart iibertragen. Nun konnte man
annehmen, daf} solange diese Bewegungen die Ehe anerkannten (vgl. die Damaskus-
schrift), konnten sie ihr Leben im Lichte des Idealbildes betrachten und es als
seine Verwirklichung verstehen. Anders wurde aber die Lage, wenn die Haltung
gegeniiber der Ehe eine Entwicklung durchmachte und endlich sie verdriingte, klar
ausgedriickt in dem »Krieg der Séhne des Lichtes mit den Sthnen der Finsternis«
Kol. 7, E. L. Sukenik, Megilloth genuzoth (Jerusalem 1954)22. Diese Entwicklung
mufite Komplikationen verursacht haben. Ist es nicht moglich, daf8 diese ihre Nach-
wirkungen auch in ihrem Bibeltext gehabt hat ? Vielleicht in derselben Weise als in
der Jesaiarolle, wo doch wenigstens einmal im Interesse der asketischen Einstellung
eine Glosse eingefiigt worden ist.



