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graphik. Antike Formtradition, eigene historische Impulse, aber auch Krafte, die
sich aus der mittelalterlichen Verbindung von Politik und Religion herleiten,
begegnen uns hier in einer Art, wie sie nur ein Raum zu bieten vermag, dessen
Schicksal es ist, stets eine Briicke zwischen Osten und Westen zu bilden . ., .«

Besser vermag auch ich es nicht zu sagen. Mit dieser Strichzeichnung wird
sogleich offenkundig, mit welcher Umsicht die Sammlung »Slavische Geschichts-
schreiber« geleitet wird.

Im Mittelpunkt der Verdffentlichung steht die Ubersetzung der beiden Viten
(S. 25-129). Eine sehr gehaltvolle Einfiihrung (S. 9—20) und eine Fiille sachkundiger
Anmerkungen mit Stammtafel und Zeittafel (S. 131-173) erleichtern das Ver-
stdndnis.

Auf einige Punkte, die einer weiteren Diskussion noch unterliegen, hat S. Saka¢
in Orientalia Christiana Periodica 29 (1963) 274ff. aufmerksam gemacht. Wir
brauchen hier das dort Gesagte nicht zu wiederholen. Dafiir méchten wir auf eine
Eigentiimlichkeit der Ubersetzung den Finger legen. Hafner folgt dem bewihrten
Grundsatz: »so wortlich wie moglich und so frei wie notige (S. 19). Dieser bewidhrte
Grundsatz verlangt nun aber keineswegs, daB man ausschlieBlich bei der ersten
und urspriinglichsten Bedeutung eines Wortes stehen bleibe. So ist gewil3 die erste
Bedeutung von ‘glas’ »Stimme«. Dennoch wird die Ubertragung »2. Stimme des
Oktoechos« (S. 140) dem deutschen Sprachgebrauch durchaus nicht gerecht. Denn
iglase gibt hier den terminus technicus »echos« = (Kirchen-)Tonart wieder. Diese
Bedeutung ist in unzédhligen Fillen zu belegen, also ganz legitim. Warum also
»Stimme« ? — Aulerdem sollte man in Werken, die einen Anspruch auf Wissen-
schaftlichkeit erheben, nicht der Oktoechos, sondern die Oktoechos sagen —
entsprechend dem Sprachgebrauch der griechischen liturgischen Biicher. — Ebenso
nicht der Typikon, sondern das Typikon (S. 144); auch wenn das kirchen-
slawische Aquivalent ein masculinum rechtfertigen kénnte. — Basilius sder Neue«
(S. 162) miiBte als Basilius »der Jiingere« eingefiithrt werden. Da er nicht gerade zu
den bekanntesten Heiligen gehort, wire ein kleiner Hinweis auf weitere Literatur
wohl angebracht gewesen; z.B. auf Bibliotheca Hagiographica Graeca® nr. 263—
264f. — Auch die »besonnenen Schafes (S. 122) scheinen mir nicht ins Schwarze zu
treffen. Ich vermute, daB es sich hier um das Gegensatzpaar ymateriell = sinnen-
fillige und »immateriell = geistig« handelt. Der Bischof ist nicht Hirte iiber wirk-
liche Schafe, sondern iiber »Schafe einer immateriellen, geistigen (griechisch:
logikos) Ordnung«. — Aus dem »Freude dich¢, das auf S. 122f. wenigstens 27 mal
wiederholt wird, hore ich das griechische ‘chaire’ heraus. So wiire ein »GruB} dir«
oder »Heil dir« wohl sinnentsprechender gewesen.

Was soll ich aber sagen, wenn auf S. 139 (u.6.) die beiden Grade des byzanti-
nischen Ménchtums, der Grad des »Kleinen Schema« und der Grad des »GroBen
Schemag, mit »Grad der Kleinférmigkeit« und »Grad der GroBférmigkeit« wieder-
gegeben sind ? — Vielleicht urteilen andere milder!

Hatte der V1., der sich sonst als so belesen und so beschlagen ausweist, auch auf
diesem Gebiet sich Auskunft und Rat geholt, — seine Arbeit wire iiber jedes Lob
erhaben | H. Engberding

Sirarpie Der Nersessian, Aght'amar. Church of the Holy Cross.
Cambridge, Massachusetts 1965. 60 S. 77 Figures, davon vier farbig.
4° $ 22.50.

Seit den Tagen eines Walter Bachmann (Kirchen und Moscheen in Avmenien
und Kurdistan. Leipzig 1913) und eines Josef Strzygowski (Die Baukunst der
Avmenier und Europa. Wien 1918) ist auch die westliche Welt hellwach fiir die
Eigenart und kiinstlerische Bedeutung der Kirche des Hl. Kreuzes auf der Insel
Aghtamar im Wansee im ehemaligen Armenien. Daher nimmt sie mit groBer Dank-
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barkeit diese zusammenfassende und glinzend illustrierte Studie entgegen. Die
Lichtbilder sind so klar und scharf, wie das natiirliche Auge des Forschers wohl nie
die Einzelheiten erfassen konnte.

Aus der Verteilung der Seiten auf die einzelnen Kapitel (Historical Background:
1-6; Architecture: 7-10; Sculpture: 11-35; Paintings: 36-49; Tombstones and
Cross stones: 50-52) geht schon hervor, dal das besondere Interesse der Vf. —
entsprechend ihrer Veranlagung und ihren Arbeitsgebieten — den Skulpturen und
den Malereien gilt. Daher wird auch bei der Behandlung des geschichtlichen
Hintergrundes und der Architektur kaum Neues geboten.

Die Kirche auf der Insel ist zwischen 915 und 921 erbaut worden. Fiir diese frithe
Zeit ist sie das einzige Beispiel fiir Skulpturen, welche das AufBere ringsum be-
decken. Das gilt nicht nur fiir Armenien, das gilt fiir die gesamte christliche Welt.
Erst gut 100 Jahre spiter stoBen wir auf Monumente mit dhnlich reicher Skulptur.
Diese Skulpturen dienen nur verhdltnismafBig selten dazu, die Architektur zu unter-
streichen. In der Hauptsache wird die AuBlenwand einfach als Fliache und als Mog-
lichkeit zur Anbringung von Skulpturen gewertet.

Diese Skulpturen sind im Laufe der Zeit arg mitgenommen worden. Aber noch
heute lassen sie den hohen Grad kiinstlerischer Vollendung erkennen, in welchem
sie geschaffen wurden. Es miissen mehrere Meister sich betdtigt haben; aber der
Eindruck der Einheitlichkeit einer Werkschule bleibt durchaus vorherrschend. Zur
Darstellung kommen sowohl religidse wie weltliche Themata: Christus als Licht
der Welt; als thronender Richter; die Mutter Gottes auf dem Thron mit ihrem
Sohn auf dem SchofB3; Engel; atl Heilige und Szenen; ntl Heilige und Szenen;
Soldatenmdrtyrer; beachtenswert die neue Identifizierung des Thaddaeus mit dem
Addaj der Abgarsage und des Jakob, Bischofs von Nisibis. Daneben der Fiirst
Gagik als Stifter und die Prinzen Sahak und Hamazasp. Daneben Tiere aus der
Fabel; Tiere aus dem eigenen Erleben. Daneben Freude an den Friichten der Erde,
vor allem am Weinbau bis hin zur Darstellung eines Weinfestes mit einem trin-
kenden Ko6nig.

Bei all diesen Skulpturen stellt sich die V{. die Frage: welche Einfliisse lassen
sich hier feststellen ? Dank ihrer groBen Vertrautheit mit den einschliagigen Denk-
méilern gelingt es ihr, heimische, islamische, sassanidische, byzantinische Vorbilder
namhaft zu machen. Und wo sie keine findet, merkt sie verstindnisvoll an: vielleicht
nur deswegen nicht, weil uns gerade keine entsprechenden Denkmiler erhalten
sind !

Bei der Untersuchung der Malereien hat Vf. geradezu Pionierarbeit geleistet;
denn wegen ihres aulerordentlich schlecht erhaltenen Zustandes hat sich bisher
kaum jemand daran gewagt. Die Malereien in der Kuppel stellen Szenen aus der
Genesis dar; die in den Exedrae einen Zyklus aus dem Leben Jesu. Die Darstellun-
gen aus der Genesis haben fiir diese Zeit im ganzen Christlichen Osten kaum
Parallelen; erst im 12, Jh. stoBen wir auf Ahnliches in den Mosaiken der Capella
Palatina zu Palermo und in der Kathedrale zu Monreale. V. meint, diese Dar-
stellungen miiiten auf eine gemeinsame Quelle zuriickgehen, weill aber auch keinen
direkten Anhaltspunkt zu geben.

Eine hervorragende Gelehrte hat einem einzigartigen Denkmal ihrer Nation eine
Untersuchung von bleibendem Wert gewidmet! H. Engberding

Dumbarton Oaks Papers 15 (1961). Washington. 10.00 §.

Aus dem reichen Inhalt (250 S.!) dieses dulBBerst wertvollen Bandes konnen wir
hier nur folgendes hervorheben: Massey H. Shepherd, Jr. untersucht von neuem
die Frage (S. 22—44), warum Antiochien keine Sphragis nach der Taufe kannte. Er
macht in diesem Zusammenhang auch auf die ganz allgemeine Bedeutung der
frithchristlichen Liturgie von Antiochien aufmerksam. — Gyula Moravesik geht



