Zur sprachlichen und formalen Struktur
des gnostischen Textes

»Der Donner : der vollkommene Nous«
von
Riidiger Unger

Unser Text stammt aus Codex VI des Nag* Hammadi-Fundes und wurde
zusammen mit den anderen Schriften dieses Codex und zwei Traktaten aus
Codex IT von Martin Krause und Pahor Labib ediert und mit einer deutschen
Ubersetzung versehent. Die nun folgende Untersuchung und erneute Uber-
setzung?, die teilweise von der in ADIK Kopt. 2 gebotenen abweicht,
will durch ihren Gliederungsversuch das Verstéindnis dieser Schrift fordern
und schlaglichthaft die friithkoptische Ubersetzungskunst® erhellen. Es ist
némlich communis opinio, dass alle Texte dieses Fundes keine original-
koptischen Werke enthalten, sondern Ubersetzungsliteratur darstellens.
Allgemein wird angenommen, dass die Vorlage zu diesen koptischen Texten
im Griechischen zu suchen ists, eine These, die durch zahlreiche Graecismen

1 M. Krause-P. Labib, Gnostische und hermetische Schriften aus Codex 1I und Codex VI
(Abhandlungen des Deutschen Archiologischen Instituts Kairo, Kopt. Reihe vol. 2 = ADIK
Kopt. 2). Glickstadt 1971. — Der hier untersuchte Text ist auf p. 122-132 abgedruckt. Die
Edition kann jetzt anhand der Faksimileausgabe der Handschrift nachgepriift werden : The
facsimile edition of the Nag Hammadi Codices. Published under the auspices of the department
of antiquities of the Arab Republic of Egypt in conjunction with the United Nations Educa-
tional, Scientific and Cultural Organization. Codex VI. Leiden 1972. (Faksimileausg.).

% Im folgenden zitiere ich nach Strophen (rémische Zahlen) und Versen (arabische Zahlen)
der vorliegenden Untersuchung und gebe parallel dazu die Stellen nach ADIK Kopt. 2, Druck-
seite und Linie der Handschrift an.

3 M. Krause datiert die Handschrift Mitte des 4. Jahrhunderts (ADIK Kopt. 2, p. 26).
Andere Datierungsvorschlige vid. M. Krause - P. Labib, Die drei Versionen des Apokryphon
des Johannes im Koptischen Museum zu Ali-Kairo (ADIK Kopt. 1). Kairo/Wiesbhaden 1962,
p- 26.

4 Vid. z.B. ADIK Kopt. 2, p. xv, W. Till, Die Edition der koptisch-gnostischen Handschriften,
(in: W.C. van Unnik, Evangelien aus dem Nilsand, p. 151-160) Frankfurt 1960, wo Till sich
in grundsitzlichen Erwigungen zur Herausgabe dieser Texte dussert; vid. dort p. 158 seq.,
P. Nagel, Das Wesen der Archonten aus Codex 11 der gnostischen Bibliothek von Nag Hammadi
(= Wissenschaftliche Beitrige der Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg 1970/6).
Halle 1970, p. 9 und besonders p. 15.

® Cf. P. Nagel, loc. cit. p. 15 seqq. Nagel hat in seiner Arbeit auf p. 71-80 eine vollstindige
Riickiibersetzung des koptischen Textes »Das Wesen der Archonten« geboten.
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im Wortschatz genéihrt und gestiitzt wirds. Diese Graecismen geben aber
nicht nur gnostische Termini und theologische Begriffe wieder, fiir die der
Kopte kein Aquivalent besitzt?, oft stehen auch griechische Worter, fiir
die es gute koptische Entsprechungen gibt®; und oft genug stehen auch
griechische Worter und koptische Bezeichnungen nebeneinander im gleichen
Text?. Diese Unstimmigkeiten sind den Ubersetzern der einzelnen Schriften
anzulasten, die es versiumt haben, nach vollendeter Arbeit eine abschlies-
sende Redaktion vorzunehmen. Die griechischen Verba werden in unserer
Schrift meistens!! mit dem status constructus von eipe koptiziert. Aber
nicht nur die lexikalischen Graecismen, sondern auch syntaktische Uneben-
heiten lassen auf eine griechische Vorlage schliessen!2. Das heisst aber nicht,
dass die Frage nach anderen Sprachen beiseite gelegt werden kann, auch
wenn »die Beweislast auf Seiten dessen liegt, der fiir sie eintritt«'3. Wenn
wir aber unsere koptische Schrift auf eine griechische Vorlage zuriickfiihren
kénnen, so beweist das fiir die Frage nach der Originalsprache des Textes
noch nichts, denn auch die griechische Vorlage kann auf einer Ubersetzung
beruhen. Diese Frage stellt sich besonders bei den Strophen II und ITI'4:
bei II,2 handelt es sich um einen syntaktischen, bei III,3 um einen lexika-
lischen Syriasmus. Erst durch diese Annahmen kénnen beide Stellen befrie-

6 Insgesamt kommen in unserem Text an 119 Stellen griech. Vokabeln vor (mehrfaches
Vorkommen des gleichen Wortes mitgezihlt). Bringt man davon die Belege fiir ydp (achtmal)
und 8¢ (sechsmal) wegen der Hiufigkeit dieser Partikel in iibersetzten Texten in Abzug, so ist, —
zieht man auch noch die Belege fiir BdpBapos (fiinfmal) ab — bei den verbleibenden hundert
Belegstellen nunmehr mehr als ein Drittel aller restlichen Vokabeln nur einmal gebraucht.
Nicht mitgezahlt sind hierbei all diejenigen Stellen, in denen die Graecismen auf Grund von
Erginzungen stehen.

7 So schon W. Till, loc. cit. p. 158.

8 So auch W. Till, Das Evangelium nach Philippos (= PTS vol. 2). Berlin 1963, p. 6.

% 2.B. in unserem Text griech yv@oiws in XIV,2 = ADIK Kopt. 2 p. 126 lin. 6 und kopt.
COOYN in VIII,1 = ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 26 oder griech. xpivew und kopt. T2t
in XXX,2 = ADIK Kopt. 2 p. 131 lin, 11-12.

10 Cf. P. Nagel, loc. cit. p. 16seq.

11 11mal mit i_’-, dagegen nur 2mal ohne |_°-; zum Nachweis der Stellen cf. ADIK Kopt. 2,
p. 41.

12 Of, die verschiedene Konstruktion des Pridikatsnomens im nominalen Nominalsatz,
z.B. IIT, 1-5 (= ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 16-22), VIII, 3 (= ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 29-30).
In III ist das Pridikatsnomen mit dem bestimmten Artikel konstruiert, in VIII mit dem unbe-
stimmten. Die letztere Form weist sicher auf den griech. Sprachgebrauch hin, bei dem das
Pridikatsnomen in der Regel ohne Artikel konstruiert ist, doch vid. auch not. 48. Einen syn-
taktischen Graecismus besitzen wir in XVIL3 (= ADIK Kopt. 2, p. 127 lin. 33-34), wo der
Konjunktiv nach griech. Sprachgebrauch stehen muss, nicht aber nach kopt., da dem kopt.
Konjunktiv keine hypotaktische Funktion eignet, cf. dazu not. 174.

13 P. Nagel, loc. cit. p. 15.

14 T[,2 = ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 9/10; IIL,3 = ADIK Kopt. 2 p. 123 lin. 25-26.
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digend erklart werden?s. Ist dies richtig, so ist es hier gelungen, an zwei
Stellen die nicht vorhandene und nur zu rekonstruierende griechische
Vorlage zu hinterfragen. Wie schwierig aber die Antwort auf die Frage
nach dem Syrischen als Originalsprache in den vorliegenden koptisch-
gnostischen Texten ist, zeigt die Behandlung der Thomasschriften, besonders
des Thomasevangeliums, in der Sekundérliteraturls, wiewohl doch gerade
die eminente Bedeutung diese Apostels und seiner Tradition fiir das syrische
Christentum zuerst an den syroaramdischen Raum denken lassen sollte,
bevor man eine andere Originalsprache in Betracht zieht,.

Die Proben griechischer Riickiibersetzung, die ich in den Anmerkungen
biete, bedeuten nicht, dass ich mich dem Trug hingebe, hinsichtlich der
Terminologie und der Wortwahl auch nur punktuell die griechische Vor-
lage getroffen zu haben!?; die syntaktischen Hinweise wollen nur zeigen,
wie getreu der koptische Ubersetzer seinem griechischen Text verhaftet
war, mehr jedoch nicht. Gleichzeitig kann man daraus ersehen, dass die
Vorlage des koptischen Textes fiir dieses Schriftchen wirklich in griechischer
Sprache abgefasst war. Ausgehend von den prignanten und kurzen, in
antithetischem Parallelismus angeordneten Versen der Strophen III, VI
und VIII, die eine Sinnzeile fiillen, wurde diese Erkenntnis als Gliederungs-
prinzip durch den ganzen Text hindurch verfolgt. Dadurch bildete sich die
Einsicht heraus, dass die gesamte Schrift in poetischer Weise abgeteilt
ist und zwar in 36 Strophen zu je 5 Versen. Dies heisst nun nicht, dass
angenommen werden kann, dass sich ein bestimmtes Metrum durch den
Text zieht. Metrische Untersuchungen'® zu solch friithen koptischen

15 Cf. meine Ausfithrungen zu 11,2 not. 41 und zu 11,3 not. 59.

16 Hine knappe Zussamenfassung aller zur Diskussion stehenden Vorschlige bei P. Nagel,
loc. cit. p. 15 not. 1.

17 In diesem Punkt unterscheide ich mich von P. Nagel, der loc. ¢it. p. 9 ausfiihrt, dass seine
Riickiibersetzung punktuell das Original trifft, wenngleich auch er eingesteht, dass es dafiir
keine Kontrollinstanz ausser dem Original gibt. Meine Riickiibersetzungsversuche wollen nur
zeigen, wie der griech. Text syntaktisch strukturiert war.

18 Der erste, der sich mit kopt. Metrik beschéftigte, war A. Erman, Bruchstiicke koptischer
Volkslitteratur (= Abhandlungen der Koniglichen Akademie der Wissenschaften zu Berlin Jg.
1897 p. 3-64) Berlin 1897, wobei es sich allerdings um spitkopt. Stiicke handelt ; zur metrischen
Theorie vid. besonders p. 44-52. Gerade das 10. Jahrhundert war eine Bliitezeit kopt. Poesie
(cf. 8. Morenz, Koptische Literatur, in: HO vol. I Agyptologie 2. Abschnitt Literatur, p.
207-219. Leiden 1952, besonders p. 217/18). Zur metrischen Analyse dieser Texte vid. H. Jun-
ker, Koptische Poesie des 10. Jahrhunderts. Teil 1. Berlin 1908; das Textmaterial dazu ist
abgedruckt und tibersetzt in Teil II. Berlin 1911. — Zur Metrik frithkopt. Texte cf. die Arbeit
zum »Manichdischen Psalmbuch« (etwa gleichzeitig zum Text der hier vorliegenden Unter-
suchung) von T. Sédve-Soderbergh, Studies in the Coptic Manichean Psalmbook. Prosody
and Mandaean Parallels (= Arbeten ulgivna med understéd av Vilhelm Elkmans Universitets-
fond vol. 55). Uppsala 1949 ; cf. die Wiirdigung dieser Arbeit von S. M orenz, Koptische Literatur
(in: HO vol. T Agyptologie 2. Abschnitt Literatur, p. 239-262. Leiden 1970 p- 244/45) und
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Texten sind schwierig zu unternehmen und problemreich, da man auch
iiber die Mutter des Koptischen, die altdgyptische Sprache, was die Frage
nach poetischen Formen anlangt, bis vor kurzem fast nur Aussagen auf
Grund von Stilfiguren machen kénnte!®. Wenn man eine Antwort auf die
Frage nach originalkoptischen Metra und poetischen Strukturen erwartet,
dann kann man sie nur in der Tradition des Altdgyptischen erhalten. Erst
in spéterer Zeit, in den spéitkoptischen Literaturdenkmilern der arabischen
Zeit, ldsst sich genaueres sagen, da hier nicht selten die arabischen Metra
und der durch sie beeinflusste, in #dlterer Zeit unbekannte Endreim benutzt
werden. Fiir die Annahme eines durchgingigen Metrums in der griechischen
Vorlage haben sich trotz intensiver Priifung an verschiedenen Riickiiber-
setzungsproben keine Anhaltspunkte gefunden. Solange man auch kein
Stiick der griechischen Vorlage aufdeckt und nur auf die Riickiibersetzung
angewiesen ist, lassen sich keine konkreten Aussagen machen und es muss
nach dem gegenwirtigen Stand bei dem negativen Bescheid bleiben.

Wenn man nun den Hinweis auf den syrischen Raum aufgreift und hier
nach poetischen Formen und Gestaltungsprinzipien forscht, so stosst man
auf den mimrd. Diese Gattung wire unserem Text wohl angemessen?e,
und man kann die Schrift in seinem Sinn durchaus als Dichtung ansprechen.
Diese Form hat in der ersten klassischen Periode der syrischen Literatur
durch *Aprém?! ihre meisterhafte Ausbildung erfahren. Die von ’Aprém
bevorzugte Festlegung einer Verszeile auf sieben Silben?? ist aber nicht
bindend gewesen. Es gibt — wie andere grosse mimri-Dichter wie Balai
oder Ya‘qiib von Sriig zeigen — auch kleinere und gréssere Verszeilen2s,

idem : Some remarks on Coptic Manichaean Poetry (in : Coptic Studies in honour of Walter Ewing
Crum) Boston 1950 p. 159-173.

19 (f. dazu die Arbeiten von G. Fecht, Wortakzent und Silbenstruktur. Untersuchungen zur
Geschichte der altigyptischen Sprache (Agyptologische Forschungen vol. 21). Gliickstadt 1960.
Idem : Die Formen der altigyptischen Literatur. Metrische und stilistische Analyse (Zeitschrift
fiir dgyptische Sprache und Altertumskunde, vol. 91). Berlin 1964, p. 11-63 und zusammenfassend
idem : Stilistische Kunst (in : HO Bd. I Agyptologie 2. Abschn. Literatur, p. 19-51. Leiden 1970).
— Von den élteren Versuchen cf. H. Junker, Poesie der Spitzeit (Zeitschrift fiir dgyptische
Sprache und Altertumskunde vol, 43) Leipzig 1906, p. 101-127.

20 Cf. die Erklarungen von R. Duval, La littérature Syriaque des origines jusqu’a la fin de
cette littérature aprés la conquéte par les Arabes au XIII¢ siécle. Paris 3. Aufl. 1907 (Nachdruck
Amsterdam 1970) p. 13-14 und A. Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur. Bonn 1928
(Nachdruck Berlin 1968) p. 40; vid. auch schon C. Brockelmann, Die syrische und die christ-
lich-arabische Litteratur (in : Geschichte der christlichen Litteraturen des Orients = Die Litteraturen
des Ostens in Einzeldarstellungen vol. 7, 2. Abtlg. p. 3-74). Leipzig 2. Aufl. 1909 (Nachdruck
Leipzig 1972 mit einem Nachtrag von Peter Nagel) p. 19.

2L Of. R. Duval, loc. cit., p. 333 not. 4 und 5 und A. Baumstark, loc. cit., p. 40 und 42-44.

22 Cf. A. Baumstark, loc. cit. p. 40.

28 Zu Balai vid. R. Duval, loc. cit. p. 13 und A. Baumstark, loc. cit. p. 62; zu Yaqib
von Srig vid. R. Duval, ¢bid. und A. Baumstark, loc. cit. p. 149.
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Fiir das Metrum des von mir geforderten syrischen mimré als Originaltext,
kann ich nur wiederholen, was Anton Baumstark 1941 iiber das »Manichi-
1sche Psalmbuch« gesagt hat :»Nicht vordringen lisst sich von dem vorliegen-
den koptischen Text zu der im engeren Sinne metrischen Gestaltung des
Originals...«®¢. Bestimmt durch diese Gattung habe ich die Linge einer
Verszeile nach Sinnabschnitten festgelegt, besonders bei den nicht im
antithetischen Parallelismus stehenden Partien, wie z.B. den Einleitungsstro-
phen. Das soll nun nicht heissen, dass ich eine Aufgliederung in kleinere
Tongruppen ausschliesse; aber solange das Metrum des Originals nicht
feststeht, muss jede weitere Eingrenzung hypothetisch bleiben.

Durch die verschieden gestalteten »ich-bin«-Reihen2s, die sich in der
Aufzdhlung der Selbstpriadikation2¢ des Donners oder des Nous erschopfen,
bekommt der Text etwas Statisches, einen Eindruck, der jedoch durch den
Schluss der Schrift, die als eine grossangelegte Parinese bezeichnet werden
muss??, widerlegt wird, da konsequent der Erlosungsgedanke verfolgt wird :
Herabkommen des Nous28, Aufsteigen der befreiten Seelen2® und ihre voll-
kommene Ruhe?® in einem Leben, das keinen Tod mehr kennts!.

Nach den in diesen Zeilen entwickelten Kriterien sind sowohl die Uber-
setzung in Gedichtform als auch der Kommentar, den ich der Einfachheit
halber in Anmerkungen beigebe, zu verstehen.

24 So in der Besprechung von C.R.C. Allberry, A4 Manichaean Psalmbook, Part. II.
With a contribution by Hugo I bscher (Manichaean Manuscripts in the Chester Beatty Collection
vol. IT) Stuttgart 1938, in: Or. Chr. vol. 36, p. 117-126, Leipzig 1941, p. 126.

25 Zur sprachlichen Analyse der vich-bin«-Reihen cf. allgemein die grundlegende Arbeit von
E. Norden, Agnostos Theos. Untersuchungen zur Formgeschichte religiser Rede. Stuttgart
5. Aufl. 1971, p. 163-166 (»Ev«-Stil in der griechischen Literatur), p. 166-168 (Partizipialstil
chenda) und p. 168-176 (Relativstil ebenda), p. 177-201 (allgemein zu dieser Formel im jiidischen
Sprachgebrauch) und p. 201-207 (Relativ- und Partizipialstil ebenda). Die sonstigen Arbeiten
wie z.B. E. Stauffer, éyd (in: ThWb vol. IT p. 341-360) und die Basler Dissertation von
E. Schweizer, Ego eimi... Die religionsgeschichtliche Herkunft und theologische Bedeutung
der johanneischen Bildreden, zugleich ein Beitrag zur Quellenfrage des vierten Bvangeliums (= For-
schungen zur Religion wnd Literatur des Alten und Neuen Testaments. Neue Folge Heft 38).
Gottingen 1939, gehen nicht so sehr auf das sprachliche Problem und seine Analyse ein, wie auf
die Frage nach dem Verstindnis und der Herkunft dieser Formel; vid. dazu auch Nachtrige I.

26 Zum Begriff der Aretalogie ef. E. Norden, loc. eit. p. 150, zu dem der Pridikation ibid.
p- 183 und E. Stauffer, loc. cit., p. 341.

27 Beachte die viermalige Ermahnung der Hérer: 1,5 = ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 7;
XXXIL1 = ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 26; XXXIII, 56 = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 6 und
XXXV,l = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 14.

28 1,1 = ADTK Kopt. 2 p. 122 lin. 2-3.

29 XXXVI, 3 = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 25-27.

30 XXXVI, 4 = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 27-28.

31 XXXVI, 5 = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 31-32.
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Der Donner : der vollkommene Nous??

Il

Ich wurde ausgesandt®® aus der Kraft

Und ich bin gekommen34 zu denen, die an mich denken3s.
Und ich wurde gefunden®¢ bei denen, die nach mir suchen3?.

32 Der Titel der Schrift ist koptiziertes Griechisch : TEBPONTH : NOYC NTEAEIOC
= 1) Bpovry) vols Tédewos. vid. jetzt auch Nachtrage IT b.

38 Wortl. : »sie sandten mich aus der Kraft«. Die Umschreibung driickt das kopt. Passiv
aus; dass es sich hier tatsichlich um eine passive Form handelt, wird durch v. 2 deutlich (so
auch ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 2/3). Diese Auffassung wird gestiitzt, da das Objekt des kopt.
Satzes smich« nicht durch eine Priposition mit Personalsuffix angezeigt ist, sondern durch das
absolute Personalpronomen der 1. Pers. Sing. Dieses weist auf ein éye der griech. Vorlage hin.

34 Die beiden Verse assoziieren Anklinge an das Johannesevangelium, cf. z.B. Joh. VIIL,42
und XVI,28. Im Unterschied zur griech. Version des Joh. zeigt unser Text keine aktive, sondern
eine passive Konstruktion. Die aktive Konstruktion liegt auch in den kopt. Bibeliibersetzungen
vor, vid. dazu G. W. Horner, Coptic version of the New Testament in the northern dialect, otherwise
called Memphitic and Bohairic, vol. T1. Oxford 1898 (Nachdruck 1969), p. 440 (Joh. VIIIL,42) und
p. 530 (Joh. X VI, 28), idem : Coptic version of the New Testament in southern dialect, otherwise
called Sahidic and Thebaic, vol. III. Oxford 1911 (Nachdruck 1969), p. 140 (Joh. VIII,42) und
p- 264-66 (Joh. X VI, 28), und Sir H. Thom pson, The Gospel of St. John according to the earliest
manuscript (= British School of Archaeology in Egypt and Egyptian Research account 29th year,
1923). London 1924, p. 16 (Joh. VIIT,42) und p. 35 (Joh. X VI, 28). Der Kopte und der Grieche
haben die beiden Verse also wohl nicht wértlich nach dem Bibeltext iibertragen. Die griech.
Vorlage zu diesen Versen lautet etwa: éyw dmeordAny éx is Suvduews xai fkw mpos ods
wépynyrai pov (oder ... wpos Tols pepvnuévovs uov).

35 Der kopt. Relativsatz kann hier sowohl einen griech. Relativsatz als auch ein Partizip
wiedergeben. Da es sich bei den kopt. Siatzen um keine relativierten Verbalsitze handelt,
sondern um substantivierte relativierte Infinitive, liegt der Gedanke an ein griech. Partizip
nahe. Da aber eine solche Hdufung von partizipialen Subjekt- und Objektsitzen im Griech.
schwerfillig wirkt, wiirde man fiir den griech. Sprachgebrauch einen Relativsatz erwarten.
Wie E. Norden, loc. cit. p. 168 nachgewiesen hat, »sind die Relativsitze urspriinglich nur
periphrastische Ausdrucksweise fiir Partizipien gewesen, in letzter Hinsicht also und ihrem
Wesen nach Aquivalente der nominalen Anaklesenc. Vielleicht aber schimmert hier eine semi-
tische Nominalsatzkonstruktion durch, die der griech. Ubersetzer unseres Textes partizipial
wiedergegeben hat. Nominalsitze finden sich héufig in den semitischen Sprachen; fiir das
Syrische sind ihre Grenzen sogar zum Verbalsatz hin fliessend, so Th. Noldeke, Kurzgefasste
Syrische Grammatik. Leipzig 2. Aufl. 1898 (Nachdruck mit einem Anhang »Die handschrift-
lichen Erginzungen in dem Handexemplar Theodor Noldekes und Register der Belegstellenc
bearbeitet von Anton Schall. Darmstadt 1966) § 309 und die Beispiele § 312 B u.C. Zur Riick-
iibersetzung cf. not. 34.

% Bei AYW AYOINE MMOEI kommt es auf die Interpretation an; ADIK Kopt. 2
p- 122 lin. 4-5: »und sie fanden mich«. Bei dieser Ubersetzung von ADIK kann das Subjekt
»sie« nur auf den Relativausdruck von v. 2 bezogen sein, da durch nichts angezeigt wird, dass
ADIK dieser Stelle passiven Sinn unterlegt, wie im Gegensatz dazu in T,1 (cf. not. 33). Ich
iibersetze hier nach dem Kontext passivisch.

37 Cf. not. 35; die Riickiibersetzung lautet ... xal nopény év ols {nrodolv pe (oder: ... év
Tols {nrodolv ue).
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Schaut mich an, die ihr an mich denkt?s,
Und ihr Hérer, hért mich3® |

1T,
Die ihr auf mich wartet4, nehmt mich zu euch
Und verfolgt mich nicht kraft eurer Augenst,

T

38 Cf. not. 35; die Riickiibersetzung lautet: BAémeré pe of péuwmadé pe (oder : ... &
peppevol pie).

39 Gegen die Ubersetzung von ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 7; die dort gebotene Ubersetzung
fir CWTM €POEI = »hort auf michy, ist zu stark. vHéren aufe heisst kopt. CAOTM NCA
of. W. Spiegelberg, Koptisches Handworterbuch. Heidelberg 1921, p. 127 und W. E. Crum,
Coptic Dictionary. Oxford 1939 (Nachdruck 1972) p. 364a. CW'TM € bedeutet nur »jemanden |
etwas héren«. Die Praposition € dient also nur der direkten Objektsanfiigung. An den beiden
anderen Stellen, an denen diese Konstruktion vorkommt (XXX,1 = ADIK Kopt. 2 p. 131 lin.
26 und XXXIII,5 = ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 6), iibersetzt ADIK korrekt.

40" Zur Konstruktion cf. not. 35; weshalb ADTK Kopt. 2 p. 122 lin. 8 diese Phrase im Deut-
schen perfektisch wiedergibt, ist mir nicht klar. Ein analoges Beispiel in 1,4 = ADIK Kopt. 2
p. 122 lin. 6 wird prisentisch wiedergegeben. In beiden Fillen ist der Relativausdruck ohne
temporalen Aspekt gebildet und von einem Imperativ abhingig. Daher ist die Handlung des
Relativsatzes wohl gleichzeitig zur Imperativhandlung gedacht, nicht aber als vorzeitig wie
die Ubersetzung von ADIK nahelegt.

41 Dieser Vers lautet koptisch : AY W ETI[—’]T(DT NCWI MITEMTO NNETNBAA
€BOA was ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 9/10 iibersetzt : »und folgt mir nicht vor euren Augens.
Dazu ist 1. festzustellen, dass TTCOT NCA »jemanden/etwas verfolgen« bedeutet (cf. W.
Spiegelberg, loc. cit., p. 95, W. E. Crum, loc. cit., p. 274b), und 2. sind die kopt. Worte
MITEMTO NNETNBAA €BOA im Deutschen zwar richtig iibersetzt. ergeben aber
nach dem Kontext keinen einleuchtenden Sinn. Nach dem Zusammenhang (v. 3) sind die
Zunge und das Hoéren Urheber bzw. Triger negativer Handlungen an dem Objekt smiche. Eine
solche negative Handlung liegt nun in TTAT NCA = »verfolgen« vor; daher ist nach dem
Zusammenhang zu erwarten, dass in v.2 die Augen die Urheber dieser negativen Handlung
sind. Die Angabe des Urhebers inhériert jedoch der kopt. Priposition M T O nicht, sie wird nur
in lokalem Sinne gebraucht (ef. die Belege bei M. Wilmet, Concordance du Nouveau Testament
Sahidique. 11. Les mols autocklones. 1. A-N [= CSCO vol. 173, subsidia tom. 11]. Louvain 1957,
p. 410-415, wo M'TO an insgesamt 164 Stellen 163mal fiir 12 verschiedene griech. Prépositionen
lokalen Charakters gebraucht ist; der eine noch fehlende Beleg, Mark. V, 33 ist ohne Vorbild
im griech. NT, aber gerade dieser locus zeigt plastisch die lokale Bedeutung der kopt. Praposi-
tion. Hat eine griech. Priposition beide Bedeutungsnuancen wie z.B. dné (cf. F. Blass -A.
Debrunner, Grammatil des neutestamentlichen Griechisch. Gottingen 12. Aufl. 1965, § 210
1 u. 2), so haben die koptischen Bibeliibersetzer sehr genau zu unterscheiden gewusst, wie ein
Blick in die Belegliste zeigt, vid. R. Draguet, Index Copte et Grec-Copte de la Concordance du
Nouveaw Testament Sahidique (= CSCO vol. 196, subsidia tom. 16). Louvain 1960, p. 59 s.v.
amd. An 4 Stellen wird MTO mit dmd mpoodmov geglichen : Acta IIL19; 2. Thes. 1,9;
Apoe. V1,16 und Apoe. XII,14. Diese Formulierung ist im NT, sofern keine Zitate aus den LXX
vorliegen, septuagintisierender Stil. Denn in den LXX dient die Formel dnd mpoodmov zur
Wiedergabe von hebr. 219 und %3pp, die promiscue gebraucht werden und denen daher die
lokale Bedeutung und die Angabe des Urhebers inharieren. In den aramiischen Teilen des AT,
besonders des Danielbuchs, eignen sie der Priposition QTP -, wie ein Blick auf die Belege
zeigt. Diese Praposition kommt im Danielbuch insgesamt 8mal vor. Dabei hat sie an 2 Stellen



Der gnostische Texte : »Der Donner : der vollkommene Nous« 85

Und eure Zunge hasse mich nicht4? und euer Horen4,
Seid nicht unwissend iiber mich, iiberall44 oder 45 immer44.
Hiitet euch, dass ihr unwissend seid tiber mich4e,

(Dan. V, 19; VI, 27b) lokale Bedeutung, wihrend die Hauptmasse der Belege, insgesamt also
6mal (Dan. 11,6.15.18; V,24; VI,27a; VIL10), zur Angabe des Urhebers dient. Diese Nuancen
gind in den Grammatiken und Wérterbiichern kaum notiert, cf. z.B. H. Bauer - P, Leander,
Grammatik des Biblisch-Aramdischen. Halle 1927 (Nachdruck Hildesheim 1962), die p. 262 (§ 69r7)
wenigstens die Bedeutung »von seiten« angibt; G. Dalman, Grammatik des jiidisch- palc‘u‘sti-
nischen Aramiisch. Leipzig 2. Aufl. 1905 (Nachdruck Darmstadt 1960), p. 230 (§ 47, 5) und
idem : Aramdisch-Neuhebriisches Handworterbuch zuw Targum, Talmud und M zdmsch. Got-
tingen 2. Aufl. 1938 (Nachdruck Hildesheim 1967), p. 371a/b. Die LXX und der zum Daniel-
buch iiberlieferte Text des Theodotion iibersetzen die Priposition je nach ihrer Bedeutung ver-
schieden. Bei den beiden Stellen, die lokale Bedeutung haben, iibersetzen die LXX gut griechisch
mit dem Kasus, den die Rektion des Verbums im Griech. vorschreibt, wihrend Theodotion die
Formel dmo mpoodmov benutzt. An den 6 anderen Stellen iibersetzen beide insgesamt 4mal
mapa [mpoodimov], 3mal ée [mpoodmov], und lmal kard mpéowmor und éumpooter. Man sicht,
die Ubersetzer haben sehr wohl die Bedeutungsverschiedenheit gekannt. An der einzigen Stelle,
an der oy frind Tn im Esrabuch vorkommt (Esr. VII,14) hat sie lokale Bedeutung und wird durch
die LXX mlt. and mpoadsmov iibersetzt. Die gleichen Bedeutungen wie der aram. Priposition
::ﬁp-m eignen auch der syr. Priiposition wan 0. Allerdings steht es mit dem Nachweis
fiir die Angabe des Urhebers nicht besser als im Aramiischen, cf. z.B. Th. Noldeke, loc. cit.,
der p. 99 nur bemerkt, dass » > zum Theil ohne merkbare Modification der Bedeutung noch
vor manche Priposition tritte, wobei er bei den Beispielen unseren Fall nicht verzeichnet
(ausserdem ist es in unserem Fall gerade umgekehrt als in der Feststellung von Néldeke). Das =
behiilt seine Bedeutung, wihrend snaa praktisch bedeutungslos wird, oder C. Brockelmann,
Lexicon Syriacum. Halle 2. Aufl. 1928 (Nachdruck Hildesheim 1966) p. 647a/b, der nur die
temporale und lokale Bedeutung verzeichnet. Die einzige mir bekannte Ausnahme ist L.
Costaz, Dictionnaire Syriaque-Francaise, English-Syriac Dictionary, gamiis swryani-‘arabi.
Beyrouth 1963, der p. 310a auch die Bedeutung fiir den Urheber ausweist. Diese Darlegungen
sollen zeigen, dass die Vorlage des griech. Textes im syroaramiischen Raum zu suchen ist und
in der griech. Vorlage des Kopten wahrscheinlich dné [mpoodimov] (beide werden promiscue
gebraucht, je nachdem ein Nomen oder ein Pronomen folgt !) gestanden hat. Dies fiihrte zu der
irrigen Auffassung die griech. Praposition in lokaler Bedeutung zu sehen, die jedoch in Wirk-
lichkeit den Urheber bezeichnete. Die griech. Riickiibersetzung lautete etwa: ... xai pj)
Buberé pe amd [mpoodmov] Tév Vperépwy dpladudv.

42 'Wortl. sund veranlasst nicht, dass eure Zunge mich hasste. Hier liegt ein negativer kausa-
tiver Imperativ vor (= negativer Optativ, ef. W. Till, Koptische Dialektgrammatik. Miinchen
2. Aufl. 1961 § 257), der in der Ubersetzung von ADIK Kopt. 2 p. 122 lin. 11/12 nicht klar zum
Ausdruck kommt.

48 Hier liegt entweder ein Zeugma vor, das durch die griech. Vorlage bedingt ist, oder ein
entsprechendes Verbum zu TTETNCWTM ist ausgefallen.

4 Kopt. KATA M2 lisst auf griech. xard rémov und KATA N KEOYAEIQW auf
kard aldva schhessen.

45 (riech. 4

46 Cf. not. 4-2 bei IL,5 liegt eine Verschirfung durch AP(—:Q vor, sonst sind beide Verse
gleich konstruiert; zu beachten ist nur, dass »unwissend¢ IT,4 achmimisch, IL,5 sa‘idisch
wiedergegeben ist.
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IIL.

Denn ich bin4? die Erste und die Letzte4®

Ich bin die Verachtete und die Geachtete,

Ich bin die Dirne4® und die Ehrbareso,

Ich bin die Frau und die Jungfraus?,

Ich bins2 die Mutter und die Glieders® meiner Mutters4,

IV.
Ich bin die Unfruchtbares® und die Kinderreichess,
Ich bin die oft Vermihltes” und die nie Getrautess,

47 Hier beginnt eine erste »ich-bin«-Reihe; sie ist als nominaler Nominalsatz konstruiert.
Bis auf ITL5 (vid. not. 52) richtet sich hier die Kopula korrelt nach dem Genus des Priadikats-
nomens, cf. G. Steindorff, Kurzer Abriss der Koptischen Grammatik. Berlin 1921 (Nach-
druck Hildesheim 1964) § 104 ; doch vid. auch W. Till, loc. cit. § 179.

48 Dieser Vers ist im Anschluss an Apoc. Joh. I, 17 formuliert und mutatis mutandis auf
Bpovrij interpretiert. Wenn aber diese Anaklesen nach dem Joh. gebildet sind, konnen sie mit
dem Artikel versehen sein, z.B. Joh. XI1,25 éyd) el 1 dvdoraais ... XV,1 éyd el 1 dpmedos %
dAnBuni. Ich habe bei der Riickiibersetzung den Artikel in Klammern zugefiigt, obwohl er nach
klassisch-griechischem Sprachgebrauch nicht stehen diirfte. Der Vers lautet ins Griech. riick-
tibersetzt : éyw ydp el [9] mpdTy kai [H] éoxdrn.

49 Griech. wdprm.

50 Griech. oew]; die Riickiibersetzung lautet :éydd elpe [4] wépym wal [7]oepr.

51 Griech. mapBévos; die Riickiibersetzung lautet : éych el [4] yowj wal [4] mapfévos. vid.
Nachtrige ITa.

52 Hier ist die mask. Kopula zu femininem Pridikatsnomen gesetzt. Ob man hier soweit
gehen darf, darin einen Hinweis auf den Nous zu sehen, weiss ich nicht. Nach G. Steindorff,
loc. cit. § 104 ist bei Genusverschiedenheit des Pridikatsnomens und des Subjekts die mask.
Kopula gesetzt.

53 Griech. pédos.

5 Kopt. ANOK ITE TEMEEYE AYW TWEEPE * ANOK MMEAOC NTE-
TAMALY. Die ganze Strophe I1I ist als »ich-bin«-Reihe konzipiert, in der jeder Vers als zwei-
gliedriger antithetischer Parallelismus gebaut ist. Das gleiche gilt fiir Strophe IV. In ADIK Kopt.
2, p. 122 lin. 20-22 hatten wir erstmals einen dreigliedrigen Vers, in dem die Worte TW)EEPE
und MMEAOC NTETAMALY gleichbedeutend sind. Daher glaube ich, dass TA)EEPE
erklarende Glosse zu »Glieder meiner Mutter« ist, ohne entscheiden zu kénnen, ob diese Glosse
schon in der griech. Vorlage vorhanden war oder vom Kopten erst eingefiigt wurde. Das griech.
pédos scheint der Kopte jedenfalls in der griech. Vorlage gelesen zu haben; da es gute koptische
Ausdriicke dafiir gibt, ist nicht einzusehen, weshalb er einen griech. Ausdruck in einen erst
koptisch formulierten Text eingebracht haben sollte. Der kopt. Satz wire dann aber das erste
Glied eines Parallelismus, dem das entsprechende in Antithese stehende zweite Glied fehlte.
Ich vermute daher, dass TA)EEPE als Glosse zu der Stelle des eigentlichen Versteils sdie
Glieder meiner Mutter¢ getreten ist und durch ein Missverstindnis mit dem neuen Subjekt
versehen wurde, sodass die Dreigliedrigkeit entstehen konnte; vid. Nachtrage ITa.

55 Das kopt. 26 PHN € gibt wohl griech. dyovos wieder.

56 Wortl. »und zahlreich sind ihre Kinders fiir griech. modrexvos.

57 Wortl. »ich bin die, deren Hochzeiten zahlreich sind fiir griech. moAdyapos.

%8 Wortl. »und ich habe keinen Mann genommen« gibt wohl griech. dyauos wieder.
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Ich bin die Wochnerin®® und die nicht Gebirendese,
Ich bin® der Trost meiner Geburtsschmerzensz,
Ich bin die Braut und der Briutigamss.

V.

Mein Mann hat mich gezeugt®4 und er ist mein Abkémmling®s.

Ich bin die Mutter meines Vaters und die Schwester meines Mannes.

Ich bin die Sklavin meines Erzeugers®® und ich bin die Herrin meines
Abkémmlings.

59 Der kopt. Text liest TMECIW = die Hebamme, die aber wegen des antithetischen
Parallelismus, der in I1I und IV den Bau der »ich-bin¢-Reihe bestimmt (cf. not. 51), nicht passt.
Einen innerkopt. Fehler kann man wohl nicht annehmen, denn MECI = Hebamme und das
zu fordernde MH CE€ (so schon ADIK Kopt. 2 p. 123 not. 1) konnen nicht verwechselt werden.
Der Fehler diirfte wohl schon im griech. Text gestanden haben, denn auch das griech. pafa =
Hebamme und Aexd — Wochnerin konnen beim Ubersetzen nicht verwechselt werden. Es
scheint mir daher wahrscheinlich, dass wir hier einen Syriasmus vorliegen haben. Syrisch heissen
die Hebamme und die Wéchnerin s = haytd, C. Brockelmann, loc. cit. p. 228b-229a.
Es lige somit ein Interpretationsfehler beim Ubersetzen aus dem Syrischen ins Griechische vor.

60 Wortl, »und die, die nicht geboren hat« zur Umschreibung von griech. droxos (ef. dazu
not. 55).

61 Die Kopula ist hier korrekt nach dem mask. Genus des Pradikatsnomens gesetzt.

62 Hier fehlt der antithetische Parallelismus in ausgefiihrter Form. Es ist denkbar, dass das
Koptische COACA und NAAKE in antithetischen Parallelismus zu setzen sind. Durch eine
etwas ungliickliche Ubersetzung ging das Charakteristische des Verses verloren. Sein urspriing-
licher Sinn lautet »ich bin die Ermunterung (CO}\CX} und der Schmerz (NAAKE) bei dem
Gebiiren. Das kopt. NAAKE ist wohl eine Ubersetzung des griech. &8s, das schon bei
Platon, Theaitetos 148E, Symposion 206E, Nomoi 717C in der Bedeutung »Geburtsschmerz«
belegt ist; vid. Nachtrige ITa.

63 Vielleicht ist dieser Vers in Anlehnung an Joh. 3, 29 konzipiert, der dann allerdings im
vorliegenden Text auf paradoxe Weise verscharft ware.

64 Wortl, sund mein Mann ist es, welcher mich gezeugt hate (Perf. I). Auch hier liegt durch
die Relativkonstruktion eine starke Hervorhebung vor. Zum sog. »Er¢-Stil cf. E. Norden,
loc. cit. p. 163-166 (cf. auch not. 25). Die Riickiibersetzung lautet : ¢ dwfp pov éorw &5 yéyovév
we: vid. Nachtrige 1la.

65 Umstellung von ADIK Kopt. 2 p. 123 lin. 32 hinter lin. 30, da in der ganzen Strophe V
weitere Parallelismen folgen ; dieser ist in der jetzigen Textanordnung zerstort : V,1 (= ADIK
Kopt. 2 p. 123 lin. 20/30) ist eingliedrig, die antithetische Parallele fehlt also, wihrend ADIK
Kopt. 2 p. 123 lin. 30-32 einen dreigliedrigen Vers bietet, dessen drittes Glied nicht in den
Zusammenhang der beiden ersten Glieder passt. Durch die Umstellung erhdlt man zwei zwei-
gliedrige, in sich inhaltlich schliissige antithetische Parallelismen. Vers 1 und 4 sind Unter-
brechungen der »ich-bin«-Reihe.

66 Waortl. : »ich bin die Sklavin dessen, der mich gezeugt hat« (Perf. II); zur Konstruktion
cf. not. 64.
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Er¢7 zeugte mich in der Zeit und ist mein Gtezeugter vor der Zeitss.
Ich bin der Stab seiner Kraft in seiner Kindheit, und er ist der Stab meines
Altersee,

¥iI.

Ich bin™ das unfasshare Schweigen und die gedankenreiche Epinoia?,
Ich bin7® die klangreiche Stimme?* und der vielgestaltete Logos?,

Ich bin7 der Ausspruch meines Namens?? .. . ..

Weshalb liebt ihr mich, die ihr mich hasst?s

Und hasst die, die mich lieben?® ?

VIIL
Dieso ihr mich verleugnets!, bekennt$? euch zu mir,

67 Beachte die christologisch gefirbte Aussage »vor der Zeit« in diesem Vers. Diese Formu-
lierung fehlt in keinem der 6stlichen Glaubensbekenntnisse, cf. auch die Formulierung des
Nicaenum. Zu ADIK Kopt. 2 p. 123 lin. 2/3 »in einer Geburtsart« ef. die Konjektur von G. M.
Browne, Textual notes on Nag Hammadi Codex VI (in : Zeitschrift fiir Papyrologie und Epi-
graphik tom. 13 vol. 3 Bonn 1974) p. 305-309, besonders 306. Die ganze Phrase ist als iiberhéingig
im Parallelismus zu streichen.

68 Streiche »und seine Kraft stammt aus mir¢, da im Parallelismus iiberhéingig.

89 Streiche »und was er will, widerfihrt mir« als {iberhingig im Parallelismus, da ein ent-
sprechendes Gegenglied fehlt.

70 Hier setzt eine zweite »ich-bin«-Reihe ein, die keinen zweigliedrigen antithetischen Paral-
lelismus bewahrt hat. Die Zweigliedrigkeit besteht zwar noch durch die Konstruktion mit dem
absoluten Personalpronomen der 1. Pers. Sing. als Subjekt und AY < als Anschluss des zweiten
Versgliedes. — Als Kopula liegt hier das mask. TT€ vor. Es ist der kopt. Grammatik gemiiss
richtig gesetzt, da das Pradikatsnomen Gen. mask. ist; ef. auch not. 47 (zu dem Vorkommen
der mask. Kopula in ITI, 5 ef. not. 50).

71 Waortl. »ich bin das Schweigen, welches sie nicht fassen kénnen¢ im passiven Sinn des
Relativsatzes : Ich bin das Schweigen, welches nicht gefasst werden kann (so auch ADIK Kopt.
2 p. 123 lin. 9/10). Der Relativsatz gibt wohl griech. dAnmwros wieder. Diese Konstruktion — ein
kopt. Relativsatz zur Umschreibung eines griech. Verbaladjektivs oder Partizips — ist im
folgenden &fter benutzt; cf. dazu not. 35.

72 Wortl. »und die E., welche zahlreich ist ihr Erinnern«. Der kopt. Relativsatz gibt wohl
griech. moAvpnjpewr wieder.

73 Hier ist die feminine Kopula gebraucht im Anschluss an das feminine Pridikatsnomen,

" Weértl. »ich bin die Stimme, welche zahlreich ist ihr Klange«. Der Relativsatz gilt der
Umschreibung von griech. moAddwros.

7 Wértl. »ich bin der logos, wovon gilt, zahlreich ist sein Ausschen« zur Wiedergabe von
griech. modvetdijs.

% Hier wieder eine mask. Kopula nach dem Genus des Pradikatsnomens.

77 Hier fehlt das zweite Glied des Verses.

78 Zum Relativausdruck cf. not. 35.

7 Cf. not. 35.

80 Wortl. »welche mich verleugnen, bekennt ...« zur Konstruktion cf. not. 35.

81 Hier ist griech. dpveiofac gebraucht, welches mit I_’ koptiziert wurde, of. dazu not. 11.

82 Hier ist griech. duoloyeiv gebraucht, welches mit ]T’- koptiziert wurde; ef. not. 11.



Der gnostische Texte : »Der Donner : der vollkommene Nous« 89

Und dies? ihr mich bekennt®2, verleugnets! mich.

Die ihr mir die Wahrheit sagts?, beliigt mich,

Die ihr mich belogen habt?4, sagt die Wahrheit.

Die ihr mich kennts3, seid unwissend®, die Unwissenden®® sollen mich
erkennens?,

VIII.

Denn ich bin#® die Erkenntnis®® und die Unkenntnis®®,
Ich bin®t die Scheu und die Offenheit?2.

Ich bin die Schamlose?® und die Schamhafte?4,

Ich bin die Stirke und die Furchtes,

Ich bin®t der Krieg?” und der Frieden®s.

83 Zum Relativausdruck ef. allgemein not. 35.

84 Cf. not. 35, hier mit temporalem Aspekt (Perf. I).

86 E[’IATCOO‘YE = achmimischer Imperativ von €IP€ und negatives Adjektiv. cf.
11,4.

86 Hier liegt kein Imperativ vor, sondern ein Optativ. Da jedoch dieser Optativ parallel
zu den Imperativen steht und auch nach dem Kontext eine Aufforderung zu erwarten ist,
iibersetze ich mit »sollen« und nicht mit »mogen« (so ADIK Kopt. 2, p. 124 lin. 25).

87 Die ganze Strophe ist antithetisch gebaut, aber in chiastischer Weise (a-b, b-a).

88 Hier beginnt eine drifte »ich-bin«-Reihe. Zur Konstruktion cf. not. 70.

82 Das kopt. TTCOOYN gibt hier griech. 4 yvdors wieder, ef. not. 9.

9 Das kopt. TMNTATCOOYE umschreibt hier den negativen Begriff zur yvéos, die
dyvwola.

91 Zur Kopula TT€ cf. not. 52; zur Kopula cf. allgemein not. 47.

92 Griech. wappyoia.

93 Hier liegt eine andere nominale Nominalkonstruktion vor als bisher : es fehlt die Kopula,
und der Gebrauch des bestimmten Artikels weicht dem des unbestimmten. Dies deutst darauf
hin, dass der bestimmte Artikel auch im Griech. fehlte, was gutem griech. Sprachgebrauch ent-
spricht; vid. dazu not. 11. Da aber im Kopt. kein Nomen ohne Artikel stehen kann, hat der
Ubersetzer den unbestimmten verwendet. Im Deutschen empfiehlt es sich aber dennoch, den
Artikel hinzuzusetzen und zwar im generellen Sinn.

94 Vid. zur Konstruktion not. 93; hier iibersetzt ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 30 »ich bin
beschémt«; ADIK fasst also OYXITIHT als Pradikatsadjektiv auf, ¢f. dazu not. 166. Die
Bedeutung »sbeschamte fiir XTTIH T wird im Glossar von ADIK Kopt. 2 nicht wiederholt, dort
heisst es in Bezugnahme auf vorliegende Stelle »bescheiden« (p. 223). XTTIH T ist im Sinn von
»sittsame oder ahnlich aufzufassen, vid. W. Crum, loc. cit. p. 778b, in der Bedeutung modest.
Im Kopt. liegt aber kein Pridikatsadjektiv vor, sondern ain Pridikatsnomen.

95 Zur Konstruktion vid. not. 93. !

96 Hier liegt die Nominalsatzkonstruktion der Strophen IIT und IV vor.

97 Griech. méAeuos.

98 Griech. elpiyy.
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..... #9 ich bin1% die Entehrte und die Erhabenetot,

Achtet auf meine Armut und meinen Reichtum?02.

Seid nicht hochmiitig zu mirts, wenn 104 ich auf die Erdet® geworfen bin.
Und ihr werdet mich finden in den zukiinftigen Dingentos,

Und ihr werdet kommen?97 und mich verlassen?os,

X

Seht mich nichtto? auf dem Unratilo, wennt94 ich in die verachtetsten Ortel11
geworfen binti2

Noch113 seht mich, wenn14 ich unter die Entehrten geworfen bin,

89 Streiche »achtet auf mich« als Dittographie von IX,2 (= ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 32/33).

100 Adverbieller Nominalsatz ohne Kopula.

101 Zur inhaltlichen Parallele vid. IIL,2 u. 3.

102 Der antithetische Parallelismus der »ich-bine-Reihe wird durch das Gegensatzpaar
»Armut« und »Reichtum« fortgefiihrt.

103 Negativer Imperativ.

104 Der Konditionalis ist hier wie auch in X,1 u. 2 als Umstandssatz mit Prisens II ausge-
driickt. vid. dazu W. T1ill, loe. eit. § 333.

105 Die »Erde« hat hier einen negativen Sinn wie aus den Parallelaussagen in X,1 u.2 her-
vorgeht.

106 Wortl, »in diesen, wovon gilt, die kommen«. Zur Ubersetzung »szukiinftige Dinge«, cf.
das singularische sa‘idische TTETNHYY oder das bohairische TE©®NHOY = Zukunft (das,
was kommt) bei W. Spiegelberg, loe. cit. p. 73 s.v. NA. Der Plural des Koptischen weist
wohl auf ein griech. Partizip im neutr. Pl. hin, etwa 7a émepydueva.

107 BCDK hier besser mit skommenc zu iibersetzen. Zur Bedeutung vid. G. Steindorff,
Koptische Grammatik. Berlin 2. Aufl. 1930 (Glossar) p. 66%*.

108 Da in den Sitzen, die mit odre und 038¢ (= ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 5,9 und p. 125
lin. 13) gebildet sind, ein steigerndes Prinzip angewandt ist (cf. die Ubersetzung in X,1-3), habe
ich ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 6b-7a, das denZusammenhang von p. 124, lin. 5b-6a zerstort,
herausgenommen und an lin. 5a angeschlossen. Der Konjunktiv der beiden Verbalformen muss
dann natiirlich sich nach dem Tempus der Verbalform in p. 124 lin. 4a richten, einem Futurum I.

109 Negativer Imperativ; verstirkt durch die griech. Partikel odire. Sie korrespondiert
zweimal mit 098¢ in X,2 und 3.

110 Griech. xompla.

111 Alle Sitze der Reihe otire-008¢-008¢ haben einen Objektsatz nach sich. Dieser ist unvoll-
stindig in ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 5b-6a-+7b (X,1), da die Ortsangabe fehlt. ADIK Kopt. 2
p- 125 lin. 10-12a ist mit zwei Ortsangaben versehen, wihrend lin. 13-14 wieder nur eine Orts-
angabe steht. Daher glaube ich, dass die letzte Ortsangabe lin. 11b/12a iiberzihlig ist und
schliesse sie an p. 124 lin. 7b an.

112 Griech. of é\dyioror omou; hier ist im Kopt. die griech. attributive Stellung beibehalten.
Die Bildung des Plurals entspricht der im Kopt. iiblichen fiir griech. Worter, pluraler Artikel
und singularisches Nomen.

113 Steigernd gebrauchtes o08é.
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Noch13 werfti14 mich hinab in das Mangelhafte!’s in einer Unfreundlich-
keit11s,

Und ihr werdet mich finden in den K&nigreichen?17

Und ihr werdet mich verspotten!!s,

b4

Ich abertt?, ich bin die Barmherzige und die Unbarmherzige!2o.
Hiitet euch!?!, hasst nicht meinen Gehorsam

Und liebt 122 meine Enthaltsamkeit!?? in meiner Schwachheit.
Last euch nicht ab von mirt24

Und fiirchtet euch nicht vor meiner Kraft.

XIT.

Weshalb denn?25 verachtet26 ihr meine Furcht

Und verflucht ihr meine Prahlerei ?

Ich aber!2? bin in allen Angsten?$ und in einem Zitterni2¢ die Stiirke,

114 Negativer Imperativ.

115 Kopt. ENETWAAT = »in das, was mangelhaft ist«.

116 Der pripositionale Ausdruck umschreibt hier kein griech. Adverb, sondern ein pradika-
tives Partizip, das bei Gemiitsregungen steht; die griech. Vorlage diirfte gelautet haben . »noch
werft als Unfreundliche mich hinab in das Mangelhafte« »... 008¢ xaraBadeiré pe yademol ev 7
et (da die Aussage durch o08¢ betont ist, steht das Futur).

117 Nachdem nun die steigernde Reihe abgeschlossen ist, schliesst diese Strophe mit p. 124
lin. 8a-9a ab in einer parallelen Aussage zu X,4.

118 Der Konjunktiv erhilt das Tempus des Verbums von X,4 und ist inhaltlich parallel
zu IX, 5 zu verstehen.

119 QGriech. éydy 8¢ zur Verstirkung.

120 Zur Konstruktion of. not. 166.

121 Verstéirkung des negativen Imperativs durch AP€Q = »hiitet euch«. vid. auch IL5.

122 Der Imperativ ist hier durch den Konjunktiv ausgedriickt, der an den Imperativ im
vorherigen Vers anschliesst.

123 Griech. éyxpdreia; das Subjekt ist hier proleptisch dem Satz vorangestellt und mit Ay W
an den vorherigen Satz angeschlossen, sodass die Konjuktion zweimal ausgedriickt ist : 1. durch
AY W und 2. durch den Konjunktiv der Verbalform.

124 ADIK Kopt. 2 p. 125 lin. 20 iibersetzt »und 16st euch nicht zu mir«. Der Sinn dieses
Satzes bleibt dunkel, was an der Auffassung der Priposition €= liegt, die ADIK im Sinne von
»in Richtung aufe wiedergibt. Dieser Priposition eignet aber auch separativer Sinn nach Verba
der Trennung. vid. W. Spiegelberg, loc. cit. p. 21 s.v. € und W. E. Crum, loc. cit. p. 51b s.v.
€ (50a).

125 Griech. ydp.

126 Griech. xaragpoveiv, das mit F- koptiziert wurde. cf. not. 11.

127 Griech. éydy 8¢ zur Verstarkung, vid. auch not. 119.

128 (riech. ¢dpfos.

129 Kopt. 2N OYCTWT; wortl. »in einem Zittern« zur Wiedergabe eines griech. pradi-
kativen Partizips 7péuovoa (fem. Gen.). Zur Bedeutung cf. not. 116.
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Ich bin die Schwache3? und die Gesunde an einem Lustort!si,
Ich bin die Unwissende und die Wissende32,

X111

Weshalb habt ihr mich gehasst in euren Gedanken ?
Denn ich13® werde schweigen bei denen, die schweigen!34,
Und ich werde erscheinen?® und sprechen.

Weshalb habt ihr mich gehasst, ihr Griechen1s¢ ?

Weil ich ein Fremder137 unter den Fremden bintss ?

XIV.

Denn ich bin#® die Weisheit der Griechen4o,

Und die Erkenntnist4t der Fremden137,

Ich bin42 das Gericht fiir Griechen und Fremde!3,
Meine Erscheinung4s ist viel in Agyptent44,

Und ich habe keine Erscheinung?4s bei den Fremden?s7.

XV.

Ich wurde gehasst46 iiberall?4? und wurde geliebt!4s {iberall14?

130 Hier liegt die alte Nominalsatzkonstruktion mit der femininen Kopula vor, vid. not. 47.

131 Kopt. ZE OY2HAONH NTOTIOC zur Wiedergabe von griech. & 7éme 7fs 13ovis,
das hier korrekt nach der kopt. Syntax wiedergegeben ist (im Gegensatz dazu ef. X,1; vid. auch
not. 112).

132 Zur Konstruktion cf. not. 166.

133 ], Pers. sing. Fut. I ist durch das absolute Personalpronomen verstéirkt.

134 Zur Konstruktion und Bedeutung des Relativsatzes cf. not. 35.

135 Also noffenbarend.

136 Griech. “EA\pv. Das kopt. NQEAAH N gibt einen griech. Vokativ wieder : of “EAAnres.

137 Griech. BdpBapos.

138 Dieser Vers ist wohl im Anschluss an I. Cor. IX,20 konzipiert.

13¢ Dieser Vers ist als nominaler Nominalsatz konstruiert, er lautet riickiibersetzt : éych ydp
elpe [1] copla 7dv ‘EMjywr.

140 Die Formulierung »Weisheit der Griechen« stammt wohl aus I. Cor. 1,22.

141 Griech. yvdais. Die Riickiibersetzung lautet : ... xal [§] yvdeos vdv BapBdpwr.

142 Vid. not. 47. Die mask. Kopula schliesst sich an das Genus des Pridikatsnomens an.
Das kopt. 2ATT gibt wohl griech. kplows wieder, wie durch TQ2AT in Parallele zu wpivew
in ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 11/12 und kperis ibid. lin. 13 nahegelegt wird, ¢f. dazu not. 11.
X1V,3 lautet demnach riickiibersetzt : éydd elue [1]xplows 7év ‘EXvjvwv xal téwv BapBdpwy.

143 Qder »Offenbarungs.

144 Agypten gilt hier als Wohnstatte der »Griechene; dies bedeutet wohl, dass mit diesem
Ausdruck die »Glaubigen« — im Sinne der Gnosis — gemeint sind. Beachte die negative Formu-
lierung in XIV,5, wo die Ungliubigen vom Offenbarungsgeschehen ausgenommen sind.

145 Cf, not. 135; Sinn : ich offenbare mich nicht...

146 Im Kopt. adverbieller Nominalsatz ; wértl. : »ich bin die, wovon gilt, sie haben sie gehasste,
zur Umschreibung eines griech. Passivs.

147 Wortl. : »in (oder : an) jedem Ort« gibt wohl griech. mavrayod wieder.

148 'Wortl. : »und die, wovon gilt, sie lieben sie«; zum Sinn der Konstruktion cf. not. 35.
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Und wurde ‘Leben’ genannt?49, ihr habt mich ‘“Tod’ genanntso,

Ich wurde ‘Gesetz’15! genannt!4® und ihr habt mich ‘Gesetzlosigkeit’ss
genannt1s0,

Mir seid ihr nachgelaufen?s3, und ihr habt mich ergriffenis4,

Mich habt ihr zerstreut?ss und mich habt ihr versammeltss.

XVI.

Vor mir habt ihr euch geschdmt157 und ihr habt mir Schamloses zugefiigtiss.
Ich feiere kein Fest15? und ich halte viele Feste abso.

Ichté habe keinen Gott%2 und zahlreich sind meine Gotterss,

149 Wartl. »ich bin die, wovon gilt, sie pflegen sie zu nennen« (praesens consuetudinis). Zum
Sinn vid. ebenfalls not. 35.

150 Das Tempus ist Perfekt 1.

151 Griech. vopos.

152 (Griech. dvoula.

153 Tm Kopt. betonte Konstruktion : sich bin (T€), ihr seid mir nachgelaufent, ohne Nomi-
nalisierung des Verbalsatzes. Dies deutet auf eine Betonung der griech. Vorlage hin. Der Wegfall
des Relativums im Koptischen bedeutet nicht, dass hier im Griechischen notwendigerweise eine
andere Konstruktion vorgelegen haben muss. Vielleicht war der Verbalsatz, der als Pradikats-
nomen gedacht ist, nicht durch das Relativpronomen eingeleitet, sondern nur allgemein durch
den schwicheren Artikel. Im Deutschen lisst sich diese Konstruktion nicht nachahmen ohne
schwerfillig zu wirken. Die Betonung wird durch die Anfangsstellung des Dativobjekts erreicht.

154 Wortl. »und ich bin, ihr habt mich ergriffens. Zur Bedeutung der Konstruktion cf. not.
153.

155 Wartl, »ich bin, wovon gilt, ihr habt mich zerstreut«; hier liegt wieder die Umschreibung
des Passivs mit einem substantivierten Relativsatz vor; zur Bedeutung vid. not. 35.

156 Das Tempus ist Perf. L.

157 Waortl. sich bin, ihr habt euch geschdamt vor ihre; zur Konstruktion vid. not. 153; durch
das Suffix der 3. Pers. sing. fem. wird das Subjekt »ich« wieder aufgenommen. Das Pridikats-
nomen wird hier durch einen Pridikatssatz ausgedriickt.

158 Dieser Verbalsatz ist ein Priadikatssatz und vertritt ein Pridikatsnomen. Er ist syntaktisch
wie ein nominales Pridikat an das erste Glied des Satzes angefiigt, cf. z.B. die Konstruktionen
der Strophe III.

159 Wortl. : vich bin die, sie feiert kein Fest«. Zur Konstruktion cf. not. 35.

160 Wortl. : vich bin die, wovon gilt, zahlreich sind ihre Feste«, mit substantiviertem Relativ-
satz.

161 T Kopt. steht zweimal AN OK ; dies ist sicher nicht als Verstirkung (so ADIK Kopt. 2
p. 126 lin. 24) gedacht, da dann noch ein &¢ (cf. die Formulierungen in XXIL,2 oder XXIV,4)
folgen miisste. Entweder ist ein AN OK als Dittographie zu streichen, oder es liegt ein weiterer
Hinweis auf das Syrische vor. Dort wird niamlich das Personalpronomen als Subjekt in einem
Nominalsatz gern in der enklitischen Form wiederholt, ef. die Wiedergabe von Matth. XX1IV,5
éyd el ¢ Xpuords mit raaa ¥ = Ao are; vid. dazu Th. Néldeke, loc. cit. § 312C. Das
zu fordernde 2 A< wire dann im Griech. nicht mit éyd elu, sondern mit éyd éyd
wiedergegeben worden. ]

162 Kopt. OYATNOYTE ; zur Konstruktion cf. not. 166.

163 In diesem Vers liegt wie X VL2 ein antithetischer Parallelismus vor; daher ist nicht
TTECNOYTE zu lesen, sondern wie ADIK Kopt. 2 p. 126 not. 1 erwigt NECNOYTE,



94 Unger

An mich habt ihr gedacht?¢4, und mich habt ihr verachtets.
Ich bin ohne Weisheit1¢6, und Weisheit geht von mir aus?e?,

XVII.

Mich¢# habt ihr verachtets?, und ihr denkt an micht7o,

Vor mir habt ihr euch verborgen!?, und ihr seid mir offenbar12,
Wenn aber17 ihr euch verbergti74, werde ich selbst!?s mich offenbaren.
Denn wennt?¢ ihr euch offenbart??, werde ich selbst mich verbergen
Diejenigen, die durch ihn, den ... .. 178,

obwohl in der Handschrift (Faksimileausg. p. 20) eindeutig TTECNOY TE€ steht. — Zu XVI,
3b of. C. Schmidt, - H. Polotsky-A. Bohlig, Kephalaia (Manichiische Handschriften
der Staatlichen Museen Berlin vol. I = Kephalaia I). Stuttgart 1940, p. 89 lin. 25.

164 Wortl. : »ich bin, ihr habt gedacht an mich« (Perf. IT); als Kopula ist hier das Gen. mase.
verwendet.

165 Zur Konstruktion vid. not. 35.

166 Hier iibersetzt ADIK Kopt. 2 p. 126 lin. 28 »ich bin ohne Weisheit«; bei allen dhnlichen
Féllen iibersetzt ADIK nicht substantivisch, sondern adjektivisch, z.B. XVI,3 ANOK
OYATNOYTE = »ich bin gottlos« (ADIK Kopt. 2 p. 126 lin. 24) oder VIII,3 ANOK
OYXTTIHT = »ich bin beschdmt« (dhnlich VIII,4 = ADIK Kopt. 2 p. 124 lin. 30); nach dem
Sprachgebrauch von ADIK wiirde man »ich bin nicht weise« erwarten. Nach kopt. Sprach-
gebrauch liegt jedoch ein Nomen vor, vid. auch not. 94.

167 Wortl, » und sie bekommen (Prés. IT) Weisheit durch mich¢. Hier wird durch das Kopt.
ein personliches griech. Passiv umschrieben ; Sinn : »und Weisheit geht aus von mir¢, mit Beto-
nung auf dem logischen Subjekt.

168 Wortl. »ich bin die (fem. Art.), ihr habt mich verachtet«; der Gebrauch des absoluten
Pers. pronomens zeigt, dass das betonte Pers. pronomen in der griech. Vorlage stand. Das
betonte Pridikat ist durch einen adverb. Nominalsatz iibersetzt.

169 Griech. xaragpoveiv, hier ohne F’- gebraucht, cf. not. 11.

170 Wortl. : »... und die, ihr denkt an mich«. Diese Phrase ist als Pradikat zu dem in X VIII,la
stehenden Subjekt zu ziehen.

171 Wortl. : »ich bin der (mask. Art.!), ihr habt euch verborgen vor mir«. Der mask. Artikel
entzieht sich dem Verstindnis, da in den anderen Fillen der fem. (cf. not. 168) gebraucht ist;
doch cf. auch not. 47 u. not. 52.

172 Zur kopt. und griech. Konstruktion ef. not. 35.

178 Griech. drav &¢.

174 Wie die griech. Konjunktion érav zeigt, liegt hier ein konditionaler Temporalsatz vor,
bei dem die Apodossis in der Zukunft zu erwarten ist (sog. Futuralis). Gemass dem Konjunktiv
im Griech. hat auch der Kopte den Konjunktiv gesetzt, der aber im Kopt. eine andere Funktion
hat (cf. not. 12), als im Griech. Im Kopt. wiirde man hier den Temporalis oder den Konditionalis
erwarten.

175 Das Reflexivpronomen steht unmittelbar nach dem absoluten Personalpronomen und
driickt so eine Verstarkung aus.

176 Griech. érav ydp.

177 Hier ist der griech. Konjuktiv des konditionalen Temporalsatzes (cf. not. 174) durch den
kopt. Konditionalis ausgedriickt. Zum Gebrauch des Konditionalis als Temporalis ¢f. W. Till,
loc. cit. § 334 (ohne Beispiele) und idem : Koptische Grammatik. Saidischer Dialekt (= Lehrbiicher
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XVIII.

Nehmt von mir ihr'7¢ Wissen18¢ aus einer Herzensbetriibnis.

Und nehmt mich zu euch aus einem Wissen!8° und einer Herzensbetriibnis?#!
Und nehmt mich zu euch aus verachteten Orten!s? und einer Vernichtung.
Und raubt 183 von den guten Dingen — wenn auch'8¢ in schamloser Weise83.

XIX.

Aus einer Schande!®¢ nehmt mich zu euch in einer Schamlosigkeit,
Und aus einer Schamlosigkeit und Schande.

Die ihr mich kennt!87 und die ihr meine Glieder!#® kennt,

Tadelt meine Glieder8? unter euch und kommt zu mirie°

Und bildet die Grossen in den kleinen ersten Geschépfentot.

fiir das Studium der orientalischen und afrikanischen Sprachen, vol. 1). Leipzig 4. Aufl. 1970
§ 429 (mit Textbeispielen).

178 Vielleicht ist zu erginzen : NENTAYP [OYO€INOY] 21 TOOT(q MT[NOYC
NCE(l €BOAJ2N OYMNTAO[HT AYW OY MNTWQAG]TE = »die [erleuch-
tet] wurden durch den [Nous, sind herausgenommen] aus Unwissen[heit und Gottlosig]keite.

179 Filschlich fiir »euers.

180 Griech. émorjun; von ADIK Kopt. 2 an dieser Stelle nach p. 127 lin. 9 ergéinzt.

181 Das zweite Objekt »aus einer Herzensbetriibnis« scheint durch XVIIL1 beeinflusst
und von da eingedrungen zu sein. In XVIIL,1 ist es allerdings kein Objekt, sondern adverbieller
Modalausdruck.

182 Griech. rémos. Der Ausdruck ist hier kopt.-griech. wiedergegeben : »aus allen Orten,
indem sie verachtet sind (EYOAEINHY)¢, also mit einem Umstandssatz. Einen &hnlichen
Ausdruck vid. in X,4 ,wo allerdings griech. Vokabeln Verwendung fanden.

183 Der Imperativ wird hier durch den Konjunktiv ausgedriickt; der Konjunktiv fiihrt
also den Imperativ von v. 4 fort.

184 Griech. xdv.

185 Hier liegt kein vollstindiger Konzessivsatz («dv) vor, da das Pradikat in brachylogischer
Weise weggelassen wurde (so deutet auch die Ubersetzung in ADIK Kopt. 2 p. 127 lin. 15 an)

188 Aus der Stellung von XIX,2 (Chiasmus) sieht man, dass dieser Satz mit einem préipositio-
nalen Ausdruck beginnt und nicht mit dem Imperativ (.QOITT dass also €EBOA 2N
OYWITTE nicht zu dem vorhergehenden Vers zu ziehen ist. Dies ist wohl auch die Stellung
in der griech. Vorlage gewesen.

187 In diesem Vers folgt das Subjekt zu dem Imperativ in XIX,4. Daher ist in der Uberset-
zung der Relativsatz vorgezogen, der im kopt. Text erst nach den Imperativen steht.

188 (riech. pédos ; »Glieder« bedeutet hier soviel wie »Anhiinger«; zu diesem Sinn von pélos
of. Kephalaia I, p. 34 lin. 6/7 und p. 41 lin. 26. Zu einem anderen Sinn dieses Begriffes vid. 11,5
und not. 54.

189 Griech. péAos.

180 Dieser ganze Vers hat imperativischen Charakter. Das erste Verb steht im Imperativ,
withrend das zweite im Konjunktiv in imperativischem Sinn (vid. not. 183) steht.

191 Griech. xriopa.
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XX.

Kommt zur Kindheit und hasst sie nicht, denn sie ist gering und kleintez,
Bringt auch nicht®3 Gréssen 194 zuriick in Teilen9 aus den Kleinheiten??s,
Denn??7 die Kleinen werden erkannt aus den Grossen.

Weshalb verflucht ihr mich und weshalb ehrt ihr mich198?

Ihr habt geschlagen!®® und ihr habt Mitleid gehabt.

XXI.

Trennt mich nicht2® von den Ersten, die ihr erkannt habt2ol,
Und werft auch nicht irgendeinen weg202,

Und bringt nicht irgendeinen zuriick20s,

..... hat euch zuriickgebracht24,

LT SRR kennt ihn nicht20s.

192 In diesem Kausalsatz sieht man sehr schon den Ubersetzungsvorgang : »sie ist geringe
wird als Verbalsatz mit Prds. 1T konstruiert, das zweite Glied aber nominal (OYKOYEI),
anstatt mit dem zu erwartenden Konjunktiv (NEKOYEI).

193 Griech. odre.

194 Mit dem unbestimmten Plur.-Artikel versehen.

195 Griech. pépos.

196 Mit dem bestimmten Pluralartikel.

197 Griech. ydp. Die Stellung von ydp ist auffillig, aber nicht ungewchnlich. Es kann jedoch
nicht zu MMNTKOYEI gezogen werden (so ADIK Kopt. 2, p. 128 lin. 31), da diese Kon-
junktion niemals einzelne Begriffe hervorhebt, sondern immer sich auf den ganzen Satz bezieht,
was im Kopt. schon durch die Verbalform (Circumstantialis mit Prisens consuetudinis) aus-
gedriickt ist, sodass der ganze Satz sowohl kopt. als auch griech. herausgestellt ist.

198 Hier liegt wieder ein antithetischer Parallelismus vor, wenn auch anders als in den
»ich-bin¢-Reihen.

199 Perf. I. — Auch hier wird ein Gegensatz dargestellt (schlagen — Mitleid haben).

200 Negativer Imperativ.

201 Wortl. »diese ihr habt (Perf. IT) sie erkannte. Dieser Vers ist ein weitever Beleg fiir das
Durchschimmern der griech. Vorlage. Das kopt. NI, das im Text véllig ohne Bezug ist, wird
erst durch die Riickiibersetzung sinnvoll : es steht hier fiir das griech. of, das plur. mask. Relativ-
pronomen und bezieht sich auf die 2. Pers. Plur. der Verbalform und nicht auf das suffigierte
Personalpronomen der kopt. Verbalform. N1 gehort also zum Subjekt des Satzes und nicht
zum Objekt, wie sich nahelegen kénnte.

202 Hier liegt keine Antithese vor, sondern ein neuer Gedanke, der sinngemaéss den Gedanken
aus XXXI,1 ergiinzt.

203 Cf. not. 198.

204 In XXI,3 ist AAQY Objekt, das Subjekt aber die 2. Pers. Plur. der Imperative. In
XXI.4 ist die 2. Pers. Plur. nun Objekt, wihrend das Subjekt in der Lakune gestanden hat.
Das fehlende Subjekt méchte ich in dem Objekt von XXI,2 sehen und erginze : E[T(.DTN
A€ AAAA]Y TCTA THNE AN = sihr aber, keiner hat euch zuriickgebracht«.

205 Erginzungsvorschlag : [NTETNCOO]YN MMO( AN — sund kennt ihn nichts
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XXII.

Hjiehesis. o zer]stort20s mein Eigentum?207,

..... ich .....,ich bekenne208 die Ersten, die nach mir sind, kennen michz0s.
Ich aber?10 bin®1! der vollkommene Nous?!2 und die Ruhe?i3 des .. ... 214,

Ich bin die Erkenntnis?® meiner Erkundigung und das Finden derer, die
mich suchen?:6.

Und der Befehl derer, die mich bitten217,

XXIIL
Und die Kraft der Kriifte in meiner Erkenntnis?18 der Engel®1®.
Sie wurden ausgesandt220 durch 22! meinen Ausspruch?222,

208 Lesbar sind sowohl ein A als auch eine Lingshasta und eine Diagonalhasta. Da der Satz.
zuvor (= XXI,5) mit der Negativpartikel AN endet und diese immer am Ende steht und nie
am Anfang, scheint mir die Erginzung AN OK gerechtfertigt. Da das Objekt dieses Verses in
TETETWEI erhalten scheint und das ( vor diesem Objekt noch erhalten ist (cf. Faksimile-
ausgabe p. 22), diirfte es wohl nicht als Suffix der 3. Pers. sing. mask. aufzufassen sein, sondern
als der letzte Buchstabe des Verbums. Erginzungsvorschlag: AN[OK A€ AT@wlq
TETETWEI = »ich aber, ich habe mein Eigentum weggeworfenc.

207 Waortl. sdas, was mir gehort« zur Wiedergabe von griech. 76 éudv.

208 Hinter dem TETETWEI des vorherigen Verses ist noch eine kleine Liicke, die wohl
zum Folgenden gehort. Erhalten ist dann wieder die néchste Zeile (ADIK Kopt. 2 p. 128 lin. 7,
of. Faksimileausg. p. 22): TCOOYN ANOK NN@OPTI. Hier kann ANOK nicht Objekt
sein, wie durch N in ﬁ(_l)OPTI angezeigt. Dann kann das ANOK nur noch Emphase zur
Verbalform (1 Pers. Pris. 1) sein. Die kleine Liicke ergiinze ich : Y A€ = »und aber¢; hier
kann kein Konjunktiv stehen (vid. die Verbalform), da keine Fortsetzung des vorhergehenden
Satzes oder Gedankens vorliegt, sondern ein neuer Gedanke.

209 Wortl. »und die nach mir, sie kennen mich« zur Umschreibung von griech. : ... «xal of perd
e (8. dvbpwmod) yiyvidarovoly pue.

210 Griech. 8¢.

211 Nominaler Nominalsatz; die Kopula richtet sich nach dem Genus des Priadikatsnomens,
of. not. 47.

212 Griech. ¢ ré)ewos voiis; cf. den Titel der Schrift.

213 Griech. dvdmavats.

214 Erginzung nicht méglich, man kann nur sagen, dass das folgende Nomen Genus mase.
sein muss.

215 Kopt. TICOOYE zur Wiedergabe von % yvédas.

216 Wortl., sund das Finden der mich Suchendens.

217 Griech. aireiv das durch P koptiziert wurde.

218 Griech. yrdous.

219 (Griech. dyyeos.

220 Die Ubersetzung von ADIK Kopt. 2 p. 128 lin. 15-16 legt nahe, dass es sich um einen
Relativausdruck handelt. Es ist aber ein reines Perf. IT und stellt somit einen Neueinsatz dar.
Die ganze Phrase ist passiv zu fassen (so auch ADIK ibid.). Sie heisst wortl. »sie haben sie aus-
gesandt«. {

221 Die Praposition Qﬁ hat hier wohl instrumentale Bedeutung. cf. Spiegelberg, loc. cit.
p. 236.

222 (iriech. Adyos; die griech. Vorlage diirfte dmegrddyeav Sia 7o Adyov pov gelautet haben.
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Und die Gétter22s unter den Géttern nach meinem Rat,

Und die Geister224 aller Menschen?25 sind in mir22s,

Ich bin die Geehrte22” und die Gepriesene22s und ich werde verachtet?2? in
einer Verachtung.

XXIV.

Ich bin2% der Friede2s!, und der Krieg?®? ist um meinetwillen entstanden2,
Ich bin eine Fremde234 und eine Stadtbiirgerin23s,

Ich bin23¢ das Sein237 und die, die kein Sein hat2ss,

Die aus meinem Zusammensein stammen2??, kennen mich nicht24e,

Und die in meinem Sein sind24!, kennen mich242,

223 Pluralartikel vid. X VI, 3, dazu auch not. 163.

224 Griech. mvefua.

225 Wortl. sund die Geister jedes Menschen, sie sind in mir«.

226 Ich streiche ADIK Kopt. 2 p. 128-29 lin. 19/20 »und die Frauen sind in mir«, da ich den
Text an dieser Stelle fiir sekundér erweitert halte.

227 Adverbieller Nominalsatz. Die Kopula richtet sich hier wieder nach dem Pridikatsnomen.
Der substantivierte relativierte Infinitiv (= die Geehrte) dient zur Umschreibung eines griech.
Verbaladjektivs.

228 Adverbieller Nominalsatz. Dieses zweite Glied ist umstindlicher konstruiert. Wortl. :
»und sie, sie priesen sie¢«. Dieser kopt. substantivierte Verbalsatz dient ebenfalls zur Umschrei-
bung eines griech. Verbaladjektivs.

220 Griech. karagpoveiv durch P- koptiziert. Die Zweigliedrigkeit der positiven Formu-
lierung in XXIII, 5a ist in 5b nicht konsequent durchgefiihrt, da das zweite Glied nicht durch
einen adverbiellen Nominalsatz ausgedriickt ist, sondern durch einen pripositionalen Ausdruck.

230 Beginn einer neuen sich-bin«-Reihe. Die Kopula ist wieder korrekt nach der kopt. Gram-
matik gesetzt.

281 Griech. elprfvn.

232 Griech. mdAepos.

233 Dieser Vers ist wohl — wie aus XXIV,2 u. 3 hervorgeht — als Antithese zu fassen und
im Sinn von VIIL,5 zu verstehen.

234 Das fem. Gen. ist hier nur an der Form des Pridikatsnomens festzustellen, das ohne
Kopula und ohne den bestimmten Artikel konstruiert ist. Die maskuline Form lautet (YMMO
(cf. W. Spiegelberg, loc. cit. p. 196), die feminine ist im Sa‘idischen (wie hier vorliegend)
jedoch mit langem Schluss-6 gebildet : (y_l;l M.

235 Dass das zweite Glied als fem. zu fassen ist, ist nur auf Grund des Parallelismus zu
(yﬁM W zu schliessen, da die wértl. Ubersetzung lautet sein Mensch (oder: Mann) von Stadt«
zur Wiedergabe von griech. moAlrys, das auch Gen. com. ist.

236 Nominaler Nominalsatz mit femininer Kopula gemiss dem Pradikatsnomen.

237 QGriech. odoia.

238 Wortl. »und die nicht Sein hate.

239 ystammeny ist das Qualitativ von () OTTE.

240 Adverbieller Nominalsatz ohne Zeitaspekt. Er hat damit wohl die gleiche Zeitstufe wie
das Pradikat des Hauptsatzes (Pras.), wortl. »die Stammenden aus meinem Zusammensein ...

241 Prisens I und negiertes Adjektiv.

242 Hier liegt kein finiter Satz vor, sondern ein adverbieller Nominalsatz
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XXV.

Die mir nahe waren24?, erkannten mich nicht244,

Und die fern sind245, haben mich erkannt?24s,

Und an dem Tag, an dem ich euch nahe bin247, bin ich euch fern24s,

Ich bin24? der Schleier des Herzens und die Enthiillung?5® der Naturen?s!.

Ich bin der Bestand?s2 der Schopfungen?s3 der Geister2*+ und das Vergehen2ss
der Seelenzss,

XXVL

Ich bin das Ergreifen und das Nichtergreifen®7.
Ich bin die Verbindung?®$ und2s® die Auflosung.
Ich bin2s¢ das Bleiben2¢! und das Gehen2¢2,

243 Hier handelt es sich um einen substantivierten relativierten Qualitativ ohne Zeitaspekt.

244 Das Tempus des Hauptsatzes ist Perf. I; da der substantivierte Relativsatz ohne Zeit-
aspelt geschrieben ist, erhilt er die Zeitstufe des Hauptverbums.

245 Zur Konstruktion cf. not. 241 (allerdings ist hier Perf. I verwendet).

246 'Wortl. swovon gilt, sie haben mich erkannt (Perf. 1I)«.

247 Prig. 11 dient hier zum Ausdruck eines Nebenumstandes.

248 Fortsetzung des Haupsatzes durch Prisens II.

249 Nominaler Nominalsatz. Die Kopula ist durch das Gen. masc. des Pradikatsnomens
bestimmt.

250 Durch den sicher in Antithese stehenden Parallelismus ist als Korrespondenz zu QBE
das »Offnen« oder »Enthilllunge zu lesen. Erginzungsvorschlag: AY[W ANOK TTE
MOYWN] NMycCic.

251 Griech. ¢daus.

252 Wenn die Erganzung von ADIK Kopt. 2 p. 129 lin. 8 richtig ist, kann zu dem griech.
dMirgue nur ein »Festsein« oder »Bestehene in Parallele gesetzt sein. Da von dem verloren-
gegangenen Wort nur noch die beiden Schlussbuchstaben erhalten sind (vid. auch die Faksimile-
ausg. p. 23) schlage ich vor, den achmimischen Qualitativ von CMINE€ zu lesen und ergéinze
die Lakune : ANOK TT€ [CMAN]TE.

253 Qriech. xrious.

254 QGriech. mvedpa.

255 Griech. dAirmua.

256 Griech. guyd. Der Plural ist mit dem kopt. femin, Plural auf ~-OOY€ gebildet, der an
den griech. Stamm ywy- angehingt ist.

257 Konstruiert wie die positive Wendung, allerdings negiert mit dem negativen Nominal-
praefix.

258 Nominaler Nominalsatz. Die Kopula ist korrekt nach dem Pridikatsnomen gesetzt.

259 Hier ist nicht die Konjunktion AY W, sondern die engere Partikel MN gewahlt.

260 Entgegen der korrekten Konstruktion wurde hier die femin. Kopula zum mask. Pridi-
katsnomen gesetzt.

261 Griech. powy.

262 Der Text liest BADA; aber wegen des antithetischen Parallelismus ist, wie schon in
ADIK Kopt. 2 p. 129 lin. 12 not. 1 erwogen, B K zu fordern.
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Ich bin das Herabkommen263 und man wird zu mir heraufkommen264,
Ich bin der Schuldspruch und2é der Freispruch.

XXVIIL
Ich26¢ bin267 eine Siindlose2¢® und die Wurzel der Siinde stammt aus mir.
Ich bin die Begierde2¢® aus2? einem Sehen?7 und die Enthaltsamkeit2? des
Herzens stammt aus mir.
Ich bin das jedermann annehmbare Héren2? und27¢ das unerreichbare27s
Reden.
Ich bin eine nicht sprechende??s Stumme277, und gross?? ist mein Geschwitz.
Hért27¢ mich an in Milde2#0 und lasst2s! euch belehren in Hirte2sz,

263 Wortl. »ich bin das Kommen auf die Erdec.

264 Hier ist die Reihe der Antithesen zerstért. Genau miisste es heissen : yund das Hinauf-
gehenu.

265 Als Konjunktion ist hier M N gebraucht und nicht AY W (cf. not. 259).

2%6 In der Handschrift ist ANOK doppelt gesetzt; da die Kopula fehlt, ist sie vielleicht in
dem zweiten AN OK enthalten. cf. dazu not. 161,

267 Die »ich-bin«-Reihe dieser Strophe ist ahnlich XXTV,1 ahgefasst.

%8 ADIK Kopt. 2 iibersetzt »siindlos« und fasst den Ausdruck adjektivisch. cf. jedoch zum
sachlichen wie grammatischen Problem not. 94 und not. 166.

269 Griech. émbuula. Die feminine Kopula dieses Nominalsatzes steht hier am Ende des
Satzes, sonst gut kopt., hier jedoch auffillig.

270 Die kopt. Préposition Qﬁ ist hier wohl in instrumentalem Sinn gebraucht. Der Sinn des
Verses meint wohl ssehend bin ich die Begierde«.

271 Griech. dpaats.

272 (riech. éyxpdreia.

273 Hier liegt ein nominaler Nominalsatz vor, bei dem das Pridikatsnomen durch einen
relativierten Qualitativ von () C(OTT ohne Substantivierung, mit Praposition und Objekt gebildet
wird.

274 Zur Konjunktion cf. not. 265.

275 Wortl. yund das Horen, wovon gilt, sie kénnen es nicht ergreifenc, Die Negation ist hier
in der dritten Pers. Plur. (fiir eine Umschreibung des Passivs) des negativen Prisens consue-
tudinis gebraucht zur Wiedergabe des griech. dvédicros = unerreichbar. Zur Konstruktion
vid. auch not. 71.

276 Hier tibersetzt ADIK Kopt. 2 p. 130 lin. 23 substantivisch. cf. dazu not. 166. Die sub-
stantivische Ubersetzung von ADIK ist hier wohl dem nachfolgenden Relativsatz zu verdanken.

277 Zustandssatz, ausgedriickt durch die dritte Pers. sing. des negativen Préisens consue-
tudinis, wortl. »indem sie nicht zu reden vermagy.

278 Hier steht reines N2 W€ ohne Kopula und ohne Artikel oder Konjugationsprifix.

279 Verwendung des Infinitivs als Imperativ.

280 »in einer Milde« wohl zum Ausdruck eines modalen Adverbs; es kénnte aber auch im
Sinne eines griech. pridikativischen Partizips gebraucht sein, cf. not. 116.

281 Hier steht der Konjunktiv zur Fortsetzung des Imperativs.

282 Wortl. »in einer Hirte« zur Umschreibung eines Adverbs oder pridikatitivischen Parti-
zips. cf. not. 116.
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XXVIII.

Ich bin der Schrei2ss

Und ich werde auf die Erde geworfen284,

Ich bin es, die das Brot und meinen Nous285 innen bereitet2s.
Ich bin287 die HErkenntnis?s® meines Namens.

Ich28¢ bin der Schrei und die Horende290.

XXIX.
Sucht und geht in einem . . ... 291
Natur292 meiner2 . .. .. Kennzeichen294 des?95 . . ...

282 Die im Text noch folgenden Worter »auf der Erde« sind bereits im Manuskript durch
iibergesetzte Punkte getilgt. Sie sind wohl beim Kopieren aus dem folgenden Vers eingedrungen.

284 Wortl. »und sie werfen mich auf die Oberfliche der Erde¢; die Umschreibung gibt ein
griech. Passiv wieder, das auch im Deutschen nachgeahmt werden kann. ADTK Kopt. 2 p. 130
lin. 29-30 iibersetzen unpersonlich, um das kopt. Passiv wiederzugeben. Dadurch geht jedoch
viel vom urspriinglichen Sinn verloren.

285 QGriech. vods.

286 Adverbieller Nominalsatz; das Pradikatsnomen ist ein relativierter Infinitiv; zu den
Ubersetzungsmoglichkeiten of. not. 35.

287 Nominaler Nominalsatz. Die Kopula ist korrekt nach dem Pradikatsnomen gesetzt.

288 (riech. yvdats.

289 In diesem Vers liegt eine Antithese vor.

290 Wortl, sund ich bin die, die die Stimme empfingt. Dieser adverbielle Nominalsatz ist
ohne Kopula konstruiert, dafiir ist das Subjekt im zweiten Versglied wiederholt.

201 Erganzung nicht moglich, da nicht auszumachen ist, ob das mit TT beginnende Wort
griech. oder kopt. ist. Wahrscheinlich erfolgt in dem fehlenden Ausdruck eine nihere Bestim-
mung der ¢dois.

292 Vor dem Wort ¢vaus ist oben ein kleiner Strich erkennbar (Faksimileausg. p. 24), der mit
einem kleine Bogen nach rechts ausliuft. Ich sehe darin nicht wie ADIK Kopt. 2 p. 130 lin. 3
ein €, sondern den Rest eines Vokalstrichs. Wenn dies richtig ist, kann vor ¢dois nur ein M
gestanden haben, sodass ngYCEC zu lesen ist.

293 Auch hier ist eine Ergéinzung nach dem Possessivartikel nicht moglich. Es kann mit M
sowohl ein griech. als auch ein kopt. Wort gestanden haben.

294 Vor CHMEION, das ich fiir ein weiteres Objekt halte, das von den beiden Verba
(v. 1) abhiingig ist, erginze ich AYW 2N OY-.

295 Ter abhéingige Genitiv kann hier nur ein kopt. Wort gewesen sein, da der erste Buchstabe
des Wortes ein X ist. In der nichsten Zeile, Ende des ersten Drittels ist lesbar A€ mit Raum
fiir 5.6 Buchstaben davor. Da die Buchstabengruppe A€ in rein kopt. Wortern nicht sehr
héiufig ist, kommen nicht viele Méoglichkeiten in Betracht. Eine Priposition mit Personalsuffix
(etwa der 1. Pers. Sing.) kommt m.E. nicht in Betracht, da in der Liicke eine vollstindige Verbal-
form mit Priposition kaum Platz findet. Ich schlage daher vor: &YW 2N OYCHMEION
MTTX[WK €BOA N NTATAEI]AEl = und in einem Zeichen der Voll[endung meiner
Gros]ses.
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Ich bin der2es . .. .. ihre Rechtfertigung2e? . . ...
Ich werde Wahrheit genannt2¢® und Gewalt ist mein Name2®®,
Thr ehrt mich mit lauter Stimme3°® und ihr fliistert mir zusoz,

XXX.

Sie sollen besiegt werdens? !

Verurteiltso3 sie, bevor sie euch richten3o4,

Dennsos der Richterseé und 307 die Parteilichkeit308 sind unter euch.
Wenn30¢ sie euch deswegens1® verurteilen, wer wird euch freilassens:t ?
Oder3:2 wenn 318 sie euch deswegen3!4 freilassen, wer ergreift euch?:s ¢

296 Das folgende Wort hat wohl mask. Genus wie aus der Kopula zu ersehen ist. Wenn man
davon ausgeht, dass in diesem Vers wieder eine antithetische Aussage steht, und der Kontext
spricht dafiir, dann darf man Vers 3 (ADIK Kopt. 2 p. 130 lin. 5-6) so erginzen: ANOK TTE€
[MeYaAPIKI AYW] TEY AMOAOrIA [2N TKPICIC] = sich bin [ihre Anklage und]
ihre Rechtfertigung [im Gericht]e.

297 QGriech. dmoloyla.

298 'Wortl. »ich bin, wovon gilt, sie pflegen sie zu nennen (praes. consuetudinis), namlich
die Wahrheit«. Der Relativsatz dient wieder zur Hervorhebung.

299 Hier liegt ein nominaler Nominalsatz vor.

300 Jch erganze N[TNOG NCMH] um einen Gegensatz zu »fliistern« zu erreichen.

301 Hier ist nicht der Konjunktiv gebraucht, sondern AY D mit Pris. I, der gleichen Zeit
wie im ersten Teil des Verses.

302 ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 10/11 bemerkt zur Stelle, dass des Qualitativs wegen nicht der
negative Temporalis erginzt werden kann. Aber auch vom Sinn her wire diese Erginzung
nicht moéglich. Da das Qualitativ aber nicht ohne Konjugationsprifix stehen kann und auch
eine adverbielle Bestimmung der Zeit (z.B. ﬁTTOOY) mit folgendem Qualitativ als Imperativ
sich verbietet, kann man nur die 3. Pers. plur. als Optativ erginzen : »sie sollen sie besiegens,
was ich als Passivumschreibung auffasse.

303 Griech. kpiverr, das mit € P- koptiziert wurde.

304 Wortl. »bevor sie euch den Schuldspruch geben«. Zum Parallelismus dieses Ausdrucks
zu kpivew cf. not. 9.

305 Kopt. EBOA XE.

306 Griech. wpiriis.

307 Cf. not. 265.

308 'Wortl. »und das die Seite ergreifenc = Parteilichkeit (so auch ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 13)
zur Bedeutung of. W. Spiegelberg, loc. cit. p. 225 s.v. 20 (p. 224).

309 Tm Kopt. ist der Konditionalis gebraucht.

310 Kopt. EBOA Q_I;i TTAl = wegen diesem (absolutes Demonstrativum), das nicht per-
sonlich zu fassen ist (so ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 15), sondern sich auf den ganzen vorhergehenden
Satz bezieht. Es ist dann mit »deswegen« wiederzugeben.

311 Adverbieller Nominalsatz.

312 Griech. 4.

313 Tm Kopt. ist der Konditionalis gebraucht.

814 Kopt. EBOA N2HT( steht in Parallele zu €BOA 2M TIAI und ist im gleichen
Sinne gebraucht in XXX 4. vid. dazu not. 310.

315 Adverbieller Nominalsatz.
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XXXI.

Denn?6 eure Innenseite ist eure Aussenseite,

Und der euer Ausseres gebildets” hat 213, hat?1¢ euer Inneres gestaltetsz.
Und was ihr seht von euerem Inneren?21,

Das seht ihr auch von euerem Ausseren.

Es ist offenbar und euer Gewands322,

XXXII.

Hort?2s mich, Horers24, und 325 empfangt Belehrung tiber meine Worte.

Ich bin das Horen?26, das fiir alles?2? annehmbar ist32s,

Ich bin das Reden32?, das man nicht erreichen kann3so,

Ich bin der Name der Stimme und die Stimme des Namens.

Ich bin das Kennzeichen3st des Schreibens und die Offenbarung der Tren-
nung?332,

316 Griech. ydp; die Konjunktion ist auch hier nach griech. Sprachgebrauch verwendet.
Man kann sie nicht begriindend zu dem Pridikatsnomen ziehen, wie ADIK Kopt. 2 p. 131
lin, 19 in seiner Ubersetzung. Die Stellung und der Sprachgebrauch (cf. auch not. 197) sprechen
dagegen.

317 Griech. m\dooew, das mit P- koptiziert wurde.

318 Das kopt. TIGT[_’TIAACCE ist ohne Tempusaspekt gebildet und stellt seiner Funktion
nach einen Subjektsatz dar. Sein Tempus folgt aus dem Tempus des Pradikats (Perf. II). Im
Griech. liegt ein mit dem Relativpronomen versehener Verbalsatz vor, der wie im Kopt. als
Subjektsatz fungiert.

819 Als Zeit ist das Perf. IT gebraucht, um die abgeschlossene Handlung anzuzeigen.

320 Griech. rumoiv.

321 Pris, II, in der Form eines substantivierten Verbalsatzes; wortl. »und der, wovon gilt,
ihr seht es von eurer Aussenseite, ihr seht ....c.

322 Dieser Vers ist wieder antithetisch gebaut, wenn auch die Antithese in einem Bild (Gewand
= Verhiillung) formuliert ist.

328 Hier ist der Infinitiv als Imperativ gebraucht.

324 Griech. dxpoaris.

325 Die Konjunktion »und« wird doppelt ausgedriickt : 1. durch Ay und 2. durch den
Konjunktiv beim Verbum.

326 Zur Konstruktion cf. not. 23 und not. 182.

327 Wortl. »fiir jede Sachew

328 Adverbieller Nominalsatz.

829 Zur Konstruktion of. not. 35 und not. 182.

330 Adverbieller Nominalsatz (relativiertes negatives Prisens consuetudinis, wortl. »..., wovon
gilt, sie konnen es nie erreicheny).

331 Griech. onueiov.

332 (Griech. 5La:’p£mg.
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XXXIIT.

Und ichsss . .. ..

Ich bin334 das Licht ..... andl: s

Hort mich Horer324 und .. ... euch33s,

XXV

Er istess . . ... der grossen Kraft.

Und ers®® ... . wird den Namen nicht erschiittern.

Er wird ihn aufrichten, den, der mich geschaffen hat3ss.
Ich aber®® werde seinen Namen aussprechen.
Seht nun34 : seine Worte und alle Schreiben haben haber sich erfullts4z.

XXXV.
Erkennt342 nun, Horer®4s und Engel344,

Und die, die man gesandt hat34s,
Und die Geister#4¢, die von den Toten auferstanden sind347,

333 Dieser Rest ist noch ADIK Kopt. 2 p. 131 lin. 35 (cf. Faksimileausgabe p. 24) erhalten.
Die folgenden drei Zeilen der néiichsten Seite der Handschrift sind zerstort (vid. Faksimileausg.
p. 25). Eine Erginzung ist ohne Doublette nicht maglich.

334 Diese beiden Worte sind von ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 4 erginzt (vid. Faksimileausg.
p- 25). Im Text selbst, ist nur »das Licht« erhalten. Unter der Voraussetzung, dass die Erginzung
von ADIK richtig ist, schlage ich folgende Auffiillung der noch verbleibenden Lakunen vor :
ANOK TTETTOYOEIN [ETAJE!I 2N TTCWNT] AYW O[WBC..... —= »ch bin das
Licht, das in die Welt scheint, und die Finsternis¢.

335 Hier ist ein weiterer paranetischer Hinweis fiir die Horer ausgefalien.

336 Die Liicke kann nicht ergéinzt werden; ob nach dem (O ein N folgt, ist nicht deutlich
auszumachen (vid. Faksimileausg. p. 25).

337 Erginzung nicht moglich.

338 Substantivierter Verbalsatz.

339 (iriech. 8¢.

340 Tmperativ. Da die folgenden Begriffe den Inhalt des Befehls angeben, ist nach yun«ein
Doppelpunkt zu setzen. Die Subjekte sind proleptisch herausgestellt, wiihrend das Konjuga-
tionspréifix mit Verbum nachklappt, eine véllige unkoptische Konstruktion.

341 Beachte die Anklinge an den biblischen Sprachgebrauch.

342 Tmperativ.

348 Griech. dxpoaris.

844 Griech. dyyedos.

345 Substantivierter Verbalsatz (Perf. II, zum Ausdruck der abgeschlossenen Handlung) :
dieser Satz ist dem Kontext entsprechend als Vokativ zu fassen. Der kopt. Pluralartikel gibt
den griech. Pluralartikel wieder, der hier seiner Funktion geméss den Vokativ anzeigt. Dafiir
spricht auch der Gebrauch der Konjunktion MN, die sonst nur bei Nomina gebrauchlich ist.

348 Griech. mvedua.

347 Das Perf. IT muss hier relativisch iibersetzt werden, da sonst kein Zusammenhang herge-
stellt werden kann ; zu dieser Erscheinung vid. auch W. Till, Das Evangelium nach Philippos, p. 6.
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Dass ich es bin, der allein ist,
Und dass es keinen gibt348, der mich richtet34e,

XXXV

Denn35 viele angenehme?s! Erscheinungen?®? sind in vielen Siinden3ss:
Unmaissigkeiten3s4, schlechte3s Leidenschaftenss® und Vergniigungen3s?,
Bisg®s8 sie ergriffen werden3s®, his360 sie niichtern werden

Und361 zu ihrem Ruheplatz3é2 hinaufeilen, wo3¢3 sie mich finden werden,
Und3¢4 sie werden leben und 356 nicht wieder sterben3ss.

Nachtrige
I. G. Quispel, Origen and the Valentinian Gnosis (in : Vigiliae Christianae

vol. 28 p. 29-42). Amsterdam 1974, hat besonders auf p. 31 die These auf-
gestellt, dass unsere Schrift »Der Donner: der vollkommene Nous« vor-

348 Wortl. »und dass ich nicht habe den, der mich richtetq.

349 Griech. kpivew; zur Konstruktion cf. not. 35.

850 Griech. ydp; die Ubersetzung von ADIK Kopt. 2 p. 132 lin. 20/21 ist durch den Sprach-
gebrauch von ydp unméglich gemacht, cf. dazu not. 197.

351 Das Adjektiv ist im Koptischen durch einen Umstandssatz ausgedriickt: sindem sie
angenehm sinde.

352 Griech. el8os.

358 Unbestimmter Plur.-Artikel; in v. 2 werden einige der Siinden aufgezihit, sodass in der
Ubersetzung der Uberbegriff »Siinde« mit Doppelpunkt von den Spezialisierungen abzutrennen
ist.

354 Die hier wechselnd gebrauchten Konjunktionen AY (W und M N deuten vielleicht auf eine
asyndetische Reihung in der griech. Vorlage hin.

355 Das Adjektiv ist durch einen Umstandssatz ausgedriickt : »indem sie schlecht sind«.

356 Griech. mwdfos.

357 Griech. %8ow].

358 (riech. mpds ; der ganze Ausdruck lautet wortl. : »bis (wpds) zu dem Zeitpunkte ....

359 Hier liegt wieder eine Umschreibung des Passivs vor, wortl. : »bis zu dem Zeitpurkt
an dem sie ergreifen (Pris. II).

360 Der Ausdruck ist hier mittels des kopt. Temporalis wiedergegeben.

361 Mit dem Konjunktiv ausgedriickt.

362 Griech. xotunijpior.

363 Wortl. : sund sie werden mich finden an jedem Orte.

364 Mit dem Konjunktiv ausgedriickt.

(365 Hier ist die Konjunktion auf zwei Arten ausgedriickt : 1. durch 2y, 2. durch den mit
TM negierten Konjunktiv.

266 Beachte die Anklinge an den 8evrepos Odvaros in Apoe. IL,11 und XXI,4; zum rersten
Tod« ef. Kephalaia I p. 102-103 lin. 36/1 und p. 104 lin. 1-6a; zum szweiten Tod« cf. ibid. p. 104
lin. 6b-17; zum Unterschied von rerstem« und »zweitem Tod¢ cf. ibid. p. 104 lin. 18/19. Die
Erklirung des »zweiten Todes« liest sich wie eine Erlauterung zu Apoc. II,11.

=3
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gnostisch und im 1. Jahrhundert a. Chr. in jiidischen Kreisen Alexandriens
entstanden sei. Als Beweis dient ihm die Formel éyd) elue, die in den Isis-
aretalogien, besonders in dem Isishymnus von Kyme (den schon E. Stauffer,
loc. cit. p. 341 als ausserbiblischen Beleg anfiihrt), vorkomme. Quispel
verweist dabei ausdriicklich auf die Arbeit von J. Bergman, Ich bin Isis.
Studien zum memphitischen Hintergrund der griechischen Isisaretalogien
(= Acta Universitatis Upsaliensis. Historia Religionum vol. 3) Uppsala
1968. Diese Arbeit untersucht nun — wie schon der Untertitel sagt — den
altdgyptischen Hintergrund der in der griech. Fassung benutzten Pradi-
kationen der Isis; Bergman erarbeitet aber keine Kriterien, nach denen
die Formel éyd) el mit Notwendigkeit auf Isis zu beziehen sind, wie man
aus Quispel herauslesen konnte. Der ganze Hymnus (der Text ist bei J.
Bergman, loc. cit. p. 301-303 abgedruckt) besteht aus 57 Zeilen. Davon
entfallen 2 Zeilen auf die Einleitung und eine Zeile fiir den Abschluss, einen
Gruss an Agypten, sodass die eigentliche Proklamation die Zeilen 3-56
umfasst. In diesem Isishymnus ist nun die Formel éyd elpr 10mal belegt,
3mal der Dativ des Personalpronomens (éuoi; abhingig von der Rektion
der Verba oder von Pripositionen) und 1mal der Genetiv euod. Die Haupt-
masse der Belege sind betont vorausgestelltes éy«d mit folgendem Verb
in der 1. Pers. Sing., z.B. Zeile 3a+3b : Elows éyd elpr 1) tdpavvos ... kai
émaidedlny ... oder Zeile 4: *Eyw vépovs avbpdmois €féumy ... Soviel
zum formalen Aufbau dieser Isisaretalogie. Auch inhaltlich konnte ich keine
Parallele zu unserem Text entdecken, so dass mir der Hinweis auf die Isis-
aretalogien nicht stichhaltig erscheint. — Weiterhin kann ich auch nicht
der vorgnostischen und vorchristlichen These von Quispel zustimmen, da
ich einige Bibelzitate (aus dem NT) festgestellt zu haben glaube und der
Uberzeugung bin, dass sich noch einige hinzufiigen lassen werden. Ich bin
daher der Meinung, dass Quispel mit seiner These unseren Text nicht richtig
klassifizierte.

IT. Allerjiingst sind nun noch zwei Aufsitze erschienen, die sich mehr
oder weniger mit unserer Schrift beschéaftigen : a) Y. Janssens, Le Codex
XIIT de Nag Hammadi (in : Le Muséon vol. 87 p. 341-413). Louvain 1974,
und b) M. Tardieu, Le titre du deuxiéme écrit du Codex VI (ibid. p. 523-530).

Zu a) Y. Janssens geht nur auf p. 354 not. 1Pi$ auf unsere Schrift ein.
Sie hat im Text einen Abschnitt aus der »Titellosen Schrift« von Codex II
(vid. A. Béhlig - P. Labib, Die koptisch-gnostische Schrift ohne Titel aus
Codex II von Nag Hammadi im Koptischen Museum zu Alt-Kairo [= Deut-
sche Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Institut fiir Orientforschung
Veroffentlichung Nr. 58]. Berlin 1962) mit Codex XIII verglichen (p. 352-354).
Dabei stellt die Verfasserin fest, dass es sich bei den Texten um »Hymnen«
handelt (p. 353 u. 354) und bemerkt in der oben erwihnten Note »il faudrait
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comparer encore une autre < hymne> figurant dans la bibliothéque de
Nag Hammadi (VI, 2)«. Als Beispiel zitiert sie von unserem Text VI, 1b-2 =
ADIK Kopt. 2 p. 123 lin. 10b-14a. Einen Hymnus stellt aber zumindest
unser Text nicht dar, aber die Verfasserin hat die metrische Struktur erkannt,
wie ihre Ubersetzung des Vergleichstiickes aus Codex II in antithetischen
Parallelismen beweist. Aber bedeutsamer als der Vergleich zwischen Codex
II mit Codex XIII und unserer Schrift ist das Vergleichstiick selbst, das
auf p. 353 abgedruckt ist. Dort heisst es: ANOK TTE MEPOC NTAMAAY
AYW ANOK T€ TM2AdY das eine Parallele zu II1,5 darstellt und die text-
kritische Anmerkung not. 54 rechtfertigt, in der ich ayw Tweepe als
Glosse gestrichen habe. Nur ist in Codex II uépos gebraucht anstatt uédos
in unserem Text. Die Wendung ANOK T€ T2IME ANOK TE TIAPOE-
Noc entspricht IIT,4 wihrend ANOK T€ TPECOACA NNNAKE An-
klinge an IV,4 bringt, aber nicht genau entspricht. Die Formulierung
ma2a€l MENTAJXTOE! (Janssens p. 354 steht menTa2XTOEI Was
sicher Druckfehler fiir meNnTAqXmOE! ist) AYwW ANOK TE TeEgMaAY
stellt eine Parallele zu V,1 dar; nur ist Codex II 2aer gebraucht anstatt
200YT in unserem Text.

Zu b) Der Aufsatz von M. Tardieu ist der Verteidigung des allgemein
anerkannten Titels unserer Schrift nach der Ergéinzung von ADIK Kopt. 2
p. 122 gewidmet, wo das erhaltene €BPONTH : NOYC NTEA€lOC zu
TEBPONTH : NOYC NTEA€IOC erginzt wird. Der Berliner Arbeitskreis um
H.-M. Schenke méchte nun NEBPONT H NOYC NTeEA€IOC lesen (zum
Nachweis der Belege cf. Tardieu p. 523 not. 1), was m.E. mit dem Befund
€BPONTH : NOYC.... nicht in Ubereinstimmung zu bringen ist. Es ist
Tardieu nun gelungen, mit gewichtigen Argumenten die Erginzung von
ADIK zu stiitzen, indem er auf die Bedeutung des Donners als gottliches
Attribut im jiidisch-christlichen und hellenistischen Bereich aufmerksam
macht. Nach seinen Ausfiihrungen kann der Titel dann klar in Bezug zum
vods Téletos gesetzt werden und dem Donner bleibt bei den Darlegungen
nichts mehr, das an Nebuloses oder Beziehungsloses erinnert.



