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Es gibt im 9. Jh. keinen grosseren Namen in dem literarischen Schaffen
der Syrer als den des Mo%é bar Képhat. Dieser Bischof der vereinigten Dio-
zesen Mosul, Bét Kijondja und Bét Raman iiberschattet weit den Rest,
iiber den die Literaturgeschichte Kunde gibt. Der Umfang seines literarischen
Erbes ist eindrucksvoll. Aber noch mehr erweckt sein literarisches Schaffen
ein Aufsehen durch seine Mannigfaltigkeit der Genres. Neben seinen exe-
getischen Arbeiten2, die die Liste? seiner Schriften besonders hervorhebt,
stehen noch historische4, patristisches, theologische®, apologetische?, philo-
sophische® wie auch die liturgiegeschichtlichen Schriften®.

1 Vgl. A. Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur (Bonn, 1922), 281f.; G. Graf,
Geschichte der christlichen arabischen Literatur 2 (Citta del Vaticano, 1947), 229ff.

2 Uber neue Entdeckungen auf diesem Gebiet, siehe A. V606 bus, Die Entdeckung des Lukas-
kommentars von Masé bar Képhd — ZNW 62 (Berlin, 1971), 132ff.; Découverte du commentaire
de Mose bar Kepha sur I Evangile de Matthiew = Revue biblique 80 (Paris, 1973), 359ff.

3 Neue Urkunden sind aufgekommen fiir die Textgeschichte seiner kurzen Biographie, die
auch Angaben iiber seine literarische Arbeit enhilt : Hs. Mardin Orth. 368, Lage 22, Fol. 9a-9b;
Hs. Mar Mattai 193, Fol. 19b; Hs. Mar Behnam 9, Fol. 1b; Hs. Harvard Harris 29, Fol. 211b-
212a; Hs. Mosul Orth. 187, Fol. 33b-34a; Hs. Damaskus Patr. 4/12, Fol. 208a-209a ; Hs. Mardin
Orth. A, Nr. 16.

4 Mo$e bar Képha soll eine Kirchengeschichte verfasst haben, die aber spurlos verschollen
ist. Vgl. die Angaben bei Bar “Ebrdja, Gregorii Barhebraei chronicon ecclesiasticum 2, ed. J. B.
Abbeloos et T. J. Lamy (Parisiis-Lovanii, 1872), 215.

5 Nach der Uberlieferung soll er einen Kommentar iiber die Paulus-Ubersetzung der Homi-
lien des Gregorios von Nazianz verfasst haben; aber davon ist nichts erhalten.

6 Uber die neuen Entdeckungen, siehe A. V66 bus, New manuscript discoveries for theliterary
legacy of Mase bar Képha : the genre of theological writings = Harvard Theological Review 69
(Cambridge, 1976).

7 Ein Werk gegen alle Héresien ist ebenso spurlos verschollen.

8 Er soll ein Werk iiber die aristotelische Logik verfasst haben. Davon ist nur ein Bruchteil
iibrig geblieben. :

9 Besonders bekannt waren seine Kommentarwerke iiber die Liturgie der Eucharistie und
der Taufe.
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Sehr wenig ist es, was iiber das literarische Schaffen von Mo%s bar Kepha
auf dem Gebiet des liturgiegeschichtlichen Schrifttums bekannt ist. Die
knappen Bemerkungen bei A. Baumstarkio, die schon bei W. Wrightu
und R. Duval'® zu finden waren, geben keine adiaquate Idee iiber den Reich-
tum dieser Gattung. Was J. B. Chabot** spéiterhin noch dariiber zu sagen
hatte, ist leider noch weniger und in mancher Hinsicht sogar irrefiihrend.
Seitdem hat die Forschung keine gebiihrende Aufmerksamkeit diesem
Schrifttum geschenkt. Doch verdient diese Gattung ein weit grosseres
Interesse, da sie so wichtig ist fiir die Kultgeschichte, Liturgiegeschichte,
die Geschichte des biblischen Textes und die Geschichte der homiletischen
Literatur.

In dem liturgiegeschichtlichen Bereich hat Ma¥ bar Képha verschiedene
Aspekte schriftstellerisch befruchtet. Dabei hat er mannigfaltige Formen
verwendet. In den Sammlungen sind alle diese Schriften in verschiedenen
Formen in den Dienst der kultischen Praxis gestellt, eingeordnet in den
Rahmen des liturgischen Jahres.

Zuerst die Gattung der ‘ellata. Hier hat Mo8s bar Képha wichtige Anre-
gungen von den #lteren Uberlieferungen erhalten, nimlich von der Schule
von Nisibis, wo man diese Gattung eingefiihrt und literarisch fruchtbar
gepflegt hatts. Nach dem Muster dieser Vorbilder behandelt Mo5& bar Kapha
den Hintergrund, die Bedeutung und die liturgische Begehung der kirch-
lichen Feste. Die kephalaia sind eine Gattung, iiber die bisher nichts in der
Literatur zu finden war. Augenscheinlich ist es, dass Mo¥s bar Képha diese
Gattung aus derjenigen der ‘elldta weiterentwickelt hat. Formal unterscheidet
sich diese durch eine strammere Struktur in der Behandlung des Materials.
Meistens sind diese in 20 oder 30 kephalaia eingeteilt, es gibt aber auch solehe,
die diese Zahl noch iibertreffen. Die Gattung der turgamé behilt die Ver-
kiindigung im Auge, und in dieser Hinsicht sind die turgamé als Predigten
und Homilien anzusehen. Einige von diesen haben spéter ihren Platz in den

10 Festbrevier und Kirchenjahr der syrischen Jakobiten : eine Uiturgiegeschichtliche Vor-
arbeit = Studien zur Geschichte und Kultur des Altertums III, 3-5 (Paderborn, 1910), 220ff. ;
Geschichte der syrischen Literatur 282 ; Syrische Literatur, in : HQ IIT, 2 (Leiden, 1954), 195.

11 A short history of Syriac literature (London, 1894), 209f.

12 La littérature syriaque (Paris, 1907), 391f.

13 yUn recueil d’homélies pour les principales fétes de I'année lui est attribué dans certains
manuserits. On peut douter de I'exactitude de cette attributions, Littérature syriaque (Paris,
1934), 96.

14 A. Voobus, The history of the School of Nisibis = CSCO Subsidia 26 (Louvain, 1965),
173ff.
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Homiliarien gefunden. Als im 12. Jh. das grosse Restaurationswerk des
kirchlichen Lebens im Tar ‘Abdin durch das Werk des Johannan von Mardé
zustande kam?s, griff er nach diesem Material, um das neuerweckte religiose
Leben in den Gemeinden aufzubauen und zu pflegen. In den neuentdeckten
Quellenschriften iiber die Tétigkeit des Johannan kommt dies zum Vor-
scheinlé, Weiterhin fithren die Sammlungen eine Reihe von Schriften als
mémré an. Diese Bezeichnung ist nicht folgerichtig durchgefiihrt, manchmal
decken sie sich mit den turg@mé und manchmal sogar mit den ‘ellata. Die
Gattung puddagé ist nach ihrer Physiognomie klar gekennzeichnet. Hs
handelt sich hier um Erkldrungen in dem Sinn der Exegese. M638 bar Képha
hat solche Schriften nicht nur iiber die Liturgien, sondern auch iiber litur-
gische Riten und Weihen verfasst 17. Er hat auch die Bezeichnung nuhhara
verwendet. Was eine eigene Gruppe unter der Gattung pus$agé in solcher
Sammlung bildet, sind exegetische Behandlungen der fiir betreffende
Festtage vorgeschriebenen Schriftverlesungen. Da diese aus den Kommen-
tarwerken herkommen, haben diese pusidgé eine besondere Bedeutung, weil
hier Partien aus den verlorengegangenen Kommentaren des Mo% bar
Képha erhalten geblieben sind?s.

Wie schon gesagt, war das, was iiber das liturgiegeschichtliche Schrifttum
des Mo6se bar Képha bekannt war, sehr wenig. Erfreulich ist es aber, dass
die schmale Basis in den wenigen bekannten Handschriften durch neue
Quellen bereichert worden ist. Eine grosse Sammlung der liturgiegeschicht-
lichen Schriften erscheint in Hs. Birm. Mingana syr. 112, eine Abschrift
von einem Kodex in Midyat, die im Jahre 1905 verfertigt worden ist!®.
Hs. Sarfeh 4/22 ist ebenso eine umfangreiche Sammlung von “ellata, turgamé,

15 Vgl. A. Voobus, Neues Licht iiber das Restaurationswerk des Johannan von Mardé =
Oriens Christianus 47 (Wiesbaden, 1963), 129ff.; Syrische Kanonessammlungen : Ein Beitrag
zur Quellenkunde I : Westsyrische Originalurkunden 1, A = CSCO Subsidia 35 (Louvain, 1970),
113ff.

16 The synodicon in the west Syrian tradition II, ed. A. Vé6bus = CSCO, Secriptores syri,
Kapitel 90 (im Druck).

17 A. Véobus, Discovery of new manuscript sources for the genre of liturgical commentaries
by Mase bar Képha = OrChrP 42 (Roma, 1976).

18 A, V66 bus, Discovery of exegetical works of Mase bar Képha : the unearthing of very impor-
tant sources for the exegesis and history of the New Testament text in the version of the Vetus Syra =
Papers of the Estonian Theological Society in Exile 25 (Stockholm, 1973).

19 A, Mingana, Catalogue of the Mingana collection of manuscripts 1 (Cambridge, 1933),
2711f.

20 I. Armalet, Catalogue des manuscrits de Charfet (Jounieh, 1936), 76ff.
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mémre, kephalaia und pussagé?’, die aber aus einer anderen Uberlieferung
herstammen. Dann noch Hs. Harvard Harris 29. Weil von dieser Quelle
nichts bekannt ist?2, sind einige Bemerkungen hier unvermeidlich. Die
Sammlung beginnt mit einer Einleitung fiir den Johannes-Kommentar,
dem ein Traktat iiber die Kirchweihe folgt, und erst dann beginnt die
Reihe der Festtraktate mit einem turgama iiber die Verkiindigung des
Zacharias. Diese Reihe umfasst die turgamé, ‘ellata, mémré, kephalaia
und pussagé®. Eine Reihe von Schriften, die in der liturgischen Uberlieferung
in der Passionszeit ihren Ort haben, erscheinen hier am Ende der Samm-
lung — ein Anzeichen dafiir, dass man hier noch eine andere Handschrift
zu Hilfe gezogen hat. Die Sammlung ist charakterisiert auch durch die
Aufnahme der Schriften einiger anderer Verfasser2. Geschrieben wurde die
Handschrift 2121 A. Gr., d.h. 1809/10 A.D. in dem Seliba-Kloster.

Dieser Kurzbericht ist dariiber hinaus sogar imstande, noch eine Reihe,
und sogar eine noch grossere, von véllig unbekannten Urkunden anzufiihren.
Die Nachforschung hat den Erfolg gehabt, noch eine Gruppe von weiteren
Textzeugen aufzutreiben. Ein bestéindiges Forschen und ein unaufhérliches
Suchen mit dem Ziel vor den Augen, die handschriftliche Grundlage mog-
lichst tiefer sicherzustellen, haben nach langjihrigen Bemiihungen endlich
Frucht getragen. Dadurch sind neue und kostbare Urkunden ans Licht
gebracht und der Forschung zur Verfiigung gestellt worden. Hier folgt der
Bericht iiber diese neuerschlossenen Sammlungen.

Hs. Jerusalem Markuskl. 15322, In diesem Sammelband erscheint ein
Zyklus von liturgiegeschichtlichen Schriften von Ma%e bar Képha, der die
Schriften von *Aphrém, Johannes Chrysostomus, ’Aksenaja, Ja‘qob von
Edessa, Dionysios bar Salibl und den Pseudo-Klementinischen Oktateuch
aufbewahrt hat. Was hier enthalten ist, ist zuerst ein pus§aga auf das Fest
der Epiphanie?¢ und dann folgen nach einer Unterbrechung die Abhand-

2L Vgl. Voo bus, Discovery of new manuscript sources.

22 J. Cuemoxs, A checklist of Syriac manuscripts in the United States and Canada = OrChrP 32
(Roma, 1966), 238 gibt nur die Nummer der Handschrift an.

28 Vgl. Voo bus, Discovery of new manuscript sources.

24 Namlich die Schriften von Clemens von Rom, Ja‘qdb von Seriig, Ja‘qdb von Edessa,
Giwargi dem Araberbischof und Aba Makarios, dessen Schrift iiber die Seelen die Sammlung
beschliesst.

% Vgl. A. Baumstark, Die literarischen Handschrifien des jakobitischen Markusklosters
in Jerusalem = Oriens Christianus 2-3 (Rom 1912-13); Die liturgischen. Handschriften des jako-
bitischen Markusklosters in Jerusalem = ebenda 1-2 (1911-12). Hier findet man keine Kunde
iiber diese Handschrift.

26 Fol. 206a-216a.
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lungen iiber die Fusswaschung, den Karfreitag, Ostersonntag, Pfingsten
und das Kreuzfest2?. Die Handschrift enthilt keinen Kolophon mit Aus-
kunft {iber ihre Herkunft?2s,

Hs. Mardin Orth. A29, Was mit dieser Entdeckung hier in unseren Besitz
gekommen ist, ist eine wahre Fundgrube. Dieser grosse Folioband?® iiber-
rascht uns in so mancher Hinsicht, besonders aber tut er es durch den
Reichtum der hier aufgestapelten ‘ellatd, kephalaia, mémre, turgame, und
pussdgé, geordnet nach dem liturgischen Jahr. Die Sammlung beginnt mit
einem pussiaga iiber Zacharias’ Verkiindigung. Die Sammlung endet mit
einem Traktat iiber die Passionswoche von Mar Dasilios.

Die Handschrift ist eine Abschrift von einer Handschrift im Tir ‘Abdin,
die im Jahr 1956 verfertigt wurde. Der Archetyp muss hochst interessant
gewesen sein, weil hier eine Uberlieferung aufkommt, die sonst unbekannt
ist. Charakterisiert ist diese Uberlieferung durch die Aufnahme sehr seltener
Schriften®! und auch durch eine véllig unbekannte Quelle, ndmlich einen
meémra®> von Methodius von Petrass,

Hs. Damaskus Patr. 4/1234, Die Sammlung der Schriften, die insgesamt
27 Texte umfasst, beginnt mit dem Kommentar iiber die Liturgie der Eucha-
ristie und Taufe?>. Kine begrenzte Auswahl der ‘ellata, twrgame, mémre,
kephalaia und pusdage ist um die Hohepunkte des liturgischen Jahres grup-
piert. Zum Abschluss kommt diese Sammlung mit dem Traktat eines gewissen
Giwargi iiber die Geschichte der biblischen Viter.

Die Handschrift ist eine Abschrift, die im Jahr 1911 durch den Ménch
Johannan Doélabani verfertigt wurde. Ein sehr interessanter Zeuge in der
Uberlieferung der Sammlungen muss ihre Vorlage gewesen sein. Charak-

27 Fol. 224aff.

28 Nach der Schrift zu urteilen, diirfte die Handschrift nicht dlter als das 19. Jh. sein.

29 In der Sammlung der Handschriften im Besitz des Erzbistums der syrisch-orthodoxen
Kirche in Mardin.

30 A.Voobus, Catalogues of Syriac manuscripts in unknown collections in the Syrian Orient 3 :
Syriac manuscripis from the treasury of the Monastery of Mar Hananya or Deir Za'faran =
Papers of the Estonian Theological Society in Exile 30 (im Druck).

31 J%6° bar Abraham von Melitene, Mar Basilios und Rabban Daniel.

32 Mémra Nr. 45.

33 A. Vodbus, Discovery of an unknown Syrian author : Methodios of Petra = Abr Nahrain
14 (Leiden, 1976).

34 In der Sammlung der Handschriften des Patriarchats der syrisch-orthodoxen Kirche in
Damaskus.

35 Vgl. Voo bus, Discovery of new manuscript sources.
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terisiert ist diese durch eine abweichende Zusammensetzung in dieser
Uberlieferungsrichtung durch die Aufnahme von Texten anderer Herkunftss,
die mit der Sammlung der Schriften des Mo& bar Képha zusammen kombi-
niert worden sind.

Hs. Dam. Patr. 4/10%%. Diese Sammlung beginnt mit der Einleitung zu
dem Johanneskommentar, und erst nachher folgt der erste Festtraktat,
ndmlich ein mémrd iber die Weihe der Kirche, dem der méms@ iiber Zacha-
rias” Verkiindigung folgt. Dies ist die Struktur, die in Hs. Harv. Harris 29
erscheint. Die Sammlung enthélt ‘ellaia, turgamé, mémré, kephalaia und
pussage.

Auf Grund einer alten Vorlage im Tar ‘Abdin ist diese Abschrift durch
den Ménch Johannan Dalabani im Jahre 1911 verfertigt worden.

Hs. Dam. Patr. 4/113%. Wiederum eine grosse Sammlung der ‘elldta,
turgamée, memré, kephalaia und pussages®. Nochmals taucht hier dieselbe
Uberlieferung auf, die in Hs. Mardin Orth. A ans Licht tritt. Jedenfalls
ist die Zusammensetzung der Sammlung nicht vollkommen identisch mit
ihr.

Verfertigt wurde die Handschrift auf Grund einer alten Vorlage im
Tir “Abdin im Jahre 1911 durch denselben Johannan Dolabani.

Hs. Istanbul#. Der grosse und schwere Folioband stellt sich dar als ein
Korpus der ‘ellata, turgamé, memré, kephalaio und pussagés. Insgesamt sind
hier 87 Schriften aufgestapelt worden#?! Die Handschrift ist eine Abschrift,
geschrieben durch eine moderne Hand. Es ist uns klar, dass man fiir eine
solche Riesensammlung verschiedene Vorlagen benutzt hat; denn von einer
solchen Riesensammlung existiert in der gesamten handschriftlichen Uber-
lieferung keine Spur mehr.

3 Neben einem Traktat von einem Bischof Giwargi erscheinen hier ein Brief von Kyrill
von Jerusalem an Konstantin, ein anderer Brief an die Mithischdfe und ein Text von Klemens
von Rom.

37 Siehe Anm. 34.

38 Siehe Anm. 34.

39 Auch die Hauptkommentare iiber die Eucharistie und Taufe; siehe Voobus, Discovery
of new manuscript sources.

40 Im Privatbesitz des Chorbischofs Cebrail Aydin an der syrisch-orthodoxen Kirche von
Meryemana in Istanbul.

4 Auch die Hauptkommentare iiber die Eucharistie und Taufe, siche V56 bus, Discovery
of mew manuscript sourees.

42 A. Voobus, Catalogues of Syriac manuseripts in unknown collections in the Syrian Orient
1: Syriac manuscripts in Istanbul = Papers of the Estonian Theological Society in Exile 28.
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Was sich in den neuerschlossenen Urkunden entfaltet, ist eine unerwartete
Bereicherung unserer Kenntnisse betreffs dieser Gattung in dem literarischen
Schaffen von Mosé bar Képha. Wir haben allen Grund, unsdariiber zu freuen.
Wenn wir an die Bedeutung dieser Quellenschriften fiir die Literatur-
geschichte, die Geschichte des biblischen Textes und die Geschichte der
homiletischen Literatur denken, ist es eine besondere Genugtuung, dass
die Bemiihungen um neue Quellenschriften auf eine solche Weise Erfiillung
gefunden haben. So wurde iiber alle Erwartungen hinaus alle Miihe reich-
lichst belohnt.



