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Mit groBer Wahrscheinlichkeit kann gegenwirtig davon ausgegangen
werden, daB Markion das Verhiltnis zwischen ntl. und atl. Uberlieferung
der aufstrebenden Kirche als Problem aufgab und mit der Vorstellung
seines Schriftenkanons die Viter seit der Mitte des 2. Jahrhunderts zu
theologischen Stellungnahmen herausforderte?.

Fiir seine Schriftensammlung mit kanonischem Anspruch verfafite
Markion? Prologe4, die als Bestandteile biblischer Biicher bis zu den Arbeiten
D. de Bruyness und P. Corssens¢ ein anonymes Sonderdasein fiihrten. Den

1 Der Frage nach der Herkunft der Prologe in den Paulusbriefexegesen des Theodoros bar
Konai und Ishodad von Merv wurde in meiner im Jahre 1974 an der theol. Fakultit der Univer-
gitdt Gottingen vorgelegten Dissertation nachgegangen. Fiir die Veroffentlichung meiner Arbeit
“Untersuchungen zum Scholienbuch des Theodoros bar Konai. Die Ubernahme des Erbes von
Theodoros von Mopsuestia in der nestorianischen Kirche’, GOF I, 8, Wiesbaden 1975, wurde
der gen. Teil herausgenommen.

2 Vgl. M. Werner, Die Entstehung des christlichen Dogmas, 2. Aufl., Tibingen 1941,
8. 154ff. u.6.; H. von Campenhausen, Die Entstehung der christlichen Bibel. Beitrige
zur historischen Theologie 39, Tiibingen 1968.

3 Vgl. A. von Harnack, Marcion : Das Evangelium vom fremden Gott. Eine Monogra-
phie zur Geschichte der Grundlegung der Katholischen Kirche, 2. verbesserte u. vermehrte
Auflage, Leipzig 1924; zur Verfasserfrage der Prologe und ihrer Zuordnung vgl. A. von
Harnack, aa0, S. 130*-134*,

4 Zur Gattung der Prologe vgl. B. Kraft, Art. : Argumentum, in : LThK I (1957) S. 839f
und Art. : Prologe, biblische, in : LThK VIII (1963), S. 790f; H. von Soden, Die Schriften
des Neuen Testaments, Bd. I, 1, Berlin 1902; M. Richard, Art. : Floriléges Grees, in : DSp
V (1964), Sp. 475-512.

5 Vgl. D. de Bruyne, Prologues bibliques d’origine marcionite, in: RBén 24 (1907),
8. 1-16.

6 Vgl. P. Corssen, Zur Uberlieferungsgeschichte des Rémerbriefes, in : ZNW 10 (1909),
S. 1-45, 97-102. Einwdnde gegen die Herkunftsbestimmung durch D. de Bruyne u. P.
Corssen bei M. J. Lagrange, Les Prologues prétendus Marcionites, RB 35 (1926), S. 161-171
und W. Mundle, Die Herkunft der smarcionitischen¢ Prologe zu den paulinischen Briefen,
in: ZNW 24 (1925), S. 56-77. Zu den Zweifeln W. Mundles vgl. A. von Harnack, Der mar-
cionitische Ursprung der iltesten Vulgata-Prologe zu den Paulusbriefen, in : ZNW 24 (1925),
8. 204-218 sowie M. E. Schild, Abendlindische Bibelvorreden bis zur Lutherbibel, QFRG 39,
Heidelberg 1970, 8. 71-75.
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genannten Forschern gelang unabhiingig voneinander und fast gleichzeitig
der Nachweis, wie die nicht mehr im Original, jedoch in lateinischer Uber-
setzung erhaltenen Argumenta’ in Schriften der Alten Kirche Aufnahme
fanden, weil die in den Beigaben zu den paulinischen Briefen — ob als Teile
eines Briefkommentars® gedacht, oder als selbstindiges Begleitwerk iiber
den markionitischen Kanon verstanden, ist bisher ungeklirt — gefundene
antikirchliche Polemik nicht erkannt wurde, andererseits die Aussagen gegen
“falsche Apostel und ihre Lehren’ so allgemein gefafit waren, dafl die Alte
Kirche in Verkennung ihrer urspriinglichen Verwendung mit ihnen zu einem
Instrumentarium kam, mit dem theologisch kontrovers argumentiert werden
konnte.

Wenn der Autor des Muratorischen Fragments® die Prologe kannte, dann
nutzte er sie gerade wegen ihrer Verwertbarkeit fiir die innerkirchliche
Diskussion um einen Kanon sowie dank ihrer prizis gefaBten, rechtgliu-
bigen Aussagen gegen Hiretiker.

Das Motiv der Rechtfertigung kanonischer Schriften begegnet analog
bei Irenduso, wenn er die Autoritit eines vierteiligen Evangeliums postuliert
und zu ihrer Begriindung als kanonisch Worte findet, mit denen er »die
Verfasser und die Entstehungszeit der vier Evangelien kurz vorgestellt
hatte«.

Uber die urspriingliche Funktion hinausgehend, einen Kanon zu begriin-
den und zu rechtfertigen, wurden die markionitischen Prologe — wie auch
im Muratorium!2 angedeutet — spéter zu Quellen einer Einleitungswissen-
schaft erklirt. Mit ihren Angaben iiber den Briefautor, den Adressaten, den
Abfassungsort der Schreiben und gelegentlich nach dem Schreiber sowie
Briefiiberbringer’® konnten Bediirfnisse befriedigt werdeni4, die seit der

7 Vgl. A. von Harnack, Marcion, . 130%,

$ Die Meinung A. von Harnacks, in : Die Marcionitischen Prologe zu den Paulusbriefen,
eine Quelle des Muratorischen Fragments, in: ZNW 25 (1926), S. 160-163, der Verfasser des
Muratoriums habe die Prologe als Bestandteil des marcionitischen Corpus Paulinum verstanden,
variierte N.A. Dahl, Welche Ordnung der Paulusbriefe wird vom Muratorischen Kanon
vorausgesetzt ?, in : ZNW 52 (1961), 8. 52f, dahingehend, daf der Fragmentist des Muratoriums
die auch fiir die Alte Kirche akzeptablen Bemerkungen in den Prologen fiir die Argumentation
seines Schriftkanons aufgriff.

9 Vgl. H. von Campenhausen, Die Entstehung der christlichen Bibel, aaO S. 285.

10 Vgl. Iren. adv. haer. ITI, 1, 1-18,6 zur Herkunft der Prologe.

11 H, von Campenhausen, aa0O S. 285.

12 Vgl. H. von Campenhausen aaO 8. 284-287.

13 Vgl. P. Corssen, aa0 S. 40-43.

14 Vgl. M. E. Schild, aa0 8. 56-60 zu Isidor von Sevilla, der Einleitungen zu den Schriften
des NT als Information fiir den Leser schrieb; vgl. A. von Harnack, Marcion, 8. 133%:
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Revidierung der Bibelversionen nach dem griechischen Urtext durch Hiero-
nymus entstanden waren. Neben Prologen zu atl verfaBte Hieronymus
ebenso einige Argumenta zu ntl Schriften. Auller einem allgemeinen Prolog
zu den Paulinen fehlten zusitzliche, jedem Brief vorausgeschickte Argu-
menta. Die Erklirung fiir dieses Phinomen nennt M. E. Schild : “Dafiir
gibt es aber, wie uns scheint, eine einfache Erklirung. Schon vor Hieronymus
existierten zu den Paulinen kurze pointierte Prologe, die ein Bediirfnis
an Vorreden einigermaflen gedeckt haben werden”15, Die Prologe, urspriing-
lich nicht Teile von Bibelhandschriften!s, wurden von der Vulgata absor-
biert. Thre Ubernahme stiitzte die These, daB die markionitischen Prologe
nicht direkt dem markionitischen Kanon — der in seiner Form nicht akzep-
tiert wurde — angeschlossen waren, sondern Teile eines selbstéindigen Werkes
bildeten??.

Bei einem Vergleich der markionitischen Prologe mit den Einleitungen des
Ishodad von Merv zu den Paulusbriefen fillt auf, daB I. von Merv auf die
tiber die markionitischen Prologe weitergegebenen Informationen rekurriert,
sie aber im Blick auf seine Einleitungen zu den Paulusbriefen zu keinem
einheitlichen Muster gestaltet. Angaben aus den markionitischen Prologen
werden ohne erkennbares Prinzip eingestreut und machen deutlich, daB
sie der Erginzung von Aussagen dienen, die in der Hauptmasse von anderer
Stelle genommen worden sind. So kénnen an den Kommentareinleitungen
des I. von Merv zwei Schichten verdeutlicht werden, die er zu einer Form
von Einleitung kompiliert hat. Quantitativ nehmen die Exzerpte aus den
Einleitungen des Theodoros von Mopsuestia zu den kleinen Paulinen den

»Erst nachdem der Kampf im Abendland beendigt war, weil es nur noch wenige Marcioniten
dort gab, und als das Bediirfnis nach Bibelhandschriften und nach Einfithrungen in die Bibel
gewaltig gro wurde, also seit etwa dem Ende des 4. Jahrhunderts, wird man lateinische Uber-
setzungen der Paulusbriefe aufgegriffen haben, wo man sie fand.«

15 M. E. Schild, aaO S. 71.

16 Vgl. A. von Harnack, Marcion, 8. 133*. A. von Harnacks Bemerkung, S. 129%*:
»Diese Prologe sind einfach Prologe der europiischen lateinischen Bibel. Denn sie stehen in 14
von 20 alten Vulgata-Haupthandschriften,« und ... »daB es Itala-Handschriften mit diesen
Prologen nicht gibt«, 1at vermuten, dal die Prologe eine Gattung sui generis darstellten und
als spitere Beigaben in den Bibelhandschriften gedeutet werden miissen.

17 Vgl. N. A. Dahl, aaO 8. 52f.; daB die Grundstrukturen der markionitischen Prologe zu
den Paulinen in der Vulgata, aber auch in Kommentaren zu den Paulusbriefen ihren Platz fanden,
bewies fiir Pelagius A. Souter, Pelagius’s Expositions of thirteen Epistles of St. Paul, Cam-
bridge 1922. Nach A. Souter, The earliest Latin Commentaries on the Epistles of St. Paul,
Oxford 1927, S. 27, erstreckt sich der markionitische Einfluf auch auf den Kommentar zu
den Paulusbriefen von M. Vietorinus; vgl. auch Anm. 16.
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Vorrang ein, wie durch die Edition der Kommentare des I. von Merv zu
den Paulusbriefen!s verifiziert worden ist.
Der verbleibende, geringe Raum ist groBtenteils mit Anleihen aus den
markionitischen Prologen angefiillt'?, wie die folgenden Beispiele zeigen.
Auf den Text bei Ishodad von Merv folgen in einer Synopse die Abschnitte
aus den markionitischen Prologen und den Einleitungen aus dem Paulus-
briefkommentar des Theodoros von Mopsuestia.

Die Kommentareinleitung des Ishodad von Merv
zum Galaterbrief mit den Vergleichstexten.

Ishodad von Merv Theodoros von Mopsuestia markion. Prologe

HSem?20, X1, 5, 1, S. 87, Z. 18-19  Swete21 I, 8. 1, Z. 8-10 Knox22 8. 169
A T e sy ©st autem argumentum huius

Mol e R & epistolae plurima in parte con-
5 o cordans in illis quae in secunda
'Vk“h" e fusao ad Corinthios epistola expressa
esse videntur...
HSem XI, 5, 1, S. 87, Z. 19- Swete I, 8.1, Z. 5-8 Knox 8. 169
S. 88, Z.2

v._L.l-\’ = Liam en quidam uero ex Iudaeis qui sed post discessum
ajoma P armama Christo crediderant, praua ducti  eius temptati sunt a

: B et et
oA Yool \ at?mu[atlone, multam sollicitu alsis a.post.ohs, 11. _m
dinem expendebant ad hoc ut legem et circumcisio-

als aam o= (2IOR  paderent illis qui ex gentibus  nem verterentur.
o (IAVIQ‘-UC\ .~owa=ni3  crediderant etiam legis seruare

R vl..‘al’d mandata.
wailpa oo i sashs

18 Vgl. M. Dunlop Gibson, The Commentaries of Isho’dad of Merv, Horae Semiticae XI,
5, 2, Cambridge 1916. In der englischen Ubersetzung wurden von der Herausgeberin die Passagen
markiert, welche dem Kommentarwerk des Th. von Mopsuestia entnommen sind. Zu dem
Vorgehen muB erginzend hinzugefiigt werden, dall die Ubereinstimmungen weiter reichen, als
in der Ubersetzung des syrischen Textes angegeben worden ist.

19 Wie die Paradigmen ersichtlich machen, waren die markionitischen Prologe auch Th. von
Mopsuestia bekannt. I. von Merv schrieb a) die Einleitungen des Th. von Mopsuestia aus und
zog b) an einigen Stellen die markionitischen Prologe heran.

20 Knox : Knox, J., Marcion and the New Testament, Chicago 1942.

21 Swete I. IL: Swete, H. B. (Hg.), Theodori Episcopi Mopsuesteni in Epistolas B. Pauli
Commentarii, Vol. T u. II, Cambridge 1880-1882.

22 Gibson L. TI: Dunlop Gibson, M. (Hg.), The Commentaries of Isho’dad of Merv, Horae
Semiticae XI, 5, 1. 2, Cambridge 1916.
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Ishodad von Merv
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Theodoros von Mopsuestia

markion. Prologe
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hal o v.Aﬂr:; ohee

Aaon v.Aclr: "L‘AVA
hrhamoo .casnam walaa

R e—n0 aam \_.'iLno
.walaal

HSem XI, 5, 1, S. 88, Z. 4-8

i\ = ;nA ~\a
saawny an Llo Zialen
~amla ___f\_ml:; ___ium.\

.\Av:n RO ) I T

- cur <iis\h - ama
.00m camasa rsaay

hodude aal. cii=a
o) o .~am R ATAV- I
A e 2\ Faar s\

e QUM ,madar =\ h

HSem XI, 5, 1, S. 88, Z. 8-10
Srs i ):ll ~<am -Bb_‘n
ol (o ~Koasw
o owanl @l las
.o .~<ohes r{hﬁlﬂs

~ris nm e ,;mals daus
REEY

Swete I, 8. 1, Z. 1-2. 12-13
Beatus apostolus Paulus fidem
quae in Christo est euangelizans
uenit ad gentem Galatarum ...
uenerunt ergo hi et ad gentem
Galatarum, plurimum derogan-
tes apostolum Paulum ...

Swete I, S. 2. Z. 10-19

haec autem dicebant ut legis
quidem auctoritatem omni uir-
tute augerent, gloriam uero
Pauli modis omnibus abolerent.
derogantes
dicentes quoniam
similis hic ceteris apostolis. nec
enim est fas ut tantos relin-

eius doctrinae ac

‘non uere

quentes, isti uni et soli uelitis
intendere.’ adicientes etiam dice-
bant quia ’illi quidem discipuli
fuerunt Christi, et cum eo per
omne tempus conuersati sunt,
et ab eo omni dogmatum scru-
pulositate sunt edocti. hic uero
idem Paulus Christum nec uidere
nec ab eo discere quicquam
potuit, sed horum ipsorum fuit
discipulus...28

Swete I, 8. 2, Z. 4-8

dicebant enim quia et primum
lex a Deo data sit ea ratione
ut custodientes eam bonorum
ab ea percipiamus fruitionem,
utpote iusti et qui opere ipso
legis impleuerimus decreta. si
uero neglegendam existimaueri-
mus esse legis custodiam, indubie
diuinae subiciemur sententiae.

Knox S. 169

hi [Galatae] verbum
veritatis primum ab
apostolo acceperunt.

23 Vgl. zu dem Abschnitt die Acta Pauli (3. Korintherbrief) bei Hennecke, E.,
Schneemelcher, W., 3., villig neu bearb. Aufl.,, Bd. 2, 8. 259, Tiibingen 1964.
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markion. Prologe

HSem XI, 5, 1, S. 88, Z. 10-12
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Swete I, 8. 2, Z. 23-29

his sermonibus suaserunt Galatis
qui ex gentibus Christo credi-
derant, docentes eos... ut legiti-
mae obseruationi succumberent,
in tantum ut et quidam eorum
circumcisionem carnis accipere
adquieunissent. quo facto aposto-
lus de tali gestu probat ut conue-
nerat feruens aemulatione, seri-
bens ad eos hanc epistolam...

Swete I, 8. 3, Z. 2-4

ac docuit quoniam post
Christi aduentum minime conue-
niat legis inseruire custodia ...

Philipperbrief

Swete I, S. 197, Z. 1-3
Philippenses uiri erant eligantes
et contemplatione uirtutum mul-
tis erant meliores, qui et ad
usus necessarios beati Pauli mul-
tam semper expendebant solli-
citudinem...

Swete I, S. 197, Z. 7-9

sed euenit de primatu conten-
tionem exoriri inter quosdam
illorum, et hoe inter illos qui
maxime uirtutibus ornati esse
uidebantur.

Swete I, S. 198, Z. 2-4

his additur, quoniam illi qui ex
circumecisione erant suadere pro-
perabant, illis fidelibus qui ex
gentibus crediderunt ut legem
custodirent...

Knox S. 169

hos apostolus revocat
ad fidem veritatis scri-
bens eis ab Epheso.

Knox 8. 170

hi [Philippenses] ac-
cepto verbo veritatis
perstiterunt in fide
nec receperunt falsos
apostolos.
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Swete I, S. 198, Z. 17-20

. quoniam scribit ista ad eos
ab urbe Roma, cum esset in
uinculis, quando contigit eum
Caesarem adpellare et propterea
a JIudaea ductus est Romae,
Nerone illo in tempore regnante.

Kolosserbrief

Swete I, S. 253, Z. 1-2

Seribit Colossensibus beatus Pau-
lus sicut scripsit Ephesiis quos
antequam scriberet non uiderat.

Swete I, S. 254, Z. 7-12
. sed propter illos qui ex ecir-
cumcisione erant, qui omni in
loco peragrantes illos qui ex
gentibus crediderunt persuadere
properabant ut cum illa fide
quam in Christo habent etiam
legis custodirent decreta. quia
ergo et ad Colossenses uene-
rant et paulo minus aliquibus
suaserunt ut

eorum legitimis

inseruirent decretis,

Knox 8. 170

hos apostolus conlau-
dat scribens eis a
Roma de carcere per
Epaphroditum.

Knox S. 170
Philippenses sunt Ma-
chedones.

Knox 8. 170
Colossenses sunt
Asiani, et ipsi prae-
venti erant a pseud-
apostolis nec ad hos
accessit ipse apostolus
sed et hos per epistu-

lam recorrigit.

Knox S. 170
audierant enim ver-
bum ab Archippo qui
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Ishodad von Merv Theodoros von Mopsuestia markion. Prologe
Niaax o= alaas et ministerium in eos
il - rE— accepit-, ergo apos-

; _____m_x
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Bei Theodoros bar Konai sind im Vergleich zu I. von Merv zwei Uber-
lieferungsstringe von Argumenta zu unterscheiden, iiberliefert in zwei
Handschriftenklassen. In der élteren handschriftlichen Uberlieferung
begegnen Argumenta — soweit solche zu den Paulinen gefunden werden
konnten —, die einen frithen Uberlieferungsstand reprisentieren, der von den
markionitischen Prologen hergeleitet zu sein scheint. Wie in diesen liegt
auch in den Einleitungen des Th. bar Konai etwa zum Galater-, Philipper-,
Kolosserbrief das Hauptgewicht auf der Mitteilung von drei Nachrichten :
Paulus wird als Apostel der Heiden sowie als autorisierter Briefverfasser
ausgewiesen. Gewarnt wird vor Judaisten mit der folgenden Mahnung, am
‘rechten Glauben’ festzuhalten. Die Angaben iiber den Absendeort sowie den
Briefiiberbringer folgen auf den exegetischen Teil und bilden den Abschlufl
je einer kommentierenden Passage.

So scheint nach den dlteren Prologen bei Th. bar Konai zu den Paulinen
auch fiir die syrische Exegese zuzutreffen, dal urspriinglich die markio-
nitischen Prologe ein selbstindiges Corpus gebildet haben. Erst mit der
Herausbildung kommentierender Werke erfahren sie Umarbeitungen,
Ergénzungen, Korrekturen und miissen jetzt — soweit sie nicht in den
urspriinglichen Fagsungen in Bibelhandschriften und Kommentaren erreicht
werden konnen — aus Kommentaren rekonstruiert sowie als das Gerippe
der gen. Gattung verifiziert werden. Als Reste der markionitischen Prologe
konnen vielleicht die Briefsubskriptiones in der Peschitta angesprochen
werden. Die relativ gute Uberlieferung der markionitischen Prologe bezeugen
Vorsatzstiicke aus dem Scholienkommentar des Th. bar Konai. Einige
Beispiele folgen24. :

24 Vgl. zu den Quellenangaben J. Knox, Marcion and the New Testament, Chicago 1942
(zitiert Knox mit Seitenangabe); L. Brade, Untersuchungen zum Scholienbuch des Theodoros
bar Konai, GOF I, 8, Wiesbaden 1975 (zitiert Brade mit Seiten- u. Zeilenangabe).
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Brade

Galaterhbrief

Theodoros bar Konai

markionitische Prologe

Brade, S. 244, Z. 47-50; S. 246, Z. 52f.; S. 248,
Z. 641,
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Knox S. 169

Galatae ...
apostolo acceperunt ...

verbum veritatis primum ab
temptati sunt a
falsis apostolis, ut in legem et circumeci-
sionem verterentur. hos apostolus revocat
ad fidem veritatis scribens eis ab Epheso.

Philipperbrief

Brade, S. 272, Z. 44-48; 8. 270, Z. 38 u. 42
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Knox 8. 170

Philippenses accepto verbo veritatis
perstiterunt in fide nec receperunt falsos
apostolos. hos apostolus conlaudat scribens
eis a Roma de carcere per Epaphroditum.

Kolosserbrief

Brade, S. 278, Z. 20-22; S. 286, Z. 50f.
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Knox S. 170

Colossenses ... praeventi erant a pseud-
apostolis nec ad hos accessit ipse apostolus,
sed et hos per epistulam recorrigit — audie-
rant enim verbum ab Archippo... apostolus

iam ligatus scribit eis ab Epheso.
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Die urspriingliche Funktion der markionitischen Prologe, einen Schriften-
kanon zu begriinden und zu rechtfertigen, ging in der Zeit nach Markion
verloren®. Sie galten in den aufstrebenden exegetischen Disziplinen als
Garanten zuverldssiger Nachrichten® zu den Entstehungsverhiltnissen des
Briefcorpus und waren deshalb als Einstieg in biblische Schriften geeignet.
Fiir die Entstehung des ntl Kommentars als einer literarischen Gattung
gaben sie das Geriist ab und hinterlieBen ihre Spuren in den Werken grie-
chischer2?, lateinischer sowie syrischer Theologen.

25 Vgl. M. E. Schild, aaO 8. 71ff; A. von Harnack, Markion, S. 133*.

26 Vgl. M. E. Schild, aaO S. 71ff.

27 Vegl. H. von Soden, aaO 8. 342ff.; H. von Soden bietet ‘orientierende Aufsiitze {iber
die Schriften’ von Euthalius und Okumenius. Auch hier scheint ein den markionitischen Pro-
logen verpflichtetes Schema zugrundezuliegen. Denn als Charakteristikum aller Vorreden wird
festgestellt : Am Anfang aller Vorreden sind Angaben iiber den Absendeort eines Briefes, die
Beziehungen des Paulus zu einer Gemeinde und ihr Verhaltnis zu Andersgléubigen zusammen-
gezogen. Darauf folgt die summarische Inhaltsangabe zu einem Brief.



