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Wie uns bekannt, hat der exegetische NachlaB* des Mo%& bar
Képha (1 903), eines der wichtigsten Exegeten des westsyrischen Christen-
tums, besonders in der neutestamentlichen Exegese schwer gelitten. Das
ist im Hinblick auf die hervorragende Bedeutung seiner Leistung in hohem
MaBe zu bedauern.

Doch haben schon wichtige Entdeckungen sehr wertvolle Teile seines
verlorengegangenen exegetischen Erbes der Wissenschaft zuriickgewonnen.
Gliicklicherweise ndmlich ist ein bisher véllig unbekannter Lukaskommentar
in unseren Besitz gekommenz und gleich noch dazu der Matthius-
kommentar® und andere Quellens. Dank all der Bemiihungen, noch
weitere verlorengegangene exegetische Urkunden aufzutreiben, kann man
noch einen Schritt weiter gehen, obwohl es sich diesmal nur um ein Exzerpt
handelt, ndmlich um ein solches aus dem verlorengegangenen Kommentar
iiber die Apostelgeschichte II, 1-21.

Zuerst ein Wort iiber die Auffindung dieser Kommentarreste. Dank
schulden wir fiir die Aufbewahrung dieses Textes denjenigen Sammlern
der Schriften des Mosé bar Képha, die diese fiir liturgische Zwecke verwen-
deten und sie nach dem liturgischen Jahr geordnet haben, aber dabei mit
der iiblichen Anordnung nicht ganz zufrieden waren. Nach der iiblichen
Anordnung der Sammlung war fiir Pfingsten ein entsprechender Traktat?

1 Uber diesen Schriftsteller siche GSL, 281ff.

2 A. Voobus, Entdeckung des Lukasevangeliums von Mose bar Képha = ZNW 62 (Berlin
1971) 132ff.

3 A. Vodbus, Découverte du commentaire de Mosc bar Képha sur UEvangile de Matthieu =
Revue biblique 80 (Paris 1973) 359ff.

4 A. Voobus, Discovery of exegetical works of M6Se bar Képha : the unearthing of very
important sources for the exegesis and history of the New Testament text in the version of the
Vetus Syra = Papers of the Estonian Theological Society in Exile 25 (Stockholm 1973).

5 Dieser Traktat enhalt insgesamt 19 Kephalaia.
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vorgesehen, nimlich aus dem Genre niihdrd »Erleuchtung« oder »Unterricht«.
Dieser Traktat iiber das Pfingstfest ist nun um einem anderen Text vermehrt
worden, diesmal aus der Gattung pasdga »Erklirung« oder »Kommentar«
stammend, augenscheinlich, um an dieser Stelle eine systematisch-
theologische Behandlung mit einer biblisch-exegetischen zu balancieren.
Was in solchen Sammlungen diese Gruppe unter der Gattung pisage bildet,
sind exegetische Behandlungen der fiir betreffende Festtage vorgeschriebenen
Schriftlesungen. Da sie aus den Kommentarwerken herkommen, haben
diese pisage eine besondere Bedeutung, weil gerade hier Partien aus den
verlorengegangenen Kommentaren des Mosé bar Képha erhalten geblieben
sind.

Eine Reihe von Urkunden iiber diesen Text ist in unseren Besitz
gekommen. Sie sind so wichtig, dall sie ohne weitere Begriindung hier
vorgestellt werden.

Hs. Br. Mus. Add. 21 210¢. Die Sammlung umfalt ein Korpus der
Schriften von Mo6sé bar Képha in allen Gattungen : tdrgame, ‘ellata, mémreé,
kephalaia und pisage, geordnet nach dem liturgischen Jahr. Die Sammlung,
die mit einem td@rgama iiber Zacharias’ Verkiindigung beginnt und mit
dem pitdiga tiber die Tonsur der Monche endet, zu denen noch verschiedene
Texte anderer Herkunft wie die von Rabban Daniel, I86° bar Abraham
und anonymer Verfasser, hinzugefiigt worden sind, enthélt auch den pisaga
aus dem Kommentar der Apostelgeschichte?’. Die Sammlung ist auch mit
chronologischen Angaben versehen worden. Ein Kolophon unterrichtet uns,
daB die Handschrift im Monat Ijar 1553 A.Gr., d.h. im Mai 1242, vollendet
worden war.

Hs. Harvard Harr. 29. Die Handschrift, von deren Inhalt bisher nichts
bekannt geworden ist8, enthilt eine Sammlung® der liturgischen Schriften
von M6sé bar Képha, die mit einer Einleitung fiir den Johanneskommentar
beginnt und mit Makarius’ Schrift iiber die Offenbarung der Seelen zum
Abschlul gebracht wird. Eigenartig ist die Vorgeschichte der Sammlung
zu nennen, denn eine Reihe von Schriften, die in der liturgischen Uber-
lieferung ihren richtigen Ort in der Passionszeit haben, erscheint hier am

8 Vgl. W. Wright, Catalogue of Syriac manuscripts in the British Musewm 2 (London 1871)
876ff.

? Fol. 106b-112b.

8 J. Clemons, A checklist of Syriac manuscripts in the United States and Canada =
OrChrP 32 (Roma 1966) 238 gibt nicht mehr als die Nummer der Handschrift.

9 Die Sammlung ist charakterisiert auch durch die Aufnahme der Schriften anderer Ver-
fasser : Clemens von Rom, Ja‘qdb von Seriig, Ja‘qob von Edessa, Giwargi der Araberbischof

und Aba Makarius. Auch eine kurze Biographie des Mo8é bar Képha ist hier aufgenommen
worden.
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Ende der Sammlung. Augenscheinlich bedeutet das, daB man hier fiir
diese Sammlung noch eine weitere Handschrift zu Hilfe gezogen hat. Die
Partie des Kommentars iiber die Apostelgeschichtel® erscheint hier nach
dem targama iiber das Pfingstfest. Geschrieben wurde die Handschrift
2121 A. Gr., d.h. 1809/10 A.D. in dem Seliba-Kloster.

Hs. Birmingham Mingana syr. 11211, Auch diese Quelle ist unbekannt
geblieben, weil Mingana in seiner Beschreibung dieser Handschrift den
irrefithrenden Eindruck gibt, als ob wir es hier mit einer Homilie zu tun
hitten'2. Die Urkunde selber berichtet aber von dem pasdga aus dem
Kommentar iiber die Apostelgeschichte!s. Auch diese Sammlung ist umfang-
reich zu nennen. Sie beginnt mit dem pi#saqa iiber Zacharias’ Verkiindigung
und endet mit einem pisagd iiber die Tonsur der Ménche, zu denen noch
einige andere Schriften hinzugefiigt worden sind4. Der Kolophon berichtet
uns, dafl die Handschrift im Jahre 1905 A.D. in Midyat abgeschrieben
worden ist.

Hs. Damaskus Patr. 4/11'5. Die Sammlung der liturgischen Schriften
von Mas2 bar Képha, die mit einem targama iiber Zacharias’ Verkiindigung,
mit einer ‘ellta iiber die Verkiindigung der Maria und mit einem pisaga
aus dem Lukasevangelium iiber Marias Gang zu Elisabeth beginnt und mit
dem tirgama iiber die Myronweihe endet, hat auch den pasaga aus dem
Kommentar iiber die Apostelgeschichte in sich aufgenommens. Verfertigt
wurde die Handschrift im Jahre 1911 durch Johannan Dalabani, der dazu
eine alte Handschrift im Ttar ‘Abdin benutzt hat.

Hs. Istanbul Aydin 5'7. Der grofle und schwere Folioband enthilt eine
Sammlung der liturgischen Schriften von Mosé bar Képhats, die mit einem
pasaqa iiber Zacharias’ Verkiindigung beginnt und mit einem pusiga iiber
die Tonsur der Monche, mit einem targama iiber die Myronweihe und
einem Gebet zu Ende kommt. Der pifaga aus dem Kommentar iiber die

10 Fol. 173b-178a.

11 Vgl. A. Mingana, Calalogue of the Mingana collection of manuscripts 1 (Cambridge 1933)
2714f.

12 y... another homily on the same subject ..., Sp. 272.

13 Fol. 130a-134b.

14 Némlich von I86° bar Abraham und von Rabban Daniel.

15 In der Sammlung der Handschriften des Patriarchats der syrisch-orthodoxen Kirche in
Damaskus.

16 Als Sektion Nr. 32 in dem Korpus.

17 Im Privatbesitz des Chorbischofs Cebrail Aydin in Istanbul.

18 A. Voobus, Catalogues of Syriac manuscripts in unknown collections in the Syrian
Orient 1: Syriac manuscripts in Istanbul = Papers of the Estonian Theological Society in
Exile 30.
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Apostelgeschichte ist hier aufgenommen worden'?. Laut des Kolophons
ist die Handschrift eine Abschrift, geschrieben im Jahre 1953 auf Grund
einer alten Vorlage in Midyat im Tar *Abdin.

Hs. Mardin Orth. A20. Alles das, was mit dieser Entdeckung hier in unseren
Besitz gekommen isy, ist eine wahre Fundgrube. Alle Gattungen der
liturgischen Schriften des Mosé sind hier vertreten, darunter befindet sich
auch der piddga aus dem Kommentar iiber die Apostelgeschichte®t. Die
Sammlung, die mit einem pusaga iiber Zacharias’ Verkiindigung beginnt
und mit einem Traktat von Mar Basilios iiber die Karwoche endet,
stellt sich als ein Zeuge einer eigenartigen Uberlieferung vor.

Die Handschrift, die im Jahre 1956 verfertigt wurde, ist eine Abschrift
von einer Handschrift im Tar ‘Abdin. Sie kommt von einem Archetyp,
der héchst interessant gewesen sein muB. Die Gestalt der Uberlieferung,
die hier auftaucht, ist sonst iiberlieferungsgeschichtlich unbekannt geblieben.
Dies kommt auch dadurch zum Vorschein, dall hier auch sehr seltene
Schriftenz? und dazu noch eine véllig unbekannte Urkunde?? aufgenommen
worden sind.

Die Bedeutung dieses Textes verlangt, dariiber einige Bemerkungen zu
machen.

Zuerst muB die Aufmerksamkeit darauf gelenkt werden, dafl hier etwas
vor unsere Augen tritt, was gattungsgeschichtlich in der ganzen syrischen
Literatur eine groBe Seltenheit bedeutet. Ein Kommentar iiber die
Apostelgeschichte im syrischen Altertum ist eine sehr groffe Raritit. Das
wird einem klar, wenn man daran denkt, daf} im syrischen Altertum der
Kommentar von Aphrém iiber die Apostelgeschichte ein Unikum geblieben
ist, und daB sogar dieser nicht im Original, sondern nur in einer alten
armenischen Ubersetzung?4 auf uns gekommen ist?s. Sonst ist uns kein
anderer Kommentar aus dem syrischen Altertum bekannt. Auch wissen
die Quellenschriften uns dariiber nichts zu berichten. Wenn wir urkundliche
Spuren auftreiben wollen, stoen wir nur auf Schweigen2¢. Sogar wéhrend

19 Fol. 108b-113b.

20 In der Sammlung der Handschriften im Besitz des Erzbistums der syrisch-orthodoxen
Kirche in Mardin.

21 Als Sektion Nr. 32 in der Sammlung.

22 1%6° bar Abraham von Melitene, Mar Basilios und Rabban Daniel, die in solchen Samm-
lungen gewdhnlich nicht vorkommen.

28 A, Vodbus, Discovery of an wnknown Syrian author: Methodios von Pefra = Abr
Nahrain 14 (Leiden 1977).

24 Meknowt* twn gorcoc arak‘eloc, herausgegeben von N. Akinean (Wien 1921}

2% A, Voobus, Early versions of the New Testament : Manuscript studies = Papers of
the Estonian Theological Society in Exile 6 (Stockholm 1954) 27ff.

26 So der grofe Katenenkommentar in Hs. Br. Mus. Add. 12,168 aus dem 8. oder 9. Jh.;
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des ersten Jahrtausends ist dieser Kommentar eine Seltenheit geblieben.
Im Lichte dieser Tatsachen wird die Stellung dieses Textes in die richtige
Perspektive gesetzt.

Weiterhin haben wir es in diesem Text mit einem Werke zu tun, dessen
Verfasser auf dem Gebiete der exegetischen Literatur der Syrer eine
bedeutende Stellung einnimmt. In der Entwicklungsgeschichte der ganzen
westsyrischen Exegese kommt seiner Leistung eine besondere Bedeutung
zu??. Er ist nicht nur der fritheste jakobitische Exeget, dessen Schaffen
dazu ausreichte, das Gebiet der Hermeneutik so weit auszudehnen, dal
diese Arbeit sowohl das ATz%, wie auch das NT umfalBte, sondern er hat
auch inhaltlich die exegetische Arbeit seiner Kirche auf die Hohe gebracht.
In diesem Kurzbericht geniigt allein die Feststellung, dafll Mosé, wie die
Nachpriifung zeigt, auf dem schon frither Geleisteten fuBt. Man kann
hier die exegetischen Leistungen des Aphrém von Edessa, Aksendja von
Mabbiig und Ja‘qdb von Seriig erkennen, auch wenn diese Verfasser nicht
ausdriicklich zitiert werden; auBerdem finden wir noch die griechische
Exegesetradition, die durch die Ubersetzungen bei den Syrern heimisch
gemacht worden war. Auch mit der Heranziehung unbekannter exegetischer
Quellen muBl man rechnen. Weiterhin ist er noch imstande gewesen, die
exegetische Arbeit durch seine eigene Bearbeitung weiterzufithren. In
welchem MaBe das geschehen ist, kénnen wir jetzt auf Grund der neuent-
deckten Quellen, die schon erwihnt wurden, erfahren. Und durch die neue
Quelle diirfen wir jetzt diese Hinsichten in einer neuen Richtung vertiefen.

Etwas kommt noch hinzu, was seinerseits den Wert dieses Unikums
erhoht. Es steht im Zusammenhang mit seinem Beitrag zur Textgeschichte.
Der Text der syrischen Apostelgeschichte, der hier auftaucht, ist sehr
eigentiimlich. Oft weicht er von dem uns bekannten Text der Pefitta ab.
In solchen Féllen, wo dieser trotzdem in der Familie der Pefitta bleibt,
mull man Lesarten aus anderen alten Quellen zu Hilfe nehmen. Die
Abweichungen von der Version der Pesittd zeigen teils eine verbesserte
Textgestalt und auch teils Elemente, die aus altertiimlichen Uberlieferungen
herkommen. So erscheint auch in der Apostelgeschichte eine Mischform

er kennt nur Kommentare iiber die Evangelien und das Corpus Paulinum, nicht aber iiber
die Apostelgeschichte. Vgl. Wright, Catalogue of Syriac manuscripts in the British Museum 2,
904ff. Ebenso Hs. Br. Mus. Add. 12,144, ebenda 2, 908ff.

27 Uber eine Skizze der Geschichte der westsyrischen Exegese siche A. Baumstark,
Die Evangelienexegese der syrischen Monophysiten = OrChr 2 (1902) 151£f. ; 358ff.

28 A. Voobus, New manuscript discoveries on the Old Testament exegetical work of Mase
bar Képha = Abr Nahrain 10 (Leiden 1970) 21ff.
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der Texte, wie sie auch seine Evangelienkommentare2® zeigen®. Kine néhere
Nachpriifung, die eine besondere Untersuchung verdient, zeigt, dall der
Text sehr interessante Einblicke in die Textgeschichte der syrischen Apostel-
geschichte gibt, von der uns sehr wenig bekannt ist.

29 A, Voobus, Neue Ergebnisse in der Erforschung der Geschichte der Evangelientexte vm
Syrischen = Contributions of the Baltic University 65 (Pinneberg 1948), 8ff.
80 Vgl. Voébus, Early versions of the New Testament 85,261.



