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Humsa, ein hebriisches Lehnwort im Syrischen
von

RaINER DEGEN

»There is no other Syriac text which can be compared in importance with
the Old-Testament Peshitta. Not only is this the one direct non-midrashiec
translation of the Hebrew Bible into a language closely related to Hebrew
and therefore invaluable to the study of the Bible text; it is also practically
the oldest and best-attested text in Syriae, with an influence second to
none on the development of that language«. Mit vorstehendem Zitat
beginnt der Artikel »Prolegomena to a Critical Edition of the Peshitta«
von M. H. Goshen-Gottstein. Ist dieser Passus zum Teil zwar in der
allgemeinen Form »the one direct [...] translation of the Hebrew Bible«
nicht voll vertretbar, da in den verschiedenen Biichern der Pe&itta auch
EinfluB der Septuaginta und der Targumim nachweishar ist?, so enthilt
er doch so viel Richtiges, daB es notig erscheint, ihn gelegentlich wieder
in Erinnerung zu rufen — nétig deshalb, weil in Publikationen der letzten
Jahre allzu schnell von »fehlerhaften« Lesarten beim Vergleich der Pesitta-
Manuskripte unter einander gesprochen wurde, wo ein Blick in den
hebrdischen Text schnell geklart hétte, wodurch die sogenannte fehlerhafte
Lesart zustande gekommen ist; man vergleiche z.B. Werner Strothmann,
vZur neuen Edition der Pesittas, p. 528, wo die Sonderlesarten des Codex
Ambrosianus B. 21 Inf. (= Tal) im Hohenlied so bezeichnet werden.

~aar (I, 7) statt ~fan. ist aber sicher durch Hebréisch now her-

vorgerufen. Und ,xas = (II, 5) statt ,xa=new hat als Vorlage =momo,
Ebenso sind im gleichen Manuskript die Abweichungen im Richterbu ch

1 M.H. Goshen-Gottstein, »Prolegomena to a Critical Edition of the Peshitta«, Scripta
Hierosolymitana 8 (1960) 26ff., wiederabgedruckt in der Aufsatzsammlung des Verfassers
Teat and Language in Bible and Qumran (Jerusalem-Tel Aviv 1960), 163-204, S. 163.

2 Literaturiibersichten enthalten die bekannten Litera,turgcschichteh, z.B. GSL 17-19,23-25
und die Einleitungen in das Alte Testament, z.B. 0. EiBfeldt, Einleitung in das Alte
Testament. 3., neubearbeitete Auflage (Tiibingen 1964), S. 948-951 und 1030. — Vgl. auch
W. Hage, Art. »Bibeliibersetzungens, K WCO 78-80.

8 ZDM@. Supplementa 1/2: XVIL. Deutscher Orientalistentag vom 21. bis 27. Juli 1968
in Wiirzburg (Wiesbaden 1969), S. 526-530.
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durch stirkeres Zusammengehen mit dem Hebrdischen zu erkléren,
vgl Ri 20,39 X\ h wnard = ox owbwn [usw.]4

Bevor solche Abweichungen einzelner Manuskripte als »fehlerhaft«
klassifiziert werden diirfen, ist die auch von Dirksens geforderte Unter-
suchung »study of the technique of the Peshitta as a translation, how it
renders the Hebrew, the liberties it takes with the Hebrew or its literalness,
etc.« durchzufiihren. Ansitze zu solchen Untersuchungen gibt es natiirlich
seit langem, sie leiden bisher zwangslaufig aber unter der Tatsache, dall
sie sich auf eine sehr begrenzte Auswahl der syrischen Manuskripte oder
iiberhaupt nur auf Drucke stiitzen mufiten.

Ein Ergebnis von solchen Untersuchungen diirfte schon heute feststehen :
neben Konstruktionen, die eindeutig das hebriische Original nachahmen,
gibt es eine ganze Reihe von hebriischen Lehnwortern im syrischen Bibeltext.
Die Ubersetzungstechnik ist hier also gleich der Technik der Targumim-
Ubersetzer und der spiteren Ubersetzer griechischer Texte ins Syrische :
wenn dem Ubersetzer der zu iibersetzende Text nicht klar war oder ihm
kein passendes syrisches Wort zur Verfiigung stand oder er nicht zu einer
Umschreibung greifen wollte, wurde das in der Quelle vorliegende Wort
iibernommen und gegebenenfalls einfach mit dem Alaph des Status
determinatus/emphaticus versehen. Verraten sich griechische Lehnworter
verhiltnismaBig leicht, so gilt das fiir die hebrdischen Lehnworter nicht.
Diese sind mit Sicherheit nur dann zu identifizieren, wenn die bekannten
Konsonanten-Entsprechungen (»Lautgesetze«) gestort sind. In der Praxis
heilt das, daB ein Wort wie ~\om im Kohelet-Buch® zwar sehr wahr-
scheinlich eine Ubernahme der hebriischen Vorlage ban ist — dem nur

der syrische Artikel angefiigt wurde —, dal es bei diesem Wort aber nicht
sicher nachgewiesen werden kann, da keiner der Konsonanten im Wort
enthalten ist, die iiber »Urverwandtschaft« oder »Entlehnung« Auskunft
geben kénnen.

Auch von dem im Titel genannten Wort rZx >ncss »abdomen«” nahm
man bisher — und véllig zu Recht — an, dall es mit dem hebriischen wnh

urverwandt sei und ihm korrekt entspreche, vgl. z.B. Donald M. C. Englel.'t,
The Peshitto of Second Samuels, p. 35: »In 3:27 wmh is given correctly

4 Vgl. meine Besprechung von P. B. Dirksen, The Transmission of the Text in the Peshilta
Manuscripts of the Book of Judges (Leiden 1972) in BiOr 30 (1973) 468-469.

5 Vgl. das Anm. 4 genannte Buch, S. 106f.

8 S. dazu W. Strothmann,»Das Buch Kohelet und seine syrischen Ausleger¢, Erkenninisse
und Meinungen hrsg. v. G. WieBner, I (Wiesbaden 1973), S. 189-238, S. 200.

7 Vgl. C. Brockelmann, Lexicon Syriacum (Hallis Saxonum 21928, repr. Hildesheim
1966), S. 242.

8 Philadelphia 1949 (Journal of Biblical Literature Monograph Series, Vol. III).
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Zx o Ein Vergleich innerhalb der semitischen Sprachen zeigt, dal
die Konsonanten-Vertretungen zwischen akkadisch emsu®, hebréisch homes
(@nfyo, syrisch humdia (ex=ow), Ge‘ez hem$ (hg°”)'r, Tigré hems
(,‘h'g"n)m den Regeln entsprechen, es bestand also kein Grund fiir einen
Zweifel hinsichtlich des syrischen <+ snass. Nun ist allerdings jiingst
neues Material zu den modernen siidsemitischen Sprachen publiziert
worden?3, aus dem hervorgeht, da der letzte Konsonant der Wurzel ¢/ ist.
Die oben genannten Bezeugungen in den verschiedenen Sprachen lassen
sich ohne Schwierigkeiten mit diesem neuen Befund in Einklang bringen,
denn akkadisch und hebriiisch [§/ und Tigré /s/ sind auch die regelméBigen
Vertreter fiir ursemitisch /f/. Und im Ge‘ez kann ebenso gut hems statt
hem$ angesetzt werden'4. Das Bild wird lediglich gestort durch das Syrische,
das mit seinem /§/ nicht in die bekannten Konsonanten-Entsprechungen
paBt. Eine Frage hinsichtlich dieses syrischen rZ¥ =ncuss seitens Professor
Walter W. Miiller (Marburg)!® veranlaBte mich zur Beschiftigung mit dem
Wort und zur Aufdeckung des Lehnwortes.

Im Hebriischen kommt wnh nur an vier Stellen im AT vor (2. Sam. 2,23;

3,27; 4,6 und 20,10). Im T-a,rgum Jonathan® und in der Pesitta werden
diese Stellen folgendermafen wiedergegeben :
(1) 2. Samuel 2,23 :

wnha-ox [ /& o MT
w27 woa [l % pm T

s Ao [LL] sonama o Pes.

9 W. von Soden, Akkadisches Handworterbuch (Wiesbaden 1965), S. 215 und Assyrian
Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, Vol. 4 (1958), S. 153£.

10 . Koehler und W. Baumgartner, Hebrdisches und aramdiisches Lewikon zum Alten
Testament, Dritte Auflage neu bearbeitet von W. Baumgartner. Lief. 1 (Leiden 1967),
8. 318.

11 A, Dillmann, Lexicon Linguae Aethiopicae (Lipsiae 1865, repr. New York 1955), Sp. 76.

12 B, Littmann-M. Hofner, Worterbuch der Tigré-Sprache (Wiesbaden 1962), S. 61.

18 T. M. Johnstone, Harsisi Lexicon and English-Harsisi Word-List (London 1977),
S. 60.

14 So wurde das Wort bereits seit langem angesetzt, vgl. W. Leslau, Hebrew Cognates
in Amharic (Wiesbaden 1989), 8. 25 : hams (ch?°0l) ywomb«. Leslau nennt noch amharisch ams
(A9°N) »vaginac als ncognate« zum hebraischen homed.

16 Vgl. den Besprechungsaufsatz von W. W. Miiller»Zum Wortschatz des neusiidarabischen
Harsiisi¢, Der Islam (im Druck).

16 Die Targum-Texte sind zitiert nach der Ausgabe »The Bible in Aramaice Based on Old
Manuseripts and Printed Texts Edited by A. Sperber. Vol. IL : The Former Prophets According
to Targum Jonathan (Leiden 1959). — Die supralineare Vokalisation ist aus drucktechnischen
Griinden in die tiberiensische Vokalisation umgesetzt.
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(2) 2. Samuel 3,27 :
wnhg (-o%) o wmon MT

A7 Tvoa pen vamm TJ

0ot B Yok T T-:n)n ynass=na  Pes.

(3) 2. Samuel 4,6 :
vnhn-bx aan MT

moT qwoa . TJ
mmL,moMo Pes.

(4) 2. Samuel 20,10 :
wmha~bR A3 . MT

T2 w0z A3 wm TJ
m.;éa A s sass=a  Pes,

Die vorstehende Ubersicht zeigt, daB im Targum an allen vier Stellen
eine Umschreibung »die Seite seiner Hiifte« begegnet, wihrend in der
Pesitta die erste und vierte Stelle durch Umschreibungen wie »seine Brust«
bzw. »seine Hilfte« wiedergegeben sind.

An den beiden mittleren Stellen ist jedoch einfach das hebrdische Wort
ins Syrische iibernommen worden. Diese beiden Stellen in der Pesitta
sind die einzigen Belege fiir das Wort. Alle im folgenden zu nennenden
weiteren Bezeugungen sind Zitate dieser Stelle(n) samt anschlieBenden
Erkliarungsversuchen der Kommentatoren oder Glossographen.

Der fritheste mir bekannte Erklarer ist Ephraem Syrus (gestorben 373)17,
der 2. Samuel 3,27 frei zitiert's, aber sonst nicht niher auf das hier
interessierende Wort eingeht.

¢ M=o mrmass s ora aa=a

17 Vgl. GSL 31-51 und I. Ortiz de Urbina, Patrologia Syriaca. Altera editio emendata
et aucta (Romae 1965), S. 56-83.

18 Sancit patris nostri Ephraem Syri Opera omnia quae exstant Graece, Syriace, Latine,
[...] Syriacum textum recensuit Petrus Benedictus. Tomus Primus Syriace et Latine
(Romae 1737), S. 399. — Diese Stelle ist auch bei Brockelmann, Lexicon Syriacum, S. 242
verzeichnet.
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AuBlerdem finden sich Erklirungen bei Theodor bar Koéni (Konai)
(8. Jhd.)!? in seinem Liber Scholiorum2 I p. 258,12 :
¢ mizhiaa > hohl mrsas
Auch I§5'dad von Merw?t (9. Jhd.) geht in seinem Kommentar zum
Alten Testament?? auf 2. Samuel 3,27 ein :
VL ____gu..:u A TR t.L’\'i.)t\ m.;és L .cum .mrmas Mo o,
¢ als y=aus n’msm ~“hi=ana skl edika
»[27] Les mots: 4 sa cinquiéme, savoir, & mi-corps. Car il y a (au corps)
deux parties supérieures et deux parties inférieures, et c’est dans la partie
intermédiaire, la cinquiéme, qu’(Abner) fut touchés.
In einem anonymen Kommentar zu schwierigen Wortern innerhalb des
AT, der unter dem Namen Dyrs{rsynws?4 bekannt ist, finden wir :

o mizr haaa o Yokl @ .ar=ass
Natiirlich enthalten auch die beiden Worterbiicher von Bar Bahlales

und Bar °“Ali*¢ das interessierende Wort. Bei Abfi 1-Hasan Bar Bahlal

(10. Jhd.)2* heilit es :

~oia\ mrsas 01w 1o iz duaa < RPN 8 gl i r ncas

wfam ohih aasa rin N o s o s ey

MR ndert oino hedhla ohik Zira = )so Jala
e Gkl Gl Mha s Koumn huvisis

Hums$a (bedeutet) [arab.] »unterhalb des Nabels¢. [syr.] »unterhalb des

19 §, GSL 218-219; Ortiz de Urbina, Patrologia, S. 216-217. — Vgl. jetzt auch
L. Brade, Untersuchungen zum Scholienbuch des Theodoros bar Konai. Die Ubernahme des
Erbes des Theodoros von Mopsuestia in der nestorianischen Kirche. Wiesbaden 1975 (Gottinger
Orientforschungen. I. Reihe : Syriaca, Band 8), 8. 44-51 : Das Leben und Werk des Theodoros
bar Konai. (Er schrieb 791/2 an seinem Scholienbuch. Weitere Lebensdaten sind nicht bekannt).

20 Theodorus bar Koni, Liber Scholiorum. Pars prior edidit Addai Scher. Parisiis 1905
(Réimpr. anastatique Louvain 1960) (CSCO Vol. 56 = Seriptores Syri, tomus 19).

21 8, GSL 234; Ortiz de Urbina, Patrologia, S. 217-218.

22 Commentaire &’I80'dad de Merv sur I'Ancien Testament. IT1. Livres des sessions. Tdité
par C. Van den Eynde. Louvain 1962 (CSCO Vol. 229 = Scriptores Syri, tomus 96),
S. 74,3-4.

28 Vgl. Anm. 22. Traduit par C. Van deén Eynde. Louvain 1963 (CSCO Vol. 230 =
Seriptores Syri, tomus 97), S. 89,13-15.

24 Ediert von G. Hoffmann, Opuscula Nestoriana syriace (Kiel 1880), S. 97,10.

25 8. GSL 241-242; Ortiz de Urbina, Patrologia, S. 219. — Als einziges Datum tber
die Lebenszeit des Bar Bahlil ist bekannt, daB er im Jahre 963 ‘Abdi86° zur Wahl als Katholikos
vorschlug.

26 Vgl. GSL 241-242; Ortiz de Urbina, Pafrologia, S. 219.

27 Rubens Duval, Lexicon syriacum auctore Hassano Bar-Bahlule [...] (Paris 1888-1901,
repr. Amsterdam 1970), S. 728,12-17.
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Nabels«. Bar Sroswai : Humdeh (bedeutet) »sein Bauch, das ist der mittlere
Teil. Denn der Kopf und die Brust sind die zwei Teile oberhalb und die
Hiifte und die Beine sind die zwei, die unterhalb sind. Der Bauch, der
der fiinfte Teil ist, liegt in der Mitte«. [arab.] »die weichen Teile des Bauches.
Der Nabel.
Bar “Ali (gestorben 1001)28 fiihrt nur die kurze Passage?® an :
o S;'“H Sl adaal o OLIY| iaal Jedlo iz duaa o x A
Der letzte, der meines Wissens auf humdd eingeht, ist Gregorius Bar-
hebraeus (1225/6-1286)30 der im Ausar razé zu 2. Samuel 3,27 schreibt?? :

aos .mama), oo D Mo NErmass X ;0us=a
c:o mk\o‘..\l; .mk\m l—‘-

»And he smote him there in his abdomen, and he diedg, i.e., in his stomach.
Greek : in his loin muscles ; in (other) manuseripts : hus hip jointc.

Die vorstehende, absichtlich in chronologischer Reihenfolge und nicht
nach Konfessionen aufgegliedert gegebene Ubersicht iiber die Kommentare
zu humda ist nicht vollstindig, da mir nicht alle Kommentare zuginglich
sind und auch die Handschriften der noch nicht publizierten Kommentare
nicht zur Verfiigung stehen. Vermutlich wiirde sich das Bild auch nicht
wesentlich dndern.

Uberblickt man die Erklirungsversuche der Kommentatoren und Glosso-
graphen, so fillt ihre Abhingigkeit untereinander auf. Neben der Beschrei-
bung »unterhalb des Nabels¢, die bei Theodor bar Konai, im Dyrsirsynuws,
bei Bar Bahlil und Bar “Ali begegnet, bringt I36‘dad die Aufgliederung
des Menschen in die Teile, die dann — nun aber als Erklirung des Bar
Sro¥wai®2 — auch bei Bar Bahlil wieder genannt ist. Hier ist ganz offen-
sichtlich die Verbindung zu humé$a »fiinfter Teil, Fiinftel« hergestellt und
die Einteilung des Menschen in die zwei oberhalb und zwei unterhalb
dieses Teiles liegenden Teile hinzu erfunden. Die mittlere, fiinfte Partie
trigt dann den charakteristischen Namen »das Fiinftelc.

Die Ubersicht iiber die Erklirungsversuche vom aus dem Zusammenhang

28 G, Hoffmann (Hrsg.), Syrisch-Arabische Glossen. 1. Band : Autographie einer Gothaischen
Handschrift enthaltend Bar Ali’s Lexikon von Alaf bis Mim (Kiel 1874), 8. 137,25 Nr. 3734.

29 Im Thesaurus Syriacus, Sp. 1813, ist nach dem Ms. Hunf. XXV der Bodleian Library,
Oxford, ein teilweise anderer Text gegeben. — Wie aus dem hier zusammengestellten Material
deutlich genug hervorgeht, ist im Ms. Hunt. XXV spiteres Material enthalten wie z.B. der
Text von Barhebrius aus dem Ausar raze.

30 Vgl. GSL 812-320; Ortiz de Urbina, Palrologia, 8. 221-223.

81 Barhebraeus’ Scholia on the Old Testament. Part 1: Genesis - II Samuel. Edited by
M. Sprengling and W.C. Graham. (Chicago, I11. 1931) (= The University of Chicago
Oriental Institute Publications, Vol. XIIL), S. 326,30-32 und Ubers., S. 327.

32 Vgl. zu Hnani$s* b. Sroéwai aus Hirta (9. Jhd. [ 7]) GSL 232.
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der Bibelstellen erschlossenen »unterhalb des Nabelsq, »seine Hilfteq, »sein
Bauch¢ bis zur Volksetymologie »Fiinftel« diirfte zusammen mit dem
Nachweis der richtigen Gestalt der Wurzel h-m-f geniigen, um syrisches
huméa als Lehnwort aus dem Hebréischen zu erweisen. Hinzugefiigt sei,
daB auch das hebriische Wort duBerst selten zu sein scheint — es ist
auBer den vier genannten Bibelstellen des 2. Samuel-Buches kein Beleg
nachweisbar — und daB das Wort auch in den aramiischen Dialekten
nirgendwo aufgespiirt werden konnte.



