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sein : fiir nicht wenige Benutzer, die den Originaltext konsultieren mdchten, wird die Suche im
Faksimile miihsam verlaufen; neben der Ubersetzung ist zwar die Folienzdhlung der Hs.
angegeben, die auch in der Faksimile-Ausgabe oben auf den Seiten abgedruckt ist, aber manch-
mal fragt man sich bei schwer lesbaren Stellen, was davon nun {ibersetzt worden ist (z.B.
fol. 7v und fol. 8v). Wo die Ubersetzung vom Text der Hs. abweicht, wird auf eine Liste der
wichtigsten Varianten in der Einleitung verwiesen. Marginalien, Korrekturen und dergleichen
werden, wenn sie einen Sinn ergeben, stillschweigend in die Ubersetzung aufgenommen. Die
Ubersetzung ist iibersichtlich gegliedert : der jeweils behandelte Evangelientext, in der Hs. mit
roter Tinte geschrieben und in der Schwarz-weiB-Reproduktion also nicht als solcher erkennbar,
ist gesperrt gesetzt, und alle sonstigen Bibelstellen sind, auch im Apparat, angezeigt. Dagegen
kommt der Verf. dem Leser bei den Quellen des Moses aber viel zu wenig zu Hilfe,
die vor allem bei einem Text kompilatorischer Art von Bedeutung sind. Genaue Angaben z.B.
fiir die den Johanneshomilien des Joannes Chrysostomos entnommenen Stellen diirften wohl
zu kompliziert sein, aber fiir manche anderen Stellen, wie z.B. die Zitate aus dem Johannes-
kommentar des Philoxenos, gar nicht schwer (vgl. dazu die Einleitung, S. XXIIff). — In
der Ubersetzung wird einmal im Apparat auf eine Stelle aus der »ersten Rede “Uber den Sohn’«
des Gregor von Nazianz hingewiesen (S. 19, bei Anm. 7). Schlimme hat die Stelle identifiziert;
genauer konnte noch angefiihrt werden : Oratio 29, 9 (PG 36, 85 A) des Nazianzeners; syrisch
lautet der Text bei Moses (fol. 7v, Z.9): hax.is 01 om &0 paxol 1oy ca. Es ist also eine
wortliche Ubersetzung des Satzes des Gregor: Ti yap tob an apyfic npecfitepov;(SC 250, S. 194,
Z:8E):

Schlimme iibersetzt den syrischen Satz mit: »Was ist dlter als das, was im Anfang war«;
Gregor meint aber : »Was denn ist ilter als ‘seit dem Anfang’«, und denkt dabei in erster Linie
an den Ausdruck &n’ épyfic von 1 Joh. 1, 1, wie er auch schon am Anfang der Rede deutlich
macht (PG 36, 76 B; 77 B = SC 250, S. 180, 13; 182, 10). Da Schlimme dem zweiten Bande ein
Register der von Moses angefiihrten Bibelstellen beigegeben hat, kann schnell festgestellt werden,
daB Moses beide Male, da er den Anfang des 1. Johannesbriefes zitiert, wie zu erwarten,
tatsiichlich axais ¢ fiir das griechische &n’ dpyfichat (fol. 18r, Z.7; fol. 23r, Z. 14).

Adelbert Davids

Elsa Gibson, The »Christians for Christians« inscriptions of Phrygia.
Greek texts, translation and commentary, Missoula (Montana), Scholars
Press, 1978, XIII + 160 S.; 2 Karten + 33 Tafeln (= Harvard theological
Studies, 32).

Sind die phrygischen Inschriften mit der Formel Xpnotavoi Xpnotiavoig (meistens mit
-n- geschrieben, aber auch Texte mit -1-/-ei- kommen vor) nun wirklich montanistischer
Herkunft, wie im Laufe der letzten Jahrzehnte so oft behauptet worden ist? Um diese Frage
zu beantworten, hat E. Gibson in ihrem Buche zuerst das Korpus von 29 (8 davon bisher nicht
ediert) aus der Gegend von Altintas am oberen Porsuk-Flusse (der alten Tembris) in der
tiirkischen Provinz Kiitahya stammenden Inschriften herausgegeben, iibersetzt und mit Kommen-
tar versehen. Sie datieren alle aus dem 3. oder frithen 4. Jh., also aus der Zeit, in der auch
die Eumeniische Formel £otat abtd mpog tov Bedv sowohl bei Juden wie bei Christen im
Gebrauch war (siche zu dieser Formel noch C.H. Emilie Haspels, The highlands of Phrygia.
Sites and monuments, 1, Princeton 1971, S. 205f.). Zum Vergleich werden von Gibson auch
noch 15 weitere Inschriften aus dem vorkonstantinischen Phrygien herausgegeben, davon 5
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bisher unedierte. Das epigraphische Material wird von Gibson vorziiglich behandelt. Des
ofteren geht sie in Exkursen auf weitere Probleme ein, wie z.B. auf die Sprache, auf die Arbeits-
weise der Werkstitten, auf die Ikonographie, auf die soziale Stellung der Auftraggeber und die
Zusammensetzung der Familien usw. Am Schlu3 faft Gibson die Diskussion iiber die Her-
kunft der »Christians for Christians«-Inschriften (W. M. Calder hat immer von »Christians-to-
Christians« gesprochen, siehe S. 135) zusammen; die Verfasserin kommt schlieBlich zum
Ergebnis, dal} eine montanistische Herkunft auf keinen Fall feststeht. — Uber die Novatianer
im Osten, die Gibson auf S. 141-143 auffihrt, sieche z.B. noch H.J. Vogt, Coetus sanctorum.
Der Kirchenbegriff des Novatian und die Geschichte seiner Sonderkirche (Theophaneia, 20),
Bonn 1968, S. 236ff. — Indizes von Namen, Ethnika und Fundorten sowie Konkordanzen
beschlieBen den Text. Yon den meisten Inschriften sind in den Tafeln Abbildungen enthalten.
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Un Eloge de Jacques, le frére du Seigneur, par un Pseudo-André de Créte.
Avec une paraphrase ancienne de I’Epitre Catholique de saint Jacques.
Edition, traduction et notes critiques par Jacques Noret avec la collaboration
de Herman Gaspart, Toronto, Institut Pontifical d’Etudes Médiévales,
1978, 113 S. (= Studies and Texts, 44).

A. Papadopulos-Kerameus hat im ersten Bande seiner "Avdiexta lepocoivpitixiic Ztayvoio-
viag (St.-Petersburg 1891) auf Grund einer Hs. aus St. Sabas die editio princeps des Biog xai
Maptipiov tob @yiov TaxdBov tob drocstorov kai dderpod tob Kupiov geliefert (= BHG
766). Der Hs. entnahm er den Verfassernamen des Andreas von Kreta (ca. 660-740); an der
Authentizitit wurde weiter nicht gezweifelt. Nun hat J. Noret in Zusammenarbeit mit H.
Gaspart eine neue Ausgabe vorgelegt, wobei, auller der altrussischen Ubersetzung, weitere zehn
griechische Hss. benutzt werden konnten. Mit Ausnahme von nur zwei griechischen Hss.
schweigen alle iiber den Verfassernamen der Vita. Nach sorgfiltiger Untersuchung kommt
Noret zum Ergebnis, dall der Text wohl in Paldstina in den Jahren zwischen 610 und 640
zustandegekommen sein wird und somit nicht Andreas von Kreta zugeschrieben werden kann.
Die historischen Nachrichten der Vita gehen alle auf Eusebios’ Kirchengeschichte zuriick.
Da die Vita auch einen Kommentar zum Jakobusbrief enthilt, ist sie ein wichtiger Zeuge fiir
die in Vorbereitung befindliche Editio Maior Critica des Neuen Testaments. — In Vita VIII
(S. 56, Z. 7) wird der Apostel Petros 6 t@v dnoctolav Ekkpitog genannt (»le premier des
apbtres«); das Wort Ekkpitog scheint in diesem Zusammenhang nicht sehr geldufig zu sein;
drei griechische Hss. haben die Variante &yxpitog; die Bezeichnung £ykpitog 1@v dmogtéhmv
fiir Petros findet sich auch in (Ps.-)Basileios von Kaisareia, De baptismo I, 2, 13 (siehe
A Patristic Greek Lexicon, S. 404). — Ausgabe, Ubersetzung und kritische Anmerkungen
sind ausgezeichnet.
Adelbert Davids

Aurelio de Santos Otero, Die handschriftliche Uberlieferung der alt-
slavischen Apokryphen, Band II, Berlin-New York, Walter de Gruyter,
1981, XLVI + 271 S.; 4 Tafeln (= Patristische Texte und Studien, 23).

Im Jahre 1978 erschien der erste Band dieses umfangreichen Forschungsvorhabens; er wurde
in OrChr 63 (1979) 217-220 besprochen. In den nun vorliegenden zweiten Band sind diejenigen



