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Das Symposium, aus dem dieser kleine Tagungsband hervorging, ist Teil eines der wichtigsten Vor-
haben, die im Bereich der christlich-arabischen Studien in jiingster Zeit in Angriff genommen worden
sind. Ein Team aus ruménischen, russischen und neuerdings auch ukrainischen Wissenschaftlern hat
sich unter Federfithrung der ruménischen Akademie der Wissenschaften (Academiei Roméne) daran
gemacht, die Reisebeschreibung (Rih/a) des Paul von Aleppo (1627-1669) wissenschaftlich zu edieren
und ins Englische zu tibersetzen. Pauls Schilderung der siebenjéhrigen Reise seines Vaters, des Patri-
archen Makarius b. az-Za‘im von Antiochien (gest. 1672), nach Istanbul, dem Balkan, der Ukraine und
Russland (1652-1659) stellt nicht nur eine wichtige, z. T. einmalige Quelle fir die Geschichte der be-
reisten Linder dar, sondern auch ein herausragendes Monument der arabischen Literaturgeschichte,
dem bisher nicht die gebithrende wissenschaftliche Aufmerksamkeit zuteil geworden ist.

Im Eroffnungsbeitrag (»Paul d’Alep, Récit du voyage du patriarche Macaire Ibn al-Za im. Héritage
et évolutions récentes du projet d’édition; S. 9-30) fiihrt Ioana Feodorov (Bukarest), Spiritus Rector
und Kopf des Unterfangens, in die Lage der Christen zur Zeit Pauls, Leben und Absichten des Autors
und die Besonderheiten des Werks ein. Sie analysiert die bisherigen Editions- und Ubersetzungs-
versuche und beschreibt Umfang und Methodik des aktuellen Vorhabens. Beigeftigt sind zwei Faksi-
miles mit dem Textbeginn der Pariser und der Londoner Handschrift der Rifi/a.

Serge A. Frantsouzoff (St. Petersburg) beschreibt jene Teile des handschriftlichen Erbe des Paul,
die in St. Petersburg verwahrt werden (»Le patrimoine manuscrit de Paul d’Alep conservé a St. Péters-
bourge; S. 31-49). Vor allem durch eine Schenkung des antiochenischen Patriarchen Gregorius Had-
dad aus Anlass des 300. Thronjubilaums der Zarenfamilie Romanow (1913) gelangten etliche Werke
des Paul in russischen Besitz. In St. Petersburg diirfte sich somit heutzutage die weltweit groBte Kol-
lektion von Arbeiten des Paul befinden, die sich in von diesem verfasste, ibersetzte oder aber kopierte
Schriften untergliedern lassen. Von groffiem Wert fiir die christlich-arabische Handschriftenkunde sind
die beigegebenen 13 Tafeln mit z. T. farbigen Faksimiles in sehr guter Qualitit. Dafiir, diese seinem
gelehrten und informativen Beitrag angefiigt zu haben, sei dem Verfasser besonderer Dank gesagt.

Die beiden folgenden Aufsitze sind zwei Gelehrten gewidmet, die sich in den beiden vergangenen
Jahrhunderten groBe Verdienste bei der wissenschaftlichen ErschlieBung der Rififa erworben haben.
Carmen Crisan (Bukarest) portritiert den ruménischen Priester und Orientalisten Basile Radu (1887-
1940), der nach Studien der Orientalistik in Paris von 1927 bis 1940 den Lehrstuhl fiir Hebriaisch und
die Exegese des Alten Testaments an der theologischen Fakultit von Jassy innehatte (»Basile Radu et
son édition et traduction frangaises des Notes de voyage de Paul d’Alep; S. 51-58). Radu war der erste
Rumine, der sich wissenschaftlich mit dem Arabischen beschiftigte. Die Teiledition und -tibersetzung
der Rif/a des Paul stellt auf diesem Gebiet sein Opus magnum dar (veroffentlicht in Patrologia Orien-
talis 22 [1930], 24 [1933] und 26 [1950]). Radu hatte wihrend seines Aufenthaltes in Paris, wo ja ein
wichtiges Manuskript der Rifi/a verwahrt wird, Interesse an diesem Werk entwickelt und seine Disser-
tation der Untersuchung der bekannten Handschriften und Ubersetzungen gewidmet (Paris 1927).
Seine vielfiltigen Verpflichtungen als Lehrstuhlinhaber und ein frither Tod hinderten ihn daran, seine
Arbeiten fortzusetzen.

Die erste tiefgreifende wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem Werk des Paul im russischen
Sprachraum wurde von Georgij Abramowitsch Murkos (1846-1911) geleistet, dessen Arbeiten Andrea
Dunacva (Bukarest) in ihrem Beitrag wiirdigt (»L’arabisant russe Georges Abramovi¢c Murqos, spécia-
liste de I'ceuvre de Paul d’Alep«; S. 59-68). Der aus Syrien gebiirtige Murkos war als junger Mann iiber
Istanbul nach Russland gekommen, wo er in St. Petersburg am Theologischen Seminar und der Uni-
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versitit studierte und anschlieBend eine journalistische und wissenschaftliche Laufbahn einschlug.
Sein Hauptwerk als Gelehrter ist eine vollstindige, kommentierte Ubersetzung der Rifi/a ins Russi-
sche, die von 1896 bis 1900 in fiinf Binden in Moskau erschien. Das Werk zeichnet sich durch eine hohe
Qualitit aus, blieb aber weitgehend unbekannt. Eine 2005 in Moskau verotffentlichte Nachauflage
macht es nun weiteren Leserkreisen zuginglich. (Erganzend sei noch auf die Behandlung von Murkos
in L. J. Kratschkowskis Geschichte der russischen Arabistik verwiesen | Ocerki po istorii russkoj arabi-
stiki, Moskau und Leningrad 1950, deutsche Ausgabe: Die russische Arabistik. Umrisse ihrer Entwick-
lung, Leipzig 1957].)

Die minutiose Aktenfithrung der russischen Staatsverwaltung des 17. Jahrhunderts, die schon die
Be- bzw. Verwunderung Pauls erregt hatte, und der gliickliche Umstand, dass diese Unterlagen zur
Ginze oder zumindest in Teilen erhalten sind, erlauben es, viele Details der Besuche syrischer Kleri-
ker im Zarenreich zu rekonstruieren bzw. zu verifizieren. In besonderem Malle trifft dies auf die
beiden Reisen des Makarius zu, der Russland von 1654 bis 1656 und 1666 bis 1668 besuchte. Neben
Aktenstiicken von russischer Hand finden sich auch zahlreiche, meist griechische Briefe des Makarius.
Fiir den ersten Aufenthalt erlauben diese Dokumente eine vertiefende und kritische Beleuchtung der
Schilderungen des Paul. Vera G. Tchentsova (Paris) hat diese wertvollen Materialien in ihrem um-
fangreichen Beitrag (»Le premier voyage du patriarche d’Antioche Macaire I1I Ibn al-Za‘im a Moscou
et dans les pays roumains (1652-1659)«; S. 69-122) auf vorbildliche Weise aufbereitet. Die Archivalien
stellen eine »unverzichtbare Erginzung« der Schilderung Pauls dar (S. 98). Thre Auswertung ergibt,
dass dessen Bericht weitgehend korrekt und verlisslich ist, sicher aber auch durch offenkundige Aus-
lassungen auszeichnet. Verschiedene wichtige Ereignisse, deren Augenzeugen die syrischen Besucher
wurden oder gar aktiv an ihnen teilhatten, werden verschwiegen oder nur verkiirzt dargestellt. Dies
trifft vor allem auf Aktivititen von politischer Brisanz zu, die von osmanischer Seite zu unangenehmen
Fragen wenn nicht Schlimmeren hétten fithren konnen. So stellt Paul kirchliche Aspekte des Aufent-
halts deutlich in den Vordergrund, ohne in diesem Bereich alle Fakten auf den Tisch zu legen. So ver-
schweigt er z. B., dass der Versuch des Metropoliten Jeremias von Myra sich mit Hilfe osmanischer
Dekrete des antiochenischen Patriarchats zu beméchtigen, einen wesentlichen Ausloser fiir die Reise
des Makarius darstellte. Dies geht aus verschiedenen Unterlagen in den russischen Archiven hervor.
Drei der vier in einem Anhang edierten und iibersetzten Dokumente nehmen auf diese Affire Bezug:
Ein griechisches Rundschreiben des den Makarius unterstiitzenden Patriarchen Ioannikos II. von
Konstantinopel an die gekronten Haupter der Christenheit vom Mirz 1652 (S. 104-108), ein russischer
Brief des sich als Vertreter (namestnik) des Makarius bezeichnenden Ivaska Yuriev an den russischen
Patriarchen Nikon (ca. April/Mai 1653) (S. 108-111) sowie ein griechisches Schreiben des Pritenden-
ten Jeremias an den Zaren vom 16. Mérz 1653 (S. 111-114). Dariiber hinaus findet sich noch ein grie-
chischer Brief des Makarius an Zar Alexej Mikhailovi€, verfasst am 1.11. 1656 auf der Riickreise im
ruminischen Térgoviste (S. 114-119). Von den drei griechischen Dokumenten sind Faksimiles bei-
gegeben (8. 120-122).

In der bisherigen Forschung zur Rif/a stand die Auseinandersetzung mit der Darstellung der ost-
europiischen Regionen im Vordergrund. Die Beschreibung der Reise von Aleppo nach Istanbul und
vor allem die ausfiihrliche Beschreibung der Hauptstadt des osmanischen Reiches blieben bisher weit-
gehend unbeachtet. Mihai Tipau (Bukarest) unternimmt in seinem Beitrag eine erste Analyse der Dar-
stellung Istanbuls (»La description de Constantinople dans le Récit du voyage de Patriarche Macaire
IIT Ibn al-Za‘Tm«; S. 123-133), wo sich die syrischen Reisenden vom 20.10. 1652 bis Anfang Januar
1653 aufhielten. Die von Paul gelieferten Informationen beziehen sich im Wesentlichen auf drei The-
menkomplexe: die byzantinische Stadt, die post-byzantinischen Kirchen und die osmanischen Monu-
mente. Paul erweist sich als aufmerksamer und genauer Beobachter, der sich im Gegensatz zu den
zeitgenossischen westlichen Reisenden nicht auf dltere Beschreibungen, sondern auf seine eigene An-
schauung stiitzte. Insbesondere die Beschreibung der Kirchen enthéilt Fakten, die bei anderen Reise-
beschreibern jener Zeit nicht zu finden sind, weshalb der Verfasser »eine Uberlegenheit des Textes
des Paul im Vergleich mit anderen Reiseberichten des 17. Jahrhunderts« konstatiert (S. 130).

Fiir Makarius Ibn az-Za‘im, den Protagonisten der Rififa, bedeuteten die langen Jahre, die er auf
Reisen im Ausland verbrachte, aufgrund der oft erzwungenen MuBephasen, aber auch wegen des Zu-
gangs zu neuen Quellen eine ihm ansonsten wohl verwehrt gebliebene Maglichkeit zur schriftstellerischen
Betitigung, von der er reichlich Gebrauch machte. So entstand ein GroBteil seiner literarischen Produk-
tion wihrend der beiden langen Aufenthalte in der orthodoxen Welt Osteuropas und des Kaukasus.
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Typisch fiir das Schaffen des Makarius sind Miszellensammlungen mit Eintriigen sehr unterschied-
licher Art und Linge, hiufig Lesefriichten aus griechischen Werken. Nikolaj Serikoff (London) stellt
in seinem Beitrag einen dieser Texte ausfithrlich vor (»An >unimaginative compiler«: Patriarch Maca-
rius Ibn al-Za‘im and his explanations oft the names of Greek saints«; S. 135-190). Es handelt sich um
eine »Erklirung einiger Heiligennamen, aus dem Griechischen ins Arabische« ( Tafsir ba'd asami min
asmayf’] al-qiddisin min ar-rimi ild al-‘arabi). Angeordnet nach dem Festtag der Heiligen im Kirchen-
jahr wird die Bedeutung der Namen von 191 Heiligen der orthodoxen Kirche erértert. Der kleine
Traktat ist Teil des heute in St. Petersburg im Institut fiir Orientalische Handschriften verwahrten
Sammelbandes B 1227 (fols. 52a-53a). Der Verfasser irrt, wenn er angibt, dieses Werk sei auf der er-
sten Reise des Makarius nach Ruminien, Russland und der Ukraine entstanden (S. 138). Die fragliche
Handschrift — im Ubrigen ein Autograph — datiert aus der Zeit der zweiten Reise des Makarius und
wurde 1664/65 in Georgien niedergeschrieben (vgl. Carsten-Michael Walbiner, Die Mitteilungen des
griechisch-orthodoxen Patriarchen Makarius Ibn az-Za'im von Antiochia (1647-1672) iiber Georgien
nach dem arabischen Autograph von St. Petersburg [Dissertation, Leipzig 1995], Berlin: Mikrofiche-
Center Klein, 1995 [Mikrofiche-Edition], S. 40-41).

Ubersetzung (S. 141-144), Kommentar (S. 145-166) und Edition (S. 167-171) des Textes ist eine auf-
schlussreiche Einleitung zum Leben des Verfassers, seinen Werken und seiner Ubersetzungstechnik
vorangestellt (S. 135-140). Darin beklagt der Verfasser die Vernachlassigung des Makarius durch die
moderne Wissenschaft, dem erst in jiingster Zeit verstarkte Aufmerksamkeit zuteil wurde. Zudem
relativiert Serikoff die harsche Charakterisierung des Makarius durch Georg Graf und Ignatz Kratsch-
kowski, die in dem Patriarchen einen durch und durch unoriginellen Autor sahen. Er pladiert fiir eine
Neubewertung der Leistungen des Makarius im Lichte seiner Biografie und der allgemeinen Umstan-
de seiner Zeit. So wird vom Verfasser unter Bezugnahme auf nicht genannte Quellen als besonders
bemerkenswert herausgestellt, dass Makarius erst im schon recht fortgeschrittenen Alter von iiber 40
Jahren ohne irgendwelche Vorkenntnisse besessen zu haben die griechische Sprache erlernt habe, die
im seinerzeitigen Syrien nicht geldufig gewesen sei (S. 136f). Gegen diese Behauptungen ist eine ge-
wisse Skepsis angebracht. Makarius war — wie vom Verfasser auch ausgefiihrt — ein Schiiler des Mele-
tius Karma, der im Sabaskloster in Palédstina die griechische Sprache erlernt hatte und dessen Lebens-
werk darin bestand, die arabischen liturgischen Biicher anhand der griechischen (gedruckten)
Vorlagen zu »korrigieren«. Die Kenntnis des Griechischen und der in dieser Sprache verfiigbaren
kirchlichen Schriften wurde von Karma als essentiell betrachtet, und es nicht einzusehen, warum er
dieses Wissen nicht auch an Makarius, der zu seinem engsten Schiilerkreis gehorte, weitergegeben ha-
ben soll. Aber Karma war bei weitem nicht der einzige im Umfeld des Makarius, der des Griechischen
michtig war. Ein anderer »Schiiler« des Karma war Euthymius aus Chios, also ein Muttersprachler,
der seinem Lehrer auf dessen Wunsch ins Patriarchat nachfolgte, selbst dann Makarius zu seinem
Nachfolger bestimmte und diesem beim Erwerb von Griechischkenntnissen zweifelsohne von Nutzen
war. Dariiber hinaus lassen sich weitere Kleriker aus der griechischen Welt nachweisen, die im Patri-
archat von Antiochia tatig waren und in Verbindung zu Makarius standen. Die erste belegte Uberset-
zung des Makarius stammt aus dem Jahr 1648. Sicher wire der Patriarch nicht zu dieser Leistung im-
stande gewesen, hitte er erst kurz zuvor das Griechische »von Null an, ohne jegliche Vorkenntnisse«
erlernt (S. 136). Und wie hiitte er seinen Sohn im Griechischen unterrichten konnen (S. 140), wenn er
selbst diese Sprache erst erlernte, als Paul schon ein junger Mann war?

Wie und wann auch immer Makarius sich seine Sprachfertigkeiten aneignete, seine »Errungen-
schaften in der Beherrschung des Griechischen waren« — so das Urteil des Verfassers — »enorme«
(S. 140), wofiir u. a. der hier in Frage stehende Text beredtes Zeugnis ablegt.

Den Beitrag beschlieBen fiinf Indizes (S. 175-190): eine alphabetische Liste der griechischen Na-
men, die griechischen Namen in arabischer Transliteration, ein Transliterationsverzeichnis der Buch-
staben und bestimmter Buchstabenkombinationen, die Ubersetzung von Komposita und eine Liste der
griechischen und arabischen Wurzeln, die von Makarius verwendet wurden. Diese aufwendige philo-
logische und linguistische ErschlicBung des Textes bietet wertvolle Ansatzpunkte fiir eine weitere
Beschiiftigung mit dem Ubersetzungswerk des Makarius.

Mit dem vorliegenden Band wurde der groBe Reichtum der Rif/a als historisches und sprachliches
Monument gewiirdigt. Es gilt nun, diese Schitze in Form einer kritischen, all die verschiedenen
Aspekte beachtenden Edition und Ubersetzung zu heben. Dafiir sei den Projektbeteiligten viel Erfolg
gewiinscht. ' Carsten Walbiner



