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Fine der merkwiirdigsten Eigentiimlichkeiten des von Konstantinopel aus zur
Alleinherrschaft in der ganzen Welt der morgenlindischen Orthodoxie gelangten
byzantinischen Ritus, wo nicht geradezu schlechthin die merkwiirdigste seiner
Eigentﬁmlichkeiten'liegt in der Tatsache, dal mindestens in seiner endgiiltigen
Gestalt dem EinfluB des Kirchenjahres, abgesehen von der liturgischen Schrift-
lesung, nur die iiberreiche Fiille seiner poetischen Gesangstexte unterliegt, von
einem solchen Einflufl dagegen in seinen prosaischen Gebetstexten so gut als absolut
nichts zu verspiiren ist. Hier ergibt sich nicht nur dem Abendlande gegeniiber
ein entscheidender Gegensatz noch mehr als zu derjenigen Roms zu der sonst mit
Byzantinischem so stark sich berithrenden liturgischen Weise des groflen gallisch-
spanischen Liturgiegebietes, fiir das umgekehrt die extreme Unterwerfung des
liturgischen Gebetswortes unter den bestimmenden Einflufi der Tagesfeier be-
zeichnend ist. Auch im Osten steht mit einer so weitgehenden Strenge der ent-
gegengesetzten Haltung der byzantinische Ritus beinahe vereinzelt da. TIst
hier nirgends eine an die Verhiltnisse auch nur der romischen Liturgie erinnernde
heortologisch bedingte Veriinderlichkeit des Gebetstextes durchgedrungen, so
fehlt es doch im liturgischen Leben der aus den christologischen Kémpfen des
5. bis 7. Jahrh.s hervorgegangenen nationalkirchlichen Denominationen nicht an
Erscheinungen, die wenigstens in der Richtung der abendlindischen .eucholo-
gischen Entwicklung liegen. So sind, um nur einiges Wichtigste zu nennen, auf
dem ostsyrischen Boden die beiden groflen Gebete zu Anfang der Matutin des
nestorianischen Ritus, ebenso wie das Litaneiformular am Ende seines Nacht-
offiziums dem EinfluB des Kirchenjahres unterworfen!. Auf dem westsyrischen
Boden gilt gleiches bei Jakobiten ung Maroniten, vor allem von dem eigentiim-
lichen Textepaar des Primjon und Sedra? Bei den Armeniern sind es wieder
Litaneitexte des Tagzeitengebetes die hierher gehoren®. Bei den Abessiniern

1 Beide Arten von Texten waren Gegenstand einer literarischen Produktion bestimmter
einzelner Personlichkeiten. Uber die Morgengebete und ihre Autoren Paulus von Anbar,
Sallita und und Katholikos Elias 11T Abi Halim vgl. meineGeschichte der syrischen Literatur
S. 213, 289.

2 UUber dasselbe vgl. meine Ausfithrungen im Katholik 1902. 11 8. 414 und Festbrevier
und Kirchenjahr der syrischen Jakobiten. Paderborn 1910. 8. 86f.

3 Verschiedene Formulare fiir die Osterzeit und Sonntage, fiir die Feste der hl. Rhip-
sime und anderer Jungfrauen, der Apostel und Propheten, fiir die Feste von Martyrern
und Eremiten, fiir Epiphanie, Hypapante und Marienfeste: Breviarium Armenum sive
dispositio communium Armeniacae Heclesive precum. Venedig 1908. S. 121—130.
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begegnen wir wenigstens fiir hichste Feste des Jahres einer Verwendung sogar
eigener Gesamtformulare der eucharistischen Feier!, und dafl dies auf entspre-
chende Verhiltnisse zuriickgeht, die in dlterer Zeit auch bei den Kopten bestanden,
miillte von vornherein angenommen werden, selbst wenn nicht mindestens ein
einschlagiges koptisches Liturgiedenkmal sich erhalten hitte?.

Die Sachlage des koptischen Ritus ist dabei in besonderem Grade lehrreich.
Man erkennt an ihr, dafl die Ansidtze zu einer mit der abendlidndischen grund-
sitzlich konformen Entwicklung auf euchologischem Gebiet im Orient einer ver-
héltnismafig alten liturgischen Schicht angehdren, der gegeniiber in der Folgezeit
zunichst einmal hier ein Absterben jener Entwicklung zu beobachten ist. Aber auch
die heute im byzantinischen Ritus bestehenden Verhéltnisse sind Ergebnis eines
entsprechenden Verlaufes. Auch hier hat eine éltere Zeit eine Verinderlichkeit
liturgischer Gebetstexte nach der kirchlichen Festzeit gekannt, die einer spéteren
fremd geworden ist. Schon nach westsyrischer Weise ist es neben Prumjon und
Sebra noch das Entlassungs- bzw. Schlulsegensgebet des Huttama, das diese
Veriinderlichkeit zeigt, und entsprechend hat sie frither im byzantinischen Ritus
niherhin die eine verwandte Funktion erfiillende eby 1 dmioSdupwvos aufgewiesen.
Die nach dem Urteil A. Dmitriewskijs® aus dem 10. Jahrh. stammende Sinai-
Hs. Nr. 956 bietet Bl. 34—46 unter dem Titel EUxail dmioS&ppwvor Tév gopTdov
nicht weniger als 17 hierhergehérige Texte. Fiir Weihnachten, Epiphanie, Hypa-
pante, Mittfasten, Maria Verkiindigung, Lazarussamstag, Palmsonntag, Karsams-
tag, Ostersonntag, Christi Himmelfahrt, Pfingsten, fiir die Muttergottesfeste,
den 1. Januar als Fest der Beschneidung und des hl. Basileios, schliellich einerseits
fir Feste von Aposteln und Propheten, andererseits fiir Martyrerfeste erscheint
hier ein eigenes Formular. Sogar zwei verschiedene Texte sind fir das Verkli-
rungsfest des 6. August mitgeteilt?. Als EUxt) eis uvrjuny schlechthin kehrt der
Mértyrertext dieser Reihe nach in einer Hs. des 11. oder 12. Jahrh.s, Sinait. 962,
auf Bl 84 wieders. - Vorangeht Bl. 83f. je eine EUyt) eis pvipnv tév &yiwv
&mooTéAwv und eine EUyr) €ls Siapdpous &yioust. Es folgt Bl 85 ein letater
Text *Emi pvriunv &yiwv?. Dall wir es auch hier mit dmoS&upwvor zu tun haben,
wird durch den Wortlaut dieses AbschluBstiickes, das fiir ein anderes in dieser

L Hierher gehoren die ,,Hosiannaliturgie’* und die ,,Weihnachtsliturgie‘* unter dem
Namen. Gregorios des Armeniers, hrsg. u. iibersetzt von 0. Lofgren-S. Euringer, Die
beiden gewdhnlichen dthiopischen Gregorius-Anaphoren. Rom 1933 (= Orientalia Christiana
Vol. XXX. 2). Es handelt sich bei ihnen nicht wie bei der griechischen Basileios-, der
koptischen Kyrillos- und Gregorios-Liturgie um die blofe Verwendung eines” bestimmten
Formulars an bestimmten Tagen. Auch der Text selbst ist durch die Bestimmung fiir
Palmsonntag und Weihnachten bedingt.

2 Fragmentum G bei H. Hy vernat, Fragmente der altkoptischen Liturgie RQgs. IT S. 23f.
zu einer speziellen Osterliturgie gehérend.

? Onmcamie THTYPrUYeCKUXs PyKOIMCell XpaHAmMuxca Bh OuOmioTeKaxXs mpapo-
caasuaro Bocrora. II. EUxoAdyia. Kiew 1901, S. 12.

1 Vgl. a. a. 0. 8. 21ff. mit Incipit-Angaben.

5 Gedruckt a. a. O. S. 68.

8 Gedruckt a. a. 0. S. 67f.

? Gedruckt a. a. O. 8. 68. Der verhiltnismiBig kurze Text macht in seinem klaren
Aufbau im Schema EUyxopioTolpey — — 8edpedar und mit seiner an diejenige abendlin-
discher Orationen vor allem Rom erinnernden Gottesanrede AéomoTa, @et TTavTokpdTop
einen besonders altertiimlichen Hindruck.
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Richtung von der élteren Hs. abgelegte Zeugnis und schliefilich dadurch gesichert,
daB die ganze Reihe an eine Bl. 83 stehende normale Edy1 émioSduPowvos €lg
ThHv Aertoupyiov! sich anschlieit. In einer Hs. sogar moglicherweise noch des
9. Jahrh.s, Sinait. 957, findet sich Bl. 39 eine EUyn omoSaupwvos dvaotdoews?,
in einer solchen wieder des 11. oder 12. Jahrh.s, Sinait. 959, Bl. 19—22 oder 23
auler jenem eine Dreizahl weiterer als EUyn) omoS&upwvos &vaoTdoipos
betitelter Formulare®. Es sind dies Sonntagstexte, die als solche in einen Gegen-
satz zu damit wenigstens mittelbar bezeugten Festformularen treten. HEine beson-
ders stattliche Reihe von teils als &moAuTik, teils als dmioSduPwvos bezeichneter
verschiedener EUyad fiir Samstag Abend, Sonntag, Muttergottesfeste und Feste
Johannes des Taufers, der Apostel, Propheten, heiliger Bischéfe und Martyrer
enthillt weiterhin auf Bl. 91—96 das besonders wertvolle, im J. 1027 geschriebene
und von einem Strategios, Presbyter Tfijs MeydAns éxkAnoios koi TGV Tra-
Tplapy k&Y eUkTnpiwv in Konstantinopel, erworbene Euchologion Coisl. 213 der
Bibliotéque Nationale in Paris*, wo alsdann Bl. 100 noch eine EUy1| &mroAuTiki
&v fuépa kaTowuews folgt®. An EUyxal omioSduPwvor TGV peydAwv EpTév
bietet das von einem Presbyter Auxentios im J. 1153 hergestellte Euchologion
Sinait. 973 Bl. 27f. auf Weihnachten und Epiphanie diejenigen des Sinait. 956 und
fiir den 25. Mirz und Ostern zwei neue Texte®. Hierher gehéren diirfte auch
noch die vereinzelte Edyn Tfjs Umramrdutng ToU kupiou fju&dv ‘Incol XpioTol
einer Hs. sogar erst des 16. oder 17. Jahrhs.”. Eine Mehrzahl verschiedener EUyad
dmioSduPewvor begegnet endlich auch in der Uberlieferung der sog. Petrus-Liturgie,
wobei je eine solche fiir das liturgische Totengedéchtnis® und fiir die Sonntage der
Quadragesima? eine ausdriickliche Bestimmungsangabe aufweist und die erstere
dieser beiden Bestimmungen fiir ein drittes Formular sich ausdessen Inhalt ergibt 0.

Die Texte sind weit davon entfernt, einen inhaltlich oder formal festge-
schlossenen Typus mehr oder weniger mechanisch abzuwandeln. Trotz freiester
schopferischer Gestaltung ihrer Individualitdt sind aber doch immerhin gewisse
— wenn auch keineswegs allgemein — wiederkehrende Ziige zu beobachten.
So richtet sich das Gebet gerne an Christus!', Ein AéomoTa, XpioTé, 6 Oeds

1 Gedruckt a. a. O. 8. 67 und verschieden von den entsprechenden Texten der Basileios-
und Chrysostomos-Liturgie bei Brightman, Liturgies Eastern and Western S. 343f.

2 Gedruckt bei Dmitriewskij a. a. O. 8. 7.

3 Gedruckt ebenda 8. 42f. Die dritte Nummer mit starken Symbolanklingen und der
SchluBanrede 6 ©eds 6 ZwoThp fUGY.

4 Vgl. Dmitriewskij a. a. 0. S, 1013f. mit Angabe leider nur der Initien.

5 Gedruckt bei Dmitriewskij a. a. 0. 8. 1015f.

6§ Vgl. Dmitriewskij a. a. 0. 8. 87 mit Angabe der Initien der beiden letzteren Stiicke.

7 Vgl. Dmitriewskij a. a. O. 8. 439. Das wieder allein mitgeteilte Initium: ‘O
avapyos Aodyos, 0 ék TTatpos &ppdoTws yevvndels Tpo TavTwy TV aiwvev berithrt sich
auffallend nahe mit dem zweiten der im folgenden veréffentlichten syrischen Texte.

8 Bei H. W. Codrington, The Liturgy of Saint Peter. Minster i. W. 1936 (Liturgic-
geschichtliche Quellen wnd Forschungen. Heft 30) S. 144 Z. 31—145 Z. 6.

® Ebenda S. 155f. in den Akk.

10 A a. 0., 8. 1564 Z, 20—155 Z. 7. 8. 155 Z.16—27. Dazu ein Formular allgemeinen
Charakters.

11 Aufler den weiteren sofort zu nennenden Stiicken gehoren hierher die Gebete des
Sinait. 956 auf Weihnachten, Lazarussamstag, Ostern und Christi Himmelfahrt und die
dritte &vaoTdoipos des Sinait. 959, aus Coisl. 213 ein Formular fiir Sonntagabend,
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Nu&V! oder noch hiufiger das kiirzere XpioTe, & Geds fuddv? erscheint dabei als
typische Fassung der Anrede, und besonders bezeichnend dafiir, wie die Wendung
an Christus fiir die ganze Klasse von Gebeten mindestens zeitweilig als typisch
empfunden worden sein muB, ist eine gelegentliche Ubertragung einer oder der
anderen dieser Anreden in vielmehr an Gott Vater gerichtete Texte®. Der Cha-
rakter eines Segnungsgebetes kommt mehrfach durch ein Zitat von Ps. 27,94
-zum Ausdruck?. Mit dem Inhalt litaneimédBigen allgemeinen Fiirbittengebetes
beriihren sich aufs nichste Wendungen wie: pvnpdveuoov s &yados kai piAdy-
Spwtros ToU Tiwiou TpeoPuTepiou, Tiis v XpioTdd Sioxovias kad TavTds feparti-
kol TaypaTos kad TGV prAoypicTwy HUGY BaciAéwy kai ToU moToTdTou AcoU ?
oder: Tois PaciAelow fu&dv vikny dwpnoal, TOV oTPXTOV KATX TV TToAspicwy
gvioxuoov kal TOV TrepleoT@®Ta Acdv év elprivn kal &eéoel dpapTiddy Siarrpnoov®
bzw. das zweimal? gleichlautend auftretende: eipfvny T kdouw cou Swpnoa,
Tads &kkAnoious oou, Tois iepelol, Tois mioTols PaciAelow fudv kai TavTi
TG Ac® oou. Mit dem Gedanken der Firsprache der Heiligen schlielit wenig-
stens das besonders schwungvolle Normalformular der Chrysostomos-Liturgie:
— — gUxads kal mpeoPeicas Tis Tavayias &ypdvTou ScoTdkou kol &errap-
Sévou Mopiag kal TavTwy TV &yiwv coud.

Mit derartigem wollen nun die beiden syrischen Texte auf Weihnachten und
Hypapante zusammengehalten werden, die den an und fiir sich recht bescheidenen
Gegenstand der folgenden Veroffentlichung bilden. Sie fiillen Bl. 62 . v0 einer
merkwiirdigen Miszellaneen-Hs. die im J. 1921, als Nr. 255b von der Firma Karl
W. Hiersemann in deren Katalog 487 (Manuskripte wvom Muittelalter bis zum
XVI. Jahrhundert. Einzel-Miniaturen. Orientalische Manuskripte und Malereien)
zum damaligen Inflationspreis von 80000 M. zum Kaufe angeboten wurde.
Sie ist laut einer Notiz auf Bl. 481 das im J. 1193 Gr. (= 881/82 n. Chr.) in einem

zZwel Fonnul&re fiir Sonntag und dasjenige fiir Apostelfeste, das Gebet fiir den 25. Mirz
im Sinait. 923 und das spite Hypapante-Gebet (Dmitriewskij S. 21f., 43, 1013f., 87
und 939).

1In dem Sonntagsgebet des Sinail. 956, dem ersten Verklarungsformular des Sinait. 956,
der ersten dvootdoipos des Sinait. 959 (ebenda S. 7, 23 und 42) und dem Gebet fiir
Hierarchenfeste des Coisl. 213. An der ersten der vier Stellen ist hinter Aéomota noch
ein KUpie eingeschoben.

2 In den Texten des Sinait. 956 fiir Palmsonntag, Karsamstag und Apostelfeste und der
eUxn els Sixpdpous dyfous des Sinait. 962 (ebenda S. 22f. und 63).

3 So in Sinait. 956 in dem Gebet fiir Epiphanie: *AgaTtos fj wpos fipds cou &yaddTns,
XpioTé, & Oeds fjuddv, 6T1 TOV povoyevii oou uidy elBoknoas &k yuvaikds &eddvou (?) TeySeiven
usw. und in demjenigen fiir Hypapante: AéomoTa, XpioTé, & Oeds fjuidv, & TOV PovoyevT
oou uidv Eé€amrooTeldas (ebenda S. 22).

1 Zéoov ToOV Aadv gou kal eVAdynoov Thv kAnpovopicy cov in dem normalen Formular
der Basileios-Liturgie (Brightman 8. 349 links Z. 4ff.) und der émoSd&uPwvos es ThHv
Aertoupyiow des Sinait. 962 (Dmitriewskij S.67). Vgl. auch in der dritten omoS&upwvos
des Sinait. 959 (ebenda S.43): edAdynoov Tov Aadv cou, oUs EEnydpaoas TG Tiwle aipari
oou kai &ylacov THy KAnpovopiaw ocu.

5 In dem Formular fiir die Sonnﬁa% der Quadragesima (Codrington S. 156).

% In dem Sonntagsformular des Sinait. 957 (Dmitriewskij S. 7).

7 In dem Formular der Basileios-Liturgie (Brightman a. a. 0. Z. 26—29) und in der
dritten dvooTtdoipos des Sinaif. 959 (Dmitriewskij S. 43).

& Brightman 8. 344 rechts Z. 9—12.
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Johannes-Kloster bei Beirut entstandene Werk eines Monchs Theodosios und be-
fand sich frither im Besitze Professor W. A. Neumanns in Wienl. Wie die a. a. O.
S. 66f. gebotene niihere Beschreibung lehrt, geht das teils vollstandig, teils aus-
zugsweise aufgenommene Material einerseits auf syrische Originalschriftsteller,
andererseits auf Ubersetzungen von Werken der Griechen Epiphanios?, Chrysosto-
mos?, Severianus von (Gabala%, Johannes Klimakos® bzw. unter deren Namen
stehender Texte und des AcknTikov des Pachomios® zuriick. Wenn unter den .
ersteren neben Agrem? und Ishaq ,,von Antiochien 8¢ die Nestorianer Abraham von
B&9 NaSpéra? und Ishaq von Ninive® sowie der Monophysite Ja‘qiif von Sériry 1!
erscheinen, so wiirde ein SchluB auf eine Provenienz der Hs. aus nestorianischen
oder jakobitischen Kreisen sich schon dadurch verbieten, daf} die fiir einen solchen
Schlufl in Betracht kommenden Befunde sich in ihrer Beweiskraft gegenseitig

1 Vgl. die zweifellos auf unsere Hs. gehende Angabe bei Ign. E. Rahmani, I Fasti
della Chiesa Patriarcale Antiochena. Rom 1920 8. X.

2 Ausziige aus dem iiber hebridische Ortsnamen handelnden SchluBteil von mepl pérpov
kol oTaSudv: Bl. 4410,

3 Sonst unbekanntes Stiick, bezeichnet als Il iy waee (Erklirung der Mysterien
der Kirche), handelnd iiber Taufe und Eucharistiefeier, vielleicht Auszug aus mysta-
gogischen Katechesen: Bl. 441°—461°, herausgegeben von Rahmani a. a. 0. 8. X bis
XIIT. :

4 Griechisch nicht nachzuweisendes kepdAciov: Bl. 4610—4819.

5 Abschnitt 28 der KAfpog: Bl. 301°—341°.

¢ Kap. 1—3, in dem hier vorliegenden syrischen Text gedruckt bei P. Bedjan, Acia
Martyrum et Sanctorum V, S. 122—133. Hierher wiirde schlieBlich auch noch gehéren die
,,Rede* (oder Abhandlung) eines Johannan des Einsiedlers itber Mt. 5, 3: Bl 20r°—2719,
ein Stiick das auch in Brit. Mus. Add. 1710 Bl. 141°—26+v°, 14611 Bl. 36v°—441° und
unvollstandig in Brit. Mus. Add. 12170 foll. 186—276 Bl. 1371°v° vorliegt, falls der Ver-
fasser mit Johannes von Lykopolis identisch und sein literarischer Nachlafl von Hause aus
griechisch gewesen sein sollte, wie ich Geschichie der syrischen Literatur S. 88ff. annahm.
Doch vgl. heute J. Hausherr, Aux origines de la mystique syrienne; Grégoire de Chypre
ou Jean de Lycopolis? Orientalia Christina Periodica IV S. 447—520.

” Wohl nur Anfang ( ?) eines Mémra im siebensilbigen Versmal ,,iiber die Gebete* (oder
»»das Gebet™ 7). Inc. & @~ Lais waw lzas (Bose Knechte sind wir; habe Mitleid mit uns):
Bl. 401° v°. ,,Gebet®, eine Soyi98 mit alphabetischer Akrostichis in gleichem Metrum
bis zur se-Strophe. Inec. Lsasi wgo la\ (Gott, reich an Barmherzigkeit): Bl. 591°. Sicher
ihm zu Unrecht beigelegter Mémra iiber die Schépfung im zwdlfsilbigen Metrum. Inc.
Afwiso X j30l oo boor wasal (Es fordert von mir die Vernunft, indem sie kithn zu
mir spricht.)

8 Mémra 34 der Ausgabe von P. Bedjan, Homiliae 8. Isaaci Syri Antiochent 1. Paris
1903 (S. 408—420): Bl 531°—581% und ein solcher ,,iiber die Demut‘, der von
Ign. E. Rahmani unter dem Namen Agrems ediert wurde (vgl. meine Geschichte
der syrischen Literatur S. 656 Ak. 3): Bl, 491°— 5310,

? Auch in Brit. Mus. Add. 14620 Bl. 56r°—58v9, 17. 180 Bl. 51° — und Vat. Syr. 126
fol. 2861°. v° erhaltene asketische Abhandlung. Imc. Lsds poyy ebsens: Bl 41r%—44r0.

10 Abhandlung iiber die fiouyic. Ine. N I\ Laul Nso odasy wol (Wie also mit jeder
duéykn zwingt uns), in der Ausgabe von P. Bedjan, Mar Isaacus de perfectione religiosa.
Paris 1909.

1 Toten-Mémra gedruckt in der Ausgabe von P. Bedjan, Homiliae selectae Mar-Jacobi
Sarugensis Paris 1905 V 8. 781—784: Bl 391" 401°. Tischsegens-Mémra, ebenda IV
5. 888—893: BL 5810 —591°. Zwei Briefe Inc. Laais pusly Lo (Was die Seele festhilt) bzw,
Lais Lsads, coes o . (Uber die Zufille der bosen Welt): Bl. 171°—201° und 60r°—611°,
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aufheben. Vielmehr kann jene Provenienz nur auf chalkedonensischem Boden
gesucht werden. Einer wie groBen Beliebtheit ja auch hier Ja'qif von Séray
wenigstens auf aramiischem Sprachgebiet sich erfreute, wird sattsam durch die
Rolle beleuchtet, die sein dichterischer NachlaB im Offizium der Maroniten
kaum weniger als der Jakobiten spielt. Die Schriften Ishags von Ninive aber
haben sogar eine Ubersetzung ins Griechische erfahren! und sind im neuen
Sprachkleid Bestandteil der klassischen asketischen Literatur des byzantinischen
Monchtums geworden. In das chalkedonensische Lager sehen wir uns sodann
positiv durch die beiden ersten Texte der Hs. gewiesen: eine letzte originalsyrische
Schrift des bezeichnenderweise hier mit griechischer Riickiibersetzung seines
araméischen Namens Martyrios genannten Nisibeners Sahdona, den eine in seiner
Zeit einzig dastehende theologische Entwicklung von der nestorianischen zur ortho-
doxen Christologie gefiihrt hat2, und eine Ubersetzung des jambischen Pfingst-
kanons des Johannes von Damaskus, die so friihe jedenfalls in der Kiistenzone
des Mittellindischen Meeres mit der Ubernahme ins Syrische iibertragener grie-
chischer Kanonesdichtung auch durch die jakobitische Liturgie fiiglich nicht
schon in Verbindung gebracht werden kann®. Unter diesen Umstinden wiirden
dann auch wohl jene zwei Festgebetstexte ohne weiteres als Ubersetzungen grie-
chischer Originale des byzantinischen Ritus anzusprechen sein. Als Uber-
tragungen aus dem Griechischen erweisen sich die Texte aber auch noch un-
mittelbar, wofiir auf die entsprechenden Nachweise der die folgende Ausgabe
begleitenden Anmerkungen verwiesen sei.

Ich habe mir Pfingstkanon und Festgebete abgeschrieben, als vor nunmehr
bald zwei Jahrzehnten mir die Hs. zum Zweck einer genauen Untersuchung und
Beschreibung vom Verlag Hiersemann nach meinem damaligen Wohnort Sashach

! Vgl. die neueste Ausgabe von V. Spetzieri, ToU 6ciou matpds fjudv ’loadk &mokd-
mou Niveve ToU ZUpou Ta EUpeSévta *AcknTikd. Athen 1885. — TIch stelle bei dieser
Gelegenheit eine irrige Angabe meiner Geschichte der syrischen Literatur S. 225 Ak. 2
richtig. Diese griechische Ubersetzung der beiden Ménche Patrikios und Abramios ist nicht
erst aus der in Vat. Syr. 188 vorliegenden arabischen, sondern unmittelbar aus dem sy-
rischen Original geflossen. Das bezeugt ausdriicklich, wie aus St. E. und J. S. Asse-
mani, Bibliothecae Apostolicae Vaticanae codicum manuscriptorum catalogus.  Partis
primae Tom. 1T 8. 442 zu ersehen ist, die Angabe des Titels in Vat. Gr. 605: Adyor & THis
2Upwv YA®TINS EpunueudévTes eis TNy EAANVIKNV.

2 Uber ihn vgl. H. Goussen, Martyrios-Sahdonas Leben und Werke. Ein Beitrag zwr
Geschichte des Katholizismus wnter den Nestorianern. Leipzig 1897 bzw. meine Geschichte
der syrischen Literatur S.221f. Tn der Ausgabe von P. Bedjan, 8. Martyrii, qui et Sahdona,
quae supersunt omnia. Paris 1902 nicht enthalten ist das hier Bl. 1r%—14v° vorliegende
umfangreiche Textstiick, das unter Zitierung der apokryphen Johannesakten iiber die
»Leiden und Bedringnisse der ,,alten Viter handelt. Inc. IAmasy Lisf s 1L (Auf,
laBt uns die Menschen der Wahrheit sehen).

8 Uber diese vgl. mein Festbrevier und Kirchenjahr der syrischen Jakobiten, Paderborn
1910, 8. 73—77 und 0. Heiming, Syrische Eniana und griechische Kanones. Mimsteri. W.
1932, Liturgiegeschichtliche Quellen wnd Forschungen. Heft 26) S. 44—51. Die liturgische
hs.liche Uberlieferung reicht allerdings bis ins 10. und vielleicht sogar das 9. Jahrh. selbst
hinauf. Aber es war der mesopotamische Nordosten, die Sphire von Melitene und Edessa,
wo die merkwiirdige Erscheinung der Einfiigung des griechischen Kanons in das jakobitische
Morgenoffizium erfolgte. Erst dem 13. und 14. Jahrh. gehoren dem Westen (Cypern!)
entstammende Hss. an, welche den entsprechenden liturgischen Buchtyp vertreten.
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bei Achern (Baden) zugesandt worden war. Wenn ich den anscheinend sehr ge-
ringfiigigen Splittern heute die gegenwiirtige Veroffentlichung widme, so geschieht
dies, weil sie auf dem eigenartigen und um des Verhéltnisses zu Abendlandischem
willen nicht unbedeutsamen Gebiete eines verdnderlichen Festgebetes dlterer
byzantinischer Liturgie noch — und zwar vielleicht sehr erheblich — iiber das
Material des Sinait. 956 hinauffiihren. Um wie vieles élter als die sie iiberliefernde
immerhin schon selbst éltere Hs. vom J. 881/82 die Gebetstexte sein diirften,
entzieht sich unmittelbar zwar jeder noch so vermutungsweisen Schitzung. Auf
ein jedenfalls recht hohes Alter diirfte aber sehr entschieden neben einer gelegent-
lichen Fehlerhaftigkeit, welche der Text in der vorliegenden Hs. bereits aufweist,
die #uBerst schlichte Bezeichnung der Gottesmutter als der ,,Heiligen Maria®
hinweisen, wenn man dagegen etwa das & cupétes Tfis Tavayias &ypdvTou
Umepeuhoynuévns (bzw. &vBoEou elAoynuévns) Beomroivns fuddv hilt, das im
Text der Basileios- und Chrysostomos-Liturgie bereits die Barberini-Hs. des
9. Jahrh.s aufweist®.

Was ihre genauere Bestimmung anlangt, so liegt es am néchsten, auch in den
beiden syrisch erhaltenen Texten eUyai émoS&uPwvor zu erkennen. Auch sie
wenden sich beide an Christus, wobei die Anrede, fiir das Original als ein
‘Inoot XpioTé, 6 Oeds fipd@v allein oder mit vorangehendem AéoTroTta oder
Kipte zu rekonstruieren, sich aufs engste mit den beiden entsprechenden Fas-
sungen unmittelbar griechischer Texte beriihrt. Der Begriff des Segens ver-
bindet sich wenigstens in Nr. 1 mit einer geradezu klassischen Parallele zum Inhalt
der Fiirbittenlitanei, und ebenso formal klassisch ist am Ende von Nr. 2 der Aus-
druck, den der Gedanke der Heiligenfiirsprache erfahrt. Dal} beidemal irgend
eine Bezugnahme auf ein Vorhergehen der eucharistischen Opfer- und Mahlfeier
fehlt, bezeichnet keine Instanz die im Gegensatz zu diesen Ubereinstimmungen
mit gesicherten &miod&uPwvol-Formularen geltend gemacht werden konnte.
Denn allerdings stellt eine solche Bezugnahme eine letzte Erscheinung dar, die
in den griechischen dmo3&uPewvol mehrfach wiederkehrt®, aber keineswegs eine
Erscheinung, die dort unverbriichlich wiederkehren wiirde. Zu einem ernsteren
Bedenken konnte die Tatsache Veranlassung zu geben scheinen, dal in beiden
Formularen um eine wiirdige Vollendung der Feier des betreffenden Festes ge-
betet wird. Denn, da im byzantinischen Ritus selbst an den héchsten Festtagen
mit dem am Nachmittag des betreffenden biirgerlichen Tages gefeierten "Ecrepivos
die liturgische Feier schon des folgenden Tages beginnt, ist eigentlich mit der

1 Vgl. Brightman, Liturgies Bastern and Western S. 3301f.

2 Hierher gehoren mit vielfachen beachtenswerten textlichen Berithrungen untereinander
die Wendungen, aus dem Normaltext der Chrysostomosliturgie (Brightman 8. 343
rechts 7. 22—26): kol petédwkas fuiv Tis &SavdTou Tpogfis ToU &ylou chpaTos Tol
XpioToU cou, aus der émoddppovos dvactoews des Sinait. 957 (Dmitriewskij IR
6 katafihoas fuds THs ofis 88Ens kovwvous yevéoSar Bia Tfis TGV &ylwv cou
puoTnpiwy {womolol petaAfiyews, 51° dv Tol Savdrou oov kal Tfis QVaOTETEWS TOV
TUTroV TeAelv Tapabidookas fuiv, aus der ersten und der zweiten dvaoTdoipos des Sinait. 959
(ebenda 8. 42f.): xod xoTafidoas fp&s ToUs &uopTwhols &v peTtouciq yevéoda
TV dXpavTwy ool puoTnpinv bzw.: kol fvdoas Eautd Te ked ool Tf) peTovaig Tol
dyp&vTou alTol owpaTtos kai ToU Tipiou afpatos und aus dem einzigen allgemein ge-
halteneren Formulare der Uberlieferung der Petrusliturgie (Codrington 8. 155 Z. 164t.):
of 81& Tiis peTaAfYews T&Y Jelwv &yxpdvTwy, dlavaTwy kol [womo1idy ool puoTn-
piwv Tfis ofis Selas ko1vwvol yeyovodTes puoews TapakaAolpéy oe.
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Beendigung der eucharistischen Liturgie die liturgische Begehung jedes Festes
tatsiichlich bereits ,,vollendet™, und es fillt andererseits schwer, jene Bitte um
wiirdige Vollendung iiberhaupt nicht auf die liturgische Tagesfeier sondern
auf das in mehr oder minder gehobener Feststimmung wohl gar profaner Natur
erfolgende Verbringen der wenigen weiteren Tagesstunden bis zum nichsten
‘Eomrepvos zu beziehen. Ein Ausweg lieBe sich hier indessen durch die Annahme
schaffen, dall unsere Texte zur Rezitation nicht am Ende der eucharistischen
Liturgie, sondern am Ende des am Abend des vorangehenden biirgerlichen
Tages die liturgische Festfeier erdffnenden Méyos ‘Eorepivés bestimmt gewesen
seien. Der Gedanke wird auch positiv in Verbindung mit den Samstagabend-
gebeten des Coisl. 213 durch die Tatsache empfohlen, dal} in Sinait. 962 Bl. 80ff.
eine Reihe von EUxal dmioSapPewovol Tév dpddv, abgeschlossen durch eine doch
wohl auch als émioSduBwvos zu bewertende EUyty ToU Te Auyvikol kai 1ol
Kad wpos mdoav oUvaw émitndeic der Edyn omio8&uBuwvos eis TNV AsrToup-
yiow vorangeht!.

Die bloBie Moglichkeit vielmehr einer ganz anderen Bestimmung der beiden
alten Gebete, die ich kaum ernsthaft in Betracht ziehen méchte, mag schliefilich
hier immerhin noch angedeutet werden. Die eucharistische Liturgie des byzan-
tinischen Ritus wird bekanntlich durch das diakonale Litaneigebet der ueydin
ouvaTTy| erdffnet, welche zusammenhangslos ihren AbschluB durch die priester-
liche &xpcovnois erfihrt: ‘Ot Tpémer ool T&oa 84Ea, Tiph Kad TrpooKUVNGIS
T Tlarpl ked 16 YiEd kad 16 &yl TTvebportt viv kad &el kad el ToUs adédvas
TGV adcdveov?. Die Moglichkeit, um die es sich handelt, wiire nun die, daB diese
expaovnols den SchluB eines wirklichen Gebetes darstellte, das etwa urspriinglich
nach der pey&hn cuvarrr), spiterhin — wie es heute bei den mit Elementen diako-
naler Litanei verbundenen Priestergebeten des byzantinischen Ritus der Fall ist
— als Stillgebet wihrend des lauten Wechselgebetes von Diakon und Gemeinde
durch den Liturgen verrichtet worden, schlieBlich aber ganz weggefallen wire. Die
beiden in syrischer Uberlieferung vorliegenden Formulare kénnten alsdann solche
dieses verlorengegangenen Gebetes gewesen sein, das grundsitzlich ein nach den
Zeiten und Festtagen des kirchlichen Jahres verschiedenes gewesen und etwa
gerade deshalb untergegangen wiire, weil dieser sein variabler Charakter der sjch
durchsetzenden hieratisch strengen Unverinderlichkeit der Gebetstexte der
eucharistischen Feier widersprach. Unsere Gebete wiren alsdann funktionelle
Seitenstiicke der romischen MeBoration. Denn diese, schon durch ihre alte
Bezeichnung collecta, einer wértlichen Entsprechung des griechischen cuvarrTy,
mit der Sphire des Litaneigebetes verbunden, ist tatsichlich von Hause aus
nichts anderes als das priesterliche Abschluigebet des in der Allerheiligenlitanei
in Sonderheit ihren mit T'e rogamus audi nos beantworteten Bitten steckenden
romischen Gegenstiicks der byzantinischen peydAn ouvarmrTn®. Eine von mir

! Die Texte gedruckt bei Dmitriewskij S. 66f. ? Brightman S. 363 Z. 281f.

® Nicht vielmehr der sog. deprecatio Gelasii! Das mochte ich bei dieser Gelegenheit
nachdriicklichst betonen gegeniiber zwei jiingsten Stimmen, welche diese als das ent-
sprechend der einleitenden peydhn cuvarts der byzantinischen Liturgie und nach deren
Vorbild in Rom durch Gelasius eingefihrte Formular in Anspruch nehmen: V. L, Ken-
nedy, The Saints of the Canon of the Mass. Citta del Vaticano 1938 (Studi di antichita
cristiana pubblicati per cura del Pontificio Istituto di Archeologia Oristiana. X1 V)und D. L.
Capelle, Le Pape Gélase et la messe Romaine: Revue d° Histoire Ecclésiastique XXXV
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angeregte umfassende Arbeit eines niederlindischen Ordensmannes zur Entwick-
lungsgeschichte der Litanei wird in absehbarer Zeit auf diese Zusammenhinge
helleres Licht werfen. Ich selbst will bei dieser Gelegenheit nur einmal aussprechen,
daB jenen Zusammenhang mit den preces alten litaneihaften Fiirbittengebetes,
obgleich dies noch nie erkannt wurde, auch textlich, je ilter sie sind, um so héu-
figer die romischen collectae verraten. Es sei nur an die noch heutige gregorianische
Oration von Septuagesima erinnert: ,,Preces populi tui, quaesumus, Domine
clementer exandi, ut’ usw. und an so viele andere Texte, die in ahnlicher Weise
von dem Begriffe nicht niher bezeichneter, d. h. offenbar soeben verrichteter
preces der Gemeinde ausgehen. Aber dafl wirklich mit alledem auch die nun fol-
genden zwei syrischen Texte im Zusammenhang stehen sollten, ist mir, wie gesagt,
ungleich weniger glaubhaft, als daB auch sie dem Kreise altertiimlich variabler
guyxai émoddupwvol angehdren.

Mit den iibrigen Erscheinungen dieses Kreises finden sie ihr abendlindisches
Seitenstiick alsdann vielmehr in den variabeln Formularen der rémischen Oratio
super populum, die soeben eine form- und inhaltsgeschichtliche Untersuchung
von vorbildlicher Gediegenheit erfahren haben!. Ein Vergleich dessen, was hier
beziiglich jener gewifs nun endgiiltig nicht mehr im Sinne von J. A. Jung-

20 o Aoy olady
(DN Jawase waa. 41;..1\ Ialy 3orwaioy Lxa.acio {M.joly LMAD‘;
Jelsy faday folo Llsday LADao Jaly 6lad aacwy Lol .5

S. 2234, Man sollte doch nie vergessen, daB das in einer Uberlieferung auf Papst Ge-
lasius I. zuriickgefithrte Formular tatsiichlich nur auBerhalb Roms auf gallischem
Boden begegnet, in einer anderen Rezension denn auch dem gallischen GroBheiligen
Martin von Tours zugeschrieben wird und auch formal aufs engste mit dem ambrosiani-
schen Litaneitypus Mailands sich berithrt und sich so sehr deutlich als gallische Schopfung
bekundet. Was die sehr phantasievolle und ihren unmittelbaren Gegenstand unter einem
von vornherein verfehlten Gesichtswinkel behandelnde Arbeit Kennedys anlangt, so
méchte ich noch hinzufiigen, daf es als eine starke Ungehorigkeit bezeichnet werden mufl,
wenn dieselbe darauf verzichtet, sich wie mit aller fritheren Behandlung des Gegenstandes,
so auch mit meinem ihm speziell gewidmeten Aufsatz Das Communicantes und seine
Heiligenliste, Jalhrbuch fiir Liturgiewissenschaft I 8. 5—33, auch nur versuchsweise ausein-
anderzusetzen. Wenn man alles iiber eine Sache von ehrlicher und sauberer alterer For-
schung Ermittelte einfach ignoriert, ist es leicht, durch ein allerneuestes Hypothesen-
gebiude luftigster Art zu verbliiffen. Eine bewuBte Irrefithrung kaum mehr glaub-
licher Art stellt es aber vollends dar, wenn L. C. Mohlberg in seiner Besprechung der aus
seinem Seminar hervorgegangenen Arbeit T'heologische Revue XX XTIIT Sp. 480ff. mit Riick-
sicht auf jenen Aufsatz mich unter denjenigen aufzihlt, die ,,sich an den Listen der Hei-
ligen im Kanon** ,,versucht‘‘ hiitten ,,ohne auf den Kult dieser Heiligen in Rom** ,,ein-
zugehen‘‘. Ich darf einfach bitten, meine Untersuchung mit diesem Urteil zu vergleichen,
um das Maf seiner Wahrheitswidrigkeit festzustellen. Im iibrigen entspricht es der Ge-
pflogenheit deutscher Wissenschaft nicht, daB jemand eine von ihm selbst angeregte Disser-
tation in der Rolle des objektiven kritischen Referenten als ,,methodologisch vorbildlich*
zu verherrlichen sich herbeilafit.

1 L. Eizenhofer, Untersuchungen zum Stil und Inhalt der romischen ,,Oratio super
populum'*: Ephemerides Liturgicae LIT S. 258 —311.

¢ Die lateinischen Bufiriten in ihrer geschichtlichen Entwicklung. Innsbruck 1932 5. 5—44.
Einen schon wesentlich anderen Standpunkt vertritt auch er selbst nunmehr in dem Auf-
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mann? mit einer BiiBersegnung in Verbindung zu bringenden Stiicke heraus-
gearbeitet wurde, mit unseren ostlichen Parallelen ist dabei fiir die Erkenntnis des
tiefen formalen Wesensunterschiedes romischer und byzantinischer bzw. iberhaupt
orientalischer Gestaltung der liturgischen Gebetsrede im hochsten Grade lehrreich.
Was die folgende Ausgabe der beiden Texte betrifft, so hitte es nahe gelegen, sie mit
einem Versuch der Wiederherstellung des Originals zu begleiten. Doch wiirde die
Sicherheit oder auch nur Wahrscheinlichkeit, mit welcher dieser Versuch sich
machen lieBe,im einzelnen eine sehr verschiedene sein. Ich habe deshalb doch vorge-
zogen, dem Syrischen eine deutsche Ubertragung gegeniiberzustellen und in An-
merkungen nur diejenigen Elemente des griechischen Urtextes zu vermerken, die
als streng gesichert oder doch in hohem Grade wahrscheinlich gelten konnen,
und im iibrigen auf Wendungen anderer liturgischer Texte hinzuweisen, die mit
dem zu rekonstruierenden Original sich mehr oder weniger eng berithren. An Ab-
kiirzungen gebrauche ich dabei Br fiir Brightman, Liturgies Eastern and
Western, Dm fiir Dmitriewskij, EbxoAdyia, Ren fiir Renaudot, Liturgiarum
orientalium colloctio I in dem Frankfurter Neudruck von 1847 und ’ETM fiir
das EUyoAdyior T6 Méya in der Ausgabe Rom 1873.

Gebet deé Ceburtsfestes unseres Herrn.

Glanz des Bekenntnisses und Zeichen der Hypostase? des verborgenen
Vaters?, Jesus Christus, unser Gott®, Engel des groflen Planes® des Vaters
und Fiirst des Friedens und Vater der kiinftigen” Welt, der tUmos Adams

satz ,,Oratio super populum* und altchristliche Bitfersegnung: Ephemerides Liturgicae LIT
S. 77—96.

3 *Amadyaoua Tiis 86Ens kal xapoxTnpe Tfis UooTdoews aus Hebr. 1, 3. Wiirde es sich
bei den beiden Gebeten um syrische Originale handeln, so lige natiirlich der ganz anders
lautende Text der Ped. zugrunde: eloduly LMo erusan) Luwy (Glanz seiner Herrlichkeit
und Bild seines Wesens). Besonders beachtenswert ist noch die unsachgeméiBe Wiedergabe
von 86Ea durch IAosel (Bekenntnis), zu welcher der Ubersetzer nur dadurch verfithrt sein
konnte, daf} in bestimmten liturgischen Formeln die Worte bzw. Begriffe sich entsprachen.
Vgl. etwa das e\ —yel (Thm sei Bekenntnis) 8. Ephraemi Syri Opera omnia syriace et
latine TI1 S. 427, das allerdings zu der griechischen Formel Adé€x oo1 zu stellen ist.

4 Wohl: ToU oibiou TTarpds. Dem als Attribut Gottes im allgemeinen bzw. besonders
der ersten trinitarischen Hypostase original syrischen liturgischen Texten sehr geldaufigen
s (verborgen) entspricht in der so vielgestaltigen Fille griechischer Gottesanreden
nichts. Es muB sich hier also um irgend ein MiBverstindnis des Ubersezters handeln, und
dann liegt nichts niher als der Gedanke an eine falsche Deutung von &i8ios auf den Stamm
(Fnd und o privativum. Dieselbe irrige Auffassung eines aidlecos liegt dem inwvisibiliter
des mithin sicher auf eine griechische Vorlage zuriickgehenden zweiten Responsoriums
der romischen Matutin des Pfingstmontags zugrunde: ,,Spiritus Sanctus procedens a throna
Apostolorum pectora invisibiliter penetravit.’* Denn die AusgieBung des Gottesgeistes exfolgte
nach Apg. 2,3 ja gerade nicht in unsichtbarer Weise, sondern unter dem sichtbaren
Bilde der feurigen Zungen. Der Ubersetzer hat dabei hier das im Original zu der Vorlage
des procedens gehérende Adverb auch noch falsch mit penetravit verbunden.

5 °’Inool Xpioté, 6 Oeds flu@dv. Vgl oben 8. 54f. bzaw. unten 8. 64 Ak. 5.

% Nach LXX von Is. 9, 6: MeydAns Poufis &yyehos in irgendwelcher freien Umgestaltung,
um den Anschlufl an den weiteren Genetiv ToU TTatpés zu gewinnen.

7 Aus der in der altlateinischen Wiedergabe: princeps pacis, pater futuri saeculi auch
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in den Introitus der zweiten romischen Weihnachtsmesse iibergegangenen Fassung des
LXX-Textes von Is. 9, 6: &pyov elpfvng, marhp Tol uéAhovtos adddvos, im Original gewiy
auch hier ohne ein zweimaliges xai. Dieser Anschlufl an LXX gegen Peg. erhiirtet erneut
den Ubersetzungscharakter der Texte.

! Anscheinend: év popgfj SoUAou yevopevos oder mit y. an der Spitze gegen den strengen
Wortlaut von Phil. 2,7 wohl unter dem Einflul des in 2, 6 vorangehend &v popof Jeo¥
UTTapY V.

? Etwa: & Tfis mapSevikfis unTpas (oder vndlos) Tiis &yias Mapias domdpws yevvnSels
oder mit anderer Wortstellung. Vgl. den Anfang des dritten Prooimions des Kontakions
des Romanos auf den 2. Februar (Mnvaix ToU Aou &vicutol. III. Rom 1896. S. 484):
OpfTtpoav mapSeikfhv &yl&doos T4 TOKW Tou. :

3 Nach Lk. 2, 12 wire fiir das Original anzusetzen & 81’ fjuds éomapyovwpévos kal kelpevos
&v @&tvn. Doch legt das Syrische fast eher den Gedanken an etwas wie ein &v pdrvn dvduii-
Seis und dann naturgemifl auch omapyovwels nahe.

* Aus Lk. 2, 14 schon im Original gewil: Adfa dv yioTols Oedd kai 2l yiis epfiun &v
dvdpwmors eUSokior nach dem auch in der Meydhn Sofoloyla festgehaltenen Vulgartext
gegen das e0Sokias der besseren Uberlieferung. Der Ubersetzer hat in diesem aus der
Liturgie altbekannten Schriftwort dann vollstindig den ihm geldufigen Pes.-Text ein-
gesetzt.

5 ZU karagiwoov fuds, kUpie mit der so hdufig nach langen Gottesanreden die eigent-
liche Bitte erdfinenden Setzung des Pronomens der 2. Person. Die Anfiigung des Prono-
minalsuffixes bei der Wiedergabe des Kupie ist echtester Syriasmus.

& &v flouxia TeAéoon (oder mAnpddoon) Thvde (oder TolTny) TV QwTEWNY cou EopThv
(oder mit TavTny am Schlul). Zu dem zweiten in Betracht zu ziehenden Verbum vgl. die
Formel: mAnpoowpey v 8énow fuédv T6 Kupie.

7 pn &v kevooyiq ?

8 &\AG &v Epyorts TRjs BikanooUvns ?

? uf &v @iAndovia (oder ¢iAndix)?

10 Der Ausdruck ist iiberaus merkwiirdig. Sollte ihm etwa ein Umepkoopiws zugrunde
liegen, das urspriinglich ein schon in der Vorlage des Ubersetzers ausgefallenes Partizip
wie &yoAhopévous oder etwas Sinnverwandtes erginzt hitte!

11 EUAOynoov Thv ékkAnolov cou, wie die folgenden Imperative im Original gewill ohne
Vorangehen eines kai.
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wurde und um unseretwillen dem Knechte dhnlich wurdel, indem er Fleisch
wurde aus dem jungfriulichen Mutterschof3 der heiligen Maria ohne Samen?,
der um unseretwillen in Windeln gewickelt und in eine Krippe gelegt wurde?,
der von den Hirten und den kérperlosen Kraften verherrlicht wurde, spre-
chend: , Ehre sei Gott in der Hohe und auf Erden Friede und gute Hoff-
nung der Menschen!**, wiirdige du uns, unser Herr?, dall wir in Ruhe voll-
enden und feiern dieses dein lichtes Fest® nicht in eiteln Reden?, sondern
mit Werken der Gerechtigkeit®, nicht mit Liebe der Begierden®, sondern
iiber die Welt (uns erhebend)?, und segne deine Kirche!l, die du seit Alters
erworben hast, die du dir vermihlt hast durch dein lebendiges Blut'?, und
hilf1® den orthodoxen Hirten und Leitern und Lehrern!! und segne deine
Knechte, die deine reichen Erbarmungen erwarten!s, und alle christlichen
Seelen begnade!® und die Kranken und diejenigen, welche von bosen Gei-
stern gequilt werden, heile'” und derjenigen, welche uns befohlen haben,
ihrerim Gebete zu gedenken !*, erbarme dich nach der Menge deiner Gnade

12 Sicher ist nur fjv mepemoimow und T¢ oipari cou. Kine mehrfach wiederkehrende
entsprechende griechische Wendung lautet: fjv mepieroifjow 18 Tiple afpart ToU Xpiorol
in AK VIII (Br. S. 20, 16f.) bzw. mit Zusatz eines cou im byzantinischen und agyp-
tischen Text der Basileios-Liturgie (Br. 332, 11f. Ren. S.68). Es wire sehr wohl denk-
bar, dafl die Einfithrung eines zweiten Verbums erst durch den Ubersetzer erfolgte. Auch
kénnte Law (lebendig) als Attribut des Blutes Christi schon hier wie an einer spateren
Stelle in Lis {yass’ (lebendigmachend) zu verbessern sein. Doch ist auch ein fwomoidd
statt Tipley in diesem Zusammenhang sonst unerhort.

13 BonSnoov, wie die folgenden Verba mindestens teilweise, im Original erst hinter der
nominalen Erginzung.

14 Sicher ist das Attribut 6p9086€ois. Die Substantiva tiberraschen statt einer klaren
Angabe hierarchischer Rangstufen, die man erwarten wiirde.

15 ghAdynoov ToUs BoUhous cou Tous dmekbexouévous Ta EAén cou Ta TAovotla. Vgl
'ETM. 8. 16: oU ThHv £ &vSpwmwv Pondeiav, GAAX TS cov TepipévovTes EAeos kad THY oy
&mekBeyOuevol owTnpiavy bzw. 76: T& éAén cou TG TAoUoia.

16 Anscheinend: m&oav wuyxnv XpioTicvdy (oder Xpiotiavny) (SAiPopévnyy olktelpnoov,
wobei das Partizip wieder in der Vorlage des Ubersetzers ausgefallen gewesen sein muB.
Vgl. Br. 55, 22f.: MvfijodnT1 Kipte r&ons wuxfis XpioTiavfis SAiPopévns kal karto-
Tovoupévns 127, 5f: w&on wuxi XproTiavi SAiPouévn kol mepiexopévn 8Os EAeos
oder 'ETM. 17: ‘Ymép mwdons yuyfis XpioTicv®v SAiPopévns xal kaTomovou-
PEVTS.

17 ToUs vooolvTtas kol ToUs UTd TveupdTwv araddptwy (#v)oyAoupévous facat. Vgl
Br. 55, 24: Tév voooUvTwy kal kapvdbvtwy Kol TV UTO TveupdTwv Akad&pTwv
gvoxAovpévawy EAénoov, 335, 15ff.: ToUs dxAouuévous UTO TVEUPRATWY GKAS&pTWY
bzw. 127, 7: T&s koTd Wuxnv véoous faoat, 131, 13: vevoonkdTas icoat. Die Bezeichnung
der Besessenen stammt aus Lk. 6, 18. ;

15 Vol. Br. 335, 2ff. (pvnuéveuoov) — — — T&v EvTetdauévev fuiv Tois duatiols
elxeoSan Umtp aUTédv. Mindestens das Partizip ist fiir das Original auch unserer Stelle mit
Sicherheit anzusetzen. Auch ein einfaches elyeoScn Umep konnte der Ubersetzer lediglich
paraphrastisch umschrieben haben.

1 Dénoov koatd TO TARd0s Tov olkTipudv cou aus Ps. 50,3. Das kard usw. in
liturgischem Text z. B. Br. 336, 14f.
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1 Vgl. ahnliche zusammenfassende SchluBfformeln eines Fiirbittengebetes vor allem
fiir Notleidende verschiedener Art, z. B. Br. 127, 9: xai faoon fjp&s 81& Tol owrnpiou cou,
131, 13ff.: mavTas &yoye els Ty 680V Ths cwrnplas — — — A&V St pUcar &wO TGV
dvoméy fiuédv usw. und in anderem Zusammenhang Ren. 68: MvnoSnm fjuédv kUpie ToU
E\efioan fjuds wavTas &ml 10 alTo épdmal. Man kénnte etwa denken an ein: koi mévTas
fu&s (oder Huds & TavTas) odoov kal THpnoov (oder plioocn kol oéoov). Zu dem vielleicht
etwas auffallenden absoluten Gebrauch der Verba ohne eine Ergéinzung durch ein &no usw.
vgl. Ren. 78: 6 Seds mavtas fijpé&s eAsudeépwoov.

2 Vgl. z. B. Ren. 73: kai fluels — — — yevopeda pétoyorl Té&v aiwviev cou &yaldv
bzw. Dm. S. 68: Tuysiv obv alitois Tfis peAdoUons paxapidtnros. Wortlich entsprechen
wiirde ein: émows &Eio1 yevoueSa (oder korafiwddduev) 16V peAAGYTwY cou &y SV TEV
&redevnNToov oder &AfkTOOV.

3 Ahnliche Formulierungen des trinitarischen doxologischen Gebetsschlusses bietet
natiirlich vor allem die ihre Gebetstexte grundsitzlich an Christus richtende dgyptische
Gregorios-Liturgie. Vgl. besonders Ren. 87; 89; 109: petd ol Toarpds kad Tol &yfou TTvel-
patos, 110: obv 16 Matpl kel ¢ &yle MvebpoTi ohne jedes Pronomen bzw. 104 &ua 16
SxpéwTep oov TTatipl Kal TG &yl Tvebuom mit einem solchen der 2. Person nur im ersten
Gliede. Wo in ahnlichen Formeln ein Pronomen auch im 2. Gliede auftritt, ist es auch
hier dasjenige der 2. Person. Vgl. a. a. O. 86, 91, 114: olv 16 &ypdvtey oou Torpl kal 16
&yiey oou Tvelpari. Man wird also anzunehmen haben, daB das Pronominalsuffix der
3. Person dort bloBer sprachlicher Idiomatismus der syrischen Ubersetzung ist. Undenk-
bar ist auch fiir das Original die Bezeichnung des Hl. Geistes als des ,,lebenden‘. Hier
muf} diesmal die im Text angedeutete Korruptel vorliegen. Denn weitest verbreitet ist
in trinitarischen Doxologien die auf das Nicino-Konstantinopolitanum zuriickgehende
Verbindung von &yiov und [wotoidv als Attributen der dritten Hypostase meist aller-
dings schon selbst wieder steigernd erweitert. Vgl. z. B. Br. 58, sf., 120, 28f.: oUv 16
mavayle kol &yade kal [wotmeid cou Tvebuari. Die Beschrankung nur auf die beiden
dltesten Elemente muB wieder als ein Zug besonders hoher Altertiimlichkeit unseres
Gebetes gelten, ebenso die noch nicht durch die strenge Formelhaftigkeit der gewohn-
lichen umgekehrten gebundene Stellung von [womoidv und &ywov in dem sich mit
ziemlich unbedingter Sicherheit ergebenden: oUv 16 méuyavti oe Tatpl cou kal T§ [wo-
Tol16 kai &yl TTvelpart.

* viv kol (Gel) kad els ToUs eddves TGV aidvev. Ay

® Atomota oder Kipie ’Inool XpioTé 6 Oeds fiuév, das letztere — *ETM. 19 (im Seg-
nungsgebet am SchluB des ‘Eomepvéds): Dm. S. 74; 126; 146. Verbindung von Kipie
und AéoroTa 8. 33; 67 (hier in einer elyh omod&uPwvos Tfis ¢/ dpas). Vel im iibrigen
oben S. 54f.
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und errette, bewahre uns alle', so dafl wir wiirdig werden deiner kiinftigen
Giiter, die kein Ende haben?, indem wir deine herrliche Geburt verherr-
lichen mit deinem Vater, der dich zu unserer Erlosung gesandt hat®, und
seinem lebendig¢machend)en und heiligen Geist* jetzt und.

Gebet des Eintritts unseres Herrn in den Tempel.

Unser Herr Jesus Christus, unser Gott®, der® nach dem Willen des
Vaters?, aus ihm vor ewigen Zeiten® und zuletzt® aus einer Jungfrau, die
keinen Mann genommen hatte®, geboren und dem Gesetze unterworfen
wurde!!, damit er uns loskaufe vom Fluche des Gesetzes!? und uns
befreie von der Knechtschaft der Verwesung!® und wir die Annahme an
Sohnes statt empfangen'!, der an diesem heiligen Tage als Kind zum irdi-

% Nicht nur eine auch noch so umriBhafte Rekonstruktion des griechischen Originals,
sondern selbst ein syntaktisches Verstindnis des Syrischen begegnet im folgenden uniiber-
steiglichen Schwierigkeiten ohne die im Text angedeutete und der Ubersetzung zugrunde
gelegte Emendation. Bestimmt ist ndmlich jedénfalls von der 3. Person der Verba aus auf
eine partizipiale Pradikation zu schlieBen. Innerhalb einer solchen aber wiire ein an ToU
Morpds sich anschlieBender Relativsatz schlechterdings undenkbar. Dazu kommt das
Fehlen eines Verbums in der Aussage iiber die zeitliche Geburt aus der Jungfrau. Es wird
auf Grund des emendierten syrischen Textes ein 6 — — — yewwn3Sels anzunehmen sei,
wobei zwischen diesen beiden Polen, gemeinsam durch das eine Partizipium ergiinzt, die
auf die ewige Zeugung aus dem Vater und auf die zeitliche Geburt aus der Jungfrau be-
ziiglichen Textelemente sich gegeniibergestanden haben miissen.

? eUBokig (oder SeAunort ?) ToU Tloarpds. Vgl. Ak. VII 41 §5 (ed. Funk I S. 446 Z. 4):
eUSokig ToU TaTpds yewndévTta.

8 € alTol Tpo ¥pdvev odeovicov oder &t ¥p. ? Statt des in entsprechendem Zusammen-
hang vor allem in den Symbolen feststehenden wpd Té&vTwy TéY alcvev bietet ein in etwa
anklingendes pd movTds Emvocuptvou Ypévau die Formel von Sirmium aus dem J. 359:
H. Lietzmann, Symbole der Alten Kirche. Bonn 1914 (Kleine Teate, 17. 18) S. 31 unten.

® Wohl kai v 2oydrois, was vom syrischen Ubersetzer neutrisch verstanden wurde,
wihrend das Original im Anschluf an das vorangehende ypéveov vielmehr ein Tois xpdvois
subintendiert haben wird. Sachlich entsprechendes &m’ oy &Twv T&v fiuepdv kehrt als
Zeitangabe der Menschwerdung ziemlich héufig in Symbolfassungen wieder, so AK VII
41 § 6 (ed. Funk a. a. O. Z. 6), in den antiochenischen Formeln von 341 und der
echten Formulierung von Chalkedon: Lietzmann a. a. 0. S. 27 Z. 12, 28 Z. 11f., 30
7ot 317 4 36 7. 9,

10EE &meipoydpou yuvaik ts, was sich in dem édmoSéupwvos-Text des 25. Mérz in Sinait. 356
(Dm. 8. 22) tatsiichlich findet ? Noch niher lige das Attribut &meipdvdpou, fir das sich
Belege aus der Kirchendichtung beibringen lieBen. Jedenfalls erst dem syrischen Uber-
setzer fallt der frostige Doppelausdruck zur Last, den die Ersetzung eines aus Gal. 4,4
stammenden yuvoikés durch den Begriff der ,,Jungfrau‘ ergibt.

1 kai yevépevos Umd vépou nach Gal, 4, 4,

12 fva fuds Earyopdon Ek Ts katdpos ToU véuou nach Gal. 3,14 bzw. 4,5. Eine Re-
miniszenz an die gleiche Schriftstelle auch in einem Idiomelon des Johannes von Damas-
kus (3 — ’lepdwou povayo®) im Méyas ‘Eonepwds des 2. Februar: Tfis Tol véuou
KaTapas EAeuepidv (Mnuaia ToU Shou évicutol IT 8. 478). :

13 kod EheuSepcdon) &md THs Boulsias THis ¢Jopds nach Rom. 8, 20. Die Wiederholung
des pronominalen Objekts kommt in jedem Falle auf Kosten des Ubersetzers.

14 ol ThHv vioSeoifov &moléPepev nach Gal. 4, 5.

ORIENS CHRISTIANUS. Dritte Serie XIV. Bd. 36. Heft 1. 5
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1 gl Tcl Bikadou mpeaPuUTou Eupedv Tols Bpayioow dverykcAidels ?

2 [twa: Sovlompemdds ThHy &k 1oU Blou ToUTou &morvow aitolvros kal AéyovTos oder
ihnlich ? — Inhaltlich ist zu vergleichen aus einem ’I816pedov *Avartchlov, des 2. und 3.
Februar (Mnveia ot 8hou éviaurol. III S, 478, 491): 810 &réhvooy Tov SolAév cou *
i 16y Seopdy ToUde ToU capkiov ¥ mpds THy dymnpw koi Saupaciov EAnkTov fwrv.

3 Mindestens: ’[5oU, £i5ov of 6p3cpol pou T6 cwnpiov gou. Ob im Original wirklich
hinter d¢pScuof pou ein erstes, der zugrundelicgenden Schriftstelle Lk. 2, 30 fremdes Objekt
folgte, etwa ToUs olkTipuoUs cou oder ob lediglich in der syrischen Ubersetzung ein Fall
der in griechisch-syrischer Ubersetzungsliteratur so hiufigen Wiedergabe eines einzigen
Wortes der Vorlage durch zwei Synonyma gegeben ist, muBl dahingestellt bleiben.

4 Wohl nach Lk. 2, 20 Aéomrota. Die pronominale Erginzung ist syrischer sprachlicher
Idiomatismus. Ihre ungewéhnliche Form diirfte darauf hinweisen, dafl hier das minder
geliiufige griechische Wort fiir ,,Herr* stand. Zweimaliges AéomoTo oder KUpie 8o unmittel-
bar hintereinander ist ja kaum denkbar. Vgl. die folgende Ak.

5 NOv 8¢, Kupte, &éAusdy pe Tov SoliAéy oou &v elprivn kard o pfiud oou nach Lk.2, 2.
Das Pronominalsuffix in der Wiedergabe des sicher zu unterstellenden KUpie ist ebenso zu be-
urteilen wie die soeben berithrte pronominale Erginzung. Die durch die vorangehende Be-
zeichnung der Worte Simeons als einer Bitte unbedingt gesicherte imperativische Wendung
des Verbums im Gegensatz zum normalen &mwolvers ist merkwiirdigerweise eine charak-
teristische Erscheinung altlateinischen d. h. wohl letzten Endes auf das Diatessaron
zuriickgehenden Textes. Vgl TAM: forlaz pu; TP: La; T®): laet (lasse [du]); b, 1, v,
Ambrosius, Ambrosiaster: dimitte; e: dismitte; aur: demitte. Auch die Wortstellung beriihrt
sich mehr mit dem eigenartigen und also gewiB gleichfalls einen Tatianismus darstellenden:
Lisoly jasl ppasN [sadas i o (ihn, mein Herr, in Frieden, deinen Knecht, wie du
gesagt hast) des SyrSin als mit dem griechischen: Tov SoUAdv oou, SéomoTa, KXT& TO
pfiu& oou &v elpfivn. Auf sprachlich griechischen Boden war die imperativische Fassung
bislang nur — als dichterische Freiheit? — in liturgischer Poesie nachweisbar, so abge-
sehen von dem Ak. 3 angefithrten ’l516usAov *Avaroh’ou in dem dritten Ké&Siopx der
Psalterstichologie des 2. Februar (Mnveda Tol &Aov dviaut. U 11T 8. 481: *AmoAv obv pe ¥
ot ydp kateibov * Thy {why Tév &mévtwv) und in dem zweiten seiner ZTixnpd eis TOoUs
Aivous (ebenda 8. 487): *Ex ¢Sop&s pe &mwoéAvcov, * &1 elddv oe onjuepov.

& Rtwa: &mes (oder fva) TAnpwons T&s kopdios fpédv Tis x&prtos ToU dyiou (oder
Travayfou) cou TrvelpaTos kal kp&louev Tpds of mit Anklingen an Gal. 4, 6: améoTeiAey
6 Séos 16 mvelpa Tol vioU altol els Tés kapdias Hudv kp&lov.

7 °APB& & matdp aus Gal. 4,6 mit der iiblichen idiomatischen Erweiterung durch
das Pronominalsuffix. Zu der Beziehung der Anrede auf Christus vgl. entfernt in einem
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schen Tempel hingebracht wurde und auf den Armen des gerechten Greises
Simeon umschlogsen wurde?!, wobei dieser auch nach Knechtesart von ihm
die Erlosung aus diesem Leben erbat, indem er zu ihm sprach?: |, Siehe, meine
Augen haben deine Gnade und deine Errettung gesehen® mein Herr?; jetzt
aber mein Herr, erlése mich, deinen Knecht, im Frieden nach delnem
Worte5, auch uns, Herr, erlsse von unseren Torheiten und gib uns die
Verzeihung von dir her und entledige uns der Schande unserer Siinden,
(auf daB) du unsere Herzen erfiillest mit deinem heiligen Geiste und wir zu
dir rufen®: , Vater, unser Vater!“?. Mache uns deinem Vater zu Sohnen?
und befreie uns von allen Ubeln dieser Welt?, und mogen wir in Frieden
diese deine Festfeier vollenden®, und nimm an!' unser, deiner Knechte,
Flehen wie das Bekenntnis der Prophetin Anna und statt des Paares von
Tauben und der zwei Jungen von Turteltauben1? wiirdige uns dir reine Ver-
herrlichung darzubringen® und uns zu erlaben an den Giitern deines
Reiches!* auf das Gebet!> deiner Gebiirerin®, Sankt Simeons des Greises
und Anna der Prophetin und aller!’.

an ihn gerichteten Gebet Ren. 93: ds maTtnp &AnSwwos Epol T memTwrSTI GUVHA-
YNoos.

8 Inhaltlich vgl. Ren. 74: Tfjs vloSeoias fiuiv THv x&pv Tapaoyduevos, 75: Xap1oduevos
fiuiv 0 Ths vioSeoias &Elcoper.

® Vgl. Br. 34, 21ff.: o&oov fluds, & Seds, ik TV Suoyepdv Tol kéouou ToUToU.

10 koi &v elpfyn TAnpdocapey (oder TeAéoaipev) ToauTny (oder ThvSe) cou Thy fopTrv
oder ahnlich,

11 kol wpdodelart.

12 ked dvTl [edyous Tpuydvawy kad 8Uo vooodsv mepioTepddy nach Lk. 2, 24,

13 xaragicoooy fuds Tpoopépey got Soforoylav kaxSapdv. Die kunstvolle, das Hauptver-
bum und den von ihm abhingigen Infinitiv zwischen eine antithetische Erganzung des
zum letzteren gehorigen Objekts und dieses selbst einschliefende Wortstellung ist typisch
griechisch und bedeutet einen letzten entscheidenden Beleg fiir den Ubersetzungs-
charakter der beiden syrischen Texte.

14 Vgl. Dm. 8. 10 in einem Gebet Umip Tédv Tpods TO &ylov eoTioua edTpemTilopéveov
der Hs. Sinait. 457: fva — — — T&v Emoupaviwy cov &yaS&v &molavowaoiy bzw.
in der ey émiod&uPawvos der Chrysostomosliturgie (Br. 844r. Z. 6 f.): fva Kma&thmﬂsv
kol THis &moupaviou couv PaciAeias.

15 In derartigen, vereinzelt sich zu einer Art Kleiner Allerheiligenlitanei anwachsenden
Gebetsschliissen konkurrieren mit einem sehr seltenen singularischen T mpeoPelc (z. B.
Br. 37, 23f.) einfaches pluralisches TpeaPeicus (z. B. ’ETM. 17; Dm. 63; 67; 74; 187; 1006)
und Verbindungen wie eUyais kod peoPeioas (z. B. Br. 849, of.) TrpeoPeions kai ikeoious
(z. B. Dm. 36; 51) oder eiyais kol ixecfons (z. B. Br. 342, 25f). Fiir das Original
unserer Stelle wird wohl einfaches Tfj wpeoBelx oder mpeoPefais zu unterstellen sein.

18 Tfjs ot TexoUoms. Man halte gegen die schlichte Kiirze dieses Ausdrucks die sonst
in diesem Zusammenhang auftretenden Bezeichnungen der Gottesmutter wie bei Dm.
63; 67: Tfjs &yp&vTou oou MnTpds, ebenda 74: THs &ypdvTou OeoTdrou kel derrapévou M.,
187; 1006: Tfjs TavaypdvTtou Seomolyns fiuedv Oeotdrou usw., Br. 349, off.: THs mTavaylas
aypévtou ©. usw., ebenda 342, 25/28: Tfis &yloas évBd§ou Beomoivns usw. oder Ren. 84:
s Umrepévdofou Seamolvng usw. Die allméahliche Steigerung der mariologischen Ausdrucks-
weise wird hier sehr deutlich fithlbar. Unser Text steht ganz im Anfang der Entwicklung.

17 kol TwévTwv {Tév &yiwv cour, wie die Nennung einzelner Heiliger oder wohl auch
der Gottesmutter allein an dieser Stelle — gelegentlich noch mit dem Zusatz: Tév
&’ adévods ool ebopeoTnodvTwy — unverbriichlich abschlieBt. Die trinitarische Doxologie
mag dann vielleicht gelautet haben: kol ool THv 86w dvorréumopey petd oder &pa und
weiterhin wie bei dem ersten Gebet.

5*



